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Μάρτης --- Σεπτέμβρης Ι9ἱ3 


ΕΚΛΟΣΕΙΣ «ὼΥΓΧΡΟΝΗ ΕΠΟΧΗ) 
ΑΘΗΝΑ 


ΠΡΟΛΟΓΟΣ 


ὍὉ 23ος τόµος τῶν "Απάντων τοῦ Β.Ι. Λένιν περιέχει ἔργα 
πού γράφτηκαν τό Μάρτη-Σεπτέμβρη τοῦ 1913 στήν ἐποχη πού 
ἀναπτυσσόταν ἡ νέα ἑπαναστατική κρίση. Τό μεγαλύτερο µέρος 
τῶν ἔργων αὐτῶν εἶχε δημοσιευτεῖ στήν ἐφημερίδα «Πράβνταω 
καί στό περιοδικό «Προσβεστσένιγε». 

Ὁ τόμος αὐτός ἀρχίζει µέ τό ἄρθρο «Τά ἵστορικά πεπρωὠμένα 
τῆς διδασκαλίας τοῦ Κάρλ, Μάρξ»' ὁ ἴδιος τόμος περιλαβαίνει 
καί τήν ἐργασία «Οἱ τρεῖς πηγές καί τά τρία συστατικά µέρη τοῦ 
μαρξισμοῦ». Στά ἔργα αὐτά, τά ἀφιερωμένα στήν τριακοστή ἐπέ- 
τειο τοῦ θανάτου τοῦ Μάρξ, ὁ Λένιν ἀποκαλύπτει τό ἔπαναστα- 
τικό περιεχόµενο, τή µεγάλη δύναμη καί τή ζωτικότητα τῆς δι- 
ὁασκαλίας τοῦ Μάρξ, κάνει .ἀνειρήνευτο ἀγώνα ἑνάντια στούς 
ἐχθρούς τοῦ μαρξισμοῦ, ἀναπτύσσει τίς σπουδαιότερες θέσεις 
τῆς μαρξιστικῆς θεωρίας μὲ βάση τήν καινούργια πείρα τῆς πά- 
λης τῆς ἑργατικῆς τάξης τῆς Ρωσίας καί τοῦ διεθνοῦς ἐργατι- 
κοῦ κινήματος. 

Στό ἄρθρο «Τά ἱστορικά πεπρωμένα τῆς διδασκαλίας τοῦ 
Κάρλ, Μάρξ) ὁ Λένιν ὑπογραμμίζει πὠς τό κύριο στό μαρξισμό, 
εἶναι ὅτι φώτισε τόν κοσμοϊστορικό ρόλο τοῦ προλεταριάτου 
σάν δημιουργοῦ τῆς σοσιαλιστικῆς κοινωνίας. Παρατηρεῖ ὅτι 
ἀπό τότε πού ἐμφανίστηκε τό προγραμµατικό ντοκουμέντο τοῦ 
μαρξισμοῦ, τό «Κομμουνιστικό Μανιφέστο», ἡ παγκόσμια ἴστο- 
ρία πέρασε τρεῖς περιόδους: ἡ πρώτη ἀπό τῆν ἑπανάσταση τοῦ 
1548 ὥς τήν Κομμούνα τοῦ Παρισιοῦ (1871): ἡ δεύτερη ἀπό τήν 
Κομμούνα τοῦ Παρισιοῦ ὥς τῆν πρώτη ρωσική ἐἑπανάσταση 
(1905): ἡ τρίτη ἀπό τή ρωσική ἐπανάσταση καί ὕστερα. «Μετά 
τὴν ἐμφάνιση τοῦ μαρξισμοῦ -- γράφει ὁ Λένιν --- καθεμιά 
ἀπό τίς τρεῖς αὐτές µεγάλες ἐποχές τῆς παγκόσμιας ἱστορίας 
τοῦ ἔφερε καινούργιες ἐπιβεβαιώσεις καί καινούργιους θριάµ- 
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βους. Μά ἀκόμη μεγαλύτερο θρίαμβο θά φέρει στό μαρξισμό, 
σάν διδασκαλία τοῦ προλεταριάτου, ἡ ἱστορική ἐποχη πού μᾶς 
ἔρχεται» (σελ. 4). 

Τά προφητικά αὐτά λόγια πού στηρίζονται στήν ἐπιστημονι- 
κή πρόβλεψη ἔγιναν πράξη μέ καταπληκτική ἀκρίβεια καί δύ- 
ναµη. Ἡ Μεγάλη ᾿Οχτωβριανή σοσιαλιστική ἐἑπανάσταση ἄνοι- 
ξε µιά καινούργια ἐποχη στήν ἱστορία τῆς ἀνθρωπότητας, τήν 
ἐποχή τῆς κατάρευσης τοῦ ἱμπεριαλισμοῦ, τῆς ἐξάλειψης τοῦ 
ἀποικιοκρατικοῦ συστήµατος, τοῦ περάσματος ἀπό τόν καπιτα- 
λισµό στό σοσιαλισμό. Ἡ ἑργατική τάξη τῆς Ρωσίας κάτω ἀπό 
τήν καθοδήγηση τοῦ Μπολσεβίκικου κόμματος μ᾿ ἐπικεφαλῆς 
τόν Λένιν δημιούργησε τό πρῶτο σοσιαλιστικό κράτος στὀν 
κόσµο, ἐφαρμόζοντας γιά πρώτη φορά τίς προγραμµατικές ἰδέες 
τοῦ μαρξισμοῦ -- οἰκοδόμησε τό σοσιαλισμό. Σήµερα ἡ διδα- 
σκαλία αὐτή ἐνσαρκώνεται στό παγκόσμιο σοσιαλιστικό σύ- 
στηµα, πού ἑνώνει χῶρες μέ πληθυσμό πάνω ἀπό ἕνα δισεκα- 
τομμύριο. Οἵ ἰδέες τοῦ μαρξισμοῦ-λενινισμοῦ διευρύνουν διαρ- 
κῶς τή σφαίρα ἐπιροῆς του, ὁ μαρξισμός-λενινισµός κατάκτησε 
τό πνεῦμα τῆς προοδευτικῆς ἀνθρωπότητας. 

«Ἡ διδασκαλία τοῦ Μάρξ --- γράφει ὁ Λένιν στό ἄρθρο του 
«Οἱ τρεῖς πηγές καί τά τρία συστατικά µέρη τοῦ μαρξισμοῦ) --- 
εἶναι παντοδύναμη, γιατί εἶναι σωστή. Εἶναι πλήρης καί ἅρμο- 
νική, γιατί δίνει στούς ἀνθρώπους µιάν ὁλοκληρωμένη Κοσµο- 
θεωρία, ἀσυμβίβαστη ἀπέναντι σέ κάθε δεισιδαιµονία, σέ κάθε 
ἀντίδραση, σέ κάθε ὑπεράσπιση τῆς ἀστικῆς καταπίεσης» (σελ. 
41-42). ὍὉ Λένιν χαρακτηρίζει τό μαρξισμό σάν τήν κορυφή τοῦ 
παγκόσμιου πολιτισμοῦ, νόμιμο διάδοχο ὅ,τιπιό καλοῦ δημιούρ- 
γησε ἡ ἀνθρωπότητα στό 19ο αἰώνα µέ τὴ µορφή τῆς γερµανι- 
κῆς φιλοσοφίας, τῆς ἀγγλικῆς πολιτικῆς οἰκονομίας καί τοῦ 
γαλλικοῦ σοσιαλισμοῦ. 

Ὅ Λένιν δείχνει µέ ποιό τρόπο ὃ Μάρξ καί ὁ Ἔνγκελς ὕπε- 
ρασπίζανε καί ἀναπτύσσανε τό φιλοσοφικό ὑλισμό' ὁ Μάρξ καί 
ὁ Ἔνγκελς ἐπιφέρανε ἑπαναστατική στροφή στήἠ φιλοσοφία, 
δημιουργώντας τὀ διαλεκτικό καί ἱστορικό ὑλισμό. Ὅ μαρξι- 
στικός φιλοσοφικός ὑλισμός ἔδοσε στήν ἀνθρωπότητα τά µεγά- 
λα ὅπλα τῆς γνώσης καί τοῦ μετασχηματισμοῦ τοῦ κόσμου. 
Ὅ Λένιν παρατηρεῖ ὅτι οἱ τελευταῖες ἀνακαλύψεις τῶν φυσι- 
κῶν ἐπιστημῶν --ράδιο, ἠλεκτρόνιο, µεταστοιχείώωση ---ἔπιβε- 
βαιώνουν πέρα γιά πέρα τό διαλεκτικό ὑλισμό, παρόλες τίς θεώ- 
ρίες τῶν ἁστῶν φιλοσόφων, πού ἐπαναλαβαίνουν τά δόγματα 
τοῦ ἰδεαλισμοῦ, τά ὁποῖα ἔχουν ἀπό καιρό ἀποδειχτεῖ λαθεµένα. 
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Μέγιστη κατάκτηση τῆς ἐπιστημονικῆς σκέψης ἦταν ὁ ἱστορι- 
κός ὑλισμός τοῦ Μάρξ, ἡ ὁλοκληρωμένη καί ἁρμονική ἐπιστη- 
µονική θεωρία, πού δείχνει τίς νοµοτέλειες ἐξέλιξης τῆς κοινῶ- 
νίας, τό ἀναπόφευκτο τοῦ περάσματος ἀπό τόν ἕνα κοινωνικο- 
οικονομικό σχηματισμό στόν ἄλλο, τόν ἀνώτερο. 

ὍὉ Λένιν, χαρακτηρίζοντας τήν οἰκονομική διδασκαλία τοῦ 
Μάρξ, τονίζει ὅτι ὁ Μάρξ, στηριζόμενος στά ἐπιτεύγματα τῆς 
κλασικῆς πολιτικῆς οἰκονομίας, δημιούργησε µιά καινούργια 
οἰκονομική διδασκαλία πού προκάλεσε ριζική ἀλλαγή, ἀληθινή 
ἐἑπανάσταση στήν πολιτική οἰκονομία. ᾿Ακρογωνιαῖος λίθος 
τῆς οἰκονομικῆς θεωρίας τοῦ Μάρξ εἶναι ἢ διδασκαλία τῆς ὑπε- 
ραξίας. Ἡ μαρξιστική πολιτική οἰκονομία αἰτιολογεῖ μέ βαθιά 
ἐπιστημονικότητα τόν ἀναπόφευκτο θάνατο τοῦ καπιταλισμοῦ 
καί τήν ἀναπόφευκτη νίκη τοῦ σοσιαλισμοῦ, «τή νίκη τῆς ἑρ- 
γασίας κατά τοῦ κεφαλαίου». 

ὍὉ μαρξισµός εἶναι ὁ ἐπιστημονικός σοσιαλισμός, πού δεί- 
χνει τό σωστό δρόµο τοῦ ἐπαναστατικοῦ μετασχηματισμοῦ τοῦ 
κόσμου, τοῦ περάσματος στό σοσιαλισμό. ᾿Ἐκτιμώντας πολύ τὴ 
σημασία τοῦ οὐτοπικοῦ σοσιαλισμοῦ., πού ἀποδοκίμαζε καί ἐπέ- 
κρινε τήν καπιταλὶστική κοινωνία, ὁ Λένιν ἐξηγεῖ γιά ποιό λόγο 
οἳ οὐτοπιστές δέν μποροῦσαν νά ὑποδείξουν µιά πραγματική 
διέξοδο ἀπό τήν κοινωνία αὐτῃ. Ἡ µεγάλη ὑπηρεσία τοῦ Μάρξ 
καί τοῦ Ἔνγκελς βρίσκεται στό ὅτι ἔκαναν µιά ἐπιστημονική 
ἀνάλυση τοῦ καπιταλισμοῦ, ἀνακάλυψαν τούς νόμους τῆς ἐξέ- 
λιξής του καί ἔδειξαν τήν κοινώνική ἑκείνη δύναμη, πού εἶναι 
ἱκανή νά σταθεῖ ὁ δημιουργός τῆς καινούργιας κοινωνίας --τήν 
ἐργατική τάξη, μ’ ἐπικεφαλῆς τό μαρξιστικό κόμμα. Βασική καί 
κινητήρια δύναμη ἐξέλιξης τῆς κοινωνίας, πού χωρίζεται σέ 
ἀνταγωνιστικές τάξεις, εἶναι ἡ πάλη τῶν τάξεων. Αὐτό ἐπιβεβαιώ- 
νεται ἀπ ὅλη τήν πορεία τῆς παγκάσµιας ἱστορίας. 

Ὁ μαρξισμµός, γράφει ὁ Λένιν, προκαλεϊτή µεγαλύτερη ἐχθρό- 
τητα καί τό μεγαλύτερο µίσος ὅλης τῆς ἀστικῆς ἐπιστήμης, γιατί 
ἢ ἐπιστήημη αὐτή ὑπερασπίζει τόν καπιταλισμό, ἐνῶ ὃ µαρξισμός 
τοῦ ἔχει κηρύξει ἀμείλικτο πόλεμο. Ἡ ἁστική τάξη καί οἱ ὑπη- 
ρέτες της προσπαθοῦν μέ ὅλες τους τίς δυνάµεις νά ἀνασκευά- 
σοὺν καί νά ἐκμηδενίσουν τό μαρξισμό. Όλες ὅμως οἱ προσπά- 
θειες αὐτές χρεοκόπησαν καί χρεοκοποῦν. Ὅλο καί νέα ἕκατομ- 
μύρια ἐργαζομένων συσπειρώνονται γύρω ἀπό τή µεγάλη διδα- 
σκαλία τοῦ μαρξισμοῦ-λενινισμοῦ. 

ἩΜἩ διαλεκτική τῆς ἱστορίας εἶναι τέτια, λέει ὁ Λένιν, πού ἣ 
θεωρητική νίκη τοῦ μαρξισμοῦ ἀναγκάζει τούς ἐχθρούς του νά 
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µεταμφιέζονται σέ µαρξιστές. Τή μέθοδο αὐτή χρησιμοποιοῦσαν 
οἱ ἀντίπαλοι τοῦ ἐπαναστατικοῦ μαρξισμοῦ στό παρελθόν. Στή 
μέθοδο αὐτή καταφεύγουν καί σήµερα. ὍὉ Λένιν πάλεψε ἆποφα- 
σιστικά καί ἑνάντια στούς ἀνοιχτούς ἐχθρούς τοῦ μαρξισμοῦ, 
πού, σάν τούς σημερινούς δεξιούς σοσιαλιστές, ξέκοψαν ὁριστι- 
κά ἀπό τόν ἐπιστημονικό σοσιαλισμό, ἀπαρνοῦνται ἀνοιχτά τήν 
προλεταριακή ἐἑπανάσταση, τήν ταξική πάλη, προπαγανδίζουν 
τήν ἐγκατάλειψη τῆς ἀνατροπῆς τοῦ καπιταλισμοῦ, τῆν «κοινῶ- 
νική εἰρήνη» µέ τήν ἀστική τάξη κτλ. 

Τό ζήτημα τῆς ταξικῆς πάλης εἶνάι ἕνα ἀπό τά πιό βασικά 
ζητήματα τοῦ μαρξισμοῦ, ὑπογραμμίζεται στό ἄρθρο «Ἡ φιλε- 
λεύθερη καί ἡ μαρξιστική ἀντίληψη τῆς ταξικῆς πάλης». Ὅ Δέ- 
νιν ξεσκεπάζει τίς ἀπόπειρες τῶν ὀπορτουνιστῶν νά ὑποκατα- 
στήσουν τή μαρξιστική ἀντίληψη γιά τήν ταξική πάλη μέ µιά 
φιλελεύθερη ἀντίληψη. Μέ τούς ἰδιοτελεῖς σκοπούς νά ὕπερα- 
σπἰσοὺν τόν καπιταλισμό, οἱ ἁστοί θεωρητικοί προσπαθοῦν νά 
κουτσουρέψουν τήν ταξική πάλη. νά διαστρεβλώσουν καί νά 
στενέψουν τήν ἔννοιά της, νά ἀμβλύνουν τήν αἰχμή τῆς, περιο- 
ρίζοντας τήν ταξική πάλη σέ ἐπιμέρους ζητήματα, ἀποκλείοντας 
ἀπό αὐτή τό κύριο: τήν κατάκτηση τῆς κρατικῆς ἐξουσίας. Τήν 
ἴδια θέση ὑποστηρίζουν καί οἱ ὀπορτουνιστές. Αὐτό ἀκριβῶς 
ἀποτελοῦσε τήν ἰδεολογική βάση σέ ὅλες τίς διαμάχες τῶν µαρ- 
ξιστῶν μέ τούς λικβινταριστές, πού δέν ἔβλεπαν τά κοινωνικά 
φαινόμενα ἀπό τήν ἑπαναστατική σκοπιά. Ἡ μαρξιστική ἔπανα- 
στατική ἀντίληψη τῆς ταξικῆς πάλης, γράφει ὁ Λένιν, περιλα- 
βαίνει ἀναγκαστικά καί τόν τοµέα τῆς πολιτικῆς, μαζί καί τῆς 
ὀργάνωσης τῆς κρατικῆς ἐξουσίας, δηλαδή τὴν ἀνάγκη νά ἀντι- 
κατασταθεῖ ἡ ἀστική δικτατορία ἀπό ἕνα καινούργιο κράτος, τή 
δικτατορία τοῦ προλεταριάτου. Ὁ Λένιν τόνιζε ἐπανειλημμένα 
ὅτι ὁ μαρξισµός ἐπεκτείνει τήν ἀποδοχη τῆς πάλης τῶν τάξεων 
ὥς τὴν ἀποδοχή τῆς δικτατορίας τοῦ προλεταριάτου. Τό Μπολ- 
σεβίκικο κόμμα εἶχε πάντα σάν γνώµονά του τό λενινιστικόὀ ὅρι- 
σµό τοῦ χαρακτήρα καί τοῦ σκοποῦ τῆς ταξικῆς πάλης. Ὁ ὃὅρι- 
σµός αὐτός ἔχει ἐπίκαιρη σημασία γιά τά κομμουνιστικά κι’ ἑρ- 
γατικά κόμματα τῶν καπιταλιστικῶν χωρῶν. 

Στά ἔργα πού μπῆκαν στὀν τόμο αὐτό ὁ Λένιν δείχνει τήν 
ὄξυνση τῶν ἀντιθέσεων τῆς Καπιταλιστικῆς κοινωνίας, τῆν ἕν- 
ταση τῆς σύγκρουσης ἀνάμεσα στίς παραγωγικές δυνάµεις, πού 
μεγάλωσαν καί στό ἀστικό τους περίβλημα, τίς καπιταλιστικές 
σχέσεις παραγωγῆς, τό δυνάµωμα τοῦ ἀνταγωνισμοῦ ἀνάμεσα 
στήν ἐργασία καί στό κεφάλαιο, τῶν ἀντιθέσεων ἀνάμεσα στά ἵμ- 
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περιαλιστικά κράτη καί στίς ἀφυπνιζόμενες ἀποικίες. Ὅ καπιτα- 
λισμός -- σύστημα ἐκμετάλλευσης τῶν ἐργαζομένων χάρη τοῦ 
πλουτισμοῦ τῶν παρασίτων --- ἔφαγε τά ψωμιά του, γίνεται ἓμ- 
πόὀδιο στήν πρόοδο τῆς ἀνθρώπινης κοινωνίας’ ἡ θέση αὐτή ϐε- 
µελιώνεται σέ µιά σειρά ἐργασίες τοῦ Λένιν. 

Στίς συνθῆκες τῆς καπιταλιστικῆς κοινωνίας ἡ ἐπιστήμη καί 
ἡ τεχνική, οἵ ἀνακαλύψεις καί οἱ ἐφευρέσεις ἀποτελοῦν µέσο 
αὔξησης τῶν κερδῶν τῆς ἁἀστικῆς τάξης, ἐνῶ στούς ἐργαζόμενους 
φέρνουν δυνάµωμα τῆς ἐκμετάλλευσης, αὔξηση τῆς ἀνεργίας, 
ἐπιδείνωση τῆς οἰκονομικῆς τοὺς κατάστασης. Αὐτό τό δείχνει 
χειροπιαστά ὁ Λένιν στὀ ἄρθρο ««Ἐπιστημονικό» σύστημα ἄἀπο- 
μύζησης τοῦ ἱδρώτα», πού εἶναι ἀφιερώμένο στήν ἀνάλυση τοῦ 
συστήµατος Ταίΐυλορ. Κάθε βελτίωση στήν ὀργάνωση τῆς παρα- 
γωγῆς χρησιμοποιεῖται ἀπό τούς καπιταλιστές γιά νά δυναµά- 
σουν τήν ἐντατικοποίηση τῆς ἐργασίας, νά βγάλουν ἀπό τόν 
ἐργάτη ὅλο καί περισσότερη ἑργασία στή διάρκεια τῆς ἐργάσι- 
µης ἡμέρας. «Ὁ ἑργάτης στήν ἀρχή παίρνει µιάν αὔξηση. Μά 
ἑκατοντάδες ἄλλοι ἐργάτες ἀπολύονται. Ὅσοι μένουν δουλεύουν 
τέσσερις φορές πιό ἑντατικά, ξεθεώνονται στή δουλιά. Θά στί- 
ψουν ὅλες τίς δυνάµεις τοῦ ἐργάτη καί θά τόν διώξουν» (σελ. 
19). Αὐτό καθορίζεται ἀπό τήν ἴδια τή φύση τοῦ καπιταλιστικοῦ 
συστήµατος. 

Μ τεχνική μέ τίς προόδους της, ὑπογραμμίζεται στό ἄρθρο 
«Μιά ἀπό τίς µεγάλες νίκες τῆς τεχνικῆς», ξεπερνάει ὅλο καί 
περισσότερο τίς κοινωνικές συνθῆκες τοῦ καπιταλισμοῦ, πού 
καταδικάζουν τούς ἐργαζόμενους στή µισθωτή σκλαβιά. Ἡ ἀνά- 
πτυξη τῆς τεχνικῆς στό σοσιαλισμό, ὁ ἐξηλεκτρισμός τῆς ἔθνι- 
κῆς οἰκονομίας, θά ἀλλάξουν ριζικά τούς ὅρους ἐργασίας, θά 
ἐπιτρέψουν τήν ἑλάττώση τῆς ἐργάσιμης ἡμέρας ἀπό 8 ὧρες σέ 7 
καί λιγότερο. Αὐτό ἐφαρμόζεται στήν πράξη µετά τή νίκη τοῦ 
σοσιαλισμοῦ στήν ΕΣΣΔ. 

Σέ σχέση µέ τήν ὄξυνση τῶν ἀντιθέσεων τοῦ καπιταλισμοῦ 
ὠρίμαζε ὁ κίνδυνος ἑνός παγκόσμιου ἱμπεριαλιστικοῦ πολέμου. 
ὍὉ Λένιν σέ µιά σειρά ἄρθρα καί ἰδιαίτερα στήν ἐργασία του 
«Οἱ ἐξοπλισμοί καί ὁ καπιταλισμός», ξεσκεπάζει τήν πολιτική 
τοῦ κυνηγητοῦ τῶν ἐξοπλισμῶν, πού τήν καμουφλάρουν καί τή 
δικαιολογοῦν οἱ ἁστοί πολιτικοί ὅλων τῶν χωρῶν μέ ψευτιές 
γιά ἄμυνα τῆς πατρίδας. Ξεσκεπάζοντας τὴν πονηρή καπιταλι- 
στική «μηχανή» τῶν ἐξοπλισμῶν, ὁ Λένιν δείχνει ὅτι οἱ φάμπρι- 
κες καί τά ἑργοστάσια πού φτιάχνουν κανόνια, δυναµίτη καί 
ὅπλα, εἶναι διεθνεῖς ἐπιχειρήσεις, ὅτι οἳ καπιταλιστές τῶν δια- 
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φόρων χωρῶν ἐξαπατοῦν καί κλέβουν ἀπό κοινοῦ τούς λαούς. 

᾽Αντηχοῦν καί σήµερα µέ τεράστια στηλιτευτική δύναμη τά 
ὀργισμένα λόγια τοῦ Λένιν ἑνάντια στούς ἐμπρηστές τοῦ πολέ- 
µου, πού φλυαροῦν γιά τήν «ὑπεράσπιση τοῦ πολιτισμοῦ) µέ τά 
ὅπλα καταστροφῆς τοῦ πολιτισμοῦ. πού δικαιώνουν τό κυνηγητό 
τῶν ἐξοπλισμῶν, ἐπικαλούμενοι ὑποκριτικά τό συμφέρον τῆς 
εἰρήνης, τῆς περιφρούρησης τῆς κουλτούρας καί τοῦ πολιτι- 
σμοῦ. Μήν πιστεύετε σέ λόγια, διδάσκει ὁ Λένιν στίς ἐργαζόμε- 
νες µάζες, κοιτάξτε καλύτερα ποιόν συμφέρει αὐτό. Κι ἄν δέν 
δεῖτε ἀμέσως ποιές πολιτικές ἤ κοινωνικές δυνάµεις ἤ ὁμάδες 
κάνουν καί ὑποστηρίζουν τίς ἄλφα ἤ βήτα προτάσεις ἤ µέτρα, 
πρέπει πάντοτε, συμβουλεύει ὁ Λένιν, νά βάλετε τό ἐρώτημα: 
σέ ποιόν συµφέρουν αὐτές οἱ ἀπόψεις, αὐτές οἱ προτάσεις, αὐτά 
τά µέτρα. Ὁ Λένιν στιγµάτισε τούς ἀστούς πολιτικούς πού ἀπο- 
τελοῦν «μιά συσπειρωµένη διεθνή συµµορία, ἡ ὁποία ὑποκινεῖ 
τούς λαούς στόν ἀνταγωνισμό τῶν ἐξοπλισμῶν» γιά νά πλουτί- 
ζουν οἵ µεγιστάνες τοῦ κεφαλαίου. 

«Μοναδική ἐγγύηση γιά τήν εἰρήνη ---διδάσκει ὁ Λένιν -- 
εἶναι τό ὀργανωμένο, τό συνειδητό κίνηµα τῆς ἐργατικῆς τά- 
ξης» (σελ. 146). 

ὍὉ Λένιν στιγµάτισε τήν ἱμπεριαλιστική πολιτική τῶν κατα- 
κτήσεων καί τῆς ὠμῆς ἐπέμβασης στίς ἐσωτερικές ὑποθέσεις τῶν 
μικρῶν κρατῶν καί ἰδιαίτερα τὴν ἀντιδραστική πολιτική τῆς 
εὐρωπαϊκῆς ἁστικῆς τάξης, πού προσπάθησε νά στραγγαλίσει 
τό δημοκρατικό κίνηµα τῶν λαϊκῶν μαζῶν στά Βαλκάνια. Ξε- 
σκεπάζει τίς προσπάθειες τῆς διεθνοῦς ἁστικῆς τάξης νά πνίξει 
τό ἐθνικοαπελευθερωτικό κίνηµα τῶν λαῶν τῆς ᾿Ασίας, πού ἀφυ- 
πνίστηκαν µέ τή ρωσική ἐπανάσταση τοῦ 1905-1907. Τή στιγµή 
πού τό προλεταριάτο ἀγωνίζεται γιά ἕνα καλύτερο μέλλον τῆς 
ἀνθρωπότητας, ἑνάντια στήν καθυστέρηση καί στ βαρβαρό- 
τητα, ἐνάντια στή σκλαβιά καί στήν ταπείνωση τοῦ ἀνθρώπου 
ἀπό ἄνθρωπο, ἢἡ ἱμπεριαλιστική ἁστική τάξη ὑποστηρίζει ὅ,τι 
τό καθυστερηµένο, τό ξεπερασμένο, τό µεσαιωνικὀ. Ἡ ἁἀστική 
τάξη πού ἔφαγε τά ψωμιά της, ἀπό φόβο μπροστά στό προλετα- 
ριάτο πού μεγαλώνει καί δυναμώνει, ἑνώνεται μέ ὅλες τίς ἀντι- 
ὁραστικές δυνάµεις, καταφεύγει σέ θηριωδίες καί ἐγκλήματα γιά 
νά ὑπερασπίσει τό καπιταλιστικό σύστημα. 

Ὅ Δένιν θεωρεῖ τήν πάλη τῶν ἀποικιακῶν λαῶν γιά τή λευ- 
τεριά καί ἀνεξαρτησία σάν συστατικό µέρος τῆς πάλης τοῦ προ- 
λεταριάτου ἐνάντια στόν καπιταλισμό. Τονίζει ὅτι οἳ ὑπόδουλοι 
λαοί ἔχουν ἕναν πιστό καί σίγουρο σύμμαχο στό πρόσωπο τοῦ 
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προλεταριάτου ὅλων τῶν πολιτισμένων χωρῶν, ὅτι καμιά δύνα- 
µη στόν κόσµο δέν θά μπορέσει νά παρεμποδίσει τή νίκη του, ἣ 
ὁποία θά ἀπελευθερώσει καί τούς λαούς τῆς ᾿Ασίας. Ὁ Λένιν 
ἐξηγοῦσε ὅτι τό ἑπαναστατικό προλεταριάτο καί οἱ ἀποικιακοί 
λαοί τῆς ᾽Ανατολῆς ἔχουν ἕναν κοινό ἐχθρό --- τόν ἱμπεριαλισμό 
καί ὅτι τό προλεταριάτο ἐφάρμοζε µέ συνέπεια τίς µεγάλες ἰδέες 
τῆς ἑνότητας καί τῆς μαχητικῆς ἀλληλεγγύης τοῦ διεθνοῦς προ- 
λεταριάτου καί τῶν λαῶν τῶν ἀποικιακῶν καί τῶν ἐξαρτημένων 
χωρῶν. Τά ἄρθρα τοῦ Λένιν διαπνέονται ἀπό θερμή συμπάθεια 
πρός τό ἐθνικοαπελευθερωτικό κίνηµα τῶν ὑπόδουλων λαῶν καί 
ἀπό µίσος πρός τό ἀποικιοκρατικό σύστημα. 

Στίς πρῶτες γραμμές τοῦ δημοκρατικοῦ κινήµατος στήν ᾿Ασία 
πάλευε ὁ κινεζικός λαός. ὍὉ Λένιν παρακολουθεῖ μέ ἔντονη προ- 
σοχή τήν ἐξέλιξη τῶν γεγονότων στήν Κίνα, ξεσκεπάζει τίς 
ἀπόπειρες τῆς διεθνοῦς ἀστικῆς τάξης νά πνίξει τήν κινεζική 
ἑπανάσταση, νά διαιρέσει καί νά καταληστέψει τήν Κίνα. Ἔκτι- 
µώντας τίς προοπτικές τοῦ ἐθνικοαπελευθερωτικοῦ ἀγώνα τοῦ 
κινεζικοῦ λαοῦ καί τῶν ἄλλων λαῶν τῆς ᾿Ασίας, ὁ Λένιν ἔκφραζε 
τήν ἀκράδαντη πίστη του στή νίκη τῆς δίκαιης ὑπόθεσής τους. 
Ἡ ζωή ἐπιβεβαίωσε πέρα γιά πέρα τήν πρόβλεψη τοῦ Λένιν, 
ὅτι «καμιά δύναμη στὀν κόσμο δέν πρὀκειται νά παλινορθώσει 
τήν παλιά δουλοπαροικία στήν ᾿Ασία, νά σαρώσει ἀπό τό πρό- 
σώπο τῆς γῆς τόν ἠρωικό δηµοκρατισμό τῶν λαϊκῶν μαζῶν στίς 
ἁσιατικές καί µισοασιατικές χῶρες») (σελ. 3). 

ΜἩ ἁστική τάξη, λόγω τῆς ἀνάπτυξης τοῦ ἑπαναστατικοῦ κι- 
νήματος καί τοῦ ἐπερχόμενου ἱμπεριαλιστικοῦ πολέμου, ὑπο- 
δαύλιζε παντοῦ τήν ἐθνικιστική προπαγάνδα, προσπαθώντας νά 
διασπάσει τήν ἐργατική τάξη. νά ὑπονομεύσει καί ἐξασθενίσει 
τή διεθνή ἑνότητα καί ἀλληλεγγύη τοῦ προλεταριάτου. Στά ἄρ- 
θρα καί στίς διαλέξεις γιά τό ἐθνικό ζήτημα ὁ Λένιν προειδο- 
ποιεῖ τήν ἐργατική τάξη γιά τόν κίνδυνο τοῦ ἀστικοῦ ἐθνικισμοῦ, 
χτυπάει ἀλύπητα τήν αἰσχρή θεωρία καί πράξη τῶν κομμάτων 
τῆς Π Διεθνοῦς, πού ὑποστήριζαν ὅλο καί πιό ἀνοιχτά τήν ἅποι- 
κιοκρατική πολιτική τῶν ἱμπεριαλιστικῶν Δυνάμεων. 

Στά ἔργα πού μπῆκαν στὀν τόμο αὐτό καί πρῶτα-πρῶτα στἰς 
«Θέσεις πάνω στό ἐθνικό ζήτημα) καί στὀ ἄρθρο «Ἡ ἑργατική 
τάξη καί τό ἐθνικό ζήτημα», ὁ Λένιν θεμελιώνει τήν πολιτική τοῦ 
Μπολσεβίκικου κόμματος στό ἐθνικό ζήτημα, θεωρώντας το σάν 
συστατικό µέρος τοῦ γενικοῦ ζητήματος τῆς ἐπανάστασης. Κά- 
νει ἀποφασιστικό ἀγώνα ἑνάντια σέ κάθε ἀπόπειρα ἀναθεώρη- 
σης τοῦ προγράµµατος τοῦ κόμματος στὀ ἐθνικό ζήτημα, ὑπο- 
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στηρίζει μέ συνέπεια τό προγραμµατικό αἴτημα τοῦ μαρξισμοῦ 
γιά τό δικαίωµα αὐτοδιάθεσης καί αὐτοτελοῦς κρατικῆς ὕπαρ- 
ἕης τῶν ἐθνῶν. 

Ὁ Λένιν ἐξηγεῖ ὅτι τά συμφέροντα τοῦ νικηφόρου ἀγώνα κα- 
τά τοῦ καπιταλισμοῦ ἀπαιτοῦν τήν ἁδιάρηκτη ἑνότητα τῶν ἐρ- 
γατῶν ὅλων τῶν ἐθνῶν, τήν ἑνότητα τῆς προλεταριακῆς στρα- 
τιᾶς. Ὅταν ὠριμάζει ἢ ἑπανάσταση. ἡ ἁστική τάξη ζητάει νά 
βρεῖ ὅλα τά µέσα γιά νά παρεμποδίσει τήν ἀνάπτυξή της: ἕνα 
ἀπό τά µέσα αὐτά εἶναι ὁ ἐθνικισμός, πού ἐπιδιώκει, µέ τήν ἔξα- 
σθένιση τῆς ἑνότητας τῶν ἑργατῶν, νά δόσει ἕνα χτύπημα στήν 
προλεταριακή ταξική πάλη, στήν ὑπόθεση τῆς ἐλευθερίας καί 
τῆς δημοκρατίας, στην ὑπόθεση τοῦ σοσιαλισμοῦ. Ὁ ἁστικός 
ἐθνικισμός καί ὁ προλεταριακός διεθνισµός εἶναι δυό ἁδιάλλα- 
κτα ἐχθρικές πολιτικές, πού ἀντιστοιχοῦν σέ διαφορετικά ταξι- 
κά στρατόπεδα. 

ὍὉ Λένιν, παλεύοντας ἀποφασιστικά ἐνάντια σέ κάθε ἀπόπει- 
ρα διαίρεσης καί ἀπομόνωσης τῶν ἐργατῶν τῶν διαφόρων ἐθνῶν, 
ἀποδείχνει ὅτι εἶναι ἀσυμβίβαστο µέ τό μαρξισμό καί τά συµ.- 
φέροντα τῆς ἐπανάστασης τό σύνθημα τῆς «πολιτιστικῆς-ἐθνικῆς 
αὐτονομίας», σύνθημα πού τό προπαγάνδιζαν ἐντατικά οἵ ὀπορ- 
τουνιστές τῶν διαφόρων χωρῶν. ὍὉ Δένιν χαρακτήρισε τό σύν- 
θηµα τῆς «πολιτιστικῆς-ἐθνικῆς αὐτονομίας», πού διαιρεῖ τό 
προλεταριάτο τῶν διαφόρων ἐθνῶν, σάν ἐκδήλωση τοῦ ἀστικοῦ 
ἐθνικισμοῦ. Τό σύνθημα αὐτό ἔρχεται σέ ἀντίθεση μέ τό διεθνι- 
σµό τῆς ταξικῆς πάλης τοῦ προλεταριάτου, διευκολύνει τό τρά- 
βηγµα τοῦ προλεταριάτου καί τῶν ἐργαζομένων μαζῶν στή σφαί- 
ρα ἐπιροῆς τῶν ἰδεῶν τοῦ ἁστικοῦ ἐθνικισμοῦ, μπορεῖ νά ἀπο- 
σπάσει τό προλεταριάτο καί τίς ἐργαζόμενες µάζες ἀπό τά καθή- 
κοντα τῶν συνεπῶν δημοκρατικῶν μετασχηματισμῶν τοῦ κρά- 
τους γενικά. Ὁ Λένιν τονίζει ὅτι τό σύνθημα τοῦ προλεταριά- 
του εἶναι: διεθνής πολιτισμός τοῦ δημοκρατισμοῦ καί τοῦ παγ- 
κόσµιου ἑργατικοῦ κινήματος, πολιτισμός πού παίρνει ἀπό κάθε 
ἐθνικό πολιτισμό τά συνεπῆ δημοκρατικά καί σοσιαλιστικά 
στοιχεῖα του. 

Τήν ὁριστική λύση τοῦ ἐθνικοῦ ζητήματος τήν ἐξασφαλίζει 
µόνο ἢ νίκη τῆς σοσιαλιστικῆς ἐἑπανάστασης. «ὼτόν παλιό κὀ- 
σµο, στόν κόσµο τῆς ἐθνικῆς καταπίεσης, τῆς ἐθνικῆς φαγωμά- 
ρας ἤ τῆς ἐθνικῆς ἀπομόνωσης, οἱ ἐργάτες ἀντιπαραθέτουν τό 
νέο Κόσμο τῆς ἑνότητας τῶν ἐργαζομένων ὅλων τῶν ἐθνῶν, 
ὅπου δέν ὑπάρχει θέση οὔτε γιά κανένα προνόμιο, οὔτε γιά 
τήν παραμικρότερη καταπίεση ἀνθρώπου ἀπό ἄνθρωπο) (σελ. 
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152). Αὐτό ἔγινε ἀντικειμενική πραγματικότητα στίς συνθῆκες 
τῆς σοσιαλιστικῆς κοινωνίας στή Σοβιετική Ἕνωση καί σέ ἅλ- 
λες χῶρες τῆς Εὐρώπης καί τῆς ᾿Ασίας, ὅπου ἐγκαθιδρύθηκε ἡ 
ἐξουσία τῶν ἐργατῶν καί τῶν ἀγροτῶν. 

Τίς παραμονές τοῦ πρώτου παγκόσµιου πολέμου, στό διεθνές 
ἑργατικό κίνημα εἶχε ὀξυνθεῖ ἡ πάλη ἀνάμεσα στούς ἑπαναστά- 
τες μαρξιστές καί στούς ὁπορτούνιστές. Τά προβλήματα αὐτά 
καθρεφτίζονται µέσα σέ µιά σειρά ἄρθρα τοῦ Λένιν, πού γρά- 
φτηκαν τό 1913 καί περιλαβαίνονται σέ τοῦτο τόν τόμο. ὍὉ Λένιν 
μέ παράδειγµα τήν ᾿Αγγλία ἀποκαλύπτει τίς ἱστορικές ρίζες τοῦ 
ὀπορτουνισμοῦ στό ἑργατικό κίνηµα, δείχνει τόν κίνδυνο πού 
κλείνει ἡ πολιτική τῆς ταξικῆς συνεργασίας µέ τήν ἁστική τάξη. 
πολιτική πού ἀκολουθοῦσαν οἱ ρεφορμιστές ἡγέτες τῶν ἐἑργατι- 
κῶν ὀργανώσεων. ὍὉ Λένιν, χαρακτηρίζοντας τό ᾽᾿Ανεξάρτητο 
ἐργατικό κόμμα, δείχνει ὅτι τό κόμμα αὐτό στήν πραγματικότητα 
δέν ἐξαρτᾶται ἀπό τό σοσιαλισμό, ἀλλά ἐξαρτᾶται πέρα γιά πέρα 
ἀπό τό φιλελευθερισμό, ὅτι ὡς πρός τήν ἰδεολογία καί τήν τα- 
κτική του εἶναι τελείως ὀπορτουνιστικό. 

Χειροπιαστό παράδειγµα προδοσίας ἀπέναντι στό σοσιαλι- 
σµό, προδοσίας ἀπέναντι στήν ἐργατική τάξη, στήν ὁποία ὁδη- 
γεῖ ὁ ὁπορτουνισμός, ἦταν τό γεγονός ὅτι μερικοί ἐργάτες βου- 
λευτές ψήφισαν στό ἀγγλικό' κοινοβούλιο τόν προὐπολογισμό 
τοῦ Ὑπουργείου Ναυτικῶν. ὍὉ Λένιν στιγµάτισε τούς ἄγγλους 
«σοσιαλιστές», πού ἔπαιξαν τό ρόλο τοῦ ὑπερασπιστῆ τοῦ πολε- 
μικοῦ στόλου, πού βοηθοῦσε στήν ὑποδούλωση καί στή ληστεία 
μέ τόν πιό ξετσίπωτο τρόπο ἑκατοντάδων ἑκατομμυρίων ἀνθρώ- 
πων στήν Ἴνδία καί σέ ἄλλες ἀποικίες. Ὁ Λένιν, παίρνοντας 
σάν παράδειγµα αὐτό τό γεγονός, δείχνει πόσο ἐπικίνδυνος καί 
ὀλέθριος εἶναι ὁ ὁπορτουνισμός καί ἡ φιλελεύθερη ἐργατική 
πολιτική. ΄ 

Ἡ θέση αὐτή ὑπογραμμίζεται µέ καινούργια δύναμη κα- 
τά τήν ἀνάλυση τῶν διδαγµάτων τῆς γενικῆς ἀπεργίας πού 
ἔγινε στό Βέλγιο τόν Απρίλη τοῦ 1913. ὍὉ Λένιν, ἀποκαλύπτον- 
τας τίς αἰτίες τῆς «μικρῆς» ἐπιτυχίας» τῆς ἀπεργίας αὐτῆς, τόνισε 
πρῶτ' ἀπ᾿ ὅλα τὴν κυριαρχία τοῦ ὁπορτουνισμοῦ καί τοῦ ρεφορ- 
μισμοῦ σέ µιά μερίδα τῶν βέλγὼν σοσιαλιστῶν καί εἶδικά τῶν 
βουλευτῶν. «Λιγότερη προσοχή στούς φιλελευθέρους, λιγότε- 
ρη ἐμπιστοσύνη σ᾿ αὐτούς, µεγαλύτερη πίστη στήν αὐτοτελή, 
στή γεμάτη αὐταπάρνηση πάλη τοῦ προλεταριάτου --- αὐτό 
εἶναι τό πρῶτο δίδαγµα τῆς βελγικῆς ἀπεργίας». Ἡ δεύτερη αἰτία 
τῆς «μερικῆς ἀποτυχίας» ἦταν ἡ ἀδυναμία τῶν ἐργατικῶν ὀργα- 
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νώσεων, ἡ ἀδυναμία τοῦ προλεταριακοῦ κόμματος στό Βέλγιο. 
Ὅ Λένιν γράφει ὅτι χρειάζεται νά δίνεται περισσότερη προσοχή 
στή σοσιαλιστική προπαγάνδα, νά γίνεται περισσότερη δουλιά 
«γιά τή συσπείρωση μιᾶς γερῆς, συνεποῦς ἀπό ἄποψη ἀρχῶν καί 
πίστης στό σοσιαλισμό, αὐστηρά κομματικῆς ὀργάνωσης, αὐτό 
εἶναι τό δεύτερο δίδαγµα τῆς βελγικῆς ἀπεργίας» (σελ. 150). 

ὍὉ Λένιν, χαρακτηρίζοντας τόν ὀπορτουνισμό σάν ἐγκατά- 
λειψη τῶν βασικῶν σκοπῶν τοῦ σοσιαλισμοῦ, δίδασκε τούς 
ἑπαναστάτες ἑργάτες νά συνδέουν τήν πάλη τους γιά τά καθηµε- 
ρινά αἰτήματα μέ τούς βασικούς σκοπούς τοῦ σοσιαλισμοῦ. Ὁ 
σοσιαλισμός δέν εἶναι ἕνα ἔτοιμο σύστηµα πού θά χαρίζεται στήν 
ἀνθρωπότητα, ἀλλά ἕνα σύστηµα πού καταχτιέται µέ τήν ταξική 
πάλη τοῦ προλεταριάτου, τό ὁποῖο προχωρεῖ ἀπό τόν ἕνα σκοπό 
σήµερα στόν ἄλλον αὔριο στό ὄνομα τοῦ τελικοῦ σκοποῦ του: 
τῆς ἀνατροπῆς τοῦ καπιταλισμοῦ καί τῆς νίκης τοῦ σοσιαλισμοῦ. 

Ὅ Δένιν καλοῦσε τούς ἑπαναστάτες μαρξιστές νά κάνουν 
ἀνένδοτο ἀγώνα ἑνάντια στήν ἁστική ἰδεολογία, ἐνάντια σέ κάθε 
ἀπόπειρά της νά εἰσχωρῆσει στό ἐργατικό κίνηµα. Οἱ ἐργάτες 
εἶναι ζωσμένοι ἀπό παντοῦ µέ ἕναν τέτιο ὠκεανό ψευτιᾶς τῶν 
ἀστικῶν ἐφημερίδων, πού εἶναι ὑποχρεωώμένοι µέ κάθε θυσία νά 
παλεύουν γιά τήν ἀλήθεια, νά μαθαίνουν νά διακρίνουν τό Ψέμα 
καί νά τό ἀποκρούουν. ὍὉ Λένιν παρουσιάζει ὑποδείγματα ἕνός 
τέτιου ξεσκεπάσµατος καί ἀνασκευῆς τῆς ψευδόλογης προπα- 
γάνδας τοῦ ἁἀστικοῦ τύπου. | 

᾿Από τήν ἄποψη αὐτή ἰδιαίτερο ἐνδιαφέρον παρουσιάζει τό 
ἄρθρο «Ἡ αὔξηση τοῦ καπιταλιστικοῦ πλούτου», ὅπου ἔεσκε- 
πάζονται οἱ ἰσχυρισμοί τῶν ἐπιστημόνων ὑπηρετῶν τῆς ἀστικῆς 
τάξης γιά τὀν «ἐκδημοκρατισμόὀ» τοῦ κεφαλαίου χάρη στήν 
ἀνάπτυξη τῶν μετοχικῶν ἑταιριῶν. Ὁ Λένιν δείχνει μέ πειστικό 
τρόπο, μέ τί τρόπο τό µεγάλο κεφάλαιο, συνενώνοντας λίγο-λίγο 
τά µικρά ποσά τῶν μικρῶν μετόχων, δυναμώνει τήν ἰσχύ του. 
Μέσω τῶν μετοχικῶν ἑταιριῶν οἱ ἑκατομμυριοῦχοι δέν διαχει- 
ρίζονται µόνο τά δικά τους ἑκατομμύρια, ἀλλά καί τό πρόσθετο 
κεφάλαιο πού συγκεντρώνεται ἀπό πολλές χιλιάδες μικρούς ἐπι- 
χειρηµατίες. «Οἱ καθηγητές, συνήγοροι τοῦ καπιταλισμοῦ, 
φλυαροῦν γιά αὔξηση τοῦ ἀριθμοῦ τῶν ἰδιοκτητῶν, μόλις βλέ- 
πουν αὔξηση τοῦ ἀριθμοῦ τῶν μικρῶν μετόχων. Στήν πραγµα- 
τικότητα ὅμως αὐξάνει ἡ ἐξουσία (καί τό εἰσόδημα) τῶν µεγιστά- 
νων-ἑκατομμυριούχῶων πάνω στό κεφάλαιο τῆς «μαρίδας») (σελ. 
188). Οἱ ὑποδείξεις αὐτές βοηθοῦν τά κομμουνιστικά καί ἕργα- 
τικά κόµµατα νά ξεσκεπάζουν καί νά ξετινάζουν τίς σύγχρονες 


τί θτθ-- τν ----------------------θθ--------ι-----------------------------θ----- 


ΠΡΟΛΟΓΟΣ ΧνΠ 


ἀστικές-ἀπολογητικές θεωρίες τοῦ «λαϊκοῦ καπιταλισμοῦ», πού 
παριστάνουν τό μονοπῶώλιακό καπιταλισμό σάν ἕνα καινούργιο 
κοινωνικό σύστημα, ὅπου οἱ ἐργάτες ἔγιναν τάχα ἰδιοκτῆτες 
(συνιδιοκτῆτες) τῶν ἐπιχειρήσεων, ὅπου βασιλεύει ἡ εἰρήνη 
ἀνάμεσα στήν ἐργασία καί στό κεφάλαιο. 

Ὅ Λένιν καταφέρεται ἐπίσης ἀποφασιστικά ἑνάντια στίς 
προσπάθειες νά ἐπιβληθεῖ σιἠν ἐργατική τάξη ἡ ἀντιδραστική 
καί δειλή θεωρία τοῦ νεομαλθουσιανισμοῦ. Ἡ θεωρία αὐτὴ, 
ὑπογραμμίζει ὁ Λένιν, εἶναι ἀσυμβίβαστη µέ τήν πρωτοπόρα καί 
ἐπαναστατική τάξη. πού ἔχει ἀποστολή καί εἶναι ἔτοιμη γιά τούς 
μεγάλοὺς μετασχηματισμούς τῆς κοινωνίας. Τά λόγια τοῦ Λένιν 
στό ἄρθρο «Ἡ ἑργατική τάξη καί ὁ νεομαλθουσιανισµός) εἶναι 
διαποτισµένα ἀπό ἀκλόνητη πίστη στίς ἑπαναστατικές δυνάµεις 
τοῦ προλεταριάτου, ἀπό βαθύ θαυμασμό ἀπέναντι στόν ἠρωισμό 
τῆς ἑργατικῆς τάξης στήν πάλη της ἑνάντια στόν καπιταλισμό, 
στήν πάλη γιά τό σοσιαλισμό. Ὅ Λένιν λέει: «Ἐμεῖς παλεύουμε 
καλύτερα ἀπό τούς πατεράδες µας. Τά παιδιά µας θά παλεύουν 
ἀκόμη καλύτερα καί θά νικήσουν. 

ἩΜ ἑἐργατική τάξη δέν χάνεται, ἁλλά μεγαλώνει, δυναμώνει, 
ἀνδρώνεται, σὐσπειρώνεται, διαφωτίζεται κι’ ἀτσαλώνεται στήν 
πάλη... Βάζουμε κιόλας τά θεμέλια τοῦ νέου οἰκοδομήματος καί 
τά παιδιά µας θά ἀποτελειώσουν τό χτίσιµό του» (σελ. 258-259). 

Ἕνα µεγάλο µέρος ἀπό τά ἔργα πού περιλαβαίνονται στόν 
τόμο αὐτό εἶναι ἀφιερωμένα στήν ἀνάλυση τῆς κοινωνικοοικο- 
νομικῆς κατάστασης τῆς Ρωσίας στήν περίοδο τῆς ἀναπτυσσό- 
µενης ἐπαναστατικῆς ἀνόδου. Ὁ Δένιν στά ἔργα αὐτά φωτίζει 
τίς σπουδαιότερες πλευρές τῆς πολιτικῆς ζωῆς τῆς χώρας, τήν 
πάλη τῶν τάξεων καί τῶν κομμάτων. Σέ πολλά ἄρθρα µικρά σέ 
ἔκταση καί βαθιά σέ περιεχόµενο, ὁ Δένιν δίνει µιά καθαρή εἰκό- 
να πού δείχνει τήν αὐθαιρεσία καί τήν καταπίεση, τήν ἐξαθλίῳ- 
ση τῶν ἐργατῶν καί τόν πλουτισµό τῆς ἁστικῆς τάξης, τήν ἔν- 
ταση τῆς καταστροφῆς τῶν ἑἐργαζομένων ἀγροτῶν, τὴν ὄξυνση 
τῆς ταξικῆς πάλης. Τά ἔργα αὐτά δείχνουν τήν τεράστια δουλιά 
τοῦ Λένιν, τοῦ Κόμματος τῶν μπολσεβίκων γιά τή συσπείρωση 
καί διαπαιδαγώγηση τῶν ἑργατικῶν μαζῶν καί τήν προετοιµα- 
σία τοὺς γιά τήν ἐπανάσταση. 

ὍὉ Λένιν μέ βάση τή βαθιά ἀνάλυση τῆς οἰκονομικῆς καί πο- 
λιτικῆς κατάστασης καί τοῦ συσχετισμοῦ τῶν τάξεων στή χώρα, 
σημειώνει ὅτι τόν Ἰούνη τοῦ 1913 ὑπῆρχε ἑπαναστατική κατά- 
σταση. ὅτι ἐντάθηκε στή Ρωσία ἡ πολιτική κρίση σέ πανεθνική 
κλίμακα. Αὐτό ἦταν ἀποτέλεσμα τῆς ὄξυνσης τῆς ταξικῆς πάλης, 


ΧΝΠ ΠΡΟΛΟΓΟΣ 


τῆς αὐξανόμενης ἀγανάκτησης τῆς ἑργατικῆς τάξης καί τῆς ἀγρο- 
τιᾶς ἑνάντια στήν ἀστικοτσιφλικάδικη καταπίεση, τήν ἐξαθλίώ- 
ση, τήν αὐθαιρεσία καί τίς ταπεινώσεις τοῦ λαοῦ. 

ὍὉ Λένιν στό ἄρθρο «Ἡ Πρωτομαγιά τοῦ ἐπαναστατικοῦ προ- 
λεταριάτου» διατυπώνει τή σπουδαία θέση γιά τήν ἐπαναστατική 
κατάσταση, πού πλούτισε τή μαρξιστική θεωρία καί τακτική 
τῆς ἐπαναστοτικῆς πάλης: «Μόνο ἡ καταπίεση, ὅσο µεγάλη 
καί ἄν εἶναι, δέν δημιουργεῖ πάντα ἑπαναστατική κατάσταση στή 
χώρα. Τίς περισσότερες φορές γιά τήν ἐπανάσταση δέν ἀρκεῖ 
µόνο οἱ κάτω νά µή θέλουν νά ζοῦν ὅπως προηγούμενα. Γιά τήν 
ἑπανάσταση χρειάζεται ἀκόμη οἱ πάνω νά µήν μποροῦν νά διαφεν- 
τεύουν καί νά κυβερνοῦν ὅπως προηγούμενα. Αὐτό ἀκριβῶς βλέ- 
πουμε τώρα στή Ρωσία) (σελ. 301). Ὁ Δένιν, θεµελιώνοντας τή 
θέση αὐτή, τονίζει ὅτι ἡ ἀνάπτυξη τῆς ἐπαναστατικῆς κρίσης στή 
χώρα εἶναι νοµοτελειακό φαινόμενο, ὅτι ἡ κρίση προετοιµάστη- 
κε ἀπ' ὅλη τήν πορεία ἀνάπτυξης τῆς οἰκονομικῆς καί πολιτικῆς 
ζωῆς τῆς Ρωσίας. 

Ὁ Δένιν, στηριζόμενος σέ ἄφθονα στοιχεῖα, ἀποκαλύπτει τίς 
κοινωνικοοικονοµικές καί πολιτικὲς ρίζες, τίς αἰτίες τῆς νέας 
ἑπανάστασης. ᾽᾿Αποδείχνει ἐπιστημονικά ὅτι τό ὑφιστάμενο κοι- 
νωνικό σύστηµα, ἢ παντοδυναµία τῶν φεουδαρχῶν καί τῆς µαυ- 
ροεκατονταρχίτικης Δούμας βρίσκεται σέ χτυπητή ἀναντιστοι- 
χία τόσο µέ τήν κατάσταση τῶν παραγωγικῶν δυνάµεων τῆς Ρω- 
σίας, ὅσο καί μέ τό βαθµό τῆς συνειδητότητας καί τά αἰτήματα 
τῶν μαζῶν, πού ἀφυπνίστηκαν ἀπό τήν πρώτη ρωσική ἐπανά- 
σταση. 

Τό ἀντιδραστικό κοινωνικοπολιτικό σύστημα ἐμπόδιζε τήν 
ἀνάπτυξη τῶν παραγωγικῶν δυνάµεων τῆς χώρας. Παρόλο πού 
στήν περίοδο µετά τή µεταρύθμιση ἡ βιομηχανία τῆς Ῥωσίας 
αὔξησε τήν παραγωγή της ἁρκετές φορές, ὡστόσο, σέ σύγκριση 
μέ τίς κύριες καπιταλιστικές χῶρες, ὑστεροῦσε πολύ ὡς πρός τό 
συνολικό ὄγκο τῆς βιομηχανικῆς παραγωγῆς καί ἰδιαίτερα ὡς 
πρός τήν ποσότητα τῆς παραγωγῆς κατ ἄτομο. «Ἡ Ῥωσία 
---ἔγραφε ὁ Λένιν τόν Αὔγουστο τοῦ 1913 --- παραμένει µιά ἁπί- 
στευτα, πρωτάκουστα καθυστερημένη χώρα, φτωχή καί µισο- 
βάρβαρη, ἐφοδιασμένη µέ σύγχρονα ἐργαλεῖα παραγωγῆς τέσ- 
σερις φορές λιγότερο ἀπό τήν ᾿Αγγλία, πέντε φορές λιγότερο 
ἀπό τή Γερμανία, δέκα φορές λιγότερο ἀπό τήν ᾽Αμερική» 
(σελ, 361). Ἐξαιρετικά µεγάλη ἦταν ἡ καθυστέρηση τῆς Ρωσί- 
ας σέ σίδηρο, ἕνα ἀπό τά θεμέλια τοῦ πολιτισμοῦ. 

᾿Αναλύοντας τίς αἰτίες τῆς οἰκονομικῆς καθυστέρησης τῆς 
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χώρας ---γιά ποιούς λόγους ἢ ἀνάπτυξη τοῦ καπιταλισμοῦ στή 
Ρωσία προχωρεῖ «σάν χελώνα», γιά ποιούς λόγους ἡ καθυστέρηση 
αὐτή μεγαλώνει ὁλοένα -- ὁ Λένιν ὑπογραμμίζει γιά πολλοστή 
φορά τόν ἀντιδραστικό ρόλο τῶν ὑπολειμμάτων τῆς δουλοπαροι- 
κίας, πού μπαίνουν τροχοπέδη στήν οἰκονομική ἀνάπτυξη τῆς 
χώρας. Ταυτόχρονα ὁ Λένιν ἀποκαλύπτει τήν ἰδιομορφία τοῦ 
ρωσικοῦ ἱμπεριαλισμοῦ΄ ἡ ἰδιομορφία αὐτή βρισκόταν στή συ- 
νύφανση τοῦ μονοπωλιακοῦ κεφαλαίου μέ τά ὑπολείμματα τῆς 
φεουδαρχίας, στήν ἰσχυρή ἐξάρτηση τῶν μονοπωλίων ἀπό τίς 
κρατικές προμήθειες καί ἐπιχορηγήῆσεις. Στή µεγάλη βιοµηχα- 
νία τῆς Ρωσίας κυριαρχοῦσε µιά χούφτα μονοπωλητῶν, πού στη- 
ρίζονταν στήν κρατική βοήθεια καί στή συναλλαγή μέ τούς µαυ- 
ροεκατονταρχίτες τσιφλικάδες, οἵ ὁποῖοι µέ τή μεσαιωνική 
γαιοκτησία τους καί τήν καταπίεσή τους καταδίκαζαν τήν πλειο- 
ψηφία τοῦ πληθυσμοῦ στήν ἐξαθλίωση καί ὅλη τή χώρα στήν κα- 
θυστέρηση καί στή στασιμότητα (σελ. 362). 

Ὅ Λένιν, συγκρίνοντας τό βιοτικό ἐπίπεδο τῶν ἑργατῶν τῆς 
Ῥωσίας καί τῶν ΕΠΑ. παρατηρεῖ ὅτι τό µέσο µεροκάµατο τοῦ 
ρώσου ἐργάτη εἶναι τέσσερις φορές χαμηλότερο ἀπό τό µεροκά- 
µατο τοῦ ἀμερικανοῦ. ὍὉ τσαρισµός καί ἣ μεσαιωνική καταπίε- 
ση τῆς δουλοπαροικίας, ὄχι µόνο ἐμπόδιζαν τήν ἀνάπτυξη τῶν 
παραγωγικῶν δυνάµεων καί καταδίκαζαν τό λαό στήν ἐξαθλίο- 
ση, ἀλλά καί ὁδήγησαν τή χώρα σέ µιά ἀπίστευτη πολιτιστική 
καθυστέρηση. Ἡ Ρωσία κατεῖχε τήν τελευταία θέση στήν Εὐράό- 
πη ὡς πρός τό ἐπίπεδο μόρφωσης τοῦ πληθυσμοῦ. Ἡ κυριαρχία 
τῶν ἀντιδραστικῶν δυνάµεων στή χώρα καταδίκαζε τό λαό στήν 
ὑλική ἐξαθλίωση καὶ τήν πνευματική φτώχια. 

Κάνοντας µιά βαθιά µελέτη τῆς κοινωνικῆς, οἰκονομικῆς καί 
πολιτικῆς κατάστασης, τοῦ συσχετισμοῦ τῶν ταξικῶν δυνάμεων 
στή χώρα, ὃ Λένιν βγάζει τό συμπέρασμα ὅτι ἔξω ἀπό τόν ἔπανα- 
στατικό δρόµο δἐν ὑπάρχει σωτηρία γιάτή Βωσία. Οἱ ἀντικειμενι- 
κές συνθῆκες ἀπόκλειαν κάθε δυνατότητα γιά εἰρηνική λύση τῆς 
γενικῆς πολιτικῆς κρίσης μέ μεταρυθµίσεις ἀπό τά πάνω. Τό 
ἀντεπαναστατικό σύστημα, ἔλεγε ὁ Λένιν τόν ᾽Απρίλη τοῦ 1913, 
ἐξαντλήθηκε, ἐξάντλησε τίς κοινωνικές του δυνάμεις. Διαμορ- 
φώθηκε τέτια κατάσταση, ὥστε νά µήν εἶναι δυνατή στἠ σηµερι- 
νη Ῥωσία καμιά μεταρύθμιση. 

Ὅ Λένιν δίδασκε ὅτι οὔτε ἡ καταπίεση τῶν κάτω, οὔτε ἡ κρί- 
ση τῶν πάνω δέν θά προκαλέσουν ἁκόμη τήν ἑπανάσταση. Εἷ- 
ναι ἁπαραίτητο νά ὑπάρχει στή χώρα «ἑπαναστατική τάξη ἱκανή 
νά μετατρέψει τήν παθητική κατάσταση τῆς καταπίεσης σέ δρα- 
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στηρια κατάσταση ἀγανάκτησης καί ἐξέγερσης» (σελ. 302). Ὅ Λέ- 
νιν ἔβλεπε σάν ἐγγύηση ἐπιτυχίας τῆς ὡριμασμένης ἐπανάστασης 
στή Ῥωσία τήν πρωτοπόρα ἑἐργατική τάξη. πού µόνο αὐτή ἦταν 
ἱκανή νά ξεσηκώσει τίς λαϊκές µάζες σέ ἐἑπανάσταση. Ἡ ἔργα- 
τική τάξη τῆς Ῥωσίας, καθοδηγούµενη ἀπό τό Μπολσεβίκικο 
κόμμα, τραβοῦσε στήν ἑπαναστατική πάλη τίς µάζες τῶν ἔργα- 
ζομένων, μέ τό παράδειγµά της δίδασκε σέ αὐτές νά ἐκδηλώνον- 
ται μαζικά, συνδυάζοντας τά πολιτικά καί τά οἰκονομικά αἰτή- 
ματα. 

Ὅ Λένιν, σέ µιά σειρά ἄρθρα πού δημοσιεύτηκαν στήν 
«Πράβντα», ἀναλύει διεξοδικά τά στατιστικά στοιχεῖα γιά τίς 
ἀπεργίες, σημειώνοντας τήν πλατιά τοὺς ἕκταση καί τόν ἔπιθετι- 
κό τους χαρακτήρα. Εξαιρετικά σοβαρή σημασία εἶχε ἡ ἆπερ- 
γία τοῦ Μάη 1913, πούὐ ὀργανώθηκε ἀπό τό Μπολοσεβίκικο κόμ- 
μα. Ἡ ἀπεργία αὐτή ὑπῆρξε µιά ἰσχυρή ὤθηση στή δράση τῆς 
ἐργατικῆς τάξης τῆς Πετρούπολης καί τῆς ἑπαρχίας. Στήν ἆπερ- 
γία τῆς Πρωτομαγιᾶς τοῦ 10913 πῆραν µέρος 420 χιλιάδες ἐργά- 
τες. Ἡ ἕκταση τοῦ ἀπεργιακοῦ κινήματος στή Ρωσία ἔδειξε τί 
ἰσχυρό κι’ ἀναντικατάστατο ὅπλο σφυρηλάτησε τό προλετα- 
ριάτο στήν ἑπαναστατική ἐποχη γιά τή ζύμωση µέσα στίς μάζες, 
γιά τήν ἀφύπνιση καί τό τράβηγµά τοὺς στήν πόλη. Ὁ Λένιν 
ὑπογραμμίζει ὅτι σέ καμιά χώρα τοῦ κόσµου δέν παρατηρήθηκε 
τότε τόσος μεγάλος ἀριθμός πολιτικῶν ἀπεργῶν, ὅσο στή Ρῷ- 
σία, τόσο πεῖσμα, τόση πολυμορφία καί δυναµισµός τῶν ἆπερ- 
γιῶν. Ἡ ἐργατική τάξη στήν πραγματικότητα ἦταν ὁ ἡγέτης τοῦ 
στρατοπέδου τῆς ἐἑπανάστασης, πού συνένωνε τίς καταπιεζόµενες 
κι ἐκμεταλλευόμενες µάζες. 

Τό προλεταριάτο καί ἡ ἁγροτιά --- «νά ποιοί ἀποτελοῦν τήν 
κοινωνική δύναμη τοῦ κινήματος) (σελ. 401). Στά ἄρθρα τά ἆφιε- 
ρωμένα στό ἁγροτικό ζήτημα ὃ Λένιν ἀναπτύσσει καί θεµελιώ- 
νει τίς προγραμµατικές θέσεις σχετικά μέ τόν ἀποφασιστικό ρό- 
λο τῆς συμμαχίας τῆς ἐργατικῆς τάξης καί τῆς ἀγροτιᾶς γιά τή 
νίκη τῆς ἁστικοδημοκρατικῆς ἐπανάστασης. Ὁ Λένιν καλεῖ 
τούς ἀγρότες νά ἀγωνιστοῦν µαζί μέ τήν ἑργατική τάξη καί κάτω 
ἀπό τήν καθοδήγηση της ἐνάντια στόν κοινό ἐχθρό, τήν τσαρική 
ἀπολυταρχία, γιά γῆ καί πολιτική ἐλευθερία. 

Ὅ Δένιν, ἀντικρούοντας τά παραμύθια τῶν δημοσιολόγων 
τῆς ρουτίνας, ὅτι τάχα ἡ ἀγροτιά «ὁρθοποδεῖ καί προοδεύει», 
ἀποδείχνει ὅτι στην πραγματικότητα ἡ ἀγροτιά φτώχαινε καί 
καταστρεφόταν. Ἡ ἀγροτική πολιτική τοῦ Στολίπιν δυνάµωσε 
τήν ἀκτημοσύνη καί τήν ἐξαθλίωση τῶν βασικῶν μαζῶν τῆς 


ΠΡΟΛΟΓΟΣ ΧΧΙ 


ἀγροτιᾶς καί τὀν πλουτισμὀ τῶν κουλάκων. Ἀρεοκόπησαν πέρα 
γιά πέρα οἱ προσπάθειες τῆς τσαρικῆς κυβέρνησης νά ἀμβλύνει 
τίς ἀγροτικές ἀντιθέσεις στό κέντρο τῆς Ρωσίας µέ τίς ἐντατικές 
µετοικήσεις τῶν ἀγροτῶν στή Σιβηρία. Αὐτό ἀνέβαλε µόνο γιά 
λίγο τήν κρίση καί μέ ἀντάλλαγμα μάλιστα τή µεγαλύτερη 
ὄξυνση καί διεύρυνσή της καί στό κέντρο τῆς χώρας καί στή Σι- 
βηρία. 'Ο Λένιν, οἵ μµπολσεβίκοι ἔδειχναν στούς ἀγρότες τό µόνο 
σωστό δρόµο: τὴν ἑπαναστατική λύση τοῦ ἀγροτικοῦ ζητή- 
ματος. 

᾽Αντιμέτωπο στό στρατόπεδο τῆς ἑπανάστασης, πού ἕνωνε 
τούς ἑργάτες καί τούς ἀγρότες, στεκόταν τό «στρατόπεδο τῶν 
δηµίων καί τῶν φεουδαρχῶν, τῆς μοναρχίας καί τῆς ὀχράνας». 
Ὡστόσο, παρόλες τίς θηριωδίες καί τούς ἐμπαιγμούς σέ βάρος 
τοῦ λαοῦ. τό στρατόπεδο αὐτό δέν μπόρεσε νά τσακίσει τό ἕπα- 
ναστατικόὀ κίνηµα τῶν ἑργατῶν καί ἀγροτῶν. Τήὴν ἀντεπανάστα- 
ση τήν ὑποστήριζε µέ κάθε τρόπο ἡ ἁἀστική τάξη, ἀπό τούς καν- 
τέτους ὥς τούς ὀχτωβριστές. Ἔδινε χρήματα στούς δήµιους καί 
στούς φεουδάρχες, ἔβριζε καί κατασπίλωνε τὴν ἑπανάσταση, 
πρόδινε τά συμφέροντα τῆς δημοκρατίας. Ὁ Δένιν τονίζει την 
ταξική ἑνότητα τῶν καντέτων καί τῶν ὀχτωβριστῶν΄ οἱ διαφῶ- 
νίες τους δέν ἦταν παρά καυγάδες ἀνταγωνιστῶν, πού φοβοῦνται 
περισσότερο ἁπ᾿ ὅλα τή δημοκρατία, τό ἐπαναστατικό κίνηµα 
τῶν ἐργατῶν΄ ὅλες οἱ προσπάθειες τῆς ἁἀστικῆς τάξης ἀπόβλε- 
παν στό νά μοιράσουν οἱ τσιφλικάδες µαζί της τά προνόμιά τους. 
Ὡστόσο, οἵ ἑνωμένες προσπάθειες τῶν φεουδαρχῶν καί τῆς 
ἁστικῆς τάξης δέν μπόρεσαν νά ἀποτρέψουν τήν ἀνάπτυξη τῆς 
ἑπανάστασης. ὍὉ τσαρισµός καί ἡ ἁστική τάξη δέν ἦταν σέ θέση 
νά λύσουν τά ὥριμα προβλήµατα τῆς οἰκονομικῆς καί πολιτικῆς 
ἀνάπτυξης τῆς Ρωσίας «μέ τόν τῶρινό δρόμο καί μέ τά τῶωρινά 
µέσα (πού διαθέτουν κυβέρνηση καί ἐκμεταλλεύτριες τάξεις)» 
(σελ. 302). 

Τό Μπολσεβίκικο κόµµα ἔκανε µιά τεράστια ---ἰδεολογική 
καί ὀργανωτική --- δουλιά σχετικά μέ τήν προετοιμασία τῶν µα- 
ζῶν γιά τήν ἑπανάσταση. Ὁ Λένιν καλεῖ τούς µπολσεβίκους νά 
δυναµώσουν τή δράση τοὺς στίς νόμιμες ἐργατικές ὀργανώσεις 
----συνδικάτα, ἀσφαλιστικά ταμεῖα, συνεταιρισμούς --- καί ση- 
μειώνει τήν κάθε ἐπιτυχία τοῦ κόµµατος στή δουλιά αὐτή. Δίνει 
ἰδιαίτερη προσοχή στή δράση τῶν πιό σπουδαίων νόμιµων ὁρ- 
γάνων, ὅπως ἦταν ἡ ἐφημερίδα «Πράβντω) καί ἡ µπολσεβίκικη 
ὁμάδα στήν 1ν Ἐρατική δούµα. 

Τά ἄρθρα τοῦ Λένιν πού δημοσιεύονταν σχεδόν κάθε μέρα 
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στήν «Πράβντα) ἐνθουσίαζαν καί σὐσπείρωναν τίς µάζες, τούς 
ἐμφυσοῦσαν τήν πίστη ὅτι θά νικήσουν στόν ἑπαναστατικό ἀγώ- 
να. Εξαιρετικά μεγάλος ἦταν ὁ ρόλος τῆς «Πράβντα» στήν ὁρ- 
γάνωώση τοῦ ἀπεργιακοῦ ἀγώνα τῆς ἑργατικῆς τάξης: διατύπωνε 
τά αἰτήματα τῶν ἐργατῶν, ὀργάνωνε τήν ὑποστήριξη τῶν ἄπερ- 
γῶν ἀπό µέρους τῶν ἐργατῶν τῶν ἄλλων ἐπιχειρήσεων καί πό- 
λεων, τραβοῦσε στόν ἀγώνα ὅλο καί νέα στρώματα ἐργατῶν. κο 
Λένιν τόνιζε, ὅτι ἡ «Πράβντω βοηθοῦσε στήν εἰσροή ἀνθρό- 
πων καί µέσων γιά τήν ἄνοδο ὅλης τῆς παράνομης δράσης τοῦ 
Μπολσεβίκικου κόμματος. 

Ἡ τσαρική κυβέρνηση, βλέποντας τί ἑπαναστατικό ρόλο παίἰ- 
ζει ἡ «Πράβντα», προσπαθοῦσε πολλές φορές νά σταματήσει 
τήν ἔκδοσή της. Μέσα στό 1913 ἡ «Πράβντα» ἄλλαξε ἀρκετούς 
τίτλους. “Ἡ ἐργατική τάξη ὑποστήριζε σταθερά τήν ἐφημερίδα 
της καί, παρόλες τίς διώξεις, ἡ ἐφημερίδα ἐξακολουθοῦσε νά 
βγαίνει καί νά μεγαλώνει τό τιράζ της. 

Σέ µιά σειρά ἔργα πού περιλαβαίνονται στόν τόμο φωτίζονται 
τά ζητήματα τῆς ὀργάνωσης τῆς δουλιᾶς τῆς µπολσεβίκικης ὁμά- 
δας στήν Κρατική δούµα. Ὅ Λένιν καθοδηγεῖ καθημερινά τούς 
µπολσεβίκους βουλευτές, τούς δίνει ὁδηγίες πάνω στά ζητήμα- 
τα τακτικῆς µέσα στή Δούμα, διδάσκει τούς ἑργάτες βουλευτές 
νά χρησιμοποιοῦν τό βῆμα τῆς Δούμας γιά τό ξεσκέπασµα τῆς 
ἀντιλαϊκῆς πολιτικῆς τῆς ἁπολυταρχίας καί τῆς κάλπικηΏς δηµο- 
κρατίας τῶν καντέτῶν, γιά τὴν προπαγάνδιση τῶν ἐἑπαναστατι- 
κῶν συνθηµάτων. Οἵ μπολσεβίκοι βουλευτές ἔλεγαν τήν ἀλήθεια 
σχετικά µέ τή δύσκολη κατάσταση καί τίς ἀνάγκες τῶν ἐργατι- 
κῶν καί ἀγροτικῶν μαζῶν, σχετικά µέ τήν ἐθνική καταπίεση, ξε- 
σκέπαζαν τήν προετοιμασία τῆς τσαρικῆς κυβέρνησης γιά πόλε- 
μο. Οἱ κυριότερες ἁγορεύσεις τῶν βουλευτῶν στή Δούμα προετοι- 
µάζονταν ἀπό τὀν Λένιν ἤ µέ τή συμμετοχή του. Τόν Απρίλη 
τοῦ 1913 ὁ Λένιν στέλνει στό βουλευτή Γκ. 1. Πετρόβσκι ἕνα σχέ- 
διο λόγου γιά τό ἐθνικό ζήτημα: τό Μάη. σύμφωνα μέ τό σχέδιο 
τοῦ λόγου πού εἶχε συνταχθεῖ ἀπό τόν Λένιν, ὃ µπολσεβίκος βου- 
λευτής μιλάει στή Δούμα κατά τή συζήτηση τοῦ κρατικοῦ προ- 
ὑπολογισμοῦ γιά τό 1913. Ὁ Λένιν προετοίµασε γιά τόν Α. Ε. 
Μπαντάγεφ τό σχέδιο λόγου «Σχετικά µέ τήν πολιτική τοῦ Ὕ- 
πουργείου τῆς Λαϊκῆς Παιδείας» καί γιά τόν Ν. Ῥ. Σάγκοφ «9.χε- 
τικά µέ τήν ἀγροτική πολιτική (γενική) τῆς σημερινῆς κυβέρνη- 
σης». 

"το Μπολσεβίκικο κόμμα μέ τήν καθοδήγηση τοῦ Λένιν ἕκα- 
νε ἀμείλικτο ἀγώνα ἐνάντια στόν ὀπορτουνισμό, ἔδειχνε στήν 
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ἐργατική τάξη τί ζημιά προξενοῦν οἱ ὀπορτουνιστές στήν ἐπανά- 
σταση. Τά πολυάριθµα ἄρθρα τοῦ Λένιν στήν «Πράβντα», ἰδιαί- 
τερα ἡ ἐργασία «Ἐπίμαχα ζητήματα», δείχνουν τήν ἔντονη πάλη 
τῶν μπολσεβίκων ἑνάντια στούς λικβινταριστές, στούς τροτσκι- 
στές καί τούς ἄλλους ὀπορτουνιστές, πού προσπαθοῦσαν νά δια- 
λύσουν τό κόµµα, νά ὑπονομεύσουν τήν ἑνότητα τῶν ἐργατικῶν 
ὀργανώσεων. Ὁ Λένιν δείχνει ὅτι τό λικβινταριστικό «σύνθημα 
τοῦ «νόμιμου κόμματος») εἶναι σύνθηµα τοῦ «ρεφορομισμοῦ», σύν- 
θηµα πού σημαίνει --μέ τό σημερινό συσχετισμό τῶν τάξεων 
καί τῶν πολιτικῶν δυνάµεων στή Ρωσία --- ἄρνησήη τῆς ἐἑπανά- 
στασης. Τό σύνθημα τῆς παρανοµίας εἶναι σύνθημα τῆς ἑπανά- 
στασης) (σελ. 310). Ὅ Λένιν ξεσκεπάζει τήν προδοτική πολιτι- 
κή τῶν λικβινταριστῶν, πού ὑποστήριζαν τή φιλελεύθερη ἁστική 
τάξη στήν πάλη της ἑνάντια στήν καινούργια ἐπανάσταση πού 
φούντωνε. Οἵ λικβινταριστές, χάνοντας τήν ἐπιροή τους µέσα 
στούς ἑργάτες, ἔσμιγαν ὅλο καί περισσότερο µέ τήν ἁστική τάξη. 
μέ τούς καντέτους. 

Ὅ Λένιν παραθέτει στατιστικά στοιχεῖα γιά τόν ἀριθμό τῶν 
ἐργατικῶν ὁμάδων πού ὑποστήριζαν µέ τίς χρηματικές τους εἰἶσ- 
φορές τήν µπολσεβίκικη «Πράβντα» καί τή 'λικβινταριστική 
ἐφημερίδα «Λούτς». Τά ἀντικειμενικά αὐτά στοιχεῖα ἔδιναν 
πλήρη δυνατότητα νά κρίνει κανείς ὅτι ἡ συντριπτική πλειοψη- 
φία τῶν ἑργατῶν τῆς Ῥωσίας ἀκολουθοῦσε τήν «Πράβντα», τήν 
ὑποστήριζε: τά στοιχεῖα αὐτά ἔδειχναν τόν ὅλο καί αὐξανόμενο 
ρόλο τοῦ Μπολσεβίκικου κόµµατος σάν ἐμπροσθοφυλακῆς τῆς 
ἐπαναστατικῆς ἑργατικῆς τάξης, σάν ὁδηγητῆ ὅλων τῶν ἔργα- 
ζομένων. 

Στην περίοδο τῆς ἀνάπτυξης τῆς ἐπανάστασης, ὁ Δένιν, οἱ 
µπολσεβίκοι συνέχιζαν τόν ἀγώνα ἑνάντια στούς κρυφολικβιν- 
ταριστές καί τούς συνηγόρους τους..Τό ρόλο αὐτό ἔπαιζαν οἱ 
ὁμάδες ἐξωτερικοῦ. πού δέν εἶχαν δεσμούς µέ τίς ἐργατικές µάζες 
καί δέν εἶχαν τήν ὑποστήριξη καμιᾶς παράνοµης ὀργάνῶσης 
τῆς Ρωσίας. ᾿Ανάμεσά τους ἦταν οἱ τροτσκιστές, οἱ «βπεριοντο- 
φικοῦ) καί ἄλλοι. Μεγάλη προσοχή δίνει ὁ Λένιν τό 1913 στό 
ξεσκέπασµα τοῦ τροτσκιστικοῦ, ἀντικομματικοῦ συνασπισμοῦ τοῦ 
Αὐγούστου. ᾿Αγωνίζεται γιά νά βγεῖ ἀπό τό συνασπισμό αὐτό ἡ 
σοσιαλδηµοκρατική ὀργάνωση τῆς Λεττονίας, διατηρώντας 
ἐπαφή μέ τούς µπολσεβίκους τῆς Λεττονίας. Αὐτό τό δείχνει τό 
(Φιχέδιο πλατφόρμας γιά τό ΙΝΥ συνέδριο τῆς Σοσιαλδηµοκρατίας 
τῆς περιοχῆς Λεττονίας», πού δημοσιεύεται σέἐ τοῦτο τὀν 
τόμο. 
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Στόν 23ο τόμο περιλαβαίνονται οἱ παρακάτω 8 ἐργασίες πού 
δὲν εἶχαν δημοσιευτεῖ πρωτύτερα στά “Απαντα τοῦ Λένιν: 
«ΠΡ ράμμα πρός τή Διοίκηση τοῦ Σοσιαλδημοκρατικοῦ κόμματος 
τῆς Γερμανίας», «Τό ἑἐργατικό κόµµα καί οἱ ξιπασµένοι φιλε- 
λεύθεροι (Γιά τόν Πότρεσοφ)», «Ἡ ἐπέτειος τῆς «Πράβντω) 
(Ἐργατική ὑποστήριξη τῆς ἑργατικῆς ἐφημερίδας)». «Ἡ πάλη 
τῶν κομμάτων στήν Κίνα», «Απ΄ ἀφορμή τό κύριο ἄρθρο τοῦ 
φύλ. ἀρ. 159 τῆς ἐφημερίδας «Λούτο)», «Οἱ τσιφλικάδες γιά τούς 
πλανόδιους ἑἐργάτες γῆς», «Οἵ καπιταλιστές καί ὁ ἐξοπλισμός» 
καί «Φτηνό κρέας ---γιά τό «λαό)». 

Τό «Γράμμα πρός τή Διοίκηση τοῦ Σοσιαλδημοκρατικοῦ 
κόμματος τῆς Γερμανίας» τό ἔγραψε ὁ Λένιν µέ ἐντολή τῆς Σύ- 
σκεψης τῆς ΚΕ τοῦ ΣΔΕΚΡ µέ τή συμμετοχή κομματικῶν στε- 
λεχῶν, πού ἔγινε στήν Κρακοβία στἠν περίοδο τῆς σκληρῆς πά- 
λης τοῦ κόµµατος ἑνάντια στούς λικβινταριστές. Τό γράµµα ἆπο- 
τελεῖ ἀπάντηση στήν πρόταση τῶν ἡγετῶν τῶν γερμανῶν σο- 
σιαλδημοκρατῶν νά συγκληθεῖ κοινή σύσκεψη λικβινταριστῶν 
καί μπολσεβίκων γιά τή συνένωσή τοὺς. ὍὉ Λένιν ἀπόριψε κα- 
τηγορηµατικά τή μεσολάβηση τῶν γερμανῶν ὀὁπορτουνιστῶν 
πού ἤθελαν νά βοηθήσουν τούς λικβινταριστές. 

Τό ἄρθρο «Φτηνό κρέας-- γιά τό «λαό»» δείχνει ὅτι ὁ Λέ- 
γιν δὲν ἄφηνε νά τοῦ ξεφύγει καί ἡ παραμικρή εὐκαιρία γιά τό 
ξεσκέπασµα τῆς ἀντιλαϊκῆς πολιτικῆς τοῦ τσαρισμοῦ καί τῆς 
ἀστικῆς τάξης, Κάνοντας χρήση τῶν πιό ἁπλῶν, προσιτῶν καί 
κατανοητῶν παραδειγµάτων γιά τίς ἐργαζόμενες µάζες, τά ὁποῖα 
χρησιμοποιοῦσε γιά νά τοποθετεῖ τά μεγάλα πολιτικά ζητήματα. 

Στό µέρος «Προπαρασκευαστικά ὑλικά» περιλαβαίνονται 
τρεῖς ἐργασίες: (ὼῴχέδιο τοῦ ἄρθρου «Οἱ τρεῖς πηγές καί τά τρία 
συστατικά µέρη τοῦ μαρξισμοῦ»» καί δυό σχέδια πάνω στή διά- 
λεξη γιά τό ἔθνικό ζήτημα, πού τήν ἔκανε ὃ Λένιν τόν Ἰούνη 
τοῦ 1913 στή Ζυρίχη. τῇ Γενεύη, τή Λωζάνη καί τή Βέρνη. 


Τό ᾿Ινοτιτοῦτο μαρξισμοῦ-λενινισμοῦ 
τῆς ΚΕ τοῦ ΚΚΣΕ 


ΤΑ ΙΣΤΟΡΙΑ ΠΕΗΠΡΩΜΕΝΑ 
ΤΗΣ ΔΙΔΑΣΚΑΛΙΑΣ ΤΟΥ ΚΑΡΛ ΜΑΡΕΞΙΊΙ 


Τό κύριο στή διδασκαλία τοῦ Μάρξ εἶναι ὅτι φώτισε τόν κο- 
σμµοϊστορικό ρόλο τοῦ προλεταριάτου σάν δημιουργοῦ τῆς σοσια- 
λιστικήῆς κοινωνίας. Ἡ πορεία τῶν γεγονότων σ᾿ ὅλο τόν κόσμο 
ἐπιβεβαίωσε ἄραγε κατοπινά αὐτή τή διδασκαλία, ὅπως τήν εἶχε 
ἐκθέσει ὁ Μάρξ:; 

Γιά πρὠτη φορά ὁ Μάρξ µίλησε γι’ αὐτὴν τό 1844. Τό «Κομ- 
μουνιστικό Μανιφέστο» τοῦ Μάρξ καί τοῦ Ἔνγκελς, πού βγῆκε 
τό 1948. μᾶς δίνει κιόλας µιά πλήρη. συστηματική, την καλύτερη 
ὥς τά τώρα ἔκθεση αὐτῆς τῆς διδασκαλίας. ᾿Από τότε ἡ παγκό- 
σµια ἱστορία χωρίζεται ξεκάθαρα σέ τρεῖς κύριες περιόδους: 
1) ἀπό τήν ἐπανάσταση τοῦ 1545 ὥς τήν Κομμούνα τοῦ Παρι- 
σιοῦ (1871)’ 2) ἀπό τήν Κομμούνα τοῦ Παρισιοῦ ὥς τή ρωσική 
ἐπανάσταση (1905)’ 3) ἀπό τή ρωσική ἐἑπανάσταση καί ὕστερα. 

”Ας δοῦμε φευγαλέα ποιά τύχη εἶχε ἡ διδασκαλία τοῦ Μάρξ 
στήν καθεμιά ἀπ αὐτές τίς περιόδους. 


Ι 

Στίς ἀρχές τῆς πρώτης περιόδου δέν κυριαρχεῖ καθόλου ἡ δι- 
ὁασκαλία τοῦ Μάρξ. Δέν εἶναι παρά µιά ἀπό τίς ἐξαιρετικά πο- 
λυάριθµες ὁμάδες ἤ ρεύματα τοῦ σοσιαλισμοῦ. Κυριαρχοῦν τέ- 
τιες μορφές σοσιαλισμοῦ, πού συγγενεύουν βασικά μέ τό δικό 
μας τό ναροντνικισµό: µή κατανόηση τῆς ὑλιστικῆς βάσης τῆς 
ἱστορικῆς κίνησης, ἀνικανότητα νά ξεχωρίσουν τό ρόλο καί τή 
σημασία τῆς κάθε τάξης τῆς καπιταλιστικῆς κοινωνίας, συγκά- 
λυψη τῆς ἁστικῆς οὐσίας τῶν δημοκρατικῶν μετασχηματισμῶν 
μό διάφορες δῆθεν σοσιαλιστικές φράσεις γιά τό «λαό», τή «δι- 
καιοσύνη», τό «δίκαιο» κτλ. 
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ἩΜἩ ἑπανάσταση τοῦ 1848 δίνει θανάσιμο χτύπημα σὲ ὅλες 
αὐτές τίς θορυβώδεις, παρδαλές, φωνακλάδικες μορφές τοῦ προ- 
μαρξικοῦ σοσιαλισμοῦ. Ἡ ἑπανάσταση σ’᾿ ὅλες τἰς χῶρες δείχνει 
τίς διάφορες τάξεις τῆς κοινωνίας στή δράση. Οἱ τοὐφεκισμοί 
τῶν ἑργατῶν ἀπό τή δημοκρατική ἁστική τάξη τίς µέρες τοῦ 
Ἰούνη τοῦ Ι848 στό Παρίσι δείχνουν ὁριστικά ὅτι µόνο τό προλε- 
ταριάτο εἶναι ἀπό τή φύση του σοσιαλιστικὀ. Ἡ φιλελεύθερη 
ἀστική τάξη φοβᾶται ἑκατό φορές περισσότερο τήν ἀνεξαρτη- 
σία αὐτῆς τῆς τάξης ἀπό ὁποιαδήποτε ἀντίδραση. Ὁ δειλός φι- 
λελευθερισµός σέρνεται μπροστά στήν ἀντίδραση. Ἡ ἀγροτιά 
ἱκανοποιεῖται µέ τήν κατάργηση τῶν ὑπολειμμάτων τῆς φεουδαρ- 
χίας καί περνᾶ μέ τό µέρος τοῦ καθεστῶτος καί µόνο ποῦ καί ποῦ 
ταλαντεύεται ἀνάμεσα στἠν ἐργατική δημοκρατία καί στόν ἁστι- 
κό φιλελευθερισμό. Ὅλες οἳἵ θεωρίες γιά ἀταξικό σοσιαλισμό 
καί γιά ἀταξική πολιτική ἀποδείχνονται κούφιες ἀνοησίες. 

ΜἩ Κομμούνα τοῦ Παρισιοῦ (1871) τερματίζει αὐτή τήν ἐξέ- 
λιξη τῶν ἁστικῶν μετασχηματισμῶν. Μόνο στόν ἧἡρωισμό τοῦ 
προλεταριάτου χρὠστᾶ τῇ στερέωσή της ἢἡ δημοκρατία, δηλ. 
ἐκείνη ἡ µορφή κρατικῆς συγκρότησης, ὅπου οἱ ταξικές σχέσεις 
προβάλλουν μέ τήν πιό ἀπροκάλυπτη µορφή. 

Σ6ὲ ὅλες τίς ἄλλες εὐρωπαϊκές χῶρες µιά πιό συγχυσµένη καί 
λιγότερο ἁποτελειωμένη ἐξέλιξη ὁδηγεῖ ἐπίσης στήν ἴδια δια- 
μορφωμένη πιά ἁστική κοινωνία. Στά τέλη τῆς πρώτης περιό- 
δου (184δ-1871), πού ἦταν περίοδος µέ θύελλες καί ἐπαναστάσεις, 
ὃ προµαρξικός σοσιαλισμός πεθαίνει. Γεννιοῦνται ἀνεξάρτητα 
προλεταριακά κόμματα: ἡ 1 Διεθνής (1864-1872) καί ἡ γερμανική 
σοσιαλδημοκρατία. 


Π 

Ἡ δεύτερη περίοδος (1872-1904) ξεχωρίζει ἀπό τήν πρώτη 
μέ τόν «εἰρηνικό» της χαρακτήρα, µέ τήν ἔλλειψη ἑπαναστά- 
σεων. Ἡ Δύση ἔχει τελειώσει μέ τίς ἁστικές ἑπαναστάσεις. Ἡ 
᾿Ανατολή δέν ἔχει ἀκόμη ὡριμάσει γι αὐτές, 

ΜἩ Δύση μπαίνει στό πεδίο τῆς «εἰρηνικῆς» προετοιμασίας 
γιά τήν ἐποχή τῶν μελλοντικῶν μετασχηματισμῶν. Παντοῦ δια- 
µορφώνονται προλεταριακά στή βάση τους σοσιαλιστικά κόμ- 
µατα, πού μαθαίνουν νά χρησιμοποιοῦν τόν ἁἀστικό κοινοβου- 
λευτισμµό, νά δημιουργοῦν τόν καθημερινό τους τύπο, τά µορφο- 
τικά τους ἱδρύματα, τά συνδικάτα τους, τούς συνεταιρισμούς 
τους. Ἡ διδασκαλία τοῦ Μάρξ κερδίζει µιά πλήρη νίκη καί παίρ- 
νει πλάτος. ᾿Αργά, µά σταθερά προχωρεῖ ἡ κίνηση τοῦ ξεδια- 
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λέγματος καί τῆς συγκέντρωσης τῶν δυνάµεων τοῦ προλεταριά- 
του, τῆς προετοιμασίας του γιά τίς μελλοντικές μάχες. 

Μ διαλεκτική τῆς ἵστορίας εἶναι τέτια, πού ἡ θεωρητική νἱ- 
κη τοῦ μαρξισμοῦ ἀναγκάζει τούς ἐχθρούς του νά μεταμφιεστοῦν 
σέ µαρξιστές. Ὅ σαπισµένος ἐσωτερικός φιλελευθερισμός δοκι- 
µάζει νά ξαναζωντανέψει µέτή µορφή τοῦ σοσιαλιστικοῦ ὀπορτου- 
νισμοῦ. Τήν περίοδο τῆς προετοιμασίας τῶν δυνάµεων γιά τίς 
µεγάλες µάχες τήν ἑρμηνεύουν µέ τήν ἔννοια τῆς ἄρνησης αὐτῶν 
τῶν μαχῶν. Τήν καλυτέρευση τῆς κατάστασης τῶν μισθωτῶν 
δούλων γιά τόν ἀγώνα ἐνάντια στή µισθωτή δουλεία, τήν ἐξηγοῦν 
μέ τὴν ἔννοια ὅτι οἱ µισθωτοί δοῦλοι πουλᾶνε γιά µιά πεντάρα 
τά δικαιώματά τοὺς στήν ἐλευθερία. ᾿Από δειλία κηρύσσουν τήν 
«κοινωνική εἰρήνη» (δηλαδή τήν εἰρήνη µέ τή δουλοκτησία), 
τήν ἄρνηση τῆς ταξικῆς πάλης κτλ. Ἔχουν πάρα πολλούς ὅπα- 
δούς ἀνάμεσα στούς σοσιαλιστές κοινοβουλευτικούς ἄνδρες, 
στούς διάφορους ὑπαλλήλους τοῦ ἑργατικοῦ κινήματος καί 
στούς «συμπαθοῦντες» διανοούμενους. 


ΠΙ 

Δέν εἶχαν ἀκόμη προλάβει οἱ ὁπορτουνιστές νά παινευτοῦν 
γιά τήν «κοινωνική εἰρήνη» καί γιά τό ὅτι δέν εἶναι ἀναπόφευ- 
κτες οἱ θύελλες στή «δημοκρατία» καί ἄνοιξε στήν ᾿Ασία µιά 
καινούργια πηγή γιά τίς πιό µεγάλες παγκόσμιες θύελλες. Τή 
ρωσική ἑπανάσταση τήν ἀκολούθησαν ἡ τουρκική, ἡ περσική, 
ἡ κινεζική. Ζοῦμε τώρα ἀκριβῶς στήν ἐποχή αὐτῶν τῶν καταιγί- 
δων καί τῆς «ἀντίστροφης ἀντανάκλασής» τους στήν Εὐρώπη:. 
Ὅποια κι’ ἄν εἶναι τά πεπρωµένα τῆς μεγάλης κινεζικῆς δημο- 
κρατίας πού ἐναντίον της ἁκονίζουν τώρα τά δόντια τους οἱ διά- 
φορες «πολιτισμένες ὕαινες», Καμιά δύναμη στόν κὀσμο δέν 
πρόκειται νά παλινορθώσει τήν παλιά δουλοπαροικία στήν ΄Α- 
σία, νά σαρώσει ἀπό τό πρόσωπο τῆς γῆς τόν ἡρωικό δηµοκρα- 
τισµό τῶν λαϊκῶν μαζῶν στίς ἁσιατικές καί µισοασιατικές χῶρες. 

Ορισμένοι ἄνθρωποι πού δέν προσέχουν τίς συνθῆκες τῆς 
προετοιμασίας καί τῆς ἀνάπτυξης τῆς μαζικῆς πάλης, ὁδηγήθη- 
καν ὥς τήν ἀπόγνωση καί τόν ἀναρχισμό ἀπό τίς µακρόχρονες 
ἀναβολές μιᾶς ἀποφασιστικῆς πάλης ἑνάντια στόν καπιταλισμό 
στήν Εὐρώπη. Βλέπουμε τώρα πόσο κοντόφθαλμµη καί λιγόψυχη 
εἶναι ἢ ἀναρχική ἀπόγνωση. 

Δέν πρέπει νά μᾶς πιάνει ἀπόγνωση, µά νά ἀντλοῦμε θάρρος 
ἀπό τό γεγονός ὅτι ἡ ᾿Ασία µέ τά δ00 ἑκατομμύρια ἀνθρώπους 
της τραβήχτηκε στόν ἀγώνα γιά τά ἴδια εὐρωπαϊκά ἰδανικά. 
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Οἱ ἁσιατικές ἑπαναστάσεις μᾶς ἔδειξαν τήν ἴδια ἔλλειψη χα- 
ρακτήρα καί τήν προστυχιά τοῦ φιλελευθερισμοῦ. τήν ἴδια ἔξαι- 
ρετική σηµασία τῆς ἀνεξαρτησίας τῶν δημοκρατικῶν μαζῶν, 
τόν ἴδιο ξεκάθαρο διαχῶρισμό τοῦ προλεταριάτου ἀπό κάθε 
ἀστική τάξη. Ὅποιος ὕστερα ἀπό τήν πείρα τῆς Εὐρώπης καί 
τῆς ᾿Ασίας μιλάει γιά ἀταξική πολιτική καί γιά ἀταξικό σοσια- 
λισµό, ἀξίζει ἁπλῶς νά τόν βάλουν σ᾿ ἕνα κλουβί καί νά τόν 
δείχνουν δίπλα σέ ἕνα καγκουρώ τῆς Αὐστραλίας. 

Ὕστερα ἀπό τήν ᾿Ασία ἄρχισε νά ἀναταράζεται --- ὄχι ὅμως 
μό ἀσιατικό τρόπο -- καί ἡ Εὐρώπη. Ἡ «εἰρηνική» περίοδος τοῦ 
1872-1904 πέρασε ἁμετάκλητα στήν αἰωνιότητα. 'Ἡ ἀκρίρεια καί 
ὁ ζυγός τῶν τράστ προκαλοῦν µιά πρωτοφανέρωτη ὄξυνση τῆς 
οἰκονομικῆς πάλης, πού ἔβαλε σέ κίνηση ἁκόμη καί τούς ἅγ- 
γλους ἐργάτες, πού ἔχουν διαφθαρεῖ περισσότερο ἀπό τό φιλε- 
λευθερισμό.Μπροστά στά µάτια µας ὡριμάζει ἡ πολιτική κρίση 
ἀκόμη καί µέσα στήν πιό «σκληροτράχηλη» χώρα τῶν ἁστῶν 
καί τῶν γιοῦνκερ, τή Γερμανία. Οἱ ξέφρενοι ἐξοπλισμοί καί ἡ 
πολιτική τοῦ ἱἰμπεριαλισμοῦ δημιουργοῦν στή σύγχρονη Εὐρά- 
πη µιά τέτια «κοινωνική εἰρήνη» πού μοιάζει περισσότερο μέ 
µπαρουταποθήκη. Ἐνῶ ἡ ἀποσύνθεση ὅλων τῶν ἀστικῶν κοµ.- 
µάτων καί τό ὠρίμασμα τοῦ προλεταριάτου προχωροῦν σταθερά. 

Μετά τήν ἐμφάνιση τοῦ μαρξισμοῦ καθεµιά ἀπό τίς τρεῖς 
αὐτές µεγάλες ἐποχές τῆς παγκόσμιας ἱστορίας, τοῦ ἔφερε και- 
νούργιες ἐπιβεβαιώσεις καί καινούργιους θριάµβους. Μά ἀκό- 
µη μεγαλύτερο θρίαμβο θά φέρει στό μαρξισμό, σάν διδασκαλία 
τοῦ προλεταριάτου, ἢ ἱστορική ἐποχή πού μᾶς ἔρχεται. 
«Πράβντα», ἀρ. φύλ. 60, 4ήμοσιεύεται σύµφωνα 


1 τοῦ Μάρτη 1918 µέ τό κείµενο τῆς ἐφημερίδας 
“Ὑπογραφή: Β. ΙΠ. «Πράβντα) 
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᾿Αξιότιμοι σύντροφοι! 

Μέ πρόταση τῆς Κεντρικῆς ᾿Επιτροπῆς ἣ σὐσκεψή µας ἀπό 
ἀντιπροσώπους τῆς ΚΕ καί ἀπό τοπικά στελέχη πού δροῦν 
στούς διάφορους τομεῖς τῆς σοσιαλδημοκρατικῆς δουλιᾶς στή 
Ῥωσία, συζήτησε τό γράμμα σας τῆς 28 τοῦ Δεκέμβρη 1912, ὅπου 
ἐκφράζετε τήν ἐπιθυμία «νά συγκαλέσετε µιά σύσκεψη καί νά 
διευθύνετε τίς συζητήσεις». 

Ἡ σύσκεψη ἐκφράζει τίό εὐχαριστίες γιά τό ἐνδιαφέρον σας 
ἀπέναντι στίς κομματικές µας ὑποθέσεις καί ταυτόχρονα ἆπο- 
φασίζει ὁμόφωνα νά ἀπορίψει τήν πρότασή σας. 

Ἐμεῖς, οἱ ρῶσοι ἑπαναστάτες σοσιαλδηµοκράτες, ἐκτιμοῦμε 
πάρα πολύ τό κόµµα τοῦ γερμανικοῦ ἐπαναστατικοῦ προλεταριά- 
του. Ἐπιδιώκουμε ὥστε νά ὑπάρχουν ἀνάμεσα στό ρωσικό καί τό 
γερμανικό σοσιαλδηµοκρατικό κόμμα οἳ πιό ἀδελφικές σχέ- 
σεις. Κ-αί, ἐπειδή δέν ἐπιθυμοῦμε νά ἀφήσουμε καμιά παρανόη- 
ση, θά προσπαθήσουµε νά σᾶς ἐκθέσουμε εἱλικρινά, ἀξιότιμοι 
σύντροφοι, τούς λόγους πού μᾶς ἔκαναν νά ἀπορίψουμε τήν πρό- 
τασή σας. 

”Ας ἀρχίσουμε ἔστω καί ἀπό τό σκοπὀ τῆς σύσκεψης, πού 
σχεδιάζετε! 

Θεωρεῖτε ὅτι σκοπός τῆς σύσκεψης αὐτῆς πρέπει νά εἶναι ἢ 
«ἐπεξεργασία ἑἐνιαίου προγράµµατος τοῦ κόμματος καί ὀργανώ- 
τικοῦ καταστατικοῦ» καί μᾶς προτείνετε νά σᾶς ἀνακοινώσουμε 
τό σχέδιο καί τοῦ ἑνός καί τοῦ ἄλλου. 

Ὡστόσο τό κόµµα µας ἔχει ἀπό πολύν καιρό κομματικό πρό- 
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γραμµα. Τό 1903 ἤδη, δηλαδή πρίν ἀπό δέκα χρόνια, τό πρόγραµμ- 
μά µας εἶχε ἐγκριθεῖ στό δεύτερο συνέδριο τοῦ κόμματός µας. 
Καΐ ἀπό τότε ἑκατοντάδες χιλιάδες καί στά ἐἑπαναστατικά χρό- 
νια ἑκατομμύρια προλετάριοι τῆς Ῥωσίας ἔδειξαν τήν ἐμπιστο- 
σύνη τοὺς στό πρόγραµµα αὐτό, παλεύοντας κάτω ἁπό τή σημαία 
τοῦ κόμματός µας. ᾿Εμεῖς παραμένουμε πιστοί στό πρόγραµµα 
αὐτό καί τώρα. Θεωροῦμε ἐντελῶς περιττή τήν ἀναθεώρησή του. 

Σᾶς κάνουµε γνωστό ὅτι µέχρι σήµερα ἀχόμη καί οἱ λικβιν- 
ταριστές δέν ζήτησον ἀναθεώρηση τοῦ κομματικοῦ προγράµ.- 
µατος: τουλάχιστον δέν τό ζήτησαν ἀνοιχτά. 

ἩΜ συνεννόηση ἀνάμεσα σὲ διάφορες ὁμάδες καί ὁμαδοῦλες 
σχετικά µέ ἕνα καινούργιο πρόγραµµα προὐποθέτει ἔλλειψη κόμ- 
µατος. ᾽Αλλά τό ΣΔΕΚΡ ὑπάρχει, κάτω ἀπό τή σημαία του ἀγῶ- 
νίζεται σάν καί πρῶτα ἡ ἐργατική τάξη τῆς Ρωσίας. Τό κόμμα 
μας πέρασε, περνάει ἐνμέρει καί σήµερα πολύ δύσκολες μέρες. 
᾽Αλλά οὔτε γιά µιά στιγµή δέν ἔπαψε νά ὑπάρχει., παρά τούς ἰσχυ- 
ρισμούς τῶν λικβινταριστῶν. Μόνο γιά τούς τελευταίους (δηλα- 
δή γιά τούς ἀνθρώπους πού βρίσκονται ἔξω ἁπό τό κόμμα) εἶναι 
παραδεκτές οἱ διαπραγματεύσεις γιά τήν ἐπεξεργασία κάποιου 
κομματικοῦ προγράµµατος, ὅπως φαίνεται γιά κάποιο καινούργιο 
κόμμα. (Ὅσα εἰπώθηκαν μέ µικρές ἀλλαγές ἀφοροῦν καί τήν 
ἐπεξεργασία τοῦ καινούργιου καταστατικοῦ τοῦ κόμματος.) 

Παρακάτω. 'Ἔμᾶς μᾶς χωρίζουν ἀπό τούς λικβινταριστές βα- 
θιές διαφωνίες ἀρχῶν, κατά πρῶτο λόγο στόὀ ζήτημα τῆς νέας 
ἐἑπανάστασης στἠ Ρωσία. Τό κόμμα µας (μαζί καί οἱ κομματικοί- 
µενσεβίκοι μέ ἐπικεφαλῆς τόν Γκ. Β. Πλεχάνοφ) ὑποστηρίζει 
τήν ἄποψη ὅτι ἡ ρωσική ἐργατική τάξη καί τό κόµµα της πρέπει 
νά παλέψουν γιά µιά καινούργια ἐπανάσταση στή Ρωσία, ἕπανά- 
σταση πού µόνο αὐτή μπορεῖ νά φέρει µιά πραγματική πολιτική 
ἐλευθερία στή χώρα µας. Οἱ λικβινταριστές αὐτό ἀκριβῶς τό ἀρ- 
νοῦνται. Σέ ὅλη τοὺς τήν τακτική ξεκινοῦν ἀπό τήν προὐπόθεση 
ὅτι ἡ ἐξέλιξη στή Ρωσία θά ἀκολουθήσει λίγο-πολύ τὀν εἰρη- 
νικό συνταγματικό δρόµο. 

Καταλαβαίνετε εὔκολα, ἀξιότιμοι σύντροφοι, ὅτι ἀπό τέτιες 
κεφαλαιώδεις διαφωνίες ἀπορέει ἀναπόφευκτα µιά ὁλόκληρη 
σειρά διαφωνίες σέ ὅλα τά ζητήματα τῆς κομματικῆς δουλιᾶς. 
Οἱ λικβινταριστές ἀρνοῦνται τό σημερινό µας ΣΔΕΙΚΡ, πού µπο- 
ρεῖ τώρα νά ὑφίσταται µόνο παράνομα (ἄν καί μπορεῖ νά κάνει 
καί Λάνει νόμιμη σοσιαλδηµοκρατική δουλιά σέ πολλούς κλά- 
δους). Οἱ λικβινταριστές διαλύουν τή σηµερινή µας ὀργάνωση 
μέ τήν ἐλπίδα ὅτι θά καταφέρουν νά ἱδρύσουν στή σηµερινή Ρω- 
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σία ἕνα νόμιμο ἑργατικό κόμμα. (Ἔδῶ πρέπει νά σημειώσουμε 
ὅτι ἀκόμη καί οἵ φιλελεύθεροι καντέτοι δέν μποροῦν νά πετύ- 
χουν τή νομιμοποίηση τοῦ κόμματός τους.) ᾿Από δῶ ἀκριβῶς 
ξεκινάει καί ἡ διάσπαση. πού τήν ὀργάνωσαν ὁλοκληρωτικά καί 
ἀποκλειστικά οἳ λικβινταριστές. 

Καΐ εἶναι εὐνόητο ὅτι αὐτές οἱ διαμάχες, αὐτές οἱ κεφαλαιώ- 
δεις διαφορές μποροῦν νά λυθοῦν µόνο ἀπό τούς ἴδιους τοὺς 
ρώσους συνειδητούς ἐργάτες καί µόνο ἁπό τίς δικές µας σοσιαλ- 
δημοκρατικές ὀργανώσεις τῆς Ρωσίας καί ἀπό κανέναν ἄλλον. 

Καὶ οἵ ρῶσοι ἐργάτες ἔκαναν κιόλας σηµαντικό βῆμα πρός 
τήν κατεύθυνση αὐτῃ. 

Οἱ ἐκλογές γιά τήν ΤΝ Δούμα 3, πού τελείωσαν πρίν ἀπό λίγο, 
ἔδειξαν ὅτι τό ρωσικό προλεταριάτο στή συντριπτική του πλειο- 
ψηφία ὑποστηρίζει τήν ἄποψη τοῦ παλιοῦ κόμματός µας μέ τό 
ἑπαναστατικό του πρόγραµµα καί τήν ἑπαναστατική του τακτική. 

Γαί οἱ 6 βουλευτές πού ἐκλέχτηκαν ούμφωγνα µέ τό νόμο ἀπό 
τήν ἑργατική κουρία εἶναι µπολσεβίκου. 

Οἵ 6 αὐτοί βουλευτές ἀντιπροσωπεύοὺν τά 2/ιο τῆς ἐργατικῆς 
Ῥωσίας καί δηλώνουν ἁνοιχτά ὅτι εἶναι ἐχθροί τῶν λικβιντα- 
ριστῶν. 

Ἡ πρώτη καθημερινή ἑργατική σοσιαλδηµοκρατική ἐφημε- 
ρίδα τῆς Ρωσίας (ἡ «Πράβντα) τῆς Πετρούπολης) ἱδρύθηκε 
καί συντηρεῖται ἀπό τούς ἴδιους τούς ἐργάτες, μέ τίς πενταροδε- 
κάρες τῶν ἐἑργατῶν καί ἀκριβῶς ἀπό ἐργάτες τῆς ἴδιας (µπολσε- 
βίκικης) κατεύθυνσης. Ἔτσι ἡ ἑνότητα τῆς τεράστιας πλειοψη- 
φίας τῶν ἐργατῶν δημιουργεῖται στήν πράξη ἀπό τά κάτω, ἀπό 
τά σπλάχνα τῆς ἑργατικῆς µάζας. Μόνο µιά τέτια ἑνότητα ἔχει 
ζωή, µόνο αὐτή θά ὁδηγήσει στήν πλήρη συσπείρωση τῶν δυ- 
γνάµεων τῶν ἑργατῶν. ι 

Δέν σᾶς τό κρύβουμε, σύντροφοι, ὅτι τή μεσολάβηση τοῦ γερ- 
μανικοῦ Ρατίἰεϊνοτδίαπά Ἔ τή θεωροῦμε στίς συγκεκριμένες σὺν- 
θῆκες γενικά ἁπαράδεκτη. ᾿Από ἔλλειψη ἐνημέρωσης, ἤ ἀπό 
ἄλλο λόγο. ἡ Νοτδίαπά ἡ δέν ἔδειξε ἀμεροληψία ὁσοναφορᾶ 
ἡμᾶς καί τούς λικβινταριστές. Θά σᾶς ὑπενθυμίσουμε µόνο δυό 
γεγονότα. 

1) Τό Κεντρικό Ὄργανο τοῦ ἀδελφοῦ γερμανικοῦ κόμματος 
(«Νοτννᾶτίς)) ” διαθέτει ὁλόκληρες στῆλες, γιά τίς πιό ὠμές 
ἐπιθέσεις τῶν λικβινταριστῶν ἐνάντια στήν κομματική µας συν- 
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διάσκεψη τοῦ Γενάρη 19125, ἐνῶ ὅταν πρόκειται γιά μᾶς ἀρνεῖ- 
ται νά δημοσιεύσει ἔστῷ καί µιά καθαρά πραγματική διάψευση. 
παραβιάζοντας ἔτσι τίς πιό στοιχειώδεις ὑποχρεώσεις ἀπέναντί 
μας. 

2) Τήν περίοδο τῆς ἐκλογικῆς καμπάνιας ἡ Ὑοτείαπά, παρά 
τίς διαμαρτυρίες µας, ἔδοσε χρηματική βοήθεια στούς λικβιντα- 
ριστές, ἐνῶ ἀρνήθηκε νά δόσει στήν Κεντρική ᾿Ἐπιτροπήῆ. Ἡ 
γοτείαπά ἔδοσε ἐπιχορήγηση στἠν Μπούντ, στήν Επιτροπή 
περιοχῆς Καυκάσου καί στούς Λεττονούς, δηλαδή στή λικβιν- 
ταριστική ΟΕ 6, γιατί ὅλοι ξέρουν ὅτι ἀκριβῶς οἵ τρεῖς αὐτές 
κυρίως ὀργανώσεις ἀποτελοῦν τή λικβινταριστική ΟΕ. Μέ τά 
χρήματα τῶν γερμανῶν ἐργατῶν ἄρχισαν κιόλας οἱ λικβινταρι- 
στές τὴν ἔκδοση ἑνός ΚοπΚατ{εησοτραη Ἔ τῆς «Λούτο)7 στήν 
Πετρούπολη, πού ἄρχισε νά βγαίνει τήν ἴδια µέρα τῶν ἐκλογῶν 
καί ὄξυνε τή διάσπαση. 

Τό νά δίνει κανείς στήν ὥρα τῆς διάσπασης χρηματική βοή- 
θεια στή µιά μερίδα ἑνάντια στήν ἄλλη, εἶναι µιά πράξη ἐντελῶς 
πρωτάκουστη σέ ὅλη τή Διεθνή. Ἡ Ὑοτδίαπά, κάνοντας αὐτό τό 
βῆμα, πού ἦταν πρόκληση γιά τοὺς ὁπαδούς τῆς συνδιάσκεψης 
τοῦ Τενάρη, ἔδειξε ὅτι δέν μποροῦσε νά κρατῄσει ἀμεροληψία. 

Λυπούμαστε πάρα πολύ, ἀλλά ὀφείλουμε νά σᾶς ποῦμε ἆνοι- 
χτά, σύντροφοι, ὅτι ἡ ἐνημέρῶση τῶν γερμανῶν συντρόφων γιά 
τίς ρωσικές ὑποθέσεις γίνεται πάρα πολύ ἀνώμαλα. Γι’ αὐτό τό 
λόγο πότε σχεδιάζετε σύσκεψη ἀπό 12 «ρεύματα» (µμισοφοιτητι- 
κές ὁμάδες τοῦ ἐξωτερικοῦ), ἀγνοώντας τίς ρῶσικές ὀργανώσεις, 
πότε παρουσιάζετε τό σχέδιο σὐγκληῆσης πέντε ὀργανώσεων κτλ. 
Γι΄ αὐτό καί οἱ ξετσίπῶωτες προσπάθειες τῶν λικβινταριστῶν νά 
σᾶς ἐξαπατῆσουν ἀνοιχτά: ἡ ἀπόπειρά τους, λογουχάρη. νά πά- 
ροὺν ἀπό σᾶς χρήματα µέ τή δικαιολογία ὅτι τό καλοκαίρι τοῦ 
1912 στὀ Ἀάρκοβο καί στή Μόσχα οἱ µπολσεβίκοι συνενώθη- 
καν τάχα µέ τούς λικβινταριστές, ἐνῶ στήν πραγματικότητα ἀκρι- 
βῶς στό Χάρκοβο καί στή Μόσχα εἶχαν ἐκλεγεῖ μπολσεβίκοι 
βουλευτές, ἄσπονδοι ἐχθροί τοῦ λικβινταρισμοῦ, πού ἐκλέχτη- 
καν στήν πάλη κατά τῶν τελευταίων (οἳ βουλευτές Μουράνοφ 
καί Μαλινόβσκι). Γι᾽ αὐτό τό λόγο δόσατε τόν καιρό τῶν ἐἔκλο- 
γῶν χρηματική βοήθεια σ᾿ αὐτές ἀκριβῶς τίς ὁμάδες (Μπούντ, 
ΠΠΙΣ, ΠΣΔ 8), πού ἦρθαν σέ ὀξύτατη σύγκρουση µαζί µας κατά 
τίς ἐκλογές καί ἀπό τούς κόλπους τῶν ὁποίων βγῆκε ὃ Γιαγγέλο 


ὃ--- ἀνταγωνιστικοῦ ὀργάνου. “Η Σύντ. 
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ὁ µόνος βουλευτής πού ἔγινε δεκτός στήν ὁμάδα τῆς σοσιαλδη- 
µοκρατίας ἁπλῶς σάν μέλος χωρίς πλήρη δικαιώµατα καί αὐτό 
µόνο µέ ἑφτά ψήφους ὑπέρ καί ἕξι κατά. 

Σ αὐτό, σύντροφοι, εἶναι καιρός πιά νά μπεῖ τέρµα. Αντί ν᾿ 
ἀκοῦτε ἀναρμόδιους πληροφοριοδότες, ὀφείλετε ν ἀνοίξετε τίς 
στῆλες τῶν ὀργάνων σας γιά µιά ἀντικειμενική διευκρίνιση τῆς 
κατάστασης πραγμάτων στό Σοσιαλδηµοκρατικό ἐργατικό κὀμ- 
μα τῆς Ῥωσίας καί γιά τό φωτισμό τους σέ βάση ἀρχῶν, καί συγ- 
κεκριµένα γιά ἄρθρα ὑπογραμμένα ἀπό τούς ὑπεύθυνους ἐκπρό- 
σώπους τῶν διάφορων κομματικῶν ὁμάδων. 

"Αν θέλετε νά ξέρετε τήν κατάστασή µας, πρέπει νά παίρνετε 
τίς πληροφορίες ἁπό τά ντοκουμέντα καί τόν τύπο, ὅπως κάνετε, 
λογουχάρη. ὅταν παρακολουθεῖτε τήν πάλη τῶν ρευμάτων στήν 
Ἰταλία, στήν ᾽Αγγλία κτλ. Σὲ ἀντίθετη περίπτωση, θά κάνετε 
ἄθελά σας τέτιες ἐνέργειες πού μποροῦν συχνά νά θεωρηθοῦν 
ἀπό τούς ρώσους ἐργάτες σάν ἐντελῶς ἄδικη προσβολή. 


Γράφτηκε στίς ὁ (16) τοῦ Μάρτη 191ὅ 


Πρωτοδημοσιεύτηκε τό 1960 4ημοσιεύεται σύµφωνα 
στό περιοδικό «Κομμουνίστ», τεῦχ. 6 µέ τό δακτυλογραφηµένο ἀντίγραφο 
Μετάφραση ἀπό τά γερμανικά 
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Ἡ ΜΕΓΑΛΗ ΤΣΙΦΛΙΚΑΔΙΚΗ 
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᾿Απ΄ ἀφορμή τήν πρόσφατη ἐπέτειο τῆς 19 τοῦ Φλεβάρη τοῦ 
1861. δέν θά ἦταν περιττό νά ὑπενθυμίσουμε τή σηµερινή κατα- 
νοµή τῆς γῆς στήν εὐρωπαϊκή Ῥωσία. 

Ἡ τελευταία ἐπίσημη στατιστική κατανομῆς τῆς γῆς στην 
Εὐρωπαϊκή Ρωσία δημοσιεύτηκε ἀπό τό Ὑπουργεῖο Ἐσωτερικῶν 
καί ὀφορᾶ τό ἔτος Ι905. 

Σύμφωνα μέ τά στοιχεῖα αὐτῆς τῆς στατιστικῆς, µεγαλοτσι- 
φλικάδες πού ἔχουν πάνω ἀπό 500 ντεσιατίνες γῆ, ἦταν (σέ στρο}γ- 
γυλοὺς ἀριθμούς) περίπου 30.000 καί κατέχουν περίπου 70.000.000 
ντεσιατίνες. 

Περίπου 10.000.000 φτωχά ἀγροτικά νοικοκυριά ἔχουν τόση 
ἀκοιβῶς γῇ. 


- | 
πν. 
αλ. 


.- 
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Αρα. κατά µέσο ὅρο, σέ κάθε µεγαλοτσιφλικά ἀντιστοιχοῦν 
περίπου 330 φτωχές ἀγροτικές οἰκογένειες καί μάλιστα κάθε 
ἀγροτική οἰκογένεια ἔχει περίπου 7 (ἑφτά) ντεσιατίνες γῆ. ἐνῶ 
κάθε µεγαλοτσιφλικάς ἔχει περίπου 2.300 (δυό χιλιάδες τριακό- 
σιες) ντεσιατίνες. 

Γιά νά φανεῖ παραστατικά τό γεγονός αὐτό, συντάχθηκε τό 
σχεδιάγραμμα πού δημοσιεύεται πιό πάνω. 

Τό µεγάλο λευκό τετράγωνο στή µέση παριστάνει τό κτῆμα 
τοῦ μεγαλοτσιφλικᾶ. Τά µικρά τετραγωνάκια γύρω-γύρω παρι- 
στάνουν τά µικρά κτήµατα τῶν ἀγροτῶν. 

Ὅλα τά τετραγωνάκια εἶναι 324, ἐνῶ ἡ ἐπιφάνεια τοῦ λευκοῦ 
τετραγώνου εἶναι ἴση μέ 320 τετραγωνάκια. 


«Πράβντα», ἀρ. φύλ. 61, 4ημοσιεύεται σύμφωνα 
ϱ τοῦ Μάρτη 1919ὅ μέ τό κείµενο τῆς ἐφήμερίδας 
(ΠΠράῤντα» 


ΠΑΡΑΦΩΝΕΣ ΝΟΤΕΣ 


Ὅ λόγος τοῦ κ. Μιλιουκόφ στήν Κρατική δούµα πάνω στό 
ζήτημα τοῦ γενικοῦ ἐκλογικοῦ δικαιώματος παρουσιάζει ἔξαι- 
ρετικό ἑνδιαφέρον, γιατί ὁ ὁμιλητήῆς ἀναγκάστηκε νά θίξει ὁλό- 
κληρη σειρά ζητημάτων, πού ἔχουν πρωταρχική σημασία γιά 
τή δημοκρατία. 

Ὅ τύπος µας γενικά ---μαζί καί ὁ φιλελεύθερος --- ὀχυρώ- 
νεται ὅλο καί περισσότερο πίσω ἀπό τήν ἀπαίσια καί χωρίς ἀρ- 
χές συνήθεια: νά ξεμπερδεύει µέ ἐγκωμιαστικά ( ὁ κ. Λιτόβτσεφ 
στή «Ρέτς»»5) ἤ μέ ὑβριστικά σημειώματα γιά τούς λόγους στη 
Δούμα καί νά μήν ἀναλύει ποτέ τό ἰδεολογικό περιεχόµενο αὐτῶν 
τῶν λόγων] 

Οἱ ἑἐργάτες δέν πιστεύουν στήν ἁστική πολιτικολογία. Οἱ 
ἐργάτες θέλουν νά μάθουν τήν πολιτική. ᾽Ανταποκρινόμενοι σ᾿ 
αὐτή τήν ἐπιθυμία, θά προσπαθήσουµε νά ἀναλύσουμε τό λόγο 
τοῦ κ. Μιλιουκόφ. 

«... Εσεῖς, ---λέει ὁ κ. Μιλιουκόφ, ἀπευθυνόμενος συνεχῶς στούς ὀχτω- 
βριστές --- ὄχι µόνο δέν συνδέεστε µέ συγκεκριμένες ὑποχροώσεις µέ τήν 
ἐξουσία, δὲν συνδέεστε μέ τήν ἐξουσία οὔτε καί μό τό δεσμό τῆς «εὐγνῶωμο- 
σύνης) --- 


γιατί τάχα οἱ ἐκλογές πλαστογραφήθηκαν σέ βάρος σας. 

Ὅ κ. Μιλουκόφ, ἕνας ἀπό τούς πιό μορφωμένους καντέ- 
τους 1ο, καθηγητής Πανεπιστηµίου, διευθυντής ἐφημερίδας, κτλ... 
ἀνάπτυξε μέ τόν πιό σοβαρό τρόπο αὐτό τό ἐπιχείρημα καί µάλι- 
στα συμπλήρωσε: 

«... προφανῶς δέν ὑπάρχοι στή Ρωσία ἐκοῖνο τό κοινωνικό στρῶμα πού 


θά ὑποστήριζε τῆν τωρινή κυβερνητική πολιτική... («Ροσσίγια», ἀρ. φύλ. 
2236). 
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Ἡ ὑποκρισία αὐτῶν τῶν συλλογισμῶν εἶναι κατάφωρη. Ὁ 
ἴδιος ὁ κ. Μιλιουκόφ ἀνάφερε σέ συνέχεια ἀπόσπασμα τοῦ γάλ- 
λου Σάλ, πού δίκαια λέει, πὠς «ὁ κόµπος τοῦ προβλήματος» «εἷ- 
ναι τό ἀγροτικό ζήτημα». 


«Γιά νά ἐκλ.εγχεῖ ἡ συντηρητική ΠΙ Δούμα --λέεει ὃ Σάλ --- ἔπρεπε νά µε- 
ταφερθεῖ ἡ πλειοψηφία ἀπό τούς ἀγρότες στούς τσιφλικάδες... Ἡ γαιοκτη- 
σία καί ἡ ἀριστοκρατία τοῦ πλούτου μποροῦν νά συγκροτήσουν συνασπι- 
σμό µέ τά 5 /ᾳατῶν ψήφων (κατά τήν ἐκλογή τῶν μελῶν τῆς Κρατικῆς δούµας, 
σύμφωνα μέ τόν ἐκλογικό µας νόμο), ἐνῶ ἡ μειοψηφία κυριολεκτικά συντρί- 
βεται: οἱ ἀγρότες, ἡ µεσαία τάξη καί οἱ δηµοκράτες τῶν πόλεων προσκα- 
λοῦνται ἀπό τό νομοθέτη ὄχι νά κάνουν τίς ἐκλογές, ἀλλά νά κοιτᾶνε τίς 
ἐκλογές, ὄχι νά παίρνουν µέρος στίς ἐκλογές, ἄλλά νά παραβρίσκονται σ᾿ 
αὐτές». 


Ἔξυπνα καί σωστά σκέπτεται ὁ ἀντιδραστικός Σάλ. Εὐχαρι- 
στοῦμε τόν κ. Μιλιουκόφ γιά τά ἐνδιαφέροντα ἁποσπάσματα... 
πού κπαταρίπτουν τήν ἀερολογία τοῦ κ. Μιλιουκόφ! Προφανῶς 
στή Ρωσία ὑπάρχει κοινωνικό «στρῶμα» (ἡ τάξη τῶν τσιφλικά- 
δὃων-φεουδαρχῶν ἤ θιασωτῶν τῆς δουλοπαροικίας) πού ὑποστη- 
ρίζει τήν κυβερνητική πολιτική καί πού συνδέεται µέ τήν ἔξου- 
σία μέ στενά ταξικά συμφέροντα. Σύνδεση ὅμως µό «ὑποχρεώ- 
σεις» καί μέ «εὐγνωμοσύνη» γενικά εἶναι κουταµάρα --- νά τό 
θυμᾶστε αὐτό, σοφέ κ. καντέτε! 

Στό ἑπόμενο ἄρθρο ἅ θά δείξουµε, πῶς αὐτός ὁ σοφός καντέ- 
τος -υ- ἀκριβῶς ὅπως ὃὁ γάτος γυροφέρνει τή ζεστή κρέμα --- 
στριφογύριζε ἀπ᾿ αὐτόν τόν «κόμπο τοῦ προβλήματος» (δηλ. 
τοῦ ἀγροτικοῦ ζητήματος) πού σωστά ὑποδείχτηκε ἀπό τόν ἁντι- 
ὁραστικό Σάλ. 


«Πράῤντα», ἁρ. φύλΛ. δδ, Δ{ημοσιεύεται σύµφωνα 
7 τοῦ Νοέμβρη 1916 µέ τό κείµενο τῆς ἐφημερίδας 
Υπογραφή: Ε. . . (1ράῤντα) 


Ἑ Βλ. σέ τοῦτο τόν τόμο, σελ. 14-15. 'Η Σύντ. 
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«Ο ΚΟΜΠΟΣ ΤΟΥ ΠΡΟΒΛΗΜΑΤΟΣ») 


Εἴδαμε ὅτι ὁ γάλλος ἀντιδραστικός Σάλ, πού ἁπόσπασμά τοὺ 
ἀναφέρει ὁ Μιλιουκόφ, σωστά φρονεῖ ὅτι τό ἀγροτικό ζήτημα 
εἶναι «ὁὃ κόμπος τοῦ προβλήματος» πού στέκεται μπροστά στή 
Ρωσία Ἠ. 

ὍὉ κ. Μιλιουκόφ παράθεσε ἔξυπνες λέξεις τοῦ ἔξυπνου ἀντι- 
ὁραστικοῦ, ἀλλά δέν κατάλαβε τίποτε ἀπολύτως ἁπ᾿ αὐτές! 


«.. Ἑκεῖνο τὀὸν ἀγρότη πού ἐσεῖς (δηλ. οἵ ὀχτωβριστές καί ἡ κυβέρνη- 
ση: ὁ κ. Μιλιουκόφ μ’ αὐτούς συζητάει!) φέρατε ἐδῶ μέ τά ἴδια σας τά χέρια, 
εἶναι δυνατό νά τὀν κάνετε ἐξαρτημένο; Μά αὐτός µιλάσι ἀπ᾿ αὐτή τήν ἔδρα 
γιά γἢ καί λέει ὅ,τι ἀκριβῶς ἔλεγε ὃ ἀνεξάρτητος ἀγρότης στήν 1 καί Π Κρα- 
τική δούμα. Όχι, κύριοι, δὲν ὑπάρχει στοιχεῖο στή ρωσική ζωή πιό ἆνε- 
ξάρτητο καί πιό σταθερό ἀπό τὸ ρῶσο ἀγρότη»,. (Χειροκροτήματα 
ἀπό τ ἀριστερά καί φωνές; «Σωστά».) 


Εἶναι βέβαιο πώς χειροκρότησαν μόνοι οἱ ὑποκριτές καντέ- 
τοι, γιατί σέ ὅλους εἶναι γνωστό, ο, ὅτι στήν ΤΠ καί στήν ΙΝ 
Κρατική δούµα οἱ ἀγρότες δέν μιλᾶνε ἐντελῶς «τό ἴδιο», ἀλλά 
πιό ἀδύνατα ἀπ᾿ ὅ,τι στήν 1 καί τή Ἡ Κρατική δούμµα καί 2ο, ὅτι 
στή ρωσική ζωή ὑπάρχει στοιχεῖο πιό ἀνεξάρτητο καί πιό στα- 
θερό. Μάλιστα ὁ ἴδιος ὁ κ. Μιλιουκόφ ἦταν ὑποχοεωμένος νά 
παραδεχτεῖ στήν ὁμιλία του ὅτι «περισσότερα ἀπ ὅλους», γιά 
τίς πολιτικές ἐλευθερίες στή Ρωσία ἔκαναν οἱ ἐργάτες. Ἡ μήπως 
ἡ «ἀνεξαρτησία» μπορεῖ νά μετρηθεῖ μέ ἄλλο μέτρο; 

᾽Αλλά ἡ οὐσία δέν βρίσκεται σ᾿ αὐτό. Ἡ οὐσία εἶναι, ἄν τώρα 
μποροῦν νά συμβιβαστοῦν τά συμφέροντα τῶν 130.000 τσιφλι- 
κάδων καί τῆς µάζας τῶν ἀγροτῶν; Ὁ κ. Μιλιουκόφ «φλυάρησε 
γύρω» ἁπ᾿ αὐτό τό ζήτημα, γιά νά ἀποφύγει τήν ἀπάντηση. 


Ἡ Βλ. σέ τοῦτο τὸν τόμο, σελ. {2-ἱ3. 'Η Σύντ. 
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Καί ὁ κ. Ε. Λιτόβτσεφ, ἐξαγορασμένος ἀπό τή «Ρέτς» γιά νά 
ἐπαινέσει τόν Π. Μιλιουκόφ, ἔγραψε ὅτι ὁ λόγος του 


«σκόρπισε τή θολούρα γύρω ἀπ᾿ αὐτό τό ὀξύ καί ἐπίμαχο ζήτημα. Τό 
γενικό ἐκλογικό δικαίωµα ὥς τά σήµερα εἶναι γιά πολλούς, κάτι σάν φόβη- 
τρο, σάν τό ἀποκορύφωμα τῆς ἐπαναστατικότητας». 


Νά κι’ ἕνα ἀκόμη δεῖγμα ἀερολογίας! 

Διδαχτεῖτε ἀπό τόν ἀντιδραστικό Σάλ. κ.κ. φιλελεύθεροι φα- 
φλατάδες! Ὁ κόμµπος τοῦ προβλήματος εἶναι τό ἀγροτικό ζήτη- 
μα. Μποροῦν νά συμβιβαστοῦν σ᾿ αὐτό τό ζήτημα τώρα τά συµ- 
φέροντα τῶν /130.000 οἰκογενειῶν τῶν τσιφλικάδων καί τῶν 
10.000.000 ἀγροτικῶν οἰκογενειῶν; Ναί ἤ ὄχι; 

Νά ποῦ βρίσκεται ὁ «κόμπος» τοῦ ζητήματος τοῦ γενικοῦ 
ἐκλογικοῦ δικαιώματος, κ. Μιλιουκόφ, καί σεῖς διαφθείρετε τήν 
πολιτική συνείδηση τοῦ λαοῦ, µέ τό νά κουκουλώνετε µέ φράσεις 
αὐτή τήν οὐσία τῆς ὑπόθεσης πού εἶναι ὁλοφάνερη γιά κάθε 
μυαλῶωμένο ἄνθρωπο. 

Αν στό ἐρώτημα ἁπαντήσετε: ναΐ, θά σᾶς διαψεύσω µέ τή 
δική σας ὁμολογία ὅτι στήν ΙΙ καί στήν ΙΥ Κρατική δούμα οἱ 
ἀγρότες λένε (ἔστω καί πιό ἀδύνατα) «τό ἴδιο ἀκριβῶς» πού ἔλε- 
γαν στήν Ι καί στή 11 Κρατική δούµα. 

Αν στό ἐρώτημα ἀπαντήσετε: ὄχι, τότε καταρόει ὅλη ἡ 
φλυαρία σας γιά τὀ συµβιβαστικόὀ., τόὸ μή «μονόπλευρο» χαρα- 
κτήρα τοῦ γενικοῦ ἐκλογικοῦ δικαιώματος στή σηµερινή Ρωσία. 

Καΐ οἱ ἐπιστημονικές παραπομπές στόν Βίσμαρκ εἶναι 
ἁπλῶς παιδιάρισµα, γιατί ὁ Βίσμαρκ «ἔδοσε» τό γενικό ἐκλογικό 
δικαίωµα τότε, ὅταν ἤδη εἶχαν συμβιβαστεῖ μέ τήν ἀστική ἀνά- 
πτυξη τῆς Γερμανίας τά συμφέροντα τῶν τσιφλικάδων καί ὅλων 
τῶν εὐπόρων, καθώς καί µέρους τῶν μεσαίων ἀγροτῶν. 

Ἴσως ὁ ὀξυδερκής ἀναγνώστης θά ρωτήσει: δέν βγαίνει ἀπό 
δῶ ὅτι στή Ρωσία δέν μπορεῖ νά ἐφαρμοστεῖ τό γενικό ἐκλογικό 
δικαίωµα; -- Όχι, θά ἀπαντήσουμε στὀν ὀξυδερκή ἀναγνώ- 
στη, τό µόνο πού βγαίνει ἀπό δῶ εἶναι ὅτι στή Ρωσία ἀποκλείε- 
ται ἡ μεταρυθµιστική ἄποψη. 

«Πράῤντα», ἀρ. φύλ. 66, {ήμοσιεύεται σύμφώνα 
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Ο ΕΞΩΡΑΊΤΣΜΟΣ ΤΗΣ ΔΟΥΛΟΠΑΡΟΙΚΙΑΣ 
ΑΠΟ ΤΟΥΣ ΦΙΛΕΛΕΥΘΕΡΟΥΣ 


ὍὉ φιλελεύθερος ἱστορικός κ. Μιλιουκόφ, Ηγέτης τοῦ Κόμ- 
µατος τῶν συνταγματικῶν δημοκρατῶν, ἔγραφε πρίν λίγο καιρό 
σέ κύριο ἄρθρο στή «Ρέτς»: 


«Ἡ κοινωνική ἀνισότητα στή Ρωσία, (ἡ δουλοπαροικία) ἀποδείχτηκε 
πιό εὔθραυστη καί τυχαῖα δημιουργημένη ἀπό ὁποιοδήποτε ἄλλο µέρος τοῦ 
πολιτισµένου κόσμου. "Ὑποχώρησε χωρίς ἀντίσταοση (111), μέ µιά µονοκον- 
τυλιά. Ο Μιλιούτιν καί ὁ Σολοβιόφ χωρίς κὀπο πραγματοποίησαν ἐκεῖνο, 
πού τή δυνατότητά του τήν πρόλεγχε ὁ κόμης Στρὀγκανοφ ἀκόμη ἐπί ᾽Αλε- 
ξάνδρου Α.), 


Συνηθίσαµε στό γεγονός ὅλοι οἱ φιλελεύθεροι καί µέρος 
τῶν ναρόντνικων ἱστορικῶν νά ἑξωραΐζουν τή δουλοπαροικία 
καί τήν κρατική δουλοπαροικιακή ἐξουσία στή Ρωσία. ᾽Αλλά 
τέτια αἰσχρά «μαργαριτάρια», ὅπως αὐτό πού ἀναφέραμε, λίγοι 
τόλµμησαν νά ποῦν. 

Οὔτε εὔθραυστη ἦταν, οὔτε τυχαῖα δημιουργήθηκε ἡ δουλο- 
παροικία καί τό δουλοπαροικιακό τσιφλικάδικο κοινωνικό 
στρῶμα στή Ρωσία, ἀλλά ἦταν πολύ πιό «στέρεα», σταθερή, 
ἰσχυρή, παντοδύναµη, «ἀπό ὁποιοδήποτε ἄλλο µέρος τοῦ πο- 
λιτισµένου κόσμου». Οὔτε «χωρίς ἀντίσταση», ἀλλά μέ τήν πιὀ 
µεγάλη ἀντίσταση παραχωροῦσε ἐλάχιστο µέρος τῶν προνομίων 
της. Ἠ, ἴσως, ὁ κ. φιλελεύθερος θά μᾶς ὑποδείξει στόν «πολιτι- 
σµένο κὀσμο» παραδείγματα παρόμοια τῆς τύχης τοῦ Έσερνι- 
σέβσκι; 

ὍὉ Μιλιούτιν καί ὁ Σολοβιόφ, αὐτοί οἱ ἴδιοι ὑπεράσπιζαν τά 
προνόμια τῶν τσιφλικάδων καί τήν ἐξαιρετικά βαριά «ἐξαγορά» 
αὐτῶν τῶν προνομίων. ὍὉ κ. Μιλιουκόφ, ἀποσιωπώντας τό }γε- 
γονός αὐτό, διαστρεβλώνει τὴν ἱστορία πού ἐπιβεβαίωνε τήν 
πενηντάχρονη «βιωσιμότητα» τῶν δουλοπαροικιακῶν προνο- 
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µίων, τήν παντοκρατορία καί παντοδυναµία τους µετά τόν Μι- 
λιούτιν καί Σία, µετά τή δουλοπαροικιακή μεταρύθµισή «τους». 

Γιατί οἵ φιλελεύθεροι ἱστορικοί ἐξωραῖΐζουν τή δουλοπα- 
ροικία καί τίς δουλοπαροικιακές µεταρυθµίσεις; Γιατί στούς 
ἐμπνευστές τέτιων μεταρυθµίσεων βλέπουν τήν εὐχάριστη γι’ 
αὐτούς δουλοπρέπεια µπροστά στούς φεουδάρχες, τὀν εὐχά- 
ριστο γι΄ αὐτούς φόβο τῆς δημοκρατίας, τήν ἐπιθυμητή τους ἐπι- 
δίωξη γιά συνασπισμό μέ τήν ἀντίδραση, τὸ γνωστό σ’ αὐτούς 
ἐξωραϊσμό τῆς ταξικῆς πάλης. 

Λόγος γίνεται γιά τό μακρινό παρελθόν. Ταυτόχρονα ἡ το- 
τινή καί ἡ τωρινή στάση τῶν φιλελευθέρων («στήν ὄψη καί στήν 
ψυχή γραφειοκράτες»11) ἀπέναντι στήν ταξική πάλη εἶναι φαι- 
νόµενο τῆς ἴδιας κατηγορίας. 

ὍὉ κ. Μιλιουκόφ, ἐξωραΐζοντας τή δουλοπαροικία, ἀπεικό- 
νισε θαυμάσια τὀν ἑαυτό του, τό κόμμα του καί ὅλο τό ρωσικό 
ἀστικό φιλελευθερισμό, κατατάσσοντας τόν ἑαυτό του στίς τά- 
ξεις τῆς δημοκρατίας γιά νά ἑξαπατήσει τούς ἁπλοϊκούς. 


(ΠΠράβντα) ἀρ. φύλ. 637, ἄ4ήμοσιεύεται σύµφωνα 
ϱ τοῦ Μάρτη 1915 μέ τό κείµενο τῆς ἐφήμερίδας 
“Ὑπογραφή: 1. «ΠΠράῤντω) 


«ΕΠΙΣΤΗΜΟΝΙΚΟΥ ΣΥΣΤΗΜΑ ΑΠΟΜΥΖΗΣΗΣ 
ΤΟΥ ΙΔΡΩΤΑ 


Ὅ ἀμερικανικός ἱμπεριαλισμός προπορεύεται. Ἡ μµεγαλύτε- 
ρη ἀνάπτυξη τῆς τεχνικῆς, ἡ μεγαλύτερη ταχύτητα προόδου, 
ὅλα αὐτά ὑποχρεώνουν τή γηραιά Εὐρώπη νἀ σέρνεται πίσω 
ἀπό τούς γιάγκΏδες. ᾽Αλλά ἢ εὐρωπαϊκή ἀστική τάξη δέν παίρ- 
νει ἀπό τήν ᾽Αμερική τούς προοδευτικούς θεσμούς, τήν πολιτική 
ἐλευθερία, δέν μιμεῖται τὸ δημοκρατικό πολίτευμα τοῦ κράτους, 
ἀλλά τούς νέους τρόπους ἐκμετάλλευσης τῆς ἐργατικῆς τάξης. 

Περισσότερο ἀπό καθετί μιλοῦν σήµερα στήν Εὐρώπη καί 
ἐνμόρει καί στή Ρωσία γιά τό «σύστημα» τοῦ ἀμερικανοῦ µή- 
χανικοῦ Φρέντερικ Ταΐυλορ. Πρόσφατα στήν αἴθουσα τελετῶν 
τοῦ Ἱνστιτούτου πολιτικῶν μηχανικῶν στὴν Πετρούπολη ὁ κ. 
Σεµιόνοφ ἔκανε διάλεξη γι’ αὐτό τό σύστημα. Ὁ ἴδιος ὁ Ταίυλορ 
περιέγραψε τό σύστημα αὐτό μέ τόν τίτλο «ἐπιστημονικό» καί 
τό βιβλίο του πρόθυµα μεταφράζεται καί προπαγανδίξεται στήν 
Εὐρώπη. 

Σέ τί συνίσταται αὐτό τό «ἐπιστημονικό σύστημα»; Στό νά 
ἀπομυζοῦν ἀπό τόν ἐργάτη τρεῖς φορές περισσότερη δουλιά στή 
διάρκεια τῆς ἴδιας ἐργάσιμῆς μέρας: βάζουν νά δουλεύει τόν πιό 
γερό καί πιό ἐπιδέξιο ἐργάτη. Σημειώνουν μέ εἰδικό ὡρολόγι 
--σέ δευτερόλεπτα καί σέ κλάσματα τοῦ δευτερολέπτου --- τή 
διάρκεια τοῦ χρόνου πού πηγαίνει γιά κάθε χωριστή ἐργασία, 
γιά κάθε κίνηση. ᾿Επεξεργάζονται τίς πιό οἰκονομικές καί τίς 
πιό παραγωγικές μεθόδους δουλιᾶς. Βγάζουν τήν ἐργασία τοῦ 
καλύτερου ἐργάτη σέ κινηματογραφική ταινία κτλ. 

Καί τό ἀποτέλεσμα εἶναι µέσα στίς ἴδιες 9-0 ὧρες δουλιᾶς 
νά παίρνουν ἀπό τόν ἐργάτη τρεῖς φορές περισσότερη δούλιά, νά 
ἐξαντλοῦν ἄσπλαχνα ὅλες τίς δυνάµεις του, νά ἀπομυζοῦν μέ 
τριπλάσια ἔνταση κάθε ἱκμάδα τῆς μυϊκῆς καί νεανικῆς ὁραστη- 
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ριότητας τοῦ μισθωτοῦ σκλάβου. Πεθαίνει νωρίτερα; Πολλοί 
ἄλλοι περιμένουν στἠν πόρτα γιά δουλιά!.. 

Πρόοδος τῆς τεχνικῆς καί τῆς ἐπιστήμης στήν καπιταλιστι- 
κή κοινωνία σηµαίνει πρόοδο τῆς τέχνης γιά ἀπομύζηση τοῦ 
ἱδρώτα. 

Νά ἕνα παράδειγµα ἀπό τό βιβλίο τοῦ Ταίυλορ. 

Κάνει σύγκριση στ δουλιά τῆς φόρτωσης χυτοσίδηρου 
στό καροτσάκι πού πηγαίνει γιά παραπέρα ἐπεξεργασία. Κάνει 
σύγκριση στὀ παλιό καί στὀ νέο, στό «ἐπιστημονικό» σύστημα: 


Παλιό Νέο 
σύστημα: 
᾿Αριθμός ἐργατῶν πού ἁπασχολοῦνται στή φόρτωση 500 140 
Ἕνας ἐργάτης φορτώνει κατά µέσο ὅρο τόννους 
(τῶν 61 πουτιῶν) «νο «ων ων ων ο ο ωο ων 16 50 
Μέσος μισθός τοῦ ἐργάτῆ «ων «ων ων ε ων ως 2Ρρ.30κ. 3ρ. 75 κ. 
Ἔξοδα τοῦ ἐργοστασιάρχη γιά φόρτωση ἑνός τόννου 14.4 κ. 6.4 κ. 


Τό κεφάλαιο μειώνει τά ἔξοδά του δυό φορές καί περισσό- 
τερο. Τό κέρδος μεγαλώνει. Ἡ ἀστική τάξη εἶναι ἐνθουσιασμένη 
καί δέν παύει νά ἐγκωμιάζει τούς Ταίυλορ! 

ὍὉ ἐργάτης στήν ἀρχή παίρνει µιάν αὔξηση. Μά ἑκατοντάδες 
ἄλλοι ἐργάτες ἀπολύονται. Ὅσοι μένουν, δουλεύουν τέσσερις 
φορές πιό ἐντατικά, ξεθεώνονται στή δουλιά. Θά στίψουν ὅλες 
τίς δυνάµεις τοῦ ἐργάτη καί θά τὀν διώξουν. Προσλαμβάνουν 
µόνο νέους καί γερούς. 

᾽Απομυζοῦν τὀν ἱδρώτα μέ ὅλους τούς κανόνες τῆς ἐπιστή- 
μηῆς... 

«ΠΙΠράῤντα», ἀρ. φύλ. 00, Δήμοσιεύεται σύμφωνα 


1ὃ τοῦ Μάρτη 1915 μιέ τό κείµενο τῆς ἐφημεοίδας 
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ΟΙ «ΕΙΠΤΥΧΙΕΣ) ΜΑΣ 


Καΐ ὁ ὑπουργός Οἰκονομικῶν στήν εἰσηγητική ἔκθεσή του 
γιά τόν προὐπολογισμό καί ὅλα τά κυβερνητικά κόµµατα δια- 
βεβαιώνουν τόν ἑαυτό τους καί τούς ἄλλους ὅτι ὁ προύὐπολογι- 
σµός µας εἶναι σταθερός. ᾿Επικαλοῦνται γι αὐτό, ἀνάμεσα στ᾽ 
ἄλλα, τίς «ἐπιτυχίες» τῆς βιομηχανίας, πού ἀναμφίβολα τά τε- 
λευταῖα χρόνια σηµείῶσε ἄνοδο. 

Ἡ βιομηχανία µας, ὅπως καί ὅλη ἡ ἐθνική οἰκονομία τῆς 
Ῥωσίας, ἀναπτυσσόταν καί ἀναπτύσσεται καπιταλιστικά. Γι 
αὐτό δέν χωράει καμιά συζήτηση. Δέν χρειάζεται καμιά ἀπόδει- 
ξη. ᾽Αλλά, τό νά περιορίζεσαι στά στοιχεῖα γιά «ἀνάπτυξη» καί 
νά λές ἐπιδεικτικά µέ κοµπαστική αὐτοϊκανοποίηση: «αὐξάνει 
κατά τόσα ἑκατοστά», σηµαίνει νά κλείνεις τά µάτια στήν ἀπί- 
θανή καθυστέρηση καί φτώχια τῆς Ρωσίας, πού ἀποκαλύπτουν 
αὐτά τά στοιχεῖα. 

Τό 1908 ἡ ἀξία τῶν προϊόντων ὅλης τῆς ἑργοστασιακῆς βιο- 
μηχανίας µας ἦταν 4.307 ἑκατ. ρούβλια, ἐνῶ τὀ 1911 ἦταν περί- 
που 4.505 ἑκατ. ρούβλια, ἀναφωνεῖ κατενθουσιασµένος ὃ ὕὑπουρ- 
γός Οἰκονομικῶν. 

Κοιτάξτε ὅμως ποιά σημασία ἔχουν αὐτοί οἱ ἀριθμοί. Στἠν 
᾽Αμερική κάθε δεκαετία γίνεται ἀπογραφή. Γιά νά βροῦμε ἀριθμό 
πού νά μοιάζει μέ δικό µας, πρέπει νά γυρίσουμε στό 1860, ὅταν 
ἀκόμη στήν ᾽Αμερική ὑπῆρχε ἡ δουλεία τῶν νέγρων. 

Τό 1860 ἢ ἀξία τῶν προϊόντων τῆς μεταποιητικῆς βιοµμηχα- 
νίας τῆς ᾽Αμερικῆς ἀνερχόταν σέ 2.77ἱ ἕκατ. ρούβλια, ἐνῶ τό 
1570 σέ 8.464 ἑκατ. ρούβλια. Τό 1910 ἔχουμε ἤδη ἐκεῖ τό ποσό 
τῶν 41.344 ἑκατ. ρουβλίων, δηλ. σχεδόν ἔννιά φορές περισσό- 
τερο ἀπ᾿ ὅ,τι στή Ρωσία. ὍὉ πληθυσμός τῆς Ρωσίας ἦταν 160 
ἑκατ., ἐνῶ τῆς ᾽Αμερικῆς 92 ἑκατ. τό 1910 καί 3 ἑκατ. τό 1860! 

Ὁ µέσος µισθός ἐργασίας τοῦ ρώσου ἐργοστασιακοῦ ἐργάτη 
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τό 1911 ἦταν 251 ρούβλια τό χρόνο, 8.2 7 μεγαλύτερος/(στὀ συ- 
νολικό ποσό ὅλων τῶν μισθῶν) ἀπ᾿ ὅ,τι τό 1910, ἀναφωνεῖ κα- 
τενθουσιασμένος ὁ ὑπουργός Οἰκονομικῶν. 

Στην ᾽Αμερική τό 1910 ὁ µέσος µισθός ἐργασίας τοῦ βιοµη- 
χανικοῦ ἐργάτη ἦταν 1.056 ρούβλια, δηλ. πάνω ἀπό τέσσερις φο- 
ρές μεγαλύτερος ἀπό τοῦ ρώσου. Τό 1860 αὐτός ὁ μισθός ἦταν 
ἴσος μέ 676 ρούβλια, δηλ. δυό φορές περισσότερο ἀπό τοῦ σήµε- 
ρινοῦ ρώσου ἐργάτη. 

Ἡ Ρωσία τοῦ 20οῦ αἰώνα, ἥ Ρωσία τοῦ «συντάγματος» τῆς 
τρίτης τοῦ Ἰούνη 12 βρίσκεται πιό κάτω ἀπό τήν ”Αμερική τῆς 
ἐποχῆς τῆς δουλείας. 

Στή Ῥωσία ἢ ἐτήσια παραγωγικότητα ἑνός ἐργοστασιακοῦ 
ἐργάτη τό 1908 ἦταν 1.8ἱ0 ρούβλια, ἐνῶ στήν ᾽Αμερική τὀ 1860 
ἦταν 2.860 ρούβλια καί τό 1910 ἦταν 6.264 ρούβλια. 

Εΐναι ἀρκετοί καί αὐτοί οἵ λίγοι ἀριθμοί γιά νά διευκρινιστεῖ 
μέ συντομία, τί σηµαίνει σύγχρονος καπιταλισμός καί τί σηµαί- 
νει μεσαιωνική δουλοπαροικιακή καταπίεση πού τόν συμπιέζει 
καί πού καθορίζει τὴ δύσκολη θέση τῶν πλατιῶν μαζῶν τῆς 
ἀγροτιᾶς. 

Μά ἡἣ κατάσταση τῶν ἀγροτῶν ἀναπόφευκτα περιορίζει σέ 
ἀξιοθρήνητες διαστάσεις τήν ἐσωτερική ἀγορά καί τραβάει 
πρός τά κάτω τόν ἐργάτη, ὁ ὁποῖος τό 1911 ἔπαιρνε δυό φορές 
λιγότερα ἀπ᾿ ὅ,τι ὁ ἀμερικανός ἐργάτης τήν περίοδο τῆς δου- 
λείας. Ἔκτός ὅμως ἀπ᾿ ὅλα τ' ἄλλα, οἳἵ συνθῆκες τῆς παγκόσμιας 
ἀγορᾶς βάζουν μπροστά στἠ Ρωσία τό δίλημμα: εἴτε νά συντρι- 
βεῖ ἀπό τούς ἀνταγωνιστές τῶν χωρῶν πού ὁ καπιταλισμός προ- 
χωρεῖ μέ ἄλλους ρυθμούς καί μέ πραγματικά πλατιά βάση, εἴτε 
ν΄ ἁπαλλαγεῖ ἀπ᾿ ὅλα τά ὑπολείμματα τῆς δουλοπαροικίας. 
«ΠΙράβντα», ἄρ. φύλ. 61, Δήμοσιεύεται σύμφωνα 
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(ΣΧΕΤΙΚΑ ΜΕ ΤΟ ΖΗΤΗΜΑ ΤΩΝ ΔΙΑΦΩΝΙΩΝ 
ΣΤΗ ΣΟΣΙΑΛΔΗΜΟΚΡΑΤΙΚΗ ΟΜΑΔΑ ΤΗΣ ΔΟΥΜΑΣ) 


ἩΜ κοινή γνώµη τῆς σοσιαλδηµοκρατίας ἀνησύχησε ἀπό τήν 
ἀπειλήῆ διάσπασης τῆς ὁμάδας πού ἐκδηλώθηκε στό γράμμα τῶν 
7 βουλευτῶν. Τό ζήτημα δικαιολογημένα προκάλεσε τό ζωηρό 
ἐνδιαφέρον τῶν ἐργατῶν. Εΐναι ἀπαραίτητο νά διευκρινίσει κα- 
νείς στό μυαλό του τήν κατάσταση σωστά καί ξεκάθαρα. 

Στή µιά πλευρά εἶναι καί οἵ ἕξι βουλευτές πού ἐκλέχτηκαν 
ἀπό τήν ἑργατική κουρία, δηλαδή, ὅπως καθένας καταλαβαίνει, 
οἱ ἀντιπρόσωποι τῆς τεράστιας πλειοψηφίας τῆς ἐργατικῆς τά- 
ἕης τῆς Ρωσίας. Στήν ἄλλη πλευρά εἶναι οἱ ἑφτά ὑπόλοιποι βου- 
λευτές, πού ἔχουν τή συμπτωματική πλειοψηφία μιᾶς ψήφου µέσα 
στήν ὁμάδα. 

Φαινομενικά ἡ διαμάχη γίνεται γύρω ἀπό τό γεγονός ὅτι οἱ 7 
βουλευτές θέλουν νά ὑποχρεώσουν τούς ὑπόλοιπους 6 νά γίνουν 
συνεργάτες τῆς ἐφημερίδας «Λούτς» καί ἀποφαίνονται ὑπέρ τῆς 
συγχώνευσης τῆς «Πράβντα» µέ τή «Λούτς». Οἱ ἀπαιτῆσεις 
αὐτές τῶν 7 βουλευτῶν μᾶς φαίνονται ---θά τό ποῦμε ἀνοιχτά -- 
ἁπλῶς µή σοβαρές. Μπορεῖ ἄραγε «μέ τήν πλειοψηφία» νά ὑπο- 
χρεώσεις ὁποιονδήποτε νά δουλεύει σέ µιά ἐφημερίδα, ὅταν αὖ- 
τός δέν συμμερίζεται τήν κατεύθυνσή της; (Δέν μιλᾶμε πιά γιά 
τό γεγονός ὅτι κάθε συντακτική ἐπιτροπή πού σέβεται τόν ξαυ- 
τό της, µόνη της δέν θά δεχόταν τέτιους ἀναγκαστικούς συνερ- 
γάτες πού προσήχθηκαν βίαια.) Μπορεῖ ἄραγε νά μιλᾶμε στά σο- 
βαρά γιά συγχώνευση τῆς «Πράβντα) µέ τή «Λούτς»; 

"Οχι, βέβαια! Καΐ δηλώνουμε ἀνοιχτά ὅτι θά θεωρούσαμε 
προδοσία τῆς ὑπόθεσης τοῦ προλεταριάτου τήν ἄρνηση τῆς 
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«Πράβντα) νά διεξάγει πάλη ἐνάντια στό λικβινταρισµό καί 
ἑπομένως καί τή συγχώνευσή της µέ τή ««Ίούτς», μέχρις ὅτου ἡ 
««Ίούτο) δέν ἐγκαταλείψει τό λικβινταριστικό κήρυγμα, τό κή- 
ρυγµα ἐνάντια στήν «παρανομία», ἐνάντια στίς πολιτικές ἄπερ- 
γίες κτλ. Οἱ σοβαροί παράγοντες τῆς σοσιαλδηµοκρατίας εἶναι 
ζήτημα ἄν θά πιστέψουν, πώς ἢ «Πράβντα» καί οἱ 6 ἐργάτες βου- 
λευτές θά ἀποφάσιζαν νά αὐτοκτονήσουν µόνο καί µόνο γιατί 
αὐτό ἐπιδιώκει ἡ «Λούτς». Οὔτε λόγος μπορεῖ νά γίνει γι’ αὐτό, 
καί οἱ 7 βουλευτές πολύ καλά θά κάνουν, ἄν πάψουν πιά νά ἐπα- 
νέρχονται στό ἐντελῶς ἀπαράδεκτο καί ἀπραγματοποίητο «σχέ- 
διό» τους. 

Ὡστόσο, τό ζήτημα τῶν διαφωνιῶν µέσα στήν ὁμάδα δέν 
ἐξαντλεῖται μ᾿ αὐτό. ὍὉ καθένας νιώθει πώς πίσω ἀπό τίς ἔπιφα- 
νειακές διαμάχες γιά καταναγκαστική συνεργασία µέ τή «Λούτςο) 
κρύβεται κάποια ἄλλη, ἀκόμη πιό σπουδαία καί πιό σοβαρή δια- 
φορά. Ἡ διαφορά αὐτή βρίσκεται στό ἑξῆς: ποιά ἡ στάση τῆς 
χάθε μερίδας τῆς ὁμάδας ἀπέναντι στό λικβινταρισµό. 

Καΐ σκόπτεται κανείς: ἐδῶ οἱ ἐργάτες πρῶτ᾽ ἀπ᾿ ὅλα ἔχουν 
δίκιο νά ἀπαιτήσουν ἀπό τούς ἑφτά βουλευτές νά ποῦν ἀνοιχτά, 
μέ ἀκοίβεια, καθαρά καΐ παστρικά, ποιά ἡ στάση τους ἀπέναντι 
στό Λλικβινταρισµό; Οἱ ἑφτά βουλευτές εἶναι ὑποχρεώμένοι νά 
τό κάνουν αὐτό ἐπίσης ἀνοιχτά, ὅπως τό ἔκαναν οἱ ἕξι ἑργάτες 
βουλευτές. Στην ὁμάδα τῆς ΙΠ Κρατικῆς δούµας ἡ συντριπτική 
πλειοψηφία τῶν βουλευτῶν ἦταν µενσεβίκοι. ᾿Απέναντι ὅμως στό 
λικβινταρισµό ἡ στάση τους ἦταν ἔντονα ἀονητική. Ποιά στάση 
κρατοῦν τώρα ἀπέναντι στό λικβινταρισµό οἱ 7 βουλευτές; Αὐ- 
τοί οἱ ἴδιοι προκάλεσαν τό ζήτημα τῆς «Λούτς», δηλ. τοῦ λικ- 
βινταρισμοῦ. Γι’ αὐτό ἔχουν διπλή ὑποχρέωση νά ποῦν ἀνοιχτά 
καί καθαρά: ποιά ἡ στάση τους ἀπέναντι στό κήρυγμα τῆς 
«Λούτς» ἐνάντια στήν παρανομία (βλ. «Λούτς», ἀρ. φύλ. 101 κ.ἄ.). 
ἐνάντια στίς πολιτικές ἀπεργίες, ἐνάντια στήν ἡγεμονία τῆς ἑἐρ- 
γατικῆς τάξης, στό ἐθνικοαπελευθερωτικό κίνηµα κτλ. Χωρίς 
αὐτό δέν μπορεῖ νά γίνει οὔτε βῆμα γιά νά βγοῦμε ἀπό τήν κατά- 
σταση πού δημιουργήθηΚΕ. 

Ἐμεῖς λέμε ἀνοιχτά: ἄν τυχὀν στή σοσιαλδηµοκρατική ὁμά- 
δα βρεθεῖ ἔστω καί ἕνας βουλευτής πού θά ἄρχιζε νά βγάζει λό- 
γους ἀπό τό βῆμα τῆς Δούμας παρόμοιους µέ τό ἄρθρο τοῦ φυλ. 
ἀρ. Ι01 τῆς «Λούτς» (ἡ αὔξηση τῶν συμπαθειῶν πρός τήν ἁπα- 
ρανοµία» εἶναι ἕνα «θλιβερό» γεγονός κτλ.), μ᾿ αὐτόν τό βου- 
λευτή ἡ ρήξη θά ἦταν ἀναπόφευκτη. Καΐ ὁ σοσιαλδηµοκράτης 
βουλευτής πού δέν θά σηκωνόταν νά πεῖ ὅτι αὐτός ὁ ὁμιλητήῆς 
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δὲν ἐκφράζει τή γνώµη τῆς σοσιαλδηµοκρατίας, θά πρόδινε τό 
χρέος του ἀπέναντι στήν ἐργατική τάξη. 

Εἶναι σωστή ἤ γνώµη µας αὐτή ἤ ὄχι; Ἐμεῖς ἤρεμα θέτουµε 
τό ζήτημα αὐτό στήν κρίση τῶν ἐργατῶν... 

Στίς συνθῆκες ὕπαρξης σοβαρῶν διαφωνιῶν ἀνάμεσα στά 
δυό µισά µέρη τῆς ὁμάδας ἡ ἑνότητα μπορεῖ νά διαφυλαχτεῖ µό- 
νο σέ περίπτωση πού καί οἳ δυὀ πλευρές ἐξίσου θά ἐπιδίωκαν τή 
συμφωνία. Ἡ «λύση» τῶν προγραμματικῶν ζητημάτων μέ τή 
συμπτωματική πλειοψηφία μιᾶς ψήφου δέν εἶναι παρά ποόκλη- 
ση διάσπασης. Αὐτό τό καταλαβαίνει ὁ καθένας. Οἱ ἄνθρωποι 
πού θέλουν σοβαρά τήν ἑνότητα, δέν θά ἀκολουθήσουν ποτέ τό 
δρόµο μιᾶς τέτιας «ἐπίλυσης» τῶν ζητημάτων. 

Εἶναι ἐφικτή αὐτή ἡ συμφωνία στήν ὁμάδα µέ τὴν παρούσα 
σύνθεση; Ὡς τά τώρα ἦταν ἐφικτή. Παράδειγμα: ἡ διακήρυξη 
τῆς ὁμάδας πού διαβάστηκε κατά τήν ἔναρξη τῶν ἐργασιῶν τῆς 
ΙΥ Δούμας. Ἡ ὁμάδα ἁπόριψε τίς λικβινταριστικές ἀξιώσεις, 
καί αὐτό ἔκανε ἐφικτή τή συμφωνία καί τῶν δυό μερῶν. ᾿Αν ὑπάρ- 
χει καλή θέληση. ἄν οἱ ἑφτά βουλευτές δέν ἑτοιμάζουν διάσπα- 
ση, αὐτό θά εἶναι ἐφικτό καί στό μέλλον πάνω σέ ὅλα τά σοβαρά 
πολιτικά ζητήματα. 

Τό παράδειγµα τῆς διακήρυξης 13 εἶναι παράδειγµα πού δεί- 
χνει τί πρέπει νά γίνει γιά νά ἀποφευχθεῖ ἡ διάσπαση. Ἐνῶ τό 
παράδειγµα τῆς «πολιτιστικῆς-ὲθνικῆς αὐτονομίας» εἶναι πα- 
ράδειγµα πού δείχνει τί δέν πρέπει νά γίνει γιά νά ἀποφευχθεῖ 
ἡ διάσπαση. Τό νά προβάλεις αὐτή τήν ἀπαίτηση, ὅπως τόκανε 
ὁ σ. Τσχενκέλι, σηµαίνει νά καταργεῖς τό πρόγραµµα τῆς σο- 
σιαλδηµοκρατίας. "Αν ὥς τά σήµερα οἱ λικβινταριστές διαβε- 
βαίωναν ὅτι αὐτή ἡ ἀπαίτηση «δέν ἀντιφάσκει» στό πρόγραμ- 
μα, τώρα ξεσκεπάστηκαν ἀκόμη καί ἀπό τούς ἴδιους τούς μπουν- 
τιστές πού (βλ. ἀρ. φύλ. 9 τῆς «Τσάιτ» 14) συγχαίρουν τόν Τσχεν- 
κέλι ἀκριβῶς γιατί «ἀπομακρύνθηκε ἀπό τήν ἀποστεωμένη ἄπο- 
Ψη. τὴν ὁποία ὑποστηρίζει ἣ ἐπίσημη θεωρία στό ἐθνικό ζήτη- 
μα». Τό νά καταργεῖς τό πρόγραµµα μέ 7 ψήφους ἔναντι 6, ση- 
µαίνει νά ἑτοιμάζεις διάσπαση. Αὐτό τό καταλαβαίνει κάθε συ- 
νειδητός ἐργάτης. 

Συνεπῶς --- συµφωγία ἤ διάσπαση! ἔτσι μπαίνει τό ζήτημα. 

Ἐμεῖς τί προτείνουμε; -- Συμφωνία! 

Εϊναι ἐφικτή αὐτή ἡ συμφωνία; -- Ναί! 

Εΐναι ἐπιθυμητή αὐτή ἡ συμφωνία; --- Ναί! 

Τί ἀπαιτεῖται γιά τήν πραγματοποίησή της; --Νά µήν κα- 
ταργηθεῖ τό πρόγραµµα, νά µή διασύρεται ἡ «παρανομία) καί 
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νά παραµένουμε πιστοί στήν παλιά σημαία! Οἱ ἀἁπαιτήσεις µας, 
ὅπως βλέπει ὁ ἀναγνώστης, εἶναι μετριοπαθεῖς. 

Ὑπέρ τῆς συμφωνίας τῶν 7 µέ τούς 6, ἑνάντια στή διάσπαση! 
Νά τί πρέπει νά ἀπαιτήσουν ὅλοι οἱ συνειδητοί ἐργάτες. 


«Πράβντα», ἀρ. φύλ. 60, 4ήἡμοσιεύεται σύμφωνα 
16 τοῦ Μάρτη 1915 µέ τό κείµενο τῆς ἐφημερίδας 
“Ὑπογραφή: Μπ. Μπ. «Πράῤντα» 
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Οἱ κυβερνητικές ἐφημερίδες μ’ ἐπικεφαλῆς τή γλοιώδη «Νό- 
βογε Βρέμια» 15 ἐγκωμιάζουν τήν κυβέρνηση µας γιά τά θαυμά- 
σια ἀποτελέσματα τῆς δηµόσιας οἰκονομίας. Σκεφθεῖτε µόνο: 
450 ἑκατομμύρια ρούβλια «χρηματικό ἀπόθεμα»! Δέν βγόζουµε 
ἀπό τό σπίτι, ἀλλά κουβαλοὔμε, βλόπετε, νά πῶς «ἐμεῖς» διαχει- 
ριζόµαστε τό νοικοκυριό. 

Καΐ ἤ «Ἀόβογε Βρέμια», ἐφημερίδα τῶν µαυροεκατονταρ- 
χιτῶν τσιφλικάδων καί ὀχτωβριστῶν ἐμπόρων, καταλήγει στό 
συμπέρασμα ὅτι μέ τέτιο ἀποθεματάκι ἀπό 450 ἑκατ. ρούβλια 
δέν μᾶς τρομάζει καθόλου καί ἕνας πόλεμος. 

"Ας κοιτάξουμε, ὅμως, τήν εἰσηγητική ἔκθεση τοῦ ὑπουργοῦ 
Οἰκονομικῶν πού ἀφορᾶ τά ἔσοδα καί τά ἔξοδα τοῦ κράτους 
γιά τό 1913. Δέν μποροῦμε μήπως σ᾿ αὐτό νά βροῦμε, ἑκτός ἀπό 
αὐτοεπαίνους (τέτιο καλό στήν ἔκθεση ὑπάρχει ὅσο θέλεις!) 
ἀκριβῆ στοιχεῖα γιά τήν προέλευση τοῦ περιβόητου «χρηματι- 
κοῦ ἀποθέματος»; 

᾿Ανοίγουμε τήν εἰσηγητική ἔκθεση τοῦ κ. ὑπουργοῦ καί δια- 
βάζουμε (σελ. Ι5. µέρος 1) ὅτι µέσα στήν πενταετία 1908-1912, 
ἀπό δάνεια εἰσήχθηκαν στό δηµόσιο ταμεῖο 339ἱ/ ἑκατομμύρια 
ρούβλια. Γιά ἐξόφληση δανείων µέσα στήν ἴδια περίοδο διατέ- 
θηκαν 252.ἱ ἑκατ. ρούβλια, 

Συνεπῶς, τά δάνεια μεγάλωσαν γενικά κατά ὅ7,4 ἕκατομμύ- 
ρια οούῤλια. Νά ἡ πρώτη «πηγἠ» σας τοῦ «χρηματικοῦ ἀποθέμα- 
τος». ᾿Αθώα πηγή. ὅπως βλέπετε. 

᾽Αλλά ἄς πᾶμε παραπέρα. Εἶναι γνωστό πώς ἀπό τήν 1η τοῦ 
᾿Οχτώβρη 190ὸδ ἡ τιµή τῆς κρατικῆς βότκας ἀνέβηκε ὥς τό ἀνώ- 
τατο ὅριο καί συγκεκριµένα ἀπό δ ρούβλια στά δ ρούβλια καί 40 
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καπίκια τό βεντρό Ἀ (τό συνηθισμένο, ἐνῶ τοῦ ἑστιατορίου ἀπό 
11 ὥς 12 ρούβλια). 

Σάν ἁποτέλεσμα αὐτοῦ τοῦ «δημοσιονομικοῦ μέτρου» ἡ μέση 
τιµή τῆς κρατικῆς βότκας ἦταν καί στήν πενταετία 1908-1912 
δ ρούβλια καί 48 καπίκια τό δοχεῖο, δηλαδή. ἀκριβῶς 49 καπίκια 
ἀκριβότερη ἀπό τὴν προηγούµενη πενταετία (1904-1907-- 8 
ρούβλια 0.6 καπίκια τό δοχεῖο). 

Τό δηµόσιο συνολικά πούλησε µέσα στά 5 χρόνια (1908- 
1912) 4401/2 ἑκατομμύρια δοχεῖα βότκα τῶν 409. Ἡ αὔξηση τοῦ 
κέρδους κατά 42 καπίκια ἀπό κάθε δοχεῖο, ἔδοσε 1ό6δ ἕκατομ- 
μύρια ρούβλια. 

Νά ἡ δεύτερη πηγή σας τοῦ «χρηματικοῦ ἀποθέματοο»! 

Μ τρίτη πηγη. οἱ κρατικοί σιδηρόδρομοι, ἔδοσε µέσα σέ 4 
χρόνια (1908-1911) «καθαρό κέρδος» δὅ ἑχατομμύρια ρούβλια, 
χωρίς νά ὑπολογιστεῖ ἡ πληρωμή τῶν τόκων καί ἡ ἀπόσβεση τοῦ 
κεφαλαίου πού ξόδεψε τό δηµόσιο καί πού ἀνέρχονται στό πο- 
σό τῶν 2ἱ δισεκατομμυρίων ρουβλιῶν!ίή Θά πάρουμε γιά τό 
1912 αὐτό τό «κέρδος» στό μέγεθος τοῦ κέρδρυς τοῦ 1911, δηλ. 
105 ἑκατομμύρια ρούβλια. Γιά ὅλη τήν πενταετία ἔχουμε «κέρ- 
δος» 166 ἑκατομμύρια ρούβλια. Ἐϊναι εὐνόητο πώς µιά τέτια δη- 
µόσια «οἰκονομία», πού στίς δαπάνες δισεκατομμυρίων «δέν 
ὑπολογίζονταυ) οἵ τόκοι καί ἡ ἀπόσβεση, μοιάζει περισσότερο 
μέ κρατική ταχυδακτυλουργία. Σημειώνουμε. πώς τούς τόκους 
καί τίς ἀποσβέσεις τῶν κεφαλαίων πού ξόδεψε τό δηµόσιο στούς 
σιδηροδρόμους, δέν τούς καθόρισε κανένας «ἀριστερός δηµΟ- 
σιογράφος») (ὁ θεός νά φυλάγει!), µά ὃ ἴδιος ὃ κρατικός ἔλεγχος 
σέ ὃν, 6 ἑκατομμύρια ρούβλια γιά 4 χρόνια (1908-1911). Γιά ὅλη 
τήν πενταετία 1908-1912 τό ποσό αὐτό θά ἀνέβει σέ 500 ἕκατομ- 
μύρια ρούβλια / 16. Αὐτό ἀποτελεῖ πρότυπο ληστρικῆς οἴκονο- 
μίας. 

᾿Αθροίζουμε τίς τρεῖς πηγές τοῦ «χρηματικοῦ ἀποθέματος».: 


1) ἀπό δάνθιᾶ «ων ων ε εκ ν εως ος 87.4 ἕκατ. ρούβ. 
2) Ὁὃ τὴν ἀνατίμηση τῆς κρατικῆς βότκας .... 185 » ὉὃὉ 
3) »ὃ τούς κρατικούς σιδηρόδροµους (χωρίς 

νά ὑπολογιστοῦν τά δ00 ἑκατ. ρούβλια τόκοι 

καί ἀποσβέσεις τοῦ ξοδεµένου κεφαλαίου) ... 158 » Ὁὃ 


Σύνολο «... «ο. 430.4 ἕκατ. ρούβ. 


Ἁ ---βεντρό (κουβάς) --- ρῶσικό μέτρο ὑγρῶν, ἴσο μέ τό 11ο τοῦ βα- 
ρολιοῦ (περίπου 12 λίτρες) πού χρησιμοποιοῦνταν µέχρι τήν ἐφαρμογή 
τοῦ μετρικοῦ συστήµατος. ὅημ. µετ. 
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Φαίνεται πώς αὐτά ἁἀρκοῦν! Τίς μικρότερες «πηγέο δέν 
χρειάζεται νά τίς ὑποδείξουμε. 

Δέν εἶναι μήπως φανερό πώς οἳἵ φεουδάρχες-τσιφλικάδες µας 
εἶναι δηµοσιονοµικές µεγαλοφυίες; Νά δανείζεσαι χρήματα, νά 
ἀνεβάζεις τήν τιµή τῆς βότκας, «νά μήν ὑπολογίζεις» τούς τὀ- 
κους καί τήν ἀπόσβεση τῶν δισεκατομμυρίων πού ξόδεψες (στήν 
«οἰκονοµία»), αὐτό μήπως δέν εἶναι µεγαλοφυία; 

Αὐτό μήπως δέν ἀποτελεῖ ἀπόδειξη «σταθερότητας» τοῦ 
προὐπολογισμοῦ µας; | 
«Πράβντα», ἀρ. φύλ. 69, /Μἡμµοσιεύεται σύμφωνα 

16 τοῦ Μάρτη 1915 μέ τό κείμενο τῆς ἐφηήμερίδας 

"Ὑπογραφή: Ε. «ΠΗΠράῤντα»ρ 


29 


ΜΙΑ ΜΕΓΑΛΗ ΕΙΠΠΤΥΧΙΑ 
ΤΗΣ ΚΙΝΕΖΙΚΗΣ ΔΗΜΟΚΡΑΤΙΑΣ 


Εΐναι γνωστό πώς ἡ μεγάλη κινεζική δημοκρατία πού δη- 
µιουργήθηκε μέ τόσες θυσίες ἀπό τό πρωτοπόρο δημοκρατικό 
κίνηµα τῶν λαϊκῶν μαξῶν στήν ᾿Ασία δοκίµασε τελευταῖα τίς 
πιό µεγάλες οἰκονομικές δυσχέρειες. ἝἜξι «μεγάλες» δυνάµεις 
πού θεωροῦνται πολιτισµένες, ἐνῶ στην πράξη ἐφαρμόζουν τῆν 
πιό ἀντιδραστική πολιτική, συγκρότησαν χρηµατιστικό κον- 
σόρτσιουµ (ξἑταιρία) πού ἀνέστειλε τή χορήγηση δανείου στήν 
Κίνα] 

Τό ζήτημα εἶναι ὅτι ἡ ἐπανάσταση στήν Κίνα δέν προκά- 
λεσε στίς γραµµές τῆς εὐρωπαϊκῆς ἁστικῆς τάξης ἐνθουσιασμό 
γιά τήν ὑπόθεση τῆς ἐλευθερίας καί τῆς δημοκρατίας, --- τέτια 
αἰσθήματα μπορεῖ νά νιώσει τό προλεταριάτο, µά εἶναι ἀνίκανοι 
νά νιώσουν οἱ ἱππότες τοῦ κέρδους, --- ἀλλά τὀν πόθο νά καταλη- 
στέψει τήν Κίνα, ν᾿ ἀρχίσει τό διαμελισμό τῆς Κίνας, ν᾿ ἆπο- 
σπάσει ἐδάφη ἀπό τήν Κίνα. Τό «κονσόρτσιουμ» τῶν ἕξι δυνά- 
µεων (Αγγλίας, Γαλλίας, Ρωσίας, Γερμανίας, Ἰαπωνίας, Ἑνωμ. 
ΠΗολιτειῶν τῆς ᾽Αμερικῆς) προσπάθησε νά ἐξωθήσει τά πράγ- 
µατα ὥς τή χρεοκοπία τῆς Κίνας, γιά νά ἐξασθενίσει καί ὑπο- 
σκάψει τή δημοκρατία. 

Ἡ κατάρευση αὐτοῦ τοῦ μαυροεκατονταρχίτικου κονσόρ- 
τσιουµ ἦταν µιά µεγάλη ἐπιτυχία τῆς νεαρῆς δημοκρατίας πού 
ἔχει τίς συµπάθειες τῶν ἐργαζομένων ὅλου τοῦ κόσμου. Ὁ πρό- 
εδρος τῶν Ἑνωμένων Πολιτειῶν τῆς ᾽Αμερικῆς δήλωσε ὅτι ἢ κυ- 
βέρνησή του δέν πρόκειται νά ὑποστηρίξει πιά τό κονσόρτσιουµ 
αὐτό καί ὅτι πολύ σύντομα θά ἀναγνωρίσει ἐπίσημα τήν κινεζική 
δημοκρατία. Τώρα οἱ ἀμερικανικές τράπεζες ῥγῆκαν ἀπό τό 
κονσόρτσιουµ. Ἡ ᾽Αμερική θά δόσει τώρα στήν Κίνα τήν τόσο 
ἀναγκαία σ᾿ αὐτὴν οἰκονομική βοήθεια, ἀνοίγοντας τήν κινε- 
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ζική ἀγορά στό ἀμερικανικό κεφάλαιο καί διευκολύνοντας τό 
ἔργο τῶν μεταρυθµίσεων στήν Κίνα. 

Κάτω ἀπό τήν ἐπίδραση τῆς ᾽Αμερικῆς ἄλλαξε τήν πολιτική 
της ἀπέναντι στήν Κίνα καί ἢ Ἰαπωνία. Στην ἀρχή ἡ Ιαπωνία 
δέν ἤθελε ἀκόμη οὔτε καί νά ἐπιτρέψει στὀν Σούν Γιάτ-σέν νά 
ταξιδέψει στήν Ἱαπωνίαί Τώρα τό ταξίδι αὐτό ἔγινε καί ὅλοι 
οἱ δηµοκράτες στήν Ἰαπωνία χαιρετίζουν μέ ἐνθουσιασμό µιά 
συμμαχία µέ τή δημοκρατική Κίνα: ἡ σύναψη συμμαχίας μέ τὴν 
Κίνα βρίσκεται στήν ἡμερήσια διάταξη. Ἡ ἁστική τάξη τῆς 
Ἱαπωνίας, ὅπως καί ἡ ἀμερικανική, κατάλαβε πώς τή συμφέρει 
περισσότερο ἡ πολιτική εἰρήνης µέ τήν Κίνα, παρά ἡ πολιτική 
καταλήστεψης καί διαμελισμοῦ τῆς κινεζικῆς δημοκρατίας. 

Ἡ κατάρευση τοῦ ληστρικοῦ κονσόρτσιουμ σηµαίνει, φὺσι- 
κά, µιά ἀρκετά σοβαρή ἧττα τῆς ἀντιδραστικῆς ἐξωτερικῆς πο- 
λιτικῆς πού ἐφαρμόζει ἡ Ρωσία. 

«ΠΙράβντα», ἀρ. φύλ. 06, 4ημοσιεύεται σύµφωνα 


ο τοῦ Μάρτη 1919ὅ μὲ τό κείµενο τῆς ἐφημερίδας 
“Ὑπογραφή: ΤΙ. «1ΗΓράῤντω) 


ΤΑ ΠΑΛΙΑ ΠΡΟΒΛΗΜΑΤΑ ΚΑΙ Η ΓΕΡΟΝΤΙΚΗ 
ΠΛΑΔΑΡΟΤΗΤΑ ΤΟΥ ΦΙΛΕΛΕΥΘΕΡΙΣΜΟΥ 


Ἕνας ἀπό τούς πιό ἐπιφανεῖς καντέτους, ὃ βουλευτής Σιν- 
γκαριόφ͵, ἔκανε τελευταῖα στήν Πετρούπολη µιά διάλεξη μέ θέµα: 
«Ἡ νέα Δούμα καί τά παλιά προβλήματα)». 

Θέμα ἐπίκαιρο, ἐνδιαφέρον, ζωτικό. 

Ὅπως γίνεται συνήθως, ὁ καντέτος µας κατακεραύνωσε τούς 
ὀχτωβριστές 17. «Οἱ ὀχτωβριστές --- ἀναφώνησε -- ντρέπονται 
νά προσχωρήσουν στή δεξιά πτέρυγα καί δέν τολμοῦν νά προσ- 
χωρήσουν στούς ἀριστερούς» («Ρέτς», ἀρ. φυλ. 70). Στοὺς «άρι- 
στερούς» ὁ γενναῖος µας:(γενναῖος μπροστά σέ δημοκρατικό 
ἀκροατήῆριο) καντέτος κατάταξε, καθώς φαίνεται, τούς προοδευ- 
τικούς 18. Τό ὅτι οἱ στενότατοι αὐτοί φίλοι καί πολιτικοί συνερ- 
γάτες τῶν καντέτων εἶναι οἱ ἴδιοι κατά τά 3/4 ὀχτωβριστές, αὐτό 
ὁ κ. Σινγκαριόφ τό ἀποσιώπησε. 

ὍὉ κ. Σινγκαριόφ θέλει ὁ δημοκρατικός κόσμος νά θεωρεῖ 
τούς καντέτους «ἀριστερούς», παρά τό διαρκή καί στενότατο 
ἔμπρακτο συνασπισμό τῶν καντέτων μέτούς προοδευτικούς πού 
στέκουν ἀνάμεσα στούς καντέτους καί στούς ὀχτωβριστές! Μέ 
ἄλλα λόγια: οἱ καντέτοι θέλουν νά πιάσουν στά δίχτυα τους τό 
δημοκρατικό κόσµο, ἑνῶ οἱ ἴδιοι εἶναι στήν πραγματικότητα 
αἰχμάλωτοι τῶν ὁλοφάνερα ἀντιδημοκρατικῶν προοδευτικῶν. 


«ἩἨ πλήξη --- εἶπε ὁ κ. Σινγκαριόφ γιά τήν ΙΝ Δούμα --- θυμίζει τήν κα- 
τάσταση τῶν ἐπιβατῶν ἑνός τραίνου πού καθηλώθηκε σ’ ἕνα ἀπομακρυσμένο 
σταθµό. Γιά νά διασκεδάσουν τήν πλήξη τους καί νά κινήσουν τό τραῖνο, 
χρειάστηκε νά καταπιαστοῦν οἱ ἴδιοι οἱ ἐπιβάτες µέ τό καθάρισμα τοῦ δρό- 
µου. Γιά νά κινηθεῖ ὅμως ἡ βαριά νο;ιοθετικἠ μηχανή, δέν φτάνουν µόνο οἱ 
δυνάµεις τῶν ἐπιβατῶν. Οἱ µεταρυθµίσεις εἶναι Κλειδωμένες µέ τρεῖς κλει- 
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δαριές’ αὐτές εἶναι ὁ νόμος τῆς 3 τοῦ Ἰούνη, ἢ ἄνω βουλή καί τό ἀνεύθυνο 
τῆς ἐκτελεστικῆς ἐξουσίας. Πῶς θά ἀνοίξουν αὐτές οἱ κλειδαριές, ήσυχα καί 
εἰρηνικά ἢ μό ἄλλο τρόπο, αὑτό θά τό δείξει ἡ ἱστορία. Οἱ σύγχρονοι ἄν- 
θρώποι δέν μποροῦν νά μένουν ἐντελῶς ἀμέτοχοι; πρέπει ὅλοι µαζί νά δό- 
σουν ἕνα χέρι» («Ρέτς», ἀρ. φυλ. 70). 


Βολικό πράγµα νά ἐπικαλεῖται κανείς τήν ἱστορία!ι Ὁ κ. 
Σινγκαριόφ καί οἱ καντέτοι ἐπικαλοῦνται τὴν ἱστορία ἔτσι, ὅπως 
ἐκεῖνοι γιά τούς ὁποίους ὁ Μάρξ ἔλεγε πώς ὑπερασπίζουν τό 
κνοῦτο μέ τή δικαιολογία ὅτι τό κνοῦτο εἶναι ἱστορικό 19. 

Φυσικά, «ἡ ἱστορία θά δείξει πῶς ϐ) ἀνοίξουν αὐτές οἱ κλει- 
δαριές», αὐτή εἶναι µιά ἀδιαμφισβήτητη ὅσο καί ἀνώφελη ἁλή- 
θεια. Εἶναι µιά ὑπεκφυγή πού προέρχεται ἀπό γεροντική πλαδα- 
ρότητα. ᾽Από τόν πολιτικό περιμένουν νά πεῖ ποιά τάξη κρατάει 
τίς κλειδαριές καί ποιές τάξεις µέ ποιά µέσα πρέπει νά τίς ἀνοί- 
ξουν. 

«Ἡ ἱστορία θά δείξευ αὐτό πού ἔδειξε κιόλας Τ7ἱ/) χρόνια 
πρίν, δηλαδή τή στειρότητα τοῦ φιλελεύθερου ρεφορμισμοῦ, 
τῶν φιλελεύθερων ὀνειροπολημάτων γιά εἰρήνη μέ τήν τάξη πού 
κρατάει τίς «κλειδαριές». 

«ΠΠράβντα), ἀρ. φύλ. 01, Δημοσιεύεται σύμφωνα 


26 τοῦ Μάρτη 1915 µέ τό κείµενο τῆς ἐφημερίδας 
"Ὑπογραφή: Μ. «ΗΠράῤντα) 


9ὃ 


ΠΙΑ ΤΗΝ «ΕΛΛΕΙΡΗ ΠΕΤΡΕΛΑΙΟΥ» 


Τό ζήτημα τῆς «ἕλλειψης πετρελαίου», τῆς ὑπερβολικῆς 
ἀκρίβειας τοῦ πετρελαίου, τῆς ἐγκληματικῆς συνωμοσίας τῶν 
µεγιστάνων τῆς πετρελαιοβιομηχανίας γιά τήν καταλήστεψη 
τῶν καταναλωτῶν, προκάλεσε τό ἐντελῶς δικαιολογηµένο ἑνδια- 
φόρον καί τήν ἐντελῶς εὐνόητη ἀγανάκτηση µέσα στή Δούμα, 
καί ἀκόμη περισσότερο ἔξω ἀπό τή Δούμα. 

Ἡ μονομαχία ἀνάμεσα στόν κύριο ὑπουργό ᾿Εμπορίου καί 
Βιομηχανίας, πού ὑπεράσπισε µέ ἕνα μόλις συγκαλυμµένο τρόπο 
τά µέλη τοῦ καπιταλιστικοῦ συνδικάτου: τούς βασιλιάδες τοῦ πε- 
τρελαίου 20 καί τόν κ. Μάρκοφ τὀ 20Ο, πού μέ φλογερότατο πάθος 
ἔκφρασε τά αἰσθήματα τῶν προσβλημένων εὐγενῶν φεουδαρ- 
χῶν-τσιφλικάδων, ἢ μονομαχία αὐτή (στή συνεδρίαση τῆς Κρα- 
τικῆς δούµας στἰς 22 τοῦ Μάρτη) ἀξίζει νά προσεχτεῖ ἰδιαίτερα 
ἀπό τὴν ἐργατική τάξη καί ὅλους τούς δηµοκράτες. "᾿ΗἩ µονοµμα- 
χία αὐτή χύνει ἄπλετο φῶς στό σύνολο τῶν ἀμοιβαίων σχέσεων 
ἀνάμεσα στίς δυό «ἰθύνουσες) τάξεις τῆς Ῥωσίας, στίς δυό λε- 
γόµενες «ἀνώτερες) (µά στήν πραγματικότητα πολύ χαμερπεῖς, 
ποταπές, ληστρικές) τάξεις, τῆν τάξη τῶν φεουδαρχῶν-τσιφλι- 
κάδων καί τήν τάξη τῶν χρηματιστῶν-μεγιστάνων. 

Τό ζήτημα τοῦ συνδικάτου πετρελαίου ἀπό πρώτη ματιά 
φαίνεται σάν μερικό ζήτημα. Δέν εἶναι ὅμως ἔτσι. Στήν πραγµα- 
τικότητα εἶναι µόνο µιά ἀπό τίς ἐκδηλώσεις τοῦ γενικοῦ καί τοῦ 
βασικοῦ ζητήματος τῆς διακυβέρνησης τῆς Ρωσίας (ἤ, σωστό- 
τερα, τῆς καταλῄστευσης τῆς Ρωσίας) ἀπό τίς δυό ἰθύνουσες τά- 
ξεις. Ὅ λόγος τοῦ Μάρκοφ τοῦ 2ου ἔδοσε µιά θαυμάσια ἀπάντηση 
στό συνήγορο τῶν «βασιλιάδων» τοῦ πετρελαίου ἀπό τή σκοπιά 
ὄνός ἀρχιαντιδραστικοῦ πού ἁδικήθηκε στή µοιρασιά τῆς λείας. 
Δέν εἶναι παράξενο ὅτι ὁ κ. Μάρκοφ ὁ 2ος δέν μπόρεσε ἐδῶ 
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«νά δεῖ τόν ἴδιο τόν ἑαυτό του». δέν μπόρεσε νά δεῖ τόν ἑαυτό του 
(καί τούς φίλους του τσιφλικάδες) στόν καθρέφτη. Θά προσπα- 
θήσω νά προσφέρω µιά ἐκδούλευση στὀν κ. Μάρκοφτό 2ο: θά 
βάλω µπροστά του ἕναν καθρέφτη. Θά τοῦ ζωγραφίσω τό πορ- 
τραῖτο του. Θά δείξω πὠς ὃ «καυγάς» τοῦ Μάρκοφ τοῦ 2ου καί 
τοῦ Χβοστόφ µέ τοὺύς βασιλιάδες τοῦ πετρελαίου, τούς µεγιστά- 
γες τοῦ συνδικάτου πετρελαίου, τοὺς ἑκατομμυριούχους τοῦ 
Μπακοῦ εἶναι οἰκογενειακός καυγάς, καυγάς ἀνάμεσα σέ δυό 
ἅρπαγες τῆς λαϊκῆς περιουσίας. «Ἐμεῖς κι’ ἄν ἐμαλώσαμε. πάλι 
0) ἀγαπηθοῦμε». Ὁ κ. ὑπουργός καί ὁ κ. Νόμπελ, καί Σία, ἀπό τή 
µιά µεριά, οἱ κ.κ. Χβοστόφ καί Μάρκοφ µέ τούς φίλους τους στη 
Σύγκλητο, στό Κρατικό Συμβούλιο 21 κτλ. ἀπό τήν ἄλλη. εἶναι 
οἱ «ἐρωτευμένου. Μόνο πού αὐτή ἡ ἀγαπημένη καί ἐγκάρδια 
παρέα στοιχίζει πάρα πολύ ἀκριβά στίς δεκάδες ἑκατομμύρια 
τῶν ἐργατῶν καί τῶν καταστραμμένων ἀγροτῶν τῆς Ῥωσίας! 

Ποῦ βρίσκεται ἢ οὐσία τοῦ ζητήματος τοῦ πετρελαίου; 

Πρῶτ᾽ ἀπ᾿ ὅλα στό ξετσίπωτο παραφούσκωμµα τῶν τιμῶν τοῦ 
πετρελαίου ἀπό τούς κ.κ. πετρελαιοβιοµήχανους, πού γίνεται 
ταυτόχρονα μµό µιά τεχνητή καθυστέρηση τῆς παραγωγικότητας 
τῶν πετρελαιοπηγῶν καί τῶν ἐργοστασίων ἀπ᾿ αὐτούς τούς αἵπ- 
πότες» τοῦ καπιταλιστικοῦ κέρδους. 

Τά βασικά στοιχεῖα πού ἀφοροῦν τά σημεῖα αὐτά ἀναφέρθη- 
καν κιόλας στή Δούμα, ὡστόσο πρόπει νά τά ἐπαναλάβω σύν- 
τοµα., γιά νά κάνω ἐντελῶς σαφή τήν παραπέρα ἀνάπτυξη τοῦ 
θέµατός µου. Τό 1902 ἡ τιµή τοῦ πετρελαίου ἦταν 6 καπίκια τό 
πούτι. Τό 1904 ἀνεβαίνει στά Ι4 καπίκια. Ἔπειτα ὁ «καλπασμός» 
τῶν τιμῶν γίνεται ἀκόμη πιό «τρελλός», ὅτσι πού ὕστερα ἀπό τήν 
ἐπανάσταση τοῦ πέντε ἢ τιµή κατά πούτι φτάνει στά 1908-1909 
τά 21 καπίκια καί τό 192 τά ὃδ καπίχια. 

Ἔτσι λοιπόν, µέσα σέ Ι0 χρόνια οἱ τιµές αὐξήθηκαν πάνω 
ἀπό ἕξι φορές / ᾿Από τήν ἄλλη µεριά ἡ ἐξόρυξη πετρελαίου ἐλατ- 
τώθηκε σ᾿ αὐτό τό διάστηµα ἀπό 600-700 ἑκατομμύρια πούτια 
πού ἦταν τό 1900-1902 σέ 500-5δ»5 ἑκατομμύρια πούτια τό 190δ- 
192. 

Τούς ἀριθμούς αὐτούς ἀξίζει νά τούς συγκρατήσει κανείς καί 
νά τούς μελετήσει. ᾿Ελάττωση τῆς ἐξόρυξης σέ µιά δεκαετία 
πού ἡ παραγωγή σ᾿ ὅλο τόν κόσµο σημείωσε τεράστια ἄλματα 
καί αὔξηση τῶν τιμῶν κατά ἕξι φορές καί κάτι. 

ὍὉ κ. ὑπουργός Εμπορίου καί Βιομηχανίας, ὑπερασπίζοντας 
τούς συνασπισµένους ἐμπόρους καί βιοµηχάνους, πρόβαλε ἐπιχει- 
ρήματα πού εἶναι ἀξιοθρήνητα σέ σημεῖο ἀπίστευτο. 


ΓΙΑ ΤΗΝ «ΒΛΛΕΙΨΗ ΠΕΤΡΕΛΑΙΟΥ» ὃσ 


Αὐξάνει --- εἶπε --ἢ ζήτηση τῶν καυσίµων, αὐξάνει ἡ ζήτη- 
ση πετρελαίου ἀπό τή βιομηχανία αὐτοκινήτων καί ἀεροπλάνων. 
Τό φαινόμενο αὐτό εἶναι «παγκόσμιο»: μ᾽ αὐτά τά λόγια προσ- 
παθοῦσε νά παρηγορήσει καί μᾶς καί τό ρωσικό λαό ὃ κ. ὑπουρ- 
γός. 

Τί γίνεται ὅμως στήν ᾽Αμερική;: --θά ρωτήσουμε ἐμεῖς. Τό 
ἑἐρώτημα αὐτό ξεπηδᾶ µόνο του. γιατί ὅλοι ξέρουν πώς ἡ ᾽Αμερι- 
κή εἶναι ὁ μοναδικός σοβαρός ἀνταγωνιστής τῆς Ῥωσίας στήν 
παραγωγή πετρελαίου. Ἡ Ρωσία καί ἡ ᾽Αμερική ἔδιναν μαζί 
τό 1900 πάνω ἀπό τά ”/ιο τῆς παγκόσμιας ἐξόρυξης πετρελαίου, 
καί τό 1910 πάνω ἀπό τά δ/ιο. 

Αν πρόκειται γιά «παγκόσμιο» φαινόμενο, κ. ὑπουργό, τότε 
πρέπει νά γίνεται τό ἴδιο καί στήν ᾽Αμερική. Καί νά, γιά νά προ- 
καλέσει ἐντύπωσηήη στούς ἀνίδεους ἀκροατές, ὃ κ. ὑπουργός, 
ὑπερασπίζοντας τούς συνασπισµένους ληστές τοῦ πετρελαίου, 
παράθεσε ἀριθμούς γιά τὴν ᾽Αμερική... µά µόνο γιά ὁ χρό- 
νια// Στά δυό τελευταῖα χρόνια ἡ τιµή τοῦ πετρελαίου στήν 
᾽Αμερική διπλασιάστηκε. στή Ρουμανία ἐπίσης. 

Πολύ καλά, κ. ὑπουργέ! Γιατί ὅμως νά µήν κάνετε τή σύγ- 
κριση ὥς τό τέλος; Μιά καί γίνεται σύγκριση, νά γίνει. Δέν πρέ- 
πει νά παίζετε μέ τούς ἀριθμούς. Πρέπει νά πάρετε γιά τήν ᾿Αμε- 
ρική στοιχεῖα γιά τό ἴδιο ἀκριβῶς διάστηµα πού 
ἀναφέρθηκαν καί τά στοιχεῖα.σχετικά μὲ τή Ῥωσία. Δέν εἴναι 
λοιπόν φανερό πώς αὐτός εἶναι ὁ πιό βασικός, ὃ πιό στοιχειώ- 
δης, ὁ πιό πρωταρχικός ὄρος κάθε εὐσυνείδητης χρησιµοποίη- 
σης τῆς στατιστικῆς;! 

Στή Ρωσία οἱ τιμές ἀνέβηκαν µέσα σέ 10 χρὀνια πάνω ἀπό 
ὄξι φορές, σέ σύγκριση μέ τήν πιό χαμηλή τιµή τοῦ 1902, πού ἀνά- 
φερε ὁ ἴδιος ὁ κ. ὑπουργός. Κα στήν ᾽Αμερική; ᾿Εδῶ δέν ση- 
μειώθηκε καμιά τέτια αὔξηση τῶν τιμῶν. ᾿Απ΄ τά 1900 ὥς τά 
1910 ἡ τιµή στήν ᾽Αμερική ἔπεσε. Στά τελευταῖα χρόνια ἡ τιµή 
ἦταν σταθερή. 

Ὥστε, ποιό εἶναι τό συμπέρασμα; Διπλασιασμός στήν ᾽Α- 
μερική καί ἑξαπλασιασμός στή Ρωσία. Καί τό 1900 ἡ ἑξόρυξη 
πετρελαίου στήν ᾽Αμερική ἦταν μυέρότερη ἀπ᾿ ὅ,τι στή Ῥωσία, 
ἐνῶ τό 1910 ἦταν τριπλάσια ἀπ' ὅ,τι στή Ρωσία: 

Αὐτό τό πράγµα δέν εὐδόκησε νά τό πεῖ ὁ κ. ὑπουργός, πού 
ὑπεράσπισε ἀδέξια τή συνωμοσία τῶν ἑκατομμυριούχων τοῦ πε- 
τρελαίου. Ὡστόσο, εἶναι γεγονός. Ὅποιους ἀριθμούς κι ἄν πά- 
ρετε, παραμένει ἀναμφισβήτητο, ὅτι στήν ᾽Αμερική ἡ ὕψωση 
τῆς τιμῆς τοῦ πετρελαίου στήν τελευταία 1θετία εἶναι ἀσύγκριτα 
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μικρότερη ἀπ᾿ ὅ,τι στὴ Ρωσία, ἐνῶ ἡ ἐξόρυξη αὐξήθηκε σέ γι- 
γάντιο βαθµό, τή στιγµή πού ἡ Ρωσία ἔμεινε ἐπαίσχυντα στάσιμη 
καί μάλιστα ἔκανε ἕνα βῆμα πίσω. 

Τώρα βλόπουµε μεμιᾶς πόση λίγη ἀλήθεια καί πόση πολλή 
ψευτιά ὑπάρχει στό ἐπιχείρημα τοῦ ὑπουργοῦ µας, πώς ἡ ὕψωση 
τῶν τιμῶν εἶναι «παγκόσμιο» φαινόμενο. Ναί, ὕψωση τιμῶν 
ἔχουμε παντοῦ. Ναί, ὑπάρχουν γενικές καπιταλιστικές αἰτίες πού 
τήν προκαλοῦν. 

Μά στή Ῥωσία ἡ κατάσταση εἶναι ἀφόρητη, ἀκριβῶς γιατί 
ἐδῶ ἡ ὕψωση τῶν τιμῶν εἶναι ἀσύγκριτα µεγαλύτερη ἴσα-ΐῖσα 
στὀ πετρέλαιο καί ἀντί γιά ἀνάπτυξη τῆς παραγωγικότητας 
ἔχουμε στασιμότητα. Στή Ρωσία ἡ κατάσταση εἶναι ἐντελῶς ἀφό- 
ρητή ἀκριβῶς γιατί, ἀντί μιᾶς πλατιᾶς, ἐλεύθερης, γοργῆς ἀνά- 
πτυξης τοῦ καπιταλισμοῦ ἔχουμε στασιμότητα καί σάπισµα. Γι’ 
αὐτό καί ἡ ὕψωση τῶν τιμῶν στή χώρα µας εἶναι ἑκατό φορές 
πιό κακοήθους μορφῆς. 

Ἡ Ρωσία ἔχει 170 ἑκατομμύρια πληθυσμό καί ἡ ᾽Δμερική 
90, δηλαδή λίγο παραπάνω ἀπό τό μισό. Κι’ ὅμως ἡ ᾽Αμερική πα- 
ράγει τώρα τρεῖς φορές περισσότερο πετρέλαιο ἀπό μᾶς, καί 
δεκαοχτώ φορές περισσότερο κάρβουνο. Τό ἐπίπεδο ζωῆς στῆν 
᾽Αμερική, κρίνοντας ἀπό τό μεροκάματο τῶν ἐργατῶν, εἶναι τέσ- 
σερις φορές ψηλότερο ἀπ᾿ ὅ,τι στή Ρωσία. 

Δέν εἶναι λοιπόν φανερό πὠς τά λόγια τοῦ κ. ὑπουργοῦ, ὅτι 
τό κακό αὐτό εἶναι παγκόσμιο φαινόμενο, περικλείνουν ἕνα κα- 
τάφωρο ψέμα; Τό κακό αὐτό πλήττει τέσσερις, ἄν ὄχι δέκα φορές 
περισσότερο τὴ Ρωσία. 


Γράφτηκε ὄχι νωρίτεφα ἀπό τίς 
26 τοῦ Μάρτη (6 τοῦ ᾿ Αποίλη), 1915 


Πρωτοδημοσιεύτηκε στίς 21 τοῦ Γενάρη 1940 4ήμυσιεύεται σύμφωνα 
στήν ἐφημερίδα «ΠΙΠράβντα», ἀρ. φύλ. 21 µέ τό χειρόγραφο 


1Ο ΝΟΜΟΣΧΕΔΙΟ ΤΩΝ ΚΑΝΤΕΤΩΝ 
ΠΑ ΤΟ ΖΗΤΗΜΑ ΤΟΥ ΣΥΝΕΡΧΕΣΘΑΙ 


᾿Ανάμεσα στά νοµμοσχέδια περί ἐλευθεριῶν, πού ὑποβλήθη- 
καν ἀπό τούς καντέτους στήν Κρατική δούμα, ὑπάρχει καί ἕνα 
νομοσχέδιο γιά τό ζήτημα τοῦ συνέρχεσθαι. 

Οἱ καντέτοι θεωροῦν τόν ἑαυτό τους δημοκρατικό κόμμα. 
Δέν μποροῦν νά µήν καταλαβαίνουν πὠς ἕνα νομοσχέδιο γιάτό 
ζήτημα τοῦ συνέρχεσθαι, πού ὑποβάλλεται στήν ΙΝΥ Κρατική 
δούμα, ἔχει ἀποκλειστικά προπαγανδιστικό χαρακτήρα, δηλαδή 
σκοπός τῆς ὑποβολῆς του εἶναι ἤ προπαγάνδιση., ἡ διάδοση. ἡ 
ἐξήγηση τῶν ἀρχῶν τῆς ἐλευθερίας τοῦ συνέρχεσθαι. 

᾽᾿Απ΄ αὐτὴν ἀκριβῶς τήν ἄποψη πρέπει νά κρίνουμε τό νοµο- 
σχέδιο τῶν καντέτων: βοηθάει νά ἐξηγηθεῖ στὀν πληθυσμό τῆς 
Ῥωσίας ἤ σημασία τῆς ἐλευθερίας τοῦ συνέρχεσθαι, ἡ σπουδαιό- 
τητα αὐτῆς τῆς ἑἐλευθερίας καί οἵ ὅροι τῆς κατάκτησής της; 

Οχι. Τό νομοσχέδιο ἔχει καταρτισθεῖ ἀπό φιλελεύθερους 
ὑπαλλήλους καί ὄχι ἀπό δηµοκράτες. Περιέχει ἕνα σωρό στε- 
ρεότυπες, ἀνόητες, γραφειοκρατικές διατάξεις καί δέν περιέχει 
ὅ,τι εἶναι ἀπαραίτητο ἀπό τήν ἄποψη τῆς δημοκρατίας. 

᾽Απαγορεύονται οἱ συγκεντρώσεις στἰς σιδηροδρομικές καί 
τροχιοδροµικές γραμμές (8 3). οἱ συγκεντρώσεις σέ ἀπόσταση 
ἑνός βερστιοῦ ἀπό τό χῶρο συνεδριάσεων τῆς Κρατικῆς δούμας 
κτλ. (6 4). γιά τίς πόλεις χρειάζεται προηγούµενη δήλωση. ἐνῶ 
γιά τά χωριά δέν χρειάζεται (66 6 καί 7) κτλ. Τί εἶναι αὐτό; Τί 
χρειάζεται ὅλη αὐτή ἣ ἀξιοθρήνητη, γελοία, ἄθλια γραφειοκρα- 
τική σαβούρα; 

Ὅλα αὐτά εἶναι ἀντιγραμμένα ἀπό τούς ἀγτεπαναστατικούς 
νόμους τῆς Εὐρώπης, ὅλα αὐτά ἀναδίνουν ἀπ᾿ ἄκρη σ᾿ ἄκρη τή 
δυσωδία τῶν ἐποχῶν τῆς δυσπιστίας πρός τή δημοκρατία καί 
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τῆς κατάπνιξἠς της, ὅλα αὐτά ἔχουν φοβερά παλιώσει. Δογου- 
χάρη. στίς πόλεις ἀκριβῶς τίς δηµόσιες συγκεντρώσεις τίς ἀναγ- 
γέλλουν στίς ἐφημερίδες, τί χρειάζεται λοιπόν ἡ ἠλίθια γραφειο- 
κρατία τῶν «δηλώσεων»;; Μόνο, ἀποκλειστικά καί µόνο, γιά νά 
ἀποδείξουμε στούς κρατοῦντες ὅτι ἐμεῖς, λέει, οἱ καντέτοι, βλέ- 
πουµε τά πράγματα ἀπό τή σκοπιά τῶν «κρατικῶν» συµφερόντων, 
ὅτι εἵμαστε, λέει, «ἄνθρώποι τῆς τάξης» (δηλαδή. ἐχθροί τῆς δη- 
µοκρατίας), ὅτι «ξέρουμε καί μεῖς νά ἐκτιμῆσουμε») τίς ὑπαλλη- 
λικές στρεψοδικίἰες. 

Στό νομοσχέδιο δέν ὑπάρχει τίποτε τό σπουδαῖο καί τό σοβα- 
ρό γιά τή σύγχρονη δημοκρατία. Γιά τή µάζα σπουδαῖο εἶναι νά 
ἔχει χῶρο γιά τίς συγκεντρώσεις. Χρειάζεται ἕνας νόμος πού νά 
λέει ὅτι μέ αἴτηση, ἄς ποῦμε, ἕνός ὁρισμένου, ὄχι μεγάλου ἀριθμοῦ 
πολιτῶν, ὅλα τά δηµόσια κτίρια, σχολειά κτλ.. τά βράδια καί τίς 
ἐλεύθερες ὧρες γενικά, πρέπει νά παραχωροῦνται δῶρεάν καί 
χωρίς προσκόµµατα. στό λαό γιά συγκεντρώσεις. Ἔτσι κάνουν 
στη Γαλλία καί ἐκτός ἀπό τήν ἠλιθιότητα τῶν Πουρισκέβιτς 
δέν μποροῦν νά ὑπάρξουν ἄλλα ἐμπόδια σ᾿ αὐτό τό δημοκρατικό 
ἔθιμο. 

Μά ἐδῶ ἀκριβῶς βρίσκεται ἡ οὐσία, ὅτι δηλ. ὅλο τό πνεῦμα, 
ὅλο τό περιεχόµενο τοῦ νομοσχεδίου τῶν καντέτων περί ἔλευθε- 
ριῶν δέν εἶναι δημοκρατικό, ἀλλά φιλελευθερο-γραφειοκρατικό. 
«Πράβντα», ἄρ. φύλ. 79, Φημοσιεύεται σύµφωνα 


7 τοῦ Μάρτι 1915 μέ τό κείµενο τῆς ἐφημερίδας 
(1 Ποάβντα») 
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Ο ΒΑΛΚΑΝΙΚΟΣ ΠΟΛΕΜΟΣ 
ΚΑΙ Ο ΑΣΠΚΟΣ ΣΩΒΙΝΙΣΜΟΣ 


ὍὉ βαλκανικός πόλεμος 22 πλησιάζει στὀ τέρμα του. Ἡ κατά- 
ληψη τῆς ᾽᾿Αδριανούπολης σηµαίνει ἀποφασιστική νίκη τῶν 
βουλγάρων καί τό κέντρο βάρους τοῦ ζητήματος μεταφέρθηκε 
ὁριστικά ἀπό τό θέατρο τῶν πολεμικῶν ἐπιχειρήσεων στό θέατρο 
τῶν διαπληκτισμῶν καί τῶν δολοπλοκιῶν τῶν λεγόμενων µεγά- 
λων δυνάµεων. 

'Ὁ βαλκανικός πόλεμος εἶναι ἕνας ἀπό τούς κρίκους τῆς ἆλυ- 
σίδας τῶν παγκόσμιων γεγονότων πού σημειώνουν τήν κατάρευ- 
ση τοῦ μεσαιωνισμοῦ στήν ᾿Ασία καί στήν ᾽Ανατολική Εὐρώπη. 
Δημιουργία ἑνωμένων ἐθνικῶν κρατῶν στά Βαλκάνια, ἀνατροπή 
τοῦ ζυγοῦ τῶν τοπικῶν φεουδαρχῶν, ὁριστική ἀπελευθέρωση 
τῶν ἀγροτῶν ὅλων τῶν ἐθνοτήτων πού ζοῦν στά Βαλκάνια ἀπό 
τόν τσιφλικάδικο ζυγό, αὐτό ἦταν τό ἱστορικό καθῆκον πού ἔστε- 
κε μπροστά στούς βαλκανικούς λαούς. 

Τό καθῆκον αὐτό οἱ βαλκανικοί λαοί μποροῦσαν νά τό πραγ- 
µατοποιήσουν δέκα φορές πιό εὔκολα, ἀπ᾿ ὅ,τι τώρα καί µέ ἕκα- 
τό φορές λιγότερες θυσίες, ἄν συγκροτοῦσαν µιά ὁμοσπονδιακή 
βαλκανική δημοκρατία. Σέ συνθῆκες πλήρους καί συνεποῦς δη- 
μοκρατισμοῦ δέν θά μπροῦσε νά ὑπάρξει οὔτε ἐθνική καταπίεση, 
οὔτε ἐθνική διχόνοια, οὔτε ὑποδαύλιση τῶν θρησκευτικῶν δια- 
φορῶν. Στούς βαλκανικούς λαούς θά ἐξασφαλιζόταν µιά πραγ- 
µατικά γοργή, πλατιά καί ἐλεύθερη ἀνάπτυξη. 

Ποιά εἶναι ἡ ἱστορική αἰτία πού τά φλέγοντα ζητήματα τῶν 
Βαλκανίων λύνονταν μέ πόλεμο, πού καθοδηγοῦνταν ἀπό τά 
ἀστικά καί δυναστικά συμφέροντα; Ἡ κύρια αἰτία εἶναι ἡ ἀδυ- 
ναµία τοῦ προλεταριάτου στά Βαλκάνια καί σέ συνέχεια οἱ ἀν- 
τιδραστικές ὀπιδράσεις καί πιέσεις τῆς ἰσχυρῆς εὐρωπαϊκῆς 
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ἀστικῆς τάξης. Ἡ τάξη αὐτή φοβᾶται τήν πραγματική ἐλευθερία 
καί στόν τόπο της καί στά Βαλκάνια, ἐπιδιώκει µόνο νά θησαυρί- 
ζει σέ βάρος τῶν ἄλλων, ὑποδαυλίζει τό σῶβινισµό καί τήν 
ἐθνική ἔχθρα, γιά νά μπορεῖ πιό εὔκολα νά ἐφαρμόζει τήν πολι- 
τική ληστείας, γιά νά δυσκολέψει τήν ἐλεύθερη ἀνάπτυξη τῶν 
καταπιεζόµενων τάξεων στά Βαλκάνια. 

Ὁ ρῶσικός σωβινισμός, ἀπ᾿ ἀφορμή τά γεγονότα στά Βαλκά- 
νια, δέν εἶναι λιγότερο ἀποκρουστικός ἀπό τόν εὑρωπαϊκό. Καί 
ὁ καμουφλαρισµένος, φτιασιδώμµένος, μπογιατισµένος μέ φιλε: 
λεύθερες φράσεις σωβινισµός τῶν καντέτων εἶναι ἁκόμη πιό 

ἀποκρουστικός κι ἀκόμη πιό βλαβερός ἀπό τό χοντροκομμένο 
σωβινισµμό τῶν μαυροεκατονταρχίτικων ἐφημερίδων. Οἵ ἐφημε- 
ρίδες αὐτές προτρέπουν ἀνοιχτά σέ ἐπιθέσεις ἑνάντια στήν Αὖ- 
στρία, σ᾿ αὐτή τήν πιό καθυστερημένη εὐρωπαϊκή χώρα, ὅπου 
ἔχει ἐξασφαλιστεῖ γιά τούς λαούς (ἄς τό σημειώσουμε σό παρέν- 
θενση) ἀσύγκριτα περισσότερη ἐλευθερία, ἀπ ὅ,τι στή Ῥωσία. 
Καί ἡ καντέτικη «Ρέτς» ἀπ' ἀφορμή τήν κατάληψη τῆς Αδρια- 
νούπολης ἔγραφε: «Τά καινούργια περιστατικά δίνουν στή ρῶ- 
σική διπλωματία ὅλη τή δυνατότητα νά εἶναι πιὀ ἐπίμονη...». 

Σπουδαῖοι «δηµοκράτες», πού κάνουν πώς δέν καταλαβαί- 
νουν ὅτι ἐδῶ πρόκειται µόνο γιά ἐπιμονή στήν ἐπιδίωξη σωβινι- 
στικῶν σκοπῶν! Δέν εἶναι παράξενο ὅτι στό γεῦμα πού ἔδοσε ὁ 
Ῥοντζιάνκο στίς 14 τοῦ Μάρτη, ὃ Μιλιουκόφ καί ὁ ᾿ΕἘφρέμοφ 
ὁ Γκουτσκόφ, ὁ Μπέννιγκσεν, ὁ Κρουπένσκι καί ὁ Μπαλασόφ 
ἔσμιξαν σάν καλοί φίλοι. ᾿Εθνικιστές, ὀχτωβριστές, καντέτοι, 
δέν εἶναι παρά διαφορετικές ἀποχρώσεις τοῦ ἀποκρουστικοῦ 
ἁστικοῦ ἐθνικισμοῦ καί σωβινισμοῦ, τοῦ ἄσπονδου αὐτοῦ ἐχθροῦ 
τῆς ἐλευθερίας] 


«Πράβντα», ἀρ. φύλ. 74, 4ήμοσιεύεται σύμφωνα 
29 τοῦ Μάρτη 191δὃ μέ τό κείµενο τῆς ἐφημερίδας 
"Ὑπογραφή: Ε. 1. (ΠΗΠράβντα) 
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Ἡ διδασκαλία τοῦ Μάρξ προκαλεῖ σ᾿ ὅλο τόν πολιτισµμένο 
κόσµο τή μεγαλύτερη ὑχθρότητα καί τό µίσος ὅλης τῆς ἁστικῆς 
ἐπιστήμης (καί τῆς ἐπίσημης καί τῆς φιλελεύθερης). πού βλέπει 
τό μαρξισμό σάν µιά «βλαβερή αἴρεση». Καΐ δέν μπορεῖ νά πε- 
ριµένει κανείς διαφορετική στάση, γιατί δέν εἶναι δυνατό νά 
ὑπάρξει «ἀμερόληπτη» κοινωνική ἐπιστήμη σέ µιά κοινωνία 
χτισμένη πάνω στήν ταξική πάλη. Ἔτσι εἴτε ἀλλιῶς, ὅλη καί ἡ 
ἐπίσημη καί ἡ φιλελεύθερη ἐπιστήμη, ὑπερασπίδει τή µισθωτή 
δουλεία, ἐνῶ ὁ µαρξισµός ἔχει κηρύξει ἀμείλικτο πόλεμο ἑνάν- 
τια σ᾿ αὐτή τή δουλεία. Τό.νά περιμένει κανείς ἀμερόληπτη ἔἐπι- 
στήµη στήν κοινωνία τῆς μισθωτῆς δουλείας εἶναι κουτούτσικη 
ἀφέλεια, πού μοιάζει μέ τὀ νά περιμένει κανείς ἀμεροληψία ἀπό 
τούς ἑργοστασιάρχες στό ζήτημα, ἄν θά πρέπει ν΄ αὐξήσουν τό 
μεροκάματο τῶν ἐργατῶν, ἐλαττώνοντας τά κέρδη τοῦ κεφαλαίου. 

Μά δέν εἶναι µόνο αὐτό. Ἡ ἱστορία τῆς φιλοσοφίας καί ἡ 
ἱστορία τῆς κοινωνικῆς ἐπιστήμης δείχνουν πεντακάθαρα ὅτι 
στό μαρξισμό δέν ὑπάρχει τίποτε πού νά μοιάζει µέ «αἴρεση», 
μέ τήν ἔννοια κάποιας κλειστῆς, ἀποστεωμένης διδασκαλίας πού 
ἐμφανίστηκε ἔξω ἀπό τή λεωφόρο τῆς ἐξέλιξης τοῦ παγκόσμιου 
πολιτισμοῦ. Αντίθετα, ὅλη ἡ µεγαλοφυία τοῦ Μάρξ βρίσκεται 
ἀκριβῶς στό ὅτι ἔδοσε ἁπαντήσεις στά ἐρωτήματα πού εἶχε 
ἤδη θέσει ἡ πρωτοπόρα σκέψη τῆς ἀνθρωπότητας. Ἡ διδασκα- 
λία του γεννήθηκε σάν κατευθείαν καί ἄμεση συνέχιση τῆς δι- 
δασκαλίας τῶν πιό μεγάλων ἐκπροσώπων τῆς φιλοσοφίας, τῆς 
πολιτικῆς οἰκονομίας καί τοῦ σοσιαλισμοῦ. 

ΜἩ διδασκαλία τοῦ Μάρξ εἶναι παντοδύναμη, γιατί εἶναι σω- 
στή. Ἐϊναι πλήρης καί ἁρμονική, γιατί δίνει στούς ἀνθρώπους 
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µιάν ὁλοκληρωμένη κοσμοθεωρία, ἀσυμβίβαστη ἀπέναντι σέἐ 
κάθε δεισιδαιµονία, σέ κάθε ἀντίδραση, σέ κάθε ὑπεράσπιση 
τῆς ἁστικῆς καταπίεσης. Ἐϊναι νόμιμος διάδοχος ὅ,τι πιό καλοῦ 
δημιούργησε ἡ ἀνθρωπότητα στό 19ο αἰώνα µέ τή µορφή τῆς 
γερμανικῆς φιλοσοφίας, τῆς ἀγγλικῆς πολιτικῆς οἰκονομίας, 
τοῦ γαλλικοῦ σοσιαλισμοῦ. 

Σ αὐτές τίς τρεῖς πηγές, πού ἀποτελοῦν ταυτόχρονα καί τά 
συστατικά µέρη τοῦ μαρξισμοῦ, θά σταθοῦμε µέ συντομία. 


| 


Ἡ φιλοσοφία τοῦ μαρξισμοῦ εἶναι ὁ ὑλισμός. Στή διάρκεια 
ὅλης τῆς νεότερης ἱστορίας τῆς Εὐρώπης καί κυρίως στά τόλη 
τοῦ Ι8ου αἰώνα, στή Γαλλία ὅπου δινόταν ἡ ἀποφασιστική μάχη 
ἐνάντια σέ κάθε μεσαιωνική σαβούρα, ἐνάντια στή δουλοπαροι- 
κία πού ἐπικρατοῦσε στούς θεσμούς καί στἰς ἰδέες, ὁ ὑλισμός 
ἀποδείχτηκε ἢ μοναδική συνεπής φιλοσοφία, πιστή σ᾿ ὅλες τίς 
ἀρχές τῶν φυσικῶν ἐπιστημῶν, ἐχθρική πρός τίς δεισιδαιμονίες, 
τήν ψευτοευλάβεια κτλ. Γι αὐτό οἱ ἐχθροί τῆς δημοκρατίας 
προσπαθοῦσαν μέ ὅλες τους τίς δυνάµεις νά «ἀναιρέσουν», νά 
ὑποσκάψουν, νά συκοφανιήσουν τόν ὑλισμό καί ὑπεράσπιζαν 
τίς διάφορες μορφές τοῦ φιλοσοφικοῦ ἰδεαλισμοῦ. πού ἔτσι εἴτε 
ἀλλιῶς καταλήγει πάντα στήν ὑπεράσπιση ή στήν ὑποστήριξη 
τῆς θρησκείας. 

ὍὉ Μάρξ καί ὁ Ἔνγκελς ὑπεράσπισαν µέ τόν πιό ἀποφασι- 
στικό τρόπο τό φιλοσοφικό ὑλισμό καί ἐξήγησαν ἐπανειλημμένα 
πόσο βσοθιά λαθεµένη εἶναι κάθε παρέκκλιση ἀπ αὐτή τή βάση. 
Οἱ ἀπόψεις τους ἔχουν ἐκτεθεῖ µέ τή µεγαλύτερη σαφήνεια καί 
διοξοδικότητα στά ἔργα τοῦ Ἔνγκελς «Λουδοβίκος Φόυερμπαχ» 
καί «Αντι-Ντύρινγκ», πού ὅπως καί τό «Κομμουνιστικό Μανι- 
φέστο» 24, ἀποτελοῦν ἑγκόλπιο κάθε συνειδητοῦ ἐργάτη. 

Ὁ Μάρξ ὅμως δὀν σταμάτησε στόν ὑλισμό τοῦ 18ου αἰώνα, 
µμά προώθησε τή φιλοσοφία. Τήν πλούτισε μέ τίς κατακτήσεις 
τῆς γερμανικῆς κλασικῆς φιλοσοφίας, ἰδιαίτερα τοῦ συστήµα- 
τος τοῦ Χέγγελ, πού μέ τή σειρά του εἶχε ὁδηγῆσει στόν ὑλισμό 
τοῦ Φόυερμπαχ. Ἡ κυριότερη ἀπ αὐτές τίς κατακτήσεις εἶναι ἢ 
διαλεκτική, δηλαδή ἡ διδασκαλία τῆς ἐξέλιξης στήν πιό πλήρη, 
βαθιά κι’ ἀπαλλαγμένη ἀπό κάθε µονομµέρεια µορφή της, ἢ διδα- 
σκαλία τῆς σχετικότητας τῆς ἀνθρώπινηῆς γνώσης πού μᾶς δίνει 
µιάν ἀντανάκλαση τῆς αἰώνια ἐξελισσόμενης ὕλης. Οἱ νεότατες 
ἀνακαλύψεις τῶν φυσικῶν ἐπιστημῶν --- ράδιο, ἠλεκτρόνια, με- 
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ταστοιχείωση -- ἐπιβεβαίωσαν περίλαμπρα τό διαλεκτικό ὑλι- 
σµό τοῦ Μάρξ, παρόλες τίς θεωρίες τῶν ἀστῶν φιλοσόφων μέ 
τίς «καινούργιες» ἀναδρομές τους στόν παλιό καί σάπιο ἰἴδεα- 
λισμό. 

Ὁ Μάρξ. βαθαίνοντας καί ἀναπτύσσοντας τό φιλοσοφικό 
ὑλισμό, τόν ὁδήγησε ὥς τό τέλος, τόν ἐπέκτεινε ἀπό τή γνώση 
τῆς φύσης στή γνώση τῆς ἀνθρώπινης κοινωνίας. “Ο ἱστορικός 
ὑλισμός τοῦ Μάρξ ἀποτελεῖ μέγιστη κατάκτηση τῆς ἐπιστημονι- 
κῆς σκέψης. Τό χάος καί ἥ αὐθαιρεσία πού βασίλευαν ὥς τότε 
στίς ἀντιλήψεις γιά τήν ἱστορία καί τήν πολιτική, ἀντικαταστά- 
θηκαν ἀπό µιά καταπληκτικά ὁλοκληρωμένη καί ἁρμονική ἔπι- 
στηµονική θεωρία, πού δείχνει πῶς µέσα ἀπό µιά µορφή τῆς 
κοινωνικῆς ζωῆς ἀναπτύσσεται, σάν συνέπεια τῆς ἀνάπτυξης 
τῶν παραγωγικῶν δυνάµεων, μιά ἄλλη, ἀνώτερη µορφή, ἀπό τῇ 
δουλοπαροικία π.χ. γεννιέται ὃ καπιταλισμός. 

Ὅπως ἀκριβῶς ἢ γνώση τοῦ ἀνθρώπου ἀντανακλᾶ τή φύση 
πού ὑπάρχει ἀνεξάρτητα ἀπ αὐτόν, δηλαδή τὴν ἐξελισσόμενη 
ὕλη., ἔτσι καί ἡ κοινωνική γνώση τοῦ ἀνθρώπου (δηλαδή οἳ διά- 
φορες ἀντιλήψεις καί διδασκαλίες φιλοσοφικές, θρησκευτικές, 
πολιτικές κτλ.) ἀντανακλᾶ τό οἰκονομικό καθεστώς τῆς κοινῶ- 
νίας. Οἱ πολιτικοί θεσμοί εἶναι τό ἐποικοδόμημα πάνω στήν 
οἰκονομική βάση. Βλέπουμε λ.χ., πῶς οἱ διάφορες πολιτικές 
μορφές τῶν σύγχρονων εὐρωπαϊκῶν κρατῶν χρησιμεύουν γιά 
τή στερέωση τῆς κυριαρχίας τῆς ἀστικῆς τάξης πάνω στόὀ προ- 
λεταριάτο. 

ἩΜἩ φιλοσοφία τοῦ Μάρξ εἶναι ὁ ὁλοκληρωμένος φιλοσοφι- 
Κός ὑλισμός, πού ἔδοσε στήν ἀνθρωπότητα --- καί ἰδιαίτερα στήν 
ἐργατική τάξη --- ἰσχυρά ὄργανα γνώσης. 


ν 
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Ὁ ΜάρΕ, ἀφοῦ ἀναγνώρισε ὅτι τό οἰκονομικό καθεστώς εἶναι 
Ἡἢ βάση πάνω στἠν ὁποία ὑψώνεται τό πολιτικό ἐποικοδόμημα, 
ἔστρεψε κυρίως τήν προσοχή του στή µελέτη αὐτοῦ τοῦ οἰκο- 
νομικοῦ καθεστῶτος. Τό βασικό ἔργο τοῦ Μάρξ, τό «Κεφά- 
λαιο», εἶναι ἀφιερωμένο στή µελέτη τοῦ οἰκονομικοῦ καθεστῶ- 
τος τῆς σύγχρονης, δηλαδή τῆς καπιταλιστικῆς, κοινωνίας. 

Μ κλασική πολιτική οἰκονομία διαμορφώθηκε πρίν ἀπό τόν 
Μάρξ στήν ᾽Αγγλία, τήν πιό ἐξελιγμένη καπιταλιστική χώρα. 
Ὁ "Ανταμ Σμίθ καί ὁ Ντάβιντ Ρικάρντο, μελετώντας τό οἶκονο- 
µικό καθεστώς, ἔβαλαν τίς βάσεις τῆς ἐργασιακῆς θεωρίας τῆς 
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ἀξίας. Ὁ Μάρξ συνέχισε τό ἔργο τους. Θεμελίωσε γερά καί ἀνά- 
πτυξε μέ συνέπεια αὐτή τή θεωρία. Ἔδειξε ὅτι ἢ ἀξία κάθε ἔμπο- 
ρεύµατος καθορίζεται ἀπό τήν ποσότητα τοῦ κοινωνικά ἀάναγ- 
καίου χρόνου ἐργασίας, πού ἀπαιτεῖται γιά τήν παραγωγή τοῦ 
ἐμπορεύματος. 

Ἐκεῖ ὅπου οἱ ἁστοί οἰκονομολόγοι ἔβλεπαν σχέσεις πραγ- 
µάτων (ἀνταλλαγή ἐμπορεύματος μέ ἐμπόρευμα), ὁ Μάρξ ἀἄπο- 
κάλυψε σχέσεις ἀνάμεσα σε ἀνθρώπους. Ἡ ἀνταλλαγή τῶν ἐμ- 
πορευµμάτων ἐκφράζει τή σύνδεση ἀνάμεσα στούς ξεχωριστούς 
παραγωγούς µέσω τῆς ἀγορᾶς. Τό χρῆμα σηµαίνει ὅτι ἡ σύνδεση 
αὐτή γίνεται ὅλο καί πιό στενή, συνενώνοντας ἁδιάρηκτα σ᾿ ἕνα 
σύνολο ὅλη τήν οἰκονομική ζωή τῶν ξεχωριστῶν παραγωγῶν. 
Τό κεφάλαιο σηµαίνει παραπέρα ἀνάπτυξη αὐτῆς τῆς σύνδεσης: 
ἡ ἐργατική δύναμη τοῦ ἀνθρώπου γίνεται ἐμπόρευμα. Ὁ µισθω- 
τός ἐργάτης πουλάει τήν ἑργατική του δύναμη στόν ἰδιοκτήτη 
τῆς γῆς, τοῦ ἑργοστασίου, τῶν ἐργαλείων δουλιᾶς. Ἕνα µέρος 
τῆς ἐργάσιμης μέρας ὁ ἑργάτης τό διαθέτει γιά νά καλύψει τά 
ἔξοδα τῆς συντἠρησής του καί τῆς συντήρησης τῆς οἰκογένειάς 
του (μισθός ἐργασίας) καί τό ἄλλο µέρος τῆς μέρας ὁ ἐργάτης 
δουλεύει δωρεάν, δημιουργώντας γιά τόν καπιταλιστή τήν ὑπε- 
ραξία, την πηγή τοῦ κέρδους, τήν πηγή τοῦ πλούτου τῆς τάξης 
τῶν καπιταλιστῶν. 

ἩΜἩ διδασκαλία τῆς ὑπεραξίας εἶναι ὁ ἀκρογωνιαῖος λίθος τῆς 
οἰκονομικῆς θεωρίας τοῦ Μάρξ. 

Τό κεφάλαιο πού δημιουργήθηκε μέ τή δουλιά τοῦ ἐργάτη 
καταπιέζει τόν ἐργάτη, καταστρέφοντας τούς μµικρονοικοκυ- 
ρέους καί δημιουργώντας τή στρατιά τῶν ἀνέργων. Στή βιοµη- 
χανία φαίνεται ἀἁμέσως ἡ νίκη τῆς μεγάλης παραγωγῆς, µά καί 
στή γεωργία βλέπουμε τό ἴδιο φαινόμενο: ἣ ὑπεροχή τῆς μεγά- 
λης καπιταλιστικῆς γεωργίας μεγαλώνει, αὐξάνει ἡ χρῆσιµο- 
ποίηση μηχανῶν, τό ἀγροτικό νοικοκυριό πιάνεται στή θηλιά 
τοῦ χρηματικοῦ κεφαλαίου, ξεπέφτει καί καταστρέφεται κάτω 
ἀπό τό βάρος τῆς καθυστερηµένης τεχνικῆς. Στή γεωργία εἶναι 
διαφορετικές οἱ μορφές τῆς κατάπτωσης τῆς μικρῆς παραγωγῆς, 
ἡ ἴδια ὅμως ἡ κατάπτωση της εἶναι γεγονός ἀναμφισβήτητο. 

Τό κεφάλαιο, τσακίζοντας τή µικρή παραγωγή. ὁδηγεῖ στήν 
αὔξηση τῆς παραγωγικότητας τῆς ἑργασίας καί στή δηµιουρ- 
γία μονοπωλιακῆς θέσης γιά τίς ἑνώσεις τῶν πολύ μεγάλων κα- 
πιταλιστῶν. Ἡ ἴδια ἡ παραγωγή γίνεται ὅλο καί πιό κοινωνική, 
---ἑκατοντάδες χιλιάδες κι ἑκατομμύρια ἐργάτες συνενώνονται 
σ᾽ ἕνα σχεδιοµετρικό οἰκονομικό ὀργανισμό -- ἐνῶ τό προϊόν 
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τῆς κοινῆς ἐργασίας τό ἰδιοποιεῖται µιά χούφτα καπιταλιστῶν. 
Μεγαλώνει ἡ ἀναρχία στήν παραγωγή, οἱ κρίσεις, τό λυσσαλέο 
κυνηγητό τῶν ἀγορῶν, ἡ φτώχια τῆς µάζας τοῦ πληθυσμοῦ. 

Τό καπιταλιστικό καθεστώς, μεγαλώνοντας τῆν ἐξάρτηση 
τῶν ἐργατῶν ἀπό τό κεφάλαιο, δημιουργεῖ τή µεγάλη δύναμη τῆς 
ἑνωμένης ἐργασίας. 

Ὅ Μάρξ παρακολούθησε τήν ἐξέλιξη τοῦ καπιταλισμοῦ ἀπό 
τά πρῶτα ἔμβρυα τῆς ἐμπορευματικῆς οἰκονομίας, ἀπό τὴν ἁπλή 
ἀνταλλαγή ὥς τίς ἀνώτερες µορφέςτου, ὥς τή µεγάλη παραγωγή. 

Καί ἤ πείρα ὅλων τῶν καπιταλιστικῶν χωρῶν, τόσο τῶν πα- 
λιῶν, ὅσο καί τῶν καινούργιων, δείχνει παραστατικά ἀπό χρόνο 
σέ χρόνο ὅλο καί σὲ μεγαλύτερο ἀριθμό ἐργατῶν τήν ὀρθότητα 
τῆς διδασκαλίας αὐτῆς τοῦ Μάρξ. 

Ὅ καπιταλισμός νίκησε σ᾿ ὅλο τόν κόσµο, µά ἡ νίκη αὐτή 
δὲν εἶναι παρά µόνο τό κατώφλι τῆς νίκης τῆς ἐργασίας κατά 
τοῦ κεφαλαίου. 

Π1 


Ὅταν ἀνατράπηκε ἡ δουλοπαροικία καί εἶδε τό φῶς τῆς 
µέρας ἡ «ἐλεύθερη» καπιταλιστική κοινωνία, ἀποκαλύφθηκε 
ἀμέσως ὅτι ἢ ἐλευθερία αὐτή σηµαίνει καινούργιο σύστημα κα- 
ταπίεσης καί ἐκμετάλλευσης τῶν ἐργαζομένων. ᾽Αμέσως ἄρχι- 
σαν νά ἐμφανίζονται διάφορες σοσιαλιστικές διδασκαλίες, σάν 
ἀντανάκλαση αὐτῆς τῆς καἰαπίεσης καί σάν διαμαρτυρία ἐνάν- 
τιά της. Ὁ ἀρχικός ὅμως σοσιαλισμός ἦταν οὐτοπικός σοσια- 
λισµός. Ἔκανε κριτική στήν καπιταλιστική κοινωνία, τήν κα- 
ταδίκαζε, τήν καταριόταν, ὀνειρευόταν τόν ἀφανισμό της, ἔπλα- 
θε µό τή φαντασία του ἕνα καλύτερο καθεστώς, προσπαθοῦσε 
νά πείσει τούς πλούσιους γιά τό ἀνήθικο τῆς ἐκμετάλλευσης. 

Μά ὁ οὐτοπικός σοσιαλισμός δέν μποροῦσε νά ὑποδείξει µιά 
πραγματική διέξοδο. Δέν μποροῦσε οὔτε νά ἐξηγήσει τήν οὐσία 
τῆς μισθωτῆς σκλαβιᾶς στόν καπιταλισμό, οὔτε ν΄ ἀνακαλύψει 
τούς νόµους τῆς ἐξέλιξής του, οὔτε νά βρεῖ τήν κοινωνική ἐκείνη 
δύναμη πού εἶναι ἱκανή νά γίνει ὁ δημιουργός τῆς νέας κοινωνίας. 

Στό μεταξύ οἱ θυελλώδεις ἑπαναστάσεις, πού συνόδεψαν τήν 
πτώση τῆς φεουδαρχίας, τῆς δουλοπαροικίας, παντοῦ στήν Εὺ- 
ρώπη καί κυρίως στή Γαλλία, ἀποκάλυπταν ὅλο καί πιό ἑξώφθαλ- 
μα πώς βάση ὅλης τῆς ἐξέλιξης καί κινητήρια δύναμή της εἶναι 
ἡ πάλη τῶν τάξεων. 

Καμιά νίκη τῆς πολιτικῆς ἐλευθερίας πάνω στήν τάξη τῶν 
φεουδαρχῶν δέν κατακτήθηκε χωρίς ἀπεγνωσμένη ἀντίσταση. 
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Καμιά καπιταλιστική χώρα δέν διαμορφώθηκε πάνω σέ λίγο- 
πολύ ἐλεύθερη., δημοκρατική βάση, χωρίς ἀγώνα ζωῆς ἤ θανά- 
του ἀνάμεσα στίς διάφορες τάξεις τῆς καπιταλιστικῆς κοινωνίας. 

ἩΜἩ µεγαλοφυία τοῦ Μάρξ συνίσταται στό ὅτι μπόρεσε νὠρί- 
τερα ἀπ᾿ ὅλους νά βγάλει ἀπό δῶ τό συμπέρασμα πού μᾶς διδά- 
σκει ἤ παγκόσμια ἱστορία καί νά τό ἐφαρμόσει µέ συνέπεια.Τό 
συμπέρασμα αὐτό εἶναι ἡ διδασκαλία γιά τὴν ταξική πάλη. 

Οἱ ἄνθρωποι ἦταν πάντα καί θά εἶναι πάντα τά ἁπλοϊκά θύμα- 
τα τῆς ἀπάτης καί τῆς αὐταπάτης στήν πολιτική, ὅσο δέν θά µά- 
θουν ν᾿ ἀναζητοῦν πίσω ἀπό τίς διάφορες ἠθικές, θρησκευτικές, 
πολιτικές καί κοινωνικές φράσεις, διακηρύξεις, ὑποσχέσεις, τά 
συμφέροντα τούτων ἤ ἐκείνων τῶν τάξεων. Οἱ ὁπαδοί τῶν µετα- 
ρυθμίσεων καί τῶν βελτιώσεων θά ἐξαπατοῦνται πάντα ἀπό τούς 
ὑπερασπιστές τοῦ παλιοῦ, ἐφόσον δέν θά καταλάβουν ὅτι κάθε 
παλιός θεσμός, ὅσο παράλογος καί σάπιος κι ἄν φαίνεται, κρα- 
τιέται ἀπό τίς δυνάµεις τούτων ἤ ἑκείνων τῶν κυρίαρχων τάξεων. 
Καΐ γιά νά σπάσουµε τήν ἀντίσταση αὐτῶν τῶν τάξεων ὑπάρχει 
µόνο ἕνα µέσο: νά βροῦμε µέσα στήν ἴδια τήν Κοινωνία πού μᾶς 
περιβάλλει, νά διαφωτίσουµε καί νά ὀργανώσουμε γιά τήν πάλη 
τίς δυνάµεις ἐκεῖνες, πού μποροῦν --καί λόγω τῆς κοινωνικῆς 
τους θέσης ὀφείλουν ---ν᾿ ἀποτελέσουν τή δύναμη τήν ἱκανήῆ νά 
σαρώσει τό παλιό καί νἀ δημιουργήσει τό νέο. 

Μόνο ὃ φιλοσοφικός ὑλισμός τοῦ Μάρξ ἔδειξε στό προλετα- 
ριάτο τή διέξοδο ἀπό τήν πνευματική σκλαβιά, ὅπου φυτοζωοῦ- 
σαν καί φυτοζωοῦν ὥς τώρα ὅλες οἵ καταπιεζόµενες τάξεις. Μό - 
νο ἢ οἰκονομική θεωρία τοῦ Μάρξ ἐξήγησε τήν πραγματική θέση 
τοῦ προλεταριάτου µέσα στό γενικό σύστηµα τοῦ καπιταλισμοῦ. 

Σέ ὅλο τόν κόσµο, ἀπό τήν ᾽Αμερική ὥς τήν Ιαπωνία καί ἀπό 
τή Σουηδία ὥς τὴ Νότια ᾿Αφϕρική, πληθαίνουν οἱ αὐτοτελεῖς 
ὀργανώσεις τοῦ προλεταριάτου. Τό προλεταριάτο διαφωτίζεται 
καί διαπαιδαγωγεῖται, διεξάγοντας τήν ταξική του πάλη, ἀπαλ- 
λάσσεται ἀπό τίς προλήψεις τῆς ἀστικῆς κοινωνίας, συσπειρώ- 
νεται ὅλο καί πιό σφιχτά καί μαθαίνει νά ἐκτιμᾶ σωστά τίς ἐπι- 
τυχίες του, ἀτσαλώνει τίς δυνάµεις του καί ἀναπτύσσεται ἆκα- 
τάπαυστα. 


«Προσβεστσένιγε), τεῦχ. ὃ, 4ἡμοσιεύεται σύμφώνα 
Μάρτης τοῦ 1916 μέ τὀ κείµενο τοῦ περιοδικοῦ 


"Ὑπογραφή: Ε. 1. «ΠΙοοσβεστσένιγε» 
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Σμίκρυνση 
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ΣΥΖΗΤΗΣΗ 


ΠΙρῶτος παρατηρητής. Παρακολουθῶ, ὅσο μπορῶ προσεκτι- 
κότερα, τήν πάλη ἀνάμεσα στούς ἐργάτες γύρω ἀπό τήν «ἑξάδα 
καί τήν ἑφτάδα». Προσπαθῶ νά παρακολουθήσω καί τίς δυό 
ἐφημερίδες 25. ᾽Αντιπαραθέτω, στό µέτρο τοῦ δυνατοῦ, τά σχό- 
λια τοῦ ἀστικοῦ καί τοῦ μαύρου τύπου... Καΐ ξέρετε τί; Μοῦ 
φαίνεται πώς ἢ πάλη παίρνει σκληρές μορφές, ὅτι ἐκφυλίζεται 
σέ φαγώμµάρα, σἐ μικροκαυγάδες, πώς τό ἀποτέλεσμα θά εἶναι 
---ἔτσι εἴτε ἀλλιῶς --- µιά τεράστια ἠθική ἀποσύνθεση. 

Δεύτερος παρατηρητής. Δέν καταλαβαίνω τίποτε. Ποῦ εἴδατε 
ποτέ πάλη γιά κάτι τό σοβαρό, πού νά μήν παίρνει σκληρές 
μορφές; ᾽Ακριβῶς ἐπειδή μέ τήν πάλη λύνεται ἕνα σοβαρό ζή- 
τηµα, γι’ αὐτό μέ «μικροκαυγαδάκια» δέν βγαίνει τίποτε. ᾿Εκεῖ- 
νοι πούὐ συνήθισαν νά ἀρνοῦνται καί ἐξακολουθοῦν νά ἀρνοῦν- 
ται τίς ἀρχές τῆς κομματικῆς συγκρότησης δέν πρὀκειται νά 
παραδοθοῦν χωρίς νά προβάλουν τήν πιό ἀπεγνωσμένη ἀντί- 
σταση. Ἡ ἀπεγνωσμένη ἀντίσταση γεννάει παντοῦ καί πάντα 
«σκληρές μορφές», γεννάει τίς προσπάθειες μετατόπισης τῆς 
διαμάχης ἀπό τή σφαίρα τῶν ἀρχῶν στή σφαίρα τῆς φαγωμµάρας. 
Καίΐ τί μ᾿ αὐτό; Μήπως ἔχετε τή γνώµη ὅτι πρέπει γιά τό λόγο 
αὐτό νά παραιτηθοῦμε ἀπό τήν πάλη ὑπέρ τῶν βασικῶν ἀρχῶν 
τῆς κομματικῆς συγκρότησης; 

Πρῶτος παρατηρητής. Ξεφεύγετε λιγάκι ἀπό τό ζήτημα πού 
ἔβαλα καί βιάζεστε ὑπερβολικά «νά περάσετε στήν ἐπίθεση». 
Κάθε ὅμιλος ἐργατῶν καί ἀπό τή µιά καί ἀπό τήν ἄλλη πλευρά 
βιάζεται «νά σκαρώσευ µιά ἀπόφαση.λές καί ὑπάρχει ἅμιλλα 
γιά τό ποιός θά ξεπεράσει τόν ἄλλο σέἐ τσουχτερά λόγια. Τί ὕβρεο- 
λόγια πού ἀπωθοῦν ἀπό τόν ἐργατικό τύπο µάζες ἐργατῶν, οἱ 
ὁποῖοι ἀναζητοῦν τό σοσιαλιστικό φῶς καί πού, ἴσως, πετοῦν 
την ἐφημερίδα μέ αἴσθημα εἴτε ἀπορίας, εἴτε κάποιας ντροπῆς 
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γιά λογαριασμό τοῦ σοσιαλισμοῦ... Ἴσως μάλιστα καί νά ἆπο- 
γοητεύονται γιά πολύν καιρό ἀπό τό σοσιαλισμό. Ἡ ἅμιλλα στό 
ὑβρεολόγιο δημιουργεῖ µιά κατάσταση «ἀφύσικῆς ἐπιλογῆς» 
πού προωθεῖ στἰς πρῶτες θέσεις τούς «εἰδικούς στὀ µπόξ)... Ἐν- 
θαρύνονται οἵ παλικαρισµοί στήν προσβολή τοῦ ἀντιπάλου καί 
ἀπό τή µιά καί ἀπό τήν ἄλλη πλευρά. "ἔτσι πρέπει τό σοσιαλι- 
στικὀ κόμμα νά διαπαιδαγωγεῖ τό προλεταριάτο; Δέν καταντᾶ 
μήπως αὐτό ἐπιδοκιμασία ἤ τουλάχιστο ἀνοχή τοῦ ὀπορτουνι- 
σμοῦ, ἀφοῦ ὁπορτουνισμός σηµαίνει θυσία τῶν θεμελιακῶν συµ- 
φερόντων τοῦ ἐργατικοῦ κινήματος χάρη μιᾶς στιγµιαίας ἔπι- 
τυχίας; Καί οἱ δυό πλευρές θυσιάζουν τά θεµελιακά συμφέροντα 
τοῦ ἐργατικοῦ κινήματος χάρη μιᾶς στιγµιαίας ἐπιτυχίας... Αντί 
νά αἰσθάνονται χαρά ἀπό τή σοσιαλιστική δουλιά, ἀντί νά ἓν- 
θουσιάζονται ἀπ᾿ αὐτήν, νά τήν ἀντιμετωπίζουν σοβαρά, ἔχουμε 
τό φαινόμενο οἱ σοσιαλιστές νά ἀπωθοῦν τίς µάζες ἀπό τό σο- 
σιαλισµό. ᾿Αθελά του θυμᾶται κανείς τά πικρά λόγιο ὅτι τό προ- 
λεταριάτο θά φτάσει στό σοσιαλισμό, ἀφηφώντας τούς σοσιά- 
λιστές. 

{εύτερος παρατηρητής. Ἑΐμαστε καί οἱ δυό ἁπλοί θεατές, 
δέν συμμµετέχουµε δηλαδή ἄμεσα στήν πάλη. Μά οἱ ἁπλοί θεα- 
τές, ἐξετάζοντας ὅσα γίνονται μπροστά στά µάτια τοὺς, μποροῦν 
νά βλέπουν µέ δυό τρόπους τὴν πάλη. Μπορεῖ κανείς, κοιτάζον- 
τας ἀπ᾿ ἔξω, νά βλέπει µόνο τήν ἐξωτερική, σά νά λέμε, πλευρά 
τῆς πάλης: γιά νά ἐκφραστοῦμε μεταφορικά, μπορεῖ νά βλέπει 
µόνο σφιγµένες γροθιές, παραμορφωμένα πρόσωπα, τερατώδεις 
σκΊηνές' μπορεῖ νά τά καταδικάζει ὅλα αὐτά, νά κλαίει γι΄ αὐτά 
καί νά ὀδύρεται. Μπορεῖ ὅμως ἐπίσης, κοιτάζοντας ἀπ᾿ ἔξω, νά 
καταλαβαίνει τό νόημα τῆς διεξαγόµενης πάλης, πού εἶναι, νά 
μέ συμπαθᾶτε, λιγάκι πιό ἐνδιαφέρον καί ἱστορικά πιό σηµαντικό 
ἀπ᾿ ὅ,τι οἱ µικροσκηνές καί τό θέαµα τῶν λεγόμενων «Εκτροπῶων») 
ἤ «ἀκροτήτων» τῆς πάλης. Δέν ὑπάρχει πάλη χωρίς ἔξαψη. Δέν 
ὑπάρχει ἔξαψη χωρίς ἀκρότητες. Κι’ ὅσο γιά µένα, περισσότερο 
ἀπό καθετί μισῶ τούς ἀνθρώπους, πού στήν πάλη τῶν τάξεων, 
τῶν κομμάτων, τῶν ὁμάδων βλέπουν πρίν ἀπ᾿ ὅλα «ἀκρότητες». 
Νά μέ συμπαθᾶτε, ἁλλά μοῦ ἔρχεται πάντα νά φωνάξω σ᾿ αὐτούς 
τούς ἀνθρώπους: «γιά µένα κάλλιο νά τά κοπανᾶς, µά τὴ δουλιά 
σου νά νογᾶς». 

Καί ἡ δουλιά πού γίνεται ἐδῶ εἶναι µεγάλη, ἱστορικά µεγάλη. 
Διαμορφώνεται τό ἐργατικό κόμμα. Ἡ αὐτοτέλεια τῶν ἐργατῶν, 
ἡ ἐπιροή τῶν ἐργατῶν πάνω στήν κοινοβουλευτική τους ὁμάδα, 
ἡ λύση τῶν ζητημάτων τοῦ κόμματός τους ἀπό τοὺς ἴδιους τούς 
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ἐργάτες, νά ποιό εἶναι τό µεγάλο ἱστορικό νόηµα τῶν διαδραµα- 
τιζόµενων, νά τί μετατρέπεται µπροστά στά µάτια µας ἀπό εὖσε- 
βής πόθος σέ γεγονός. ᾿Ἔσᾶς σᾶς τροµάζουν καί σᾶς θλίβουν οἱ 
«ἀκρότητες», ἑνῶ ἐγώ παρακολουθῶ μέ ἐνθουσιασμό την πάλη. 
ὅπου ὠριμάζει καί ἀνδρώνεται στήν πράξη ἡ ἐργατική τάξη τῆς 
Ρωσίας καί τό μόνο πού μέ κάνει νά φρενιάζω εἶναι ὅτι εἶμαι 
ἕνας παρατηρητής, ὅτι δὲν μπορῶ νά ριχτῶ στό κέντρο αὐτῆς 
τῆς πάλης... 

ΠΙρῶτος παρατηρητής. Καΐ στό κέντρο τῶν «ἀκροτήτων», 
ἔτσι δέν εἶναι; Καί ὅταν οἱ «ἀκρότητες» φτάσουν ὥς τό σκάρωµα 
ἀποφάσεων, ἐσεῖς θά κηρύξετε καί πάλι τό «μίσος» ἑνάντια στούς 
ἀνθρώπους πού τό κατακρίνουν αὐτό, ἀγανακτοῦν ἁπ᾿ αὑτό καί 
ἀπαιτοῦν νά σταματήσει ὁπωσδήποτε; 

/εύτερος παρατηρητής. Σᾶς παρακαλῶ, μή μέ φοβίξετε! Δέν 
θά μέ φοβίσετε! ᾿Αρχίζετε πραγματικά νά μοιάζετε μέ τούς ἀν- 
θρώπους πού εἶναι ἔτοιμοι νά ἐπικρίνουν τό θεσμό τῆς δηµοσιό- 
τητας ἀπ ἀφορμή τή δημοσίευση μερικῶν ψεύτικων εἰδήσεων. 
Ουμᾶμαι πὠς κάποτε στἠν «Πράβντα) δημοσιεύτηκε µιά εἴδηση 
γιά µιά ἀνέντιμη πολιτικά πράξη ἑνός σοσιαλδηµοκράτήη. εἴδηση 
πού διαψεύστηκε πολύ ἀργότερα, Φαντάζομαι τί τράβηξε αὐτός 
ὁ σοσιαλδηµοκράτης ἀπό τὀν καιρό τῆς δημοσίευσης αὐτῆς τῆς 
εἴδῃσης ὥς τόν καιρό τῆς διάψευσης! Μ δημοσιότητα ὅμως εἷ- 
νοι ἕνα ξίφος, τό ὁποῖο θεραπεύει µόνο του τίς πληγές πού ἀνοί- 
γει τό ἴδιο. Θά ὑπάρξουν περιπτώσεις πού θά σκαρωθοῦν ἁἀποφά- 
σεις; Θά ξεσκεπαστοῦν καί θά πεταχτοῦν ἔξω οἱ πλαστογράφοι. 
Αὐτό εἶναι ὅλο. Ὁπου γίνονται σοβαρές µάχες δέν μπορεῖ νά 
μήν ὑπάρχουν κινητά χειρουργεῖα κοντά στό πεδίο τῆς μάχης. 
Τό νά τροµάξεις ὅμως ἤ νά ἐκνευρίζεσαι ἀπό τίς «νοσοκομεια- 
κές σκηνές» εἶναι πράγµα ἐντελῶς ἀσυγχώρητο. Αμα φοβᾶσαι 
τοὺς λύκους, μήν πᾶς στό δάσος. 

Ὅσο γιά τόν ὀπορτουνισμό, δηλαδή τό ξέχασµα τῶν θεµε- 
λιακῶν σκοπῶν τοῦ σοσιαλισμοῦ, ἐσεῖς τό ζήτημα ἀπό τὀ ἄρ- 
Ρρωστο κεφάλι τό φορτώνετε στό γερό. Ἔσεῖς φαντάζεστε πὠς 
οἱ θεµελιακοί αὐτοί σκοποί εἶναι κάτι σάν «θεῖο ἰδανικό», πού 
δέν συνδέεται µέ τήν «ἁμαρτωλή» πάλη γιά τά ζητήματα τῆς 
μέρας, γιά τά φλέγοντα ζητήματα τῆς στιγμῆς. Ὅταν ἔτσι βλέ- 
πει κανείς τά πράγματα, μετατρέπει τό σοσιαλισμό σέ γλυκανά- 
λατη φρασεολογία, σό μελιστάλακτο φιλελευθερισμό. Κάθε 
ἀγώνα γιά κάθε ζήτημα τῆς μέρας πρέπει νά τόν συνδέουµε 
ἀδιάσπαστα μέ τούς θεμελιακούς σκοπούς. Μονάχα αὐτή ἡ ἀντί- 
ληψη τοῦ ἱστορικοῦ νοήµατος τῆς πάλης μᾶς δίνει τή δυνατό- 
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τητα, βαθαίνοντας καί ὀξύνοντας αὐτή τήν πάλη, νά σαρώσουµε 
καθετί τό ἄσχημο, τούς «παλικαρισμούς», τό «μπόξ», πού εἶναι 
πράγµατα ἀναπόφευκτα παντοῦ ὅπου ὑπάρχει πλῆθος, θόρυβος, 
φωνές καί συνωστισµός, µά πού σαρώνονται µόνα τους. 

Μιλᾶτε γιά τό σοσιαλιστικὀ κόμμα πού διαπαιδαγωγεῖ τό 
προλεταριάτο. Μά στό σημερινό ἀγώνα προβάλλει ἀκριβῶς τό 
ζήτημα τῆς προάσπισης τῶν βασικῶν ἀρχῶν τῆς κομματικότη- 
τας. Μπροστά σέ κάθε ἐργατικό ὅμιλο μπαίνει κατά τρόπο ἔντο- 
νο καί ἀποφασιστικό, πού ἀπαιτεῖ ἄμεση καί ξεκάθαρη ἀπάντη- 
ση, τό ἐρώτημα: ποιά πολιτική θέλει ὁ ὅμιλος α ὐτός νά ἐφαρμό- 
ζεται µέσα στή Δούμα, τί στάση κρατάει αὐτός ἀπέναντι στό 
νόμιμο κόμμα καί στήν παρανομία, θεωρεῖ ὅτι ἡ ὁμάδα στή Δού- 
μα στέκει πάνω ἀπό τό κόμμα, ἤ τό ἀντίθετο; Γιατί ὅλα αὐτά 
εἶναι τό ἄλφα-βήτα τῆς κομματικῆς ὕπαρξης, πρόκειται γιά τό 
ἄν θά ὑπάρχει ἤ δέν θά ὑπάρχει κόμμα. 

ὍὉ σοσιαλισμός δέν εἶναι ἕνα ἔτοιμο σύστημα πού θά δοθεῖ 
σάν εὐεργεσία στήν ἀνθρωπότητα. Ὁ σοσιαλισμός εἶναι ἡ ταξι- 
κή πάλη τοῦ σημερινοῦ προλεταριάτου, πού βαδίζει ἀπό ἕνα 
σκοπό σήµερα σ᾿ ἕναν ἄλλο αὔριο στό ὄνομα τοῦ βασικοῦ του 
σκοποῦ, πρός τόν ὁποῖο πλήησιάξει κάθε µέρα. Ὁ σοσιαλισμός 
περνᾶ σήµερα στἠή χώρα πού λέγεται Ρωσία µέσα ἀπό τό στάδιο 
τῆς ὁλοκλήρωσης τῆς συγκρότησης τοῦ ἐργατικοῦ κόμματος ἀπό 
τούς ἴδιους τούς συνειδητούς ἐργάτες, παρά τίς ἀπόπειρες τῆς 
φιλελεύθερης διανόησης καί τῆς «οοσιαλδημοκρατικῆς διανόη- 
σης τῆς Δούμας») νά τορπιλίσουν αὐτή τή συγκρότηση. 

Οἵ λικβινταριστές τορπιλίζουν τό ἔργο τῶν ἐργατῶν νά οἶκο- 
δομήσουν τό ἐργατικό τους κόµµα, αὐτό εἶναι τό νόηµα καί ἣ 
σημασία τῆς πάλης τῆς «ξξάδας µέ τήν ἐφτάδα». Μά δέν θά µπο- 
ρέσουν νά τό τορπιλίσουν. Ὁ ἀγώνας εἶναι δύσκολος, µά ἢἡ ἔπι- 
τυχία τῶν ἐργατῶν εἶναι ἐξασφαλισμένη. Ας ταλαντεύονται οἱ 
ἀδύνατοι ἤ οἵ τρομαγµένοι ἀπό τίς «ἀκρότητες» τῆς πάλης, αὔριο 
κιόλας θά δοῦν καί οἵ ἴδιοι πώς, ἄν δὲν περνούσαμε ἀπ αὐτό τό 
στάδιο, θά ἦταν ἀδύνατο νά κάνουμε ἔστω καί ἕνα βήμα παρα- 
πέρα. 


Γράφτηκε τὀ Μάρτη-᾽ Απρίλη τοῦ 1915 


Πρωτοδημοσιεύτηκε στίς ὅ τοῦ Μάη 1939 
στήν ἐφημερίδα («Πράῤντα», ἄρ. φύλ. 1958 {4ήμοσιεύεται σύμφωνα 
"Ὑπογραφή: Α-φ μέ τό χειρόγραφο 


Ἡ ΣΗΜΕΡΙΝΗ ΡΩΣΙΑ ΚΑΙ ΤΟ ΕΡΓΑΤΠΚΟ ΚΙΝΗΜΑ 26 
ΔΗΜΟΣΙΟΓΡΑΦΙΚΟ ΡΕΠΟΡΤΑΖ 


Πρίν ἀπό μερικές µέρες μίλησε στήν Κρακοβία ὁ σύντροφος 
Λένιν, ἕνας ἀπό τούς πιό ἐπιφανεῖς Ἠγέτες τῆς ρωσικῆς σοσιαλ- 
δημοκρατίας. Δίνουμε παρακάτω µιά σύντομη περίληψη τῆς 
ὁμιλίας του, σημειώνοντας ταυτόχρονα, πρός γνώση τῶν ἀἆνα- 
γνωστῶν τῆς Γαλικίας, πώς ὃ Λένιν εἶναι ὁ ἡγέτης τῆς λιεγόμµε- 
γης «μπολσεβίκικης», δηλαδή τῆς πιό ριζοσπαστικῆς, ἀδιάλλα- 
κτης κατεύθυνσης στή ρωσική σοσιαλδημοκρατία. 

Ὅ ὁμιλητῆς, χαρακτηρίζοντας τό ἐργατικό κίνηµα στή Ρῶ- 
σία, ὑπογραμμίζει τή µεγάλη σημασία πού ἔχει τό κίνηµα αὐτό 
καί γιά τίς χῶρες τῆς Δύσης, γιατί εἶναι ἀναμφισβήτητο πώς 
στήν περίοδο τῶν σοσιαλιστικῶν ἐπαναστάσεων θά παρουσια- 
στοῦν κι ἐκεῖ φαινόμενα παρόμοια μ᾿ αὐτά πού παρουσιάστηκαν 
στή Ρωσία. Σάν παράδειγµα ὁ εἰσηγητής ἀναφέρει τό ξαφνικό 
πέρασμα ἀπό τή σχετική ἠρεμία στήν ἐμφάνιση μαζικῶν κινη- 
µάτων. Τό 1895 οἱ ἀπεργοί στή Ρωσία ἦταν µόνο 40 χιλιάδες, 
ἐνῶ τό 1905 µόνο τό Γενάρη ὁ ἀριθμός τῶν ἀπεργῶν ἔφτασε τίς 
400 χιλιάδες καί στή διάρκεια ὅλου τοῦ χρόνου ὁ ἀριθμός τῶν 
ἀπεργῶν ἀνέβηκε στά 3 ἑκατομμύρια. 

Ἡ σημερινή πολιτική κατάσταση στή Ρωσία διαμορφώθηκε 
σάν ἀποτέλεσμα τῆς πείρας τῆς ἑπανάστασης, τῶν ταξικῶν ἀγώ- 
νγων πού ἔγιναν στή διάρκεια τῆς ἑπανάστασης. Ἕνας Ἰάπωνας 
χαρακτήρισε τή ρωσική ἐπανάσταση «ἀνίσχυρη ἐπανάσταση 
στήν ἐποχήῆ μιᾶς ἀνίκανης κυβέρνησης). Ὡστόσο ἡ κυβέρνηση 
χρησιμοποίησε πέρα γιά πέρα τήν πείρα τῆς ἐπανάστασης. Εἷ- 
ναι ἀρκετό νά θυµίσουµε τή στάση τῆς κυβέρνησης ἀπέναντι 
στούς ἀγρότες. Στήν ἀρχή, ὅταν κατάρτιζε τόν ἐκλογικό νόμο 
γιά τήν 1 Δούμα, στήριζε τίς ἐλπίδες της στούς ἀγρότες, θεωρών- 


50 Β. 1. ΛΕΝΙΝ 


τας τους ἕνα ἤσυχο καί συντηρητικό στοιχεῖο. Ὅταν ὅμως ἀπο- 
δείχτηκε πώς ὃ ρῶσος ἀγρότης, πού ἀγωνίζεται γιά γῆ. δέν εἶναι 
ἀπό τήν ἴδια του βέβαια τη φύση σοσιαλιστής, ὅπως νόμιζαν 
μερικοί οὐτοπιστές ναρόντνικοι, πάντως ὅμως δηµοκράτης, τότε 
ἡ κυβέρνηση ἔκανε τό πραξικόπημα, τροποποιώντας τόν ἐκλ.ο- 
γικό νόµο. 

Ἡ σηµερινή Δούμα δέν εἶναι παιχνίδι, µά πραγµατικό ὄργα- 
νο ἐξουσίας τῶν ἀντιδραστικῶν στρωμάτων, τῆς τσαρικῆς γρα- 
φειοκρατίας ἑνωμένης μέ τούς φεουδάρχες-τσιφλικάδες καί τίς 
κορυφές τῆς ἁἀστικῆς τάξης. 

Ποιός ἦταν ὁ ρόλος τῶν ρώσων φιλελευθέρων; Στήν 1 καί Π 
Δούμα οἵ φιλελεύθεροι προσπαθοῦσαν νά καθησυχάσουν τόν 
ἀγρότη. νά τόν ἀποτρέψουν ἀπό τόν ἐπαναστατικό δρόµο καί νά 
τόν στρέἐψουν στό λεγόμενο συνταγματικό δρόµο. Ὡστόσο, 
εἶναι φανερό, πώς ἡ ἐξαγορά ἑνός µέρους τῆς τσιφλικάδικης γῆς, 
πού πρότειναν οἱ καντέτοι, ἦταν ἁπλῶς µιά νέα ἁἀπόπειρα κατα- 
λήστευσης καί ἑξαπάτησης τοῦ ρώσου ἀγρότη. Αὐτό δέν πέτυχε 
χάρη. κυρίως, στήν τακτική τῶν σοσιαλδημοκρατῶν µέσα στή 
Δούμα, πού ἔσπρωχναν διαρκῶς τούς ἀγρότες πρός τ᾽ ἀριστερά. 

Ἡ ἀπεργία τοῦ ᾿ΟὈχτώβρη 27 ἦταν σημεῖο στροφῆς γιά τό ρῶ- 
σικό φιλελευθερισμό. Πρίν τήν ἐπανάσταση οἱ φιλελεύθεροι 
ἔλεγαν πώς «ἡ ἑπανάσταση πρέπει νά γίνει ἐξουσία» (Στροῦβε)' 
ἀργότερα ἅἄλλαξαν τόνο, ἐπειδή φοβοῦνταν τάχα τίς παρεκτρο- 
πές τῆς ἑπανάστασης, ἄν καί ἤξεραν καλά ὅτι «παρεκτροπές) 
γίνονται µόνο ἀπό τήν πλευρά τῆς κυβέρνησης. Οἱ ὀχτωβριστές 
ξέκοψαν ἀπό τό φιλελευθερισμό καί τάχθηκαν ἀνοιχτά µέ τό µέ- 
ρος τῆς κυβέρνησης, ἔγιναν λακέδες της. Τότε ἀκριβῶς ὁ Γκου- 
τοκόφ, ἡγέτης τῶν ὀχτωβριστῶν, ἔγραφε στόν πρίγκιπα Τρουµμ- 
πετσκόι πὠς οἱ παραπέρα ἐπαναστατικές ἐκρήξεις ἀπειλοῦν τῃν 
ἴδια τήν εὐημερία τῆς ἁστικῆς τάξης. 

Αὐτή εἶναι ἡ ταξική βάση τῆς σύγχρονης ἀντεπανάστασης. 
Οἱ ἀνομίες γίνονται ἀνοιχτά. ὁ ταξικός χαρακτήρας τῆς κυβέρ- 
νησης ξεσκεπάστηκε. Ἡ κυβέρνηση βραβεύει μέ ἐπαίνους καί 
παράσημα τίς ἄνομες πράξεις πού στρέφονται ἐνάντια στά ἔπα- 
ναστατικά στοιχεῖα. Ἔτσι, τελευταῖα, τή στιγµή πού γινόταν 
ἔρευνα στό σπίτι τοῦ βουλευτῆ σ. Πετρόβσκι, τόν κλείδωσαν 
παράνοµα στό δωμάτιο καί µετά, στήν ἐπερώτηση πού ἔγινε 
ἀπ᾿ ἀφορμή τό γεγονός αὐτό στή Δούμα, ὁ ὑπουργός δήλωσε ὅτι 
πρέπει νά εἵμαστε εὐγνώμονες στήν ἁἀστυνομία πού ἔδειξε τέτιο 
ζῆλο. 

ὍὉ Στολίπιν, χρησιμοποιώντας τήν πείρα τῶν ταξικῶν ἀγά- 
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νων πού ἔγιναν στή διάρκεια τῆς ἐπανάστασης, ἄρχισε νά ἔφαρ- 
µόζει τήν περιβόητη ἀγροτική πολιτική του, τοῦ χὠρισμοῦ τῶν 
ἀγροτῶν σέ στρώματα: σέἐ εὔπορους μικροαστούς καί σέ µισο- 
προλεταριακά στοιχεῖα. Ἡ νέα αὐτή πολιτική ἦταν ἕνας ἐμπαιγ- 
µός σέ βάρος τῶν παλιῶν «πατριαρχικῶν συνθηµάτων» τοῦ Κατ- 
κὀφ καί τοῦ Πομπεντονόστσεφ . Ἡ κυβέρνηση ὅμως δέν µπο- 
ροῦσε νά κάνει ἀλλιῶς. 

Ἔτσι ἡ κυβέρνηση, εἰσάγοντας τό σημερινό ἀντεπαναστα- 
τικὀ σύστημα, στηριζόταν στούς τσιφλικάδες καί στήν τροµαγ- 
µένη ἁστική τάξη. Εἶναι ἀλήθεια πὠς ἀκόμη ἀπό τό 1906 οἱ 
«ἑνωμένοι εὐγενεῖς» 28 ἐπιδίωκαν μ᾿ ὅλα τά δυνατά τους τή διά- 
λυση τῆς Δούμας. Ἡ κυβέρνηση ὅμως δίσταζε ἀκόμη τότε νά 
κάνει τό πραξικόπημα, περιμένοντας τά ἀποτελέσματα τῆς ἆγρο- 
τικῆς της πολιτικῆς ἀπέναντι στούς ἀγρότες καί ἀλλαγές στήν 
ψυχολογία τῆς τρομαγµένης ἀπό τήν ἐπανάσταση ἁστικῆς τάξης. 

Τώρα τό ἀντεπαναστατικό αὐτό σύστημα ἐξάντλησε τόν ἔαυ- 
τό του, ἐξάντλησε τίς κοινωνικές του δυνάµεις. ΗἩρθαν ἔτσι τά 
πράγματα πού δέν εἶναι δυνατή καμιά μεταρύθμµιση στή σηµερινή 
Ῥωσία. ΗἩ Δούμα ἀσχολεῖται μέ µικροπράγµατα: κι ἄν ἀκόμη 
πάρει καμιά ἀπόφαση. τό Κρατικό Συμβούλιο καί ἣ Αὐλή τήν 
ἀκυρώνουν καί ἐπιφέρουν τόσες τροποποιήσεις, πού γίνεται 
ἀγνώριστη. δτή σηµερινή Ῥωσία δέν ὑπάρχουν δυνατότητες γιά 
µεταρυθµίσεις. ᾿Από δῶ φαίνεται καθαρά ὁ δηµαγωγικός χαρα- 
κτήρας τῆς τακτικῆς τῶν καντέτων πού ὑποβάλλουν στή Δούμα 
διάφορα «θεμελιακά») σχέδια γιά κάθε λογῆς ὀἐλευθερίες' τά ὑπο- 
βάλλουν ἀκριβῶς ἐπειδή ξέρουν πώς ἡ Δούμα δέν μπορεῖ νά τά 
ψηφίσει σέ καμιά περίπτωση. «Ἔχουμε, δόξα τῶ θεῶ, σύνταγ- 
μα)», ἀναφωνοῦσε ὁ Μιλιουκόφ. Καμιά ὅμως μεταρύθμιση δέν 
μπορεῖ νά γίνει µέ τό σημερινό καθεστώς, ἄν καί ἡ ἐσωτερική 
κατάσταση τῆς Ρωσίας εἶναι τόσο ἀξιοθρήνητη, πού εἶναι ὅλο- 
φάνερη ἢ καθυστέρησή της ἀκόμη καί σέ σύγκριση µέτήν ᾿Ασία. 
᾿Ακόμη καί ὁ τύπος τῶν ὀχτωβριστῶν γράφει πώς «δέν εἶναι δὺ- 
νατό νά ἐξακολουθήσουμε νά ζοῦμε ἔτσι). 

᾿Από δῶ βγαίνουν ξεκάθαρα τά καθήκοντα τοῦ προλεταριά- 
του πού βρίσκεται µπροστά σέ µιά καινούργια ἐπανάσταση. Τό 
ἠθικό ἀνεβαίνει. Τό 1910 ὁ ἀριθμός τῶν ἀπεργῶν, σύμφωνα μέ 
την ἐπίσημη στατιστική, ἦταν µόνο 40 χιλιάδες, ἐνῶ τό 1912 
ἦταν κιόλας 680 χιλιάδες: ἀπ᾿ αὐτούς οἵ 500 χιλιάδες πῆραν μέ- 
ρος σἐ πολιτικές ἀπεργίες. 


Σ Ἑλ. σὲ τοῦτο τόν τόμο, σελ. 262. 'Η Σύντ. 


6 ΄Απαντα Λένιν. Τόμος 29. 
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᾿Από δῶ γίνεται σαφής ἡ τακτική τῆς σοσιαλδηµοκρατίας 
τῆς Ρωσίας. Πρέπει νά δυναµώσει τήν ὀργάνωση, τόν τύπο κτλ.. 
αὐτό εἶναι τό ἄλφα-βήτα τῆς τακτικῆς τῶν σοσιαλιστῶν καί πρίν 
ἀπ ὅλα τῆς γερμανικῆς σοσιαλδηµοκρατίας, τακτικῆς πού τήν 
ἔχουν ἀπό καιρό ἐπεξεργαστεῖ στή Δύση. Τό πρῶτο ὅμως καθῆῇ- 
κον τοῦ ΣΔΕΚΡ εἶναι νά διαπαδαγωγεῖ τίς µάζες γιά τή ὀήμοκρα- 
τική ἐπανάσταση. Τό καθῆκον αὐτό δέν μπαίνει πιά στή Δύση. 
Ἐκεῖ, στήν ἡμερήσια διάταξη βρίσκεται ἕνα ἐντελῶς διαφορετικό 
καθῆκον: τό καθῆκον τῆς κινητοποίησης, συγκέντρωσης, δια- 
φώτισης, ὀργάνωσης τῶν πλατιῶν μαζῶν γιά τήν ἐξάλειψη τοῦ 
καπιταλιστικοῦ καθεστῶτος. 

Ὅταν συγκεντρώσουµε τήν προσοχή µας στό ζήτημα τῆς 
ἐπερχόμενης ρωσικῆς ἐπανάστασης καί στά καθήκοντα τῆς 
σοσιαλδηµοκρατίας σ᾿ αὐτή τήν ἑπανάσταση., θά καταλάβουμε 
τήν οὐσία πού ἔχουν οἵ διαμάχες µέ τούς λεγόμενους «λικβιντα- 
ριστές» στό στρατόπεδο τῶν ρώσων σοσιαλδημοκρατῶν. ὍὉ 
λικβινταρισµός δέν εἶναι καθόλου ἐφεύρεση μιᾶς μερίδας τῶν 
ρώσων σοσιαλδημοκρατῶν;' πρῶτοι λικβινταριστές ἦταν οἱ 
«ναρόντνικοι», πού τό 1906 ἀκόμη στὀ περιοδικό «Ρούσκογε 
Μπογκάτστβο) 25 πρόβαλαν τὀ σύνθημα: κάτω ἣ παρανομία, 
κάτω ἡ δημοκρατία! Οἱ λικβινταριστές θά ἤθελαν νά ἐκμηδενί- 
σουν τό παράνομο κόμμα καί νά ἱδρύσουν νόμιμο κόμμα. Αὐτό 
εἶναι γελοῖο, ἰδιαίτερα ἄν πάρουμε ὑπόψη µας πώς ἁκόμη καί οἵ 
«προοδευτικοί» (μίγμα ὀχτωβριστῶν καί καντέτων) δέν τόλµη- 
σαν νά ζητήσουν νομιμοποίηση. Σ᾽ αὐτές τίς συνθῆκες τά λικ- 
βινταριστικά συνθήµατα σημαίνουν καθαρή προδοσία! Φυσικά, 
τό παράνομο κόμμα πρέπει νά χρησιμοποιεῖ ὅλες τίς νόμιμες 
δυνατότητες: τόν τύπο, τή Δούμα, ἀκόμη καί τό νόµο γιά τίς 
κοινωνικές ἀσφαλίσεις 50, ἀλλά µόνο γιά τό πλάταιµα τῆς ζύ- 
µωσης καί τῆς ὀργάνωσης, ἐνῶ ἡ οὐσία τῆς ζύμωσης πρέπει νά 
παραμένει ἐπαναστατική. 1ρέπει νά παλεύουμε ἐνάντια στην αὐ- 
ταπάτη ὅτι στή Ρωσία ὑπάρχει σύνταγμα γαΐ στά μεταρυθµιστικά 
συγθήµατα πρέπει νά ἀντιπαραθέσουμε τό σύνθημα τῆς ἐπανάστα- 
σης, τῆς δημοκρατίας / 

Αὐτό ἦταν τό περιεχόµενο τῆς ὁμιλίας τοῦ σ. Λένιν. Στήν 
ἐρώτηση ἑνός ἀκροατῆ, πῶς βλέπει τό ἐθνικό ζήτημα, ὁ ὅμιλη- 
τής ἀπάντησε πώς ἡ σοσιαλδημοκρατία τῆς Ρωσίας ἀναγνωρίζει 
πέρα γιά πέρα σέ κάθε ἔθνος τό δικαίωµα τῆς «αὐτοδιάθεσης», 
τό δικαίωµα ν᾿ ἀποφασίζει γιά τήν τύχη του, ἀκόμη καί γιά τόν 
ἁποχωρισμό του ἀπό τή Ρωσία. Γιατί ἡ ρωσική ἐπανάσταση, ἣ 
ὑπόθεση τῆς δημοκρατίας, δέν εἶναι καθόλου συνδεµένη (ὅπως 
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συνέβαινε στή Τερµανία) µέ τήν ὑπόθεση τῆς συνένωσης, τῆς 
συγκεντροποίησης. Ἡ δημµοκρατικοποίηση τῆς Ῥωσίας δέν 
ἐξαρτιέται ἀπό τό ἐθνικό, ἁλλά ἀπό τό ἀγροτικό ζήτημα. 

Συνάµα ὁ σ. Λένιν ὑπογραμμίζει τήν ἀνάγκη τῆς πλήρους 
ἑνότητας τῆς ἐπαναστατικῆς στρατιᾶς τοῦ προλεταριάτου τῶν 
διάφορων ἐθνοτήτων στόν ἀγώνα γιά τόν πλήρη ἐκδημοκρατι- 
σµό τῆς χώρας. Μόνο πάνω σ᾿ αὐτή τή βάση εἶναι ἐφικτή ἡ λύ- 
ση τοῦ ἐθνικοῦ ζητήματος, ὅπως ἔγινε στήν ᾽Αμερική, στό Βέλ- 
γιο καί στήν ᾿Ἑλβετία. “Ο ὁμιλητής καταπολεμᾶ τίς θέσεις τοῦ 
Ρέννερ γιά τό ἐθνικό ζήτημα καί ἐπιτίθεται μέ δριμύτητα ἑνάν- 
τια στό σύνθημα τῆς πολιτιστικῆς-ἐθνικῆς αὐτονομίας. Στή Ρω- 
σία ὑποστηρίζουν µερικοί πὠς ἡ παραπέρα ἀνάπτυξη τῆς Ῥώ- 
σίας ϐ᾽ ἀκολουθήσει τόν αὐστριακό δρόµο, δρόµο σάπιο καί 
ἀργό. Ἐμεῖς ὅμως πρέπει νά φυλαγόμαστε ἀπό κάθε λογῆς ἔθνι- 
κή πάλη στό ἐσωτερικό τῆς σοσιαλδηµοκρατίας, πού θά ἐκμτ- 
δένιζε τό µεγάλο καθῆκον τῆς ἐπαναστατικῆς πάλης: ἀπ᾿ αὐτή 
τήν ἄποψη ἡ ἐθνική πάλη στήν Αὐστρία πρέπει ν᾿ ἀποτελεῖ γιά 
μᾶς προειδοποίηση 31. 'Ὑπόδειγμα γιά μᾶς πρέπει νά εἶναι ἡ 
σοσιαλδημοκρατία τοῦ Καυκάσου, πού ἔκανε τήν προπαγάνδα 
ταυτόχρονα στή γεωρχιανή, τήν ἀρμενική. τήν τατάρικη καί τή 
ρωσική γλώσσα. 


4ημοσιεύεται σύμφωνα 
Δημοσιεύτηκε στίς ὁᾳ τοῦ Απρίλη 1915 μέ τό κείµενο τῆς ἐφημερίδας 
στήν ἐφημερίδα «Ναργζόᾶ», ἀρ. φύλ. 99 Μετάφραση ἀπό τά πολωνικά 


ΜΟΡΦΩΜΕΝΟΙ ΒΟΥΛΕΥΤΕΣ 


Στην ἀπογευματινή συνεδρίαση τῆς 2 τοῦ ᾽Απρίλη ὁ ὀχτο- 
βριστής Λ. Γκ. Λιούτς, ἀποκρούοντας τήν αἴτηση τῶν ἔργα- 
τῶν βουλευτῶν νά συζητηθεῖ ἡ ἐπερώτηση γιά τά γεγονότα τοῦ 
Λένα 32, εἶπε: 


«Ὕστερα ἀπό δυό μέρες εἶναι ἡ ἐπέτειος τῶν γεγονότων τοῦ Λένα. 
Εΐναι φανερό ὅτι οἱ σοσιαλδηµοκράτεος βιάζονται νά ἀνάψουν τά πνεύματα 
(ὄνπηροβατΕ) τῶν ἐργατῶν γιά νά τούς ἐξωθήσουν σέ ἔκτροπα...). 


ἩΜἩ γαλλική λέξη «Ὀουάει», πού ἀποδίδεται µέ τή ρωσική 
«6ΥΠΗΡΟΡΔΤΡ», σημαίνει θυµώνω, ἐκδηλώνω δυσαρέσκεια. Φαί- 
νεται ὅμως ὅτι ὁ κ. Λιούτς νομίζει πώς ἡ λέξη αὐτή παράγεται 
ἀπό τό «Ογπορᾶκητρ»" ,Π, ἴσως, ἀπό τό «ΒΟΒΟΥΛΗΤΕΣ33. Πόσο 
γόλασαν οἱ κ.κ. ἀστοί βουλευτές καί ὁ ἀστικός τύπος, ὅταν στήν 1 
Δούμα ἕνας ἀγρότης χρησιμοποίησετή λέξη «πρεροΡᾶατΗΒβ Ην 
μέ τήν ἔννοια τοῦ «ρουατκη»” ἝἨἩ! Καί ὅμως τό λάθος αὐτό συγ- 
χωριόταν πολύ περισσότερο, ἐπειδή τά διάφορα «προνόμια» (δη- 
λαδη τά ἀποκλειστικά δικαιώµατα) τῶν κυρίαρχων τάξεων εἶναι 
πραγματικά ἑμπόδια στή ρωσική ζωή. Ἡ μόρφωση ὅμως τοῦ κ. 
Λιούτς δέν «προκάλεσε» τό γέλιο τῶν μορφωμένων φίλῶν του 
καί τῶν ἐντύπων τους. 


«Πράῤντα», ἄρ. φύλ. δᾷ, {{ήμιοσιεύεται σύµφωνα 
10 τοῦ ᾿ Απρίλη 1915 ιέ τό κείµενο τῆς ἐφημερίδας 
"Ὑπογραφή: Μπ. «ΗΠοάβντα) 


Ἑ--- «ταράζω», «ὀξάπτω». Σημι. µετ. 
Ἡ---«προκαλῶ», «διεγείρω». Σημ. µετ. 
ἘΣ3-“«προνόμια). Σηµ. µετ. 
ἘΈΕ. «ἐμπόδια), Σηµ. µετ. 
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«Εξ ΠΟΙΟΝ ΣΥΜΦΕΡΕΙΟ 


Ὑπάρχει ἕνα λατινικό γνωμικό, τό «οιΙ ρτοάες (κουί προν- 
τέστ) -- «σέ ποιόν συμφέρει». Ὅταν δέν εἶναι µέ μιᾶς φανερό, 
ποιές πολιτικές εἴτε κοινωνικές ὁμάδες, δυνάµεις, παράγοντες 
ὑποστηρίζουν ὁρισμένες προτάσεις, µέτρα κτλ.., πρόπει νά βά- 
ζουμε πάντοτε τό ἐρώτημα;: «Σέ ποιόν συμφέρει;». 

Σηµασία δέν ἔχει τό ποιός ὑποστηρίζει ἄμεσα µιά ὁρισμένη 
πολιτική, ἀφοῦ γιά τήν ὑπεράσπιση κάθε λογῆς ἀπόψεων, στό 
σημερινό εὐγενικότατο σύστημα τοῦ καπιταλισμοῦ, ὁποιοσδή- 
ποτε πλούσιος μπορεῖ πάντα «νά µισθώσευ) εἴτε νά ἐξαγοράσει, 
ἤ νά προσεταιριστεῖ ὁποιοδήποτε ἀριθμό δικηγόρων, συγγρα- 
φέων, ἀκόμη καί βουλευτῶν, καθηγητῶν, παπάδων κτλ. Ζοῦμε 
σέ ἐμπορική ἑποχή, ὅπου ἡ ἀστική τάξη δέν ντρέπεται νά ἔμπο- 
ρεύεται καί τήν τιµή καί τῇ συνείδηση. Ὑπάρχουν καί ἁπλοῖϊκοί 
ἄνθρωποι πού ἀπό ἀπερισκεψία εἴτε ἀπό τυφλή συνήθεια ὑπερα- 
σπίζουν τίς ἀντιλήψεις πού ἐπικρατοῦν σ᾿ ἕνα ὁρισμένο ἁστικό 
περιβάλλον. 

Ὄχι, στήν πολιτική. σηµασία δέν ἔχει τόσο τό ποιός ὑπο- 
στηρίζει ἄμεσα ὁρισμένες ἀπόψεις. Σημασία ἔχει τοῦτο: σέ 
ποιόν συµφέρουν αὐτές οἱ ἀπόψεις, αὐτές οἱ προτάσεις, αὐτά τά 
μέτρα. 

Λογουχάρη. ἡ «Εὐρώπη», τά κράτη πού αὐτοαποκαλοῦνται 
«πολιτισμένα», κάνουν τώρα ἕνα ξέφρενο δρόµο μετ ἐμποδίων 
στούς ἐξοπλισμούς. Μέ χίλιους δυό τρόπους, μέ χιλιάδες ἔφη- 
μερίδες, ἀπό χιλιάδες πανεπιστημιακές ἕδρες φωνάζουν καί 
ὠρύονται γιά πατριωτισμό, γιά πολιτισμό, γιά πατρίδα, γιά εἰρή- 
νη, γιά πρόοδο, κι ὅλα αὐτά γίνονται γιά νά δικαιολογηθοῦν οἱ 
καινούργιες δαπάνες δεκάδων καί ἑκατοντάδων ἑκατομμυρίων 
ρουβλιῶν γιά τήν παραγωγή κάθε λογῆς µέσων καταστροφῆς, 
γιά κανόνια, «ντρέντνοτ» (θωρηκτά νεότατου τύπου) κτλ. 


62 Β. 1. ΛΕΝΙΝ 


᾿᾽Αξιότιμο κοινό! -- αἰσθάνομαι τήν ἀνάγκη νά πῶ ἀπ᾿ ἆφορ- 
µή ὅλες αὐτές τίς φράσεις τῶν «πατριωτῶν) ---μήν πιστεύεις στά 
λόγια, κοίταξε καλύτερα, σέ ποιόν συμφέρει / 

Τελευταῖα, ἣ ὀνομαστή ἀγγλική φίρμα «"Αρμστρον]κ, Οὐίτ- 
βερς καί Σία» δημοσίευσε τόν ἐτήσιο ἀπολογισμό της. Ἡ φίρμα 
παράγει, κυρίως, διάφορα εἴδη ἐξοπλισμοῦ. Ὁ ἰσολογισμός 
ἔφτασε στό ποσό τῶν 877 χιλιάδων λιρῶν στερλινῶν, δηλαδη πε- 
ρίπου ὃ ἑκατομμύρια ρούβλια καί τόὀ μέρισμα στά 19 ἵῃ τά ἑκα- 
τό// Περίπου 900.000 ρούβλια πέρασαν στό ἀποθεματικό κεφά- 
λαιο κτλ. κτλ. 

Νά ποῦ πηγαίνουν τά ἑκατομμύρια καί τά δισεκατομμύρια 
πού ἀπομυζοῦν ἀπό τούς ἐργάτες καί τούς ἀγρότες γιά τούς ἐξο- 
πλισμούς. Μέρισµα 12ἱ/2 τά ἑκατό σηµαίνει διπλασιασµό τοῦ 
κεφαλαίου µέσα σέ ὃ χρόνια. Κι’ ἐδῶ δέν ὑπολιογίζονται ἀκόμη 
καί οἱ διάφορες ἁμοιβές τῶν διευθυντῶν κτλ. Οἱ φίρμες: ᾿Αρµ- 
στρονγκ στήν ᾽Αγγλία, Κρούπ στή Γερμανία, Κρεζό στή Ταλ- 
λία, Κοκερίλ, στό Βέλγιο καί πόσες ἄλλες ὑπάρχουν ἁκόμη σ᾿ 
ὅλες τίς «πολιτισμένες» χῶρες; Καί τό ἀναρίθμητο πλῆθος τῶν 
προμηθευτῶν; 

Νά σέ ποιόν συμφέρει ἡ ὑποδαύλιση τοῦ σωβινισμοῦ, οὗ 
φλυαρίες γιά «πατριωτισμό» (πατριωτισμός τοῦ κανονιοῦ). γιά 
ὑπεράσπιση τοῦ πολιτισμοῦ (μέ τά µέσα καταστροφῆς τοῦ πολι- 
τισμοῦ) καί τά λοιπά! 

((ΠΠράῤντα», ἀρ. φύλ. 56, 4ημοσιεύεται σύµφωνα 
11 τοῦ ᾽ Απρίλη 191ὃ μό τό κείµενο τῆς ἐφημερίδας 
“Ὑπογραφή: . «Πράβντα)) 
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ΣΤΗΝ ΑΓΓΛΙΑ 
(ΘΛΙΒΕΡΕΣ ΣΥΝΕΠΕΙΕΣ ΤΟΥ ΟΠΟΡΤΟΥΝΙΣΜΟΥ) 


Τό ᾿Αγγλικό ἑργατικό κόμμα 33 πού πρέπει νά τό ξεχωρί- 
ζουμε καί ἀπό τά δυό σοσιαλιστικά κόµµατα τῆς ᾽Αγγλίας, ἀπό 
τό Βρεττανικό σοσιαλιστικὀ κόµµα 34 κι’ ἀπό τό «Ανεξάρτητο 
ἐργατικό κόμμα) 35 ---εἶναι ἡ πιό ὀπορτουνιστική καί ἢ περισ- 
σότερο διαποτισµένη ἀπό τό πνεῦμα τῆς φιλελεύθερης ἐργατι- 
κῆς πολιτικῆς ἐργατική ὀργάνωση. 

Στην ᾽Αγγλία ἡ πολιτική ἐλευθερία εἶναι πλήρης καί τά 
οοσιαλιστικά κόμματα δροῦν ἐντελῶς νόμιμα. Τό «Εργατικό 
κόμμα» ὅμως ἀποτελεῖ τήν κοινοβουλευτική ἐκπροσώπηση ἐρ- 
γατικῶν ὀργανώσεων, ἐνμέρει ἀπολιτικῶν, ἐνμέρει φιλελεύθε- 
ρων, εἶναι ἕνα μίγμα σάν κι’ αὐτό πού θέλουν οἱ δικοί µας λικ- 
βινταριστές πού βρίζουν τήν «παρανομία». 

Ὁ ὀπορτουνισμός τοῦ ᾽Αγγλικοῦ ἐργατικοῦ κόμματος ἔξη- 
γεῖται ἀπό τίς ἰδιόμορφες ἱστορικές συνθῆκες πού διαµμορφώθήη- 
καν στήν ᾽Αγγλία στό δεύτερο μισό τοῦ 19ου αἰώνα, ὅταν ἡ «ὲρ- 
γατική ἀριστοκρατία» συμμετεῖχε ὥς ἕνα βαθµό στό μοίρασμα 
τῶν ἐξαιρετικά μεγάλων κερδῶν τοῦ ἀγγλικοῦ κεφαλαίου. Τώρα 
οἱ συνθῆκες αὐτές περνᾶνε στό παρελθόν. ᾽Ακόμη καί τό «Ανε- 
ξάρτητο ἐργατικό κόμμο) ---δηλαδή οἳ σοσιαλιστές ὅπορτου- 
γιστές στήν ᾽Αγγλία --- βλέπει ὅτι τό «Ἐργατικό κόμμα» βάλ- 
τωσε. 

Στό τελευταῖο φύλλο τῆς «1αδοιί Γεαάς) («Ἡγέτης τῶν 
ἐργατῶν)) 36 ---ὄργανο τοῦ «Ανεξάρτητου ἐργατικοῦ κόμμα- 
τος) -- "βρίσκουμε τήν παρακάτω διδακτική ἀνακοίνωση. Στήν 
ἀγγλική βουλή συζητιέται ὁ προὔπολογισμός τοῦ Ὑπουργείου 
Ναυτικῶν. Οἱ σοσιαλιστές ὑποβάλλουν πρόταση μείωσης τοῦ 
προὐπολογισμοῦ. Ἡ ἁστική τάξη τορπιλίζει φυσικά τήν πρό- 
ταση αὐτή, ψηφίζοντας ὑπέρ τῆς κυβέρνησης. 


61 Β. Ι. ΛΕΝΙΝ 


Καί οἱ βουλευτές τοῦ «Ἐργατικοῦ κόμματος»; 

15 ψηφίζουν ὑπέρ τῆς μείωσης, δηλαδή κατά τῆς κυβέρνησης: 
2] ἀπουσιάξουν' 4 ψηφίζουν ὑπέρ τῆς κυβέρνησης, δηλαδή κατά 
τῆς µείώσης!! 

Οἱ δυό ἀπό τήν τετράδα προβάλλουν τή δικαιολογία ὅτι στίς 
ἐκλιογικές τους περιφέρειες οἱ ἑργάτες ἐξασφαλίζουν µεροκά- 
µατο ἀκριβῶς στή βιομηχανία παραγωγῆς ἐξοπλισμοῦ. 

Αὐτό εἶναι ἕνα χτυπητό παράδειγµα προδοσίας τοῦ σοσιαλι- 
σμοῦ, προδοσίας τῆς ἐργατικῆς ὑπόθεσης, προδοσίας στήν ὁποία 
ὁδηγεῖ ὁ ὁπορτουνισμός. Ὅπως ἔχουμε τονίσει ἤδη, ἡ καταδίκη 
αὐτῆς τῆς προδοσίας κερδίζει ὁλοένα καί πλατύτερο ἔδαφος ἀνά- 
μεσα στούς σοσιαλιστές τῆς ᾽Αγγλίας. Παραδειγματιζόµενοι ἀπό 
τά ξένα λάθη, πρέπει καί οἵ ρῶσοι ἐργάτες νά μάθουν νά κατα- 
νοοῦν πόσο ὀλέθριος εἶναι ὁ ὀπορτουνισμός καί ἡ φιλελεύθερη 
ἐργατική πολιτική. 


«Πράβντα», ἀρ. φύλ. δὃ, Δημοσιεύεται σύµφωνα 
19 τοῦ ᾽Απρίλη 19 1ὃ μέ τό κείµενο τῆς ἐφημερ ίδας 
"Ὑπογραφή: ΤΗ «Πράβντα) 
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ΕΠΙΜΑΧΑ ΖΗΤΗΜΑΤΑ 
ΤΟ ΝΟΜΙΜΟ ΚΟΜΜΑ ΚΑΙ ΟΙ ΜΑΡΞΙΣΤΕΣ 


«Πράβντα», ἀρ. φύλ. δδ, 96, 110, «ημοσιούεται σύμφωνα µέ τό κείµενο 
199, 194 καί 196, 19, τῆς ἐφημερίδας «Πράῤντα», πού 
96 τοῦ ᾿ Απρίλη, 16, ϱ9, παραβλήθηκε µέ τό κείµενο τῆς συλ- 
1 τοῦ Μάη καί ὁ τοῦ ᾿Πούνη 191 λογῆς «αρξισμός καί λικβινταρισµός) 
“Ὑπογραφή: ϱ. 1. µέρος 1, Πετρούπολη, 1914 
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ἱ. Ἡ ΑΠΟΦΑΣΗ ΤΟΥ 1908 


Σέ πολλούς ἐργάτες ἡ πάλη πού διεξάγεται ἀνάμεσα στήν 
«Πράβντα) καί στή «Λούτς» φαίνεται ἀνώφελη καί κάπως δυσ- 
νόητη. Τά ἄρθρα πολεμικῆς πού δημοσιεύονται σέ διάφορα φύλ- 
λα τῆς ἐφημερίδος πάνω σέ ξεχωριστά, κάποτε ἀρκετά εἰδικά, 
ζητήματα εἶναι φυσικό νἁἀ µή δίνουν µιάν ὁλοκληρωμένη ἰδέα 
γιά τό ἀντικείμενο καί τό περιεχόµενο τῆς πάλης. ᾿Από δῶ πηγά- 
ζει ἣ δικαιολογημένη δυσαρέσκεια τῶν ἐργατῶν. 

Στό μεταξύ τό ζήτημα τοῦ λικβινταρισμοῦ, πού ἐξαιτίας του 
διεξάγεται ἢ πάλη, εἶναι σήµερα ἕνα ἀπό τά πιό σπουδαῖα καί 
τά πιό φλέγοντα ζητήματα τοῦ ἐργατικοῦ κινήματος. Δέν μπορεῖ 
νά εἶναι κανείς συνειδητός ἐργάτης, ἄν δέν γνωρίσει ἐπισταμένα 
αὐτό τό ζήτημα, ἄν δέν σχηματίσει ξεκάθαρη γνώµη γι’ αὐτό. 
ὍὉ ἐργάτης πού θέλει νά κρίνει μόνος του γιά τίς τύχες τοῦ δικοῦ 
του κόµµατος, δέν θά ἀδιαφορήσει γιά τήν πολεμική, ἀκόμη κι᾿ 
ἄν δέν εἶναι ἐντελῶς, ἀπό πρώτη µατιά κατανοητή, ἁλλά θά ἁρ- 
χίσει στά σοβαρά νά ἀναζητάει τήν ἀλήθεια καί θά τή βρεῖ. 

Πῶς πρέπει νά ἀναζητῆσει κανείς τήν ἁλήθεια; Πῶς νά προ- 
σανατολιστεῖ ἀνάμεσα στίς ἀντιφατικές γνῶμες καί ἰσχυρισμούς; 

Κάθε λογικός ἄνθρωπος καταλαβαίνει πώς, ὅταν ἔχει ἀνάψει 
ἡ πάλη γύρω ἀπό ἕνα ὁποιοδήποτε ζήτημα, γιά τήν ἀνεύρεση 
τῆς ἀλήθειας δέν πρέπει νά περιορίζεται κανείς σ᾿ αὐτά πού λένε 
οἱ ἀντίπαλοι, ἀλλά νἀ ἐλέγχει ὃ ἴδιος γεγονότα καί ντοκουμέντα, 
νά ἐξετάζει ὁ ἴδιος, ἄν ὑπάρχουν μαρτυρίες καί ἄν οἱ μαρτυρίες 
αὐτές εἶναι ἀξιόπιστες. 

Δέν χράει συζήτηση πώς αὐτό δέν εἶναι πάντα εὔκολο. Πολύ 
«εὐκολότερο» εἶναι νά πιστεύει κανείς ὅ,τι λάχει, ὅ,τι τύχει νά 
ἀκούσει, ἐκεῖνο πού τό φωνάζουν πιό «ἀνοιχτά» κτλ. Μόνο πού 
τούς ἀνθρώπους πού ἱκανοποιοῦνται ἀπ᾿ αὐτό τούς ὀνομάζουν 


68 Β. Ι. ΛΕΝΙΝ 


«ἑλαφρούτσικους», ρηχούς καί κανένας δέν τούς ὑπολογίζει 
στά σοβαρά. Χωρίς µιά ὁρισμένη ἀτομική δουλιά, σέ κανένα 
σοβαρό ζήτημα δέν θά βρεῖς τήν ἀλήθεια καί ὅποιος φοβᾶται 
νά κοπιάσει, στερεῖ ὁ ἴδιος τόν ἑαυτό του ἀπό τή δυνατότητα νά 
βρεῖ τήν ἀλήθεια. 

Γι αὐτό κι’ ἐμεῖς ἀπευθυνόμαστε µόνο στούς ἐργάτες ἐκεί- 
νους πού δέν φοβοῦνται αὐτή τή δουλιά, πού ἀποφάσισαν μόνοι 
τους νά προσπαθήσουν νά βῥροῦν γεγονότα, ντοκουμέντα Καΐ µαρ- 
τυρίες Καΐ νά τά μελετήσουν. 

Μπαίνει πρίν ἀπ᾿ ὅλα τό ἐρώτημα: τί εἶναι λικβινταρισμµός; 
᾽᾿Από ποῦ προῆλθε αὐτή ἡ λέξη καί τί σηµαίνει; 

Ἡ «Λούτς» λέει πώς ὁ λικβινταρισµός τοῦ κόμματος, δηλαδή 
ἡ διάλυση, ἢἡ καταστροφή τοῦ κόμματος, ἡ ἀπάρνηση τοῦ κόμ- 
µατος, εἶναι στἠν πραγματικότητα µιά κακόβουλη ἐπινόηση. 
Αὐτό τὀ ἐπινόησαν τάχα οἱ «φραξιονιστές)»-μπολσεβίκοι ἐνάν- 
τια στούς µενσεβίκους! 

Ἡ «Πράβντα) λέει πὠς ὁλόκληρο τό κόμμα πάνω ἀπό τέσ- 
σερα χρόνια τώρα καταδικάζει τό λικβινταρισµό καί παλεύει 
ἐναντίον του. 

Ποιός ἔχει δίκιο; Πῶς νά βρεῖ κανείς τήν ἀλήῆθεια; 

Προφανῶς, ὁ μοναδικός τρόπος εἶναι νά ἀναζητήσει κανείς 
γεγονότα καί ντοκουμέντα ἀπό τήν ἱστορία τοῦ κόμματος στά 
τελευταῖα 4 χρόνια, ἀπό τό 1908 ὥς τό 1912, τότε πού οἱ λικβιν- 
ταριστές ἀποσχίστηκαν ὁριστικά ἀπό τό κόμμα. 

᾿Ακριβῶς αὐτά τά τέσσερα χρόνια, τότε πού οἱ σημερινοί λικ- 
βινταριστές ἦταν ἀκόμη στό κόμμα, εἶναι ἡ πιό σηµαντική πε- 
ρίοδος γιά νά ἐξαχριῤώσει κανείς ἀπό ποῦ καί πῶς προῆλθε ἡ 
ἔννοια τοῦ λικβινταρισμοῦ. 

᾿Από δῶ προκύπτει τό πρῶτο καί βασικό συμπέρασμα: ὅποιος 
μιλάει γιά τό λικβινταρισµό, παρακάμπτοντας τά γεγονότα καί 
τά ντοκουμέντα τοῦ Χόμματος στάἀ χρόνια 1908-1911, αὐτός κρύ- 
βει τήν ἀλήῆθεια ἀπό τούς ἑργάτες. 

Ποιά εἶναι λοιπόν αὐτά τά γεγονότα καί τά ντοκουμέντα τοῦ 
κόμματος; 

Πρίν ἀπ᾿ ὅλα: ἡ ἀπόφαση τοῦ κόμματος πού πάρθηκε τό 
Δεκέμβρη τοῦ 1908 ὀ7. Οἱ ἐργάτες, ἄν δέν θέλουν νά τούς µετα- 
χειρίζονται σάν παιδιά πού τά μπουκώνουν μέ παραμύθια καί 
μύθους, πρέπει νά ρωτᾶνε τούς συμιβουλάτορές τους, τούς καθο- 
δηγητές ἤ τούς ἐκπροσώπους τοὺς, ἄν ὑπάρχει ἀπόφαση τοῦ 
πόμματος πάνω στό ζήτημα τοῦ λικβινταρισμοῦ τό Δεκέμβρη 
τοῦ 1908 καί τί λέει αὐτή ἡ ἀπόφαση. 


ΕΠΙΜΑΧΑ ΖΗΤΗΜΑΤΑ ϱο 


Ἡ ἀπόφαση αὐτή καταδικάξει τό λικβινταρισµό καί ἐξηγεῖ 
σέ τί συνίσταται. 

Λικβινταρισμός εἶναι «Ἡ προσπάθεια ὁρισμένης μερίδας τῆς 
κομματικῆς διανόησης νά Λικβιντάρευ (δηλ. νά διαλύσει, νά 
καταστρέψει, νά καταργήσει, νά σταματήσει) «τήν ὑπάρχουσα 
ὀργάνωση τοῦ κόμματος καί νά τήν ἀντικαταστήσει μέ µιά ἅμορ- 
φη ἕνωση µέσα στά πλαίσια τῆς νομιμότητας» (δηλ. τῶν νόμων, 
τῆς «νόμιμης» ὕπαρξης) «μέ κάθε θυσία, ἔστω κι ἄν ἡ νομµιµό- 
τητα αὐτή ἐξαγοραζόταν μέ τήν ἀνοιχτή ἀπάρνηση τοῦ προ- 
γθάµµατος, τῆς τακτικῆς καί τῶν παραδόσεων») (δηλ. τῆς προη- 
γούµενης πείρας) «τοῦ κόμματος». 

Αὐτή ἦταν ἡ ἀπόφαση τοῦ κόμματος γιά τό λικβινταρισµό, 
πού πάρθηκε πρίν ἀπό τέσσερα καί πλέον χρόνια. 

᾿Από τήν ἀπόφαση αὐτή φαίνεται καθαρά, ποιά εἶναι ἡ οὐσία 
τοῦ λικβινταρισμοῦ καί γιά ποιό λόγο καταδικάζεται. Ἡ οὐσία 
βρίσκεται στήν ἀπάρνηση τῆς «παρανομίας», στή διάλυσή της, 
στήν ἀντικατάστασή της µέ κάθε θυσία ἀπό µιά ἅμορφη ἕνωση 
µέσα στά πλαίσια τῆς νομιμότητας. Συνεπῶς, τό κόμμα δέν κατα- 
δικάζει διόλου τή νόμιμη δουλιά, τήν ἀναγκαιότητά της. Τό κόµ- 
μα καταδικόζει --- καί καταδικάζει ἀνεπιφύλακτα “την ἁντικα- 
τάσταση τοῦ παλιοῦ κόμματος µέ κάτι τό ἄμορφο, τό «νόμιμο», 
πού δέν μπορεῖς νά τό ὀνομάσεις κόμμα. 

Τό κόµµα δέν μπορεῖ νά ὑπάρξει χωρίς νά ὑπερασπίζει τήν 
ὕπαρξή του, χωρίς νά παλεύει ἀνεπιφύλακτα ἑνάντια σ᾿ ἐκείνους 
πού προσπαθοῦν νά τό διαλύσουν, νά τό καταστρέψουν, ἐνάντια 
σ’ ἐκείνους πού δέν τό ἀναγνωρίζουν, τό ἀπαρνοῦνται. Αὐτό εἶναι 
ὁλοφάνερο. 

Σ᾽ αὐτούς πού ἀπαρνοῦνται τό ὑπαρκτό κόµµα στό ὄνομα κά- 
ποιου νέου, πρέπει νά ποῦμε: δοκιμάστε, ὀργανῶστε νέο κόμμα, 
μέλη ὅμως τοῦ παλιοῦ, τοῦ τωρινοῦ, τοῦ ὑπαρκτοῦ κόμματος δέν 
μπορεῖτε νά εἶστε. Αὐτό εἶναι τό νόηµα τῆς ἀπόφασης τοῦ κόµμµα- 
τος, πού πάρθηκε τό Δεκέμβρη τοῦ 1908 καί εἶναι φανερό πώς 
διαφορετική ἀπόφαση πάνω στό ζήτημα τῆς ὕπαρξης τοῦ κόμ- 
µατος δέν μποροῦσε νά ὑπάρξει. 

Τό λικβινταρισµό τόν συνδέουν, φυσικά, ἰδεολογικοί δεσμοί 
μό τήν ἀποστασία, µέ τήν ἀπάρνηση τοῦ προγράµµατος καί τῆς 
τακτικῆς, µέ τόν ὁπορτουνισμό. Αὐτό ἀκριβῶς τονίζεται στό τέ- 
λος τῆς ἀπόφασης πού ἀναφέρθηκε πιό πάνω. Μά ὁ λικβινταρι- 
σµός δέν εἶναι µόνο ὀπορτουνισμός. Οἵ ὁπορτουνιστές τραβοῦν 
τό κόµµα σέ λαθεµένο, ἀστικό δρόµο, στό δρόµο τῆς φιλελεύ- 
θερης ἑργατικῆς πολιτικῆς, µά δέν ἀπαρνοῦνται τό ἴδιο τό κόμ- 
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μα, δέν τό διαλύουν. Ὅ λικβινταρισμός εἶναι τέτιος ὁπορτουνι- 
σµός, πού φτάνει ὥς τήν ἀπάρνηση τοῦ κόμματος. Εΐἶναι αὐτονόητο 
πώς τό κόμμα δέν μπορεῖ νά ὑπάρξει, ὅταν περιλαβαίνει στίς γραµ- 
μές του ἐκείνους πού δέν ἀναγνωρίζουν τήν ὕπαρξή του. Δέν εἶναι 
λιγότερο εὐνόητο καί τό ὅτι ἡ ἀπάρνηση τῆς παρανοµίας στίς 
σημερινές συνθῆκες εἶναι ἀπάρνηση τοῦ παλιοῦ κόμματος. 

Μπαίνει τό ἐρώτημα; ποιά εἶναι ἡ στάση τῶν λικβινταριστῶν 
ἀπέναντι σ᾿ αὐτή τῆν ἀπόφαση τοῦ κόµµατος τοῦ 1908; 

Ἔδῶ βρίσκεται ἡ οὐσία τοῦ ζητήματος, ἐδῶ ἑλέγχεται ἡ εἰλι- 
κρίνεια καί ἢ πολιτική τιµιότητα τῶν λικβινταριστῶν. 

Κανένας ἀπ᾿ αὐτούς, ὅν δέν τρελάθηκε, δέν θά ἀρνηθεῖ τὀ 
γεγονός πώς µιά τέτια ἀπόφαση τοῦ κόμματος ἔχει παρθεῖ καί 
δέν ἔχει ἀκυρωθεῖ. 

Μά νά, οἱ λικβινταριστές προσπαθοῦν νά ξεφύγουν, εἴτε 
παρακάμπτοντας τό ζήτημα καί ἀποσιωπώντας μπροστά στούς 
ἐργάτες τήν ἀπόφαση τοῦ κόμματος τοῦ 1908. εἴτε ἀναφωνώντας 
(προσθέτοντας συχνά καί βρισιές) πώς τήν ἀπόφαση αὐτή τήν 
εἰσηγήθηκαν οἱ μπολσεβίκοι. 

Μά οἵ βρισιές προδίνουν µόνο τὴν ἀδυναμία τῶν λικβιντα- 
ριστῶν. 'Ὑπάρχουν ἀποφάσεις τοῦ κόμματος πού τίς εἰσηγήθη- 
καν οἱ µενσεβίκοι, λογουχάρη. ἡ ἀπόφαση γιά τὴ δημµοτικοποίη- 
ση, πού πάρθηκε στή Στοκχόλμη τό 1906 38. Αὐτό εἶναι πασί- 
γνωστο. Πολλοί µπολσεβίκοι δὲν συμφωνοῦν μ᾿ αὐτή τὴν ἀπό- 
φαση. Μά κανένας τους δέν ἀρνεῖται ὅτι εἶναι ἀπόφαση τοῦ κόμ- 
µατος. Τέτια ἀκριβῶς ἀπόφαση τοῦ κόμματος εἶναι καί ἡ ἀπό- 
φαση τοῦ 1908 γιά τό λικβινταρισµό. Οἵ κάθε λογῆς ὑπεκφυγές 
πάνω σ᾿ αὐτό τό ζήτημα σημαίνουν ἁπλῶς ἐπιθυμία παραπλάνη- 
σης τῶν ἐργατῶν. 

Ὅποιος θέλει νά ἀναγνωρίσει τό κόμμα, ὄχι µόνο στά λόγια, 
δέν θά ἐπιτρέψει ἐδῶ κανενός εἴδους ὑπεκφυγές καί θά βρεῖ τήν 
ἀλήθεια σχετικά μέ τήν ἀπόφαση τοῦ κόμματος πάνω στό ζήτη- 
μα τοῦ λικβινταρισμοῦ. Σ αὐτή τήν ἀπόφαση προσχώρησαν 
ἀπό τό 1909 ὅλοι οἳ κομματικοί-μενσεβίκοι μ᾿ ἐπικεφαλῆς τόν 
Πλεχάνοφ, πού καί στήν ἔκδοσή του «Ντνιεβνίκ) 35 καί σέ πολ.- 
λές ἄλλες μαρξιστικές ἐκδόσεις ἐξηγοῦσε πολλές φορές καί πολύ 
καθαρά, πώς δέν μπορεῖ νά ἀνήκει στό κόμμα ἐκεῖνος πού θέλει 
τή διάλυσή του. 

ὍὉ Πλεχάνοφ ἦταν καί θά μείνει µενσεβίκος. Ἑπομένως, τά 
συνηθισμένα ἐπιχειρήματα τῶν λικβινταριστῶν γιά «μπολσεβί- 
ΚΙΚΟ» χαρακτήρα τῆς ἀπόφασης τοῦ κόμματος τοῦ 1908 εἶναι 
διπλά λαθεμµένα. 
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Ὅσο περισσότερες βρισιές τῶν λικβινταριστῶν ἐνάντια στόν 
Πλεχάνοφ συναντᾶμε στή «Λούτς» ἤ στό «Νάσα Ζαριά» 40 τό- 
σο πιό καθαρά ἀποδείχνεται τό ἄδικο τῶν λικβινταριστῶν, τόσο 
πιό καθαρά ἀποκαλύπτονται οἱ προσπάθειές τοὺς νά σκεπάσουν 
τήν ἀλήθεια µό τό θόρυβο, τίς φωνές καί τίς φασαρίες. Μέ τέ- 
τιες μεθόδους πετυχαίνεις κάποτε νά ζαλίσεις γιά µιά στιγµή 
κανένα πρωτάρη, οἵ ἑργάτες ὅμως θά καταλάβουν μόνοι τους 
περί τίνος πρόκειται καί γρήγορα θά γυρίσουν τἰς πλάτες στούς 
ὑβριστές. 

Εΐναι ἀπαραίτητη ἡ ἑνότητα τῶν ἐργατῶν; Εἶναι ἁπαραίτητη. 

Εἶναι ἐφικτή ἡ ἑνότητα τῶν ἐργατῶν χωρίς τήν ἑνότητα τῆς 
ἐργατικῆς ὀργάνωσης; Εἶναι φανερό, πῶς δέν εἶναι ἐφικτῃ. 

Τί ἐμποδίζει τήν ἑνότητα τοῦ ἐργατικοῦ κόμματος; Οἱ δια- 
μάχες γύρω ἀπό τό λικβινταρισμόὀ. 

Συνεπῶς οἱ ἐργάτες πρέπει νά κατανοήσουν αὐτές τίς διαµά- 
χες, γιά νά μπορέσουν οἱ ἴδιοι νά ἀποφασίσουν γιά τὴν τύχη τοῦ 
κόμματός τους καί νά τό ὑπερασπίσουν. 

Τό πρῶτο βῆμα πρὀς τήν κατεύθυνση αὐτή εἶναι νά γνωρί- 
σοὺν τήν πρώτη ἀπόφαση τοῦ χόµµατος γιά τό λικβινταρισµό. 
Τήν ἀπόφαση αὐτή οἵ ἐργάτες πρέπει νά τήν ξέρουν καλά καί νά 
τή μελετήσουν προσεκτικά, ἀποκρούοντας κάθε ἀπόπειρα ὑπεκ- 
φυγῆς ἤ παράκαµψης τοῦ ζητήματος. Κάθε ἐργάτης, ἀφοῦ µελε- 
τήσει καλά τήν ἀπόφαση αὐτὴ, θά ἀρχίσει νά καταλαβαίνει ποῦ 
βρίσκεται ἡ οὐσία τοῦ ζητήματος τοῦ λικβινταρισμοῦ, γιά ποιό 
λόγο τό ζήτημα αὐτό εἶναι τόσο σοβαρό καί τόσο «φλέγον» 
γιά ποιό λόγο τό ζήτημα αὐτό στέκει µπροστά στό κόμμα πε- 
ρισσότερο ἀπό τέσσερα χρόνια τῆς περιόδου τῆς ἀντίδρασης. 

Στό ἑπόμενο ἄρθρο θά ἐξετάσουμε µιά ἄλλη σηµαντική ἀπό- 
φαση τοῦ κόµµατος γιά τό λικβινταρισµὀ, πού πάρθηκε ἐδῶ καί 
τριάµιση περίπου χρόνια καί ὕστερα θά περάσουμε στά γεγονό- 
τα καί στά ντοκουμέντα πού φωτίζουν τή σηµερινή θέση τοῦ 
ζητήματος, 
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Στό πρῶτο ἄρθρο («Πράβντα», ἀρ. φύλ. 289) παραθέσαµε τό 
πρῶτο καί βασικό ντοκουμέντο πού πρέπει νά γνωρίσουν ὅσοι 
ἐργάτες ἐπιθυμοῦν νά ἀναζητήσουν τήν ἀλήθεια στίς σημερινές 
διαμάχες, δηλαδή τὴν ἀπόφαση τοῦ κόμματος πάνω στά ζητή- 
µατα τοῦ λικβινταρισμοῦ, πού πάρθηκε τό Δεκέμβρη τοῦ 1908. 

Τώρα θά παραθέσουµε καί θά ἐξετάσουμε µιά ἄλλη, ὄχι λιγό- 
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τερο σηµαντική, ἀπόφαση τοῦ κόμματος πάνω στὀ ἴδιο ζήτημα, 
πού πάρθηκε πρίν ἀπό τριάµιση χρόνια, τό Γενάρη τοῦ 1910 41. 
Ἡ ἀπόφαση αὐτή ἔχει ἰδιαίτερη σηµασία, γιατί πάρθηκε ὁμό- 
φΦωνα: ὅλοι χωρίς ἐξαίρεση οἵ µπολσεβίκοι, σέ συνέχεια ὅλοι 
οἵ λεγόμενοι βπεριοντοφικοί καί, τέλος (κι αὐτό εἶναι τό σπου- 
δαιότερο), ὅλοι χωρίς ἐξαίρεση οἱ µενσεβίκοι καί οἱ σημερινοί 
λικβινταριστές, καθώς καί ὅλοι οἱ «ἐθνικοῦ (δηλ. οἱ ἑβραῖοι, οἱ 
πολωνοί καί οἵ λεττονοί) μαρξιστές ψήφισαν αὐτή τήν ἀπόφαση. 

Παραθέτουµε ὁλόκληρο τό πιό σπουδαῖο µέρος αὐτῆς τῆς 
ἀπόφασης: 


«Οἱ ἱστορικές συνθῆκες τοῦ σοσιαλδημοκρατικοῦ κινήµατος σέ περίοδο 
ἀστικῆς ἀντοπανάστασης γεννοῦν ἀναπόφευκτα, σάν ἐκδήλωση τῆς ἆστι- 
κῆς ἐπιροῆς στὀ προλεταριάτο, ἀπό τὴ µιά µεριά τήν ἄρνηση τοῦ παρά- 
νοµου σοσιαλδημοκρατικοῦ κόμματος, τή µείωση τοῦ ρόλου καί τῆς σηµα- 
σίας του, τίς προσπάθειες νά κουτσουρευτοῦν τά προγραμµατικά συνθήµατα 
καί τά συνθήµατα τακτικῆς τῆς συνεποῦς σοσιαλδηµοκρατίας κτλ.’ καί ἀπό 
τήν ἄλλη µεριά τήν ἄρνηση τῆς δουλιᾶς τῆς σοσιαλδηµοκρατίας µέσα στή 
Δούμα καί τῆς χρησιμοποίησης τῶν νόμιμων δυνατοτήτων, τή µή κατα- 
νόηση τῆς σπουδαιότητας καί τῆς μιᾶς καί τῆς ἄλλης δουλιᾶς, την ἀνικα- 
νότητα προσαρμογῆς τῆς συνεποῦς σοσιαλδημοκρατικῆς τακτικῆς στίς 
ἰδιόμορφες ἱστορικές συνθῆκες τῆς σημερινῆς στιγμῆς κτλ. 

᾿Αναπόσπαστο στοιχεῖο τῆς σοσιαλδημοκρατικῆς τακτικῆς µέσα σ᾿ αὖ- 
τές τίς συνθῆκες εἶναι ἡ ὑπερνίκηση καί τῶν δυό παρεκκλίσεων μέ τό πλά- 
ταιµα καί τό βάθαιµα τῆς σοσιαλδημοκρατικῆς δουλιᾶς σέ ὅλους τούς το- 
μοῖς τῆς ταξικῆς πάλης τοῦ προλεταριάτου καί ἡ ἐξήγηση τοῦ κινδύνου πού 
ἀποτελοῦν αὐτές οἱ παρεκκλίσεις») 42. 


᾿Από τήν ἀπόφαση αὐτή φαίνεται καθαρά ὅτι πρίν ἀπό τριά- 
µιση χρόνια ὅλοι οἵ μαρξιστές ὅλων χωρίς ἐξαίρεση τῶν ρευµά- 
των ἦταν ὑποχρεωμένοι νά παραδεχτοῦν ὁμόφωνα πώς ὑπάρ- 
χουν δυό παρεκκλίσεις ἀπό τή μαρξιστική τακτική. Καί οἱ δυό 
παρεκκλίσεις, θεωρήθηκαν ἐπικίνδυνες. Κα οἱ δυό παρεκκλΊ- 
σεις ἀποδόθηκαν ὄχι στήν τύχη, οὔτε στήν κακή θέληση ὃὁρι- 
σμένων προσώπῶν, ἀλλά στίς «ἱστορικές συνθήκες» τοῦ ἔργα- 
τικοῦ κινήματος τῆς ἐποχῆς πού ζοῦμε. 

Ἐκτός ἀπ αὐτό, στήν ὁμόφωνη ἀπόφαση τοῦ κόμματος τονί- 
ζεται ἡ ταξική προέλευση καί σημασία αὐτῶν τῶν παρεκκλ/- 
σεων. Γιατί οἱ μαρξιστές δέν περιορίζονται σέ µιά ξερή καί χῶ- 
ρίς περιεχόµενο ὑπόδειξη τῆς κατάρευσης καί τῆς κατάπτωσης. 
Ὅλοι βλέπουν πὠς στά μυαλά πολλῶν ὁπαδῶν τῆς δημοκρατίας 
καί τοῦ σοσιαλισμοῦ βασιλεύει ἡ κατάπτωση. ἡ ἔλλειψη πίστης, 
ἡ ἀποθάρυνση, ἡ ἁμηχανία. Δέν ἀρκεῖ νά τό ἀναγνωρίσει κα- 
νείς αὐτό. Πρέπει νά καταλάβει ποιά εἶναι ἡ ταξική προέλευση 


ΕΠΙΜΑΧΑ. ΖΗΤΗΜΑΤΑ 7 


τῆς ἀποσύνθεσης καί τῆς κατάπτωσης, ποιά ταξικά συμφέροντα 
ἀπό τό μή προλεταριακό περιβάλλον τρέφουν αὐτή τή «σύγχυ- 
ση» ἀνάμεσα στούς φίλους τοῦ προλεταριάτου. 

᾽Απάντηση σ᾿ αὐτό τό βασικό ἐρώτημα ἔδοσε ἡ ἀπόφαση 
τοῦ κόμματος πρίν ἀπό τριάµιση χρόνια: τίς παρεκκλίσεις ἀπό 
τό μαρξισμό τίς γεννάει «ἡ ἀστική ἀντεπανάσταση», τίς γεννάει 
(ὗ ἀστική ἐπιροή πάνω στό προλεταριάτο». 

Ποιές εἶναι ὅμως αὐτές οἱ παρεκκλίσεις πού ἀπειλοῦν νά 
ὑποτάξουν τό προλεταριάτο στήν ἐπιροή τῆς ἁστικῆς τάξης; 
Μιά ἀπ᾿ αὐτές τίς παρεκκλίσεις, πού συνδέεται μέ τό «βπεριον- 
τοφισμό») 43 καί πού συνίσταται στήν ἄρνηση τῆς δουλιᾶς τῆς 
σοσιαλδηµοκρατίας µέσα στή Δούμα καί τῆς χρησιμοποίησης 
τῶν νόµιµων δυνατοτήτων, ἐξαφανίστηκε σχεδόν ολότελα. Στή 
Ρωσία κανένας σοσιαλδηµοκράτης δέν προπαγανδίζει πιά αὐτές 
τίς λαθεµένες, µή µαρξιστικές ἀντιλήψεις. Οἱ «βπεριοντοφικοῦ) 
(ἀνάμεσά τους ὁ ᾽Αλέξινσκι κ.ἄ.) ἄρχισαν νά δουλεύουν στήν 
«Πράβντα» μαξί μέ τούς κομματικούς- µενσεβίκους, 

Ἡ ἄλλη ὅμως παρέκκλιση πού ἀναφέρεται στήν ἀπόφαση 
τοῦ κόμματος εἶναι ἀκριβῶς ὁ λικβινταρισµός. Αὐτό φαίνεται 
καθαρά ἀπό ὅσα ἀναφέρονται γιά «ἄρνηση» τῆς παρανοµίας καί 
«μείωση» τοῦ ρόλου καί τῆς σημασίας της. Τέλος, ἔχουμε ἕνα 
πολύ σαφές ντοκουμέντο πού δημοσιεύτηκε πρίν ἀπό τρία χρό- 
για καί δὲν διαψεύστηκε ἀπό κανέναν, ἕνα ντοκουμέντο πού 
προέρχεται ἀπό ὅλους τούξ «ἐθνικούς» μαρξιστές καί ἀπό τόν 
Τρότσκι (μάρτυρες πού οἱ λικβινταριστές οὔτε καί μποροῦν νά 
φανταστοῦν καλύτερους): τό ντοκουμέντο αὐτό λέει καθαρά ὅτι 
«ὡς πρός τήν οὐσία θά ἦταν εὐχῆς ἔργο τό ρεῦμα πού ἀναφέρε- 
ται στήν ἀπόφαση καί πού πρέπει νά καταπολεμηθεῖ νά ὄνομα- 
στεῖ λικβιντταρισµός...». 

Ορίστε, λοιπόν, τό βασικό καί σποὺὐδαιότατο γεγονός πού 
πρέπει νά τό ξέρει ὅποιος θέλει νά καταλάβει τή σηµερινή µας 
διαμάχη: πρίν ἀπό τριάµιση χρόνια τό κόµµα χαρακτήρισε ὁμό- 
φωνα τό Λικβιωταρισμό «ἐπικίνδυνη» παρέκκλιση ἀπό τὀ µαρ- 
ξισµό, παρέκκλιση πού πρέπει νά καταπολεμηθεῖ, παρέκκλιση 
πού ἐκφράζει τήν «ἀστική ἐπιροή πάνω στό προλεταριάτο». 

Τά συμφέροντα τῆς ἀστικῆς τάξης πού ἔχει ἀντιδημοκρατι- 
κές καί γενικά ἀντεπαναστατικές διαθέσεις ἀπαιτοῦν τή διάλυ- 
ση, τήν ἐξαφάνιση τοῦ παλιοῦ κόμματος τοῦ προλεταριάτου. 
Ἡ ἁστική τάξη διαδίδει µέ κάθε τρόπο καί ὑποστηρίζει κάθε 
ἰδέα πού ἀποβλέπει στή διάλυση τοῦ κόμματος τῆς ἑργατικῆς 
τάξης. Ἡ ἁστική τάξη προσπαθεῖ νά καλλιεργήσει τήν ἀπάρ- 
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νηση τῶν παλιῶν καθηκόντων, νά τά «κοντύνει», νά τά ψαλιδίσει, 
νά τά κουτσουρέψει, νά τά εὐνουχίσει, μέ σκοπό νά βάλει τό 
συμβιβασμό ἢἤ τὴ συνεννόηση μέ τούς Ποὐρισκέβιτς καί Σία 
στή θέση τῆς ἀποφασιστικῆς ἐκμηδένισης τῶν βάσεων τῆς ἔξου- 
σίας τους. 

Λικβινταρισμός εἶναι ἀκριβῶς ἡ διοχέτευση αὐτῶν τῶν ἆστι- 
κῶν ἰδεῶν τῆς ἀπάρνησης καί τῆς ἀποστασίας στίς γραμμές τοῦ 
προλεταριάτου. 

Νά ποιά εἶναι ἡ ταξική σημασία τοῦ λικβινταρισμοῦ, πού 
ἀναφέρεται στήν ὁμόφωνη ἀπόφαση τοῦ κόμματος, ἡ ὁποία 
πάρθηκε πρίν ἀπό τριάµιση χρόνια. Νά ποῦ βλέπει ὁλόκληρο 
τό κόµµα τή σοβαρότατη ζημιά καί τόν κίνδυνο τοῦ λικβινταρι- 
σμοῦ, τήν καταστροφική του ἐπίδραση στό ἐργατικό κίνημα, 
στή συσπείρωση ἑνός αὐτοτελοῦς (στήν πράξη καί ὄχι στά λό- 
για) κόμματος τῆς ἑργατικῆς τάξης. 

Λικβινταρισµός δέν σηµαίνει µόνο διάλυση (δηλ. ἑξαφάνι- 
ση, Καταστροφή) τοῦ παλιοῦ κόμματος τῆς ἑργατικῆς τάξης, 
σηµαίνει ἐπίσης καί καταστροφή τῆς ταξικῆς αὐτοτέλειας τοῦ 
προλεταριάτου, διαφθορά τῆς συνείδησής του μέ τίς ἀστικές ἰδέες. 

ΟΘά ἐξηγήσουμε παραστατικά αὐτή τήν ἐκτίμηση τοῦ λικβιν- 
ταρισμοῦ στό ἑπόμενο ἄρθρο, ὅπου θά γίνει πλήρης παράθεση 
τῶν σπουδαιότερων σκέψεων τῆς λικβινταριστικῆς «Λούτς». 
Καί τώρα, ἄς συνοψίσουµε σύντομα ὅσα εἰπώθηκαν. Οἱ προσπά- 
θειες τῶν «λουτσιστῶν») γενικά. τῶν κυρίων Φ. Ντάν καί Πότρε- 
σοφ εἰδικότερα, νά δημιουργήσουν τήν ἐντύπωση ὅτι τάχα ὅλη 
ἡ ὑπόθεση τοῦ «λικβινταρισμοῦ» εἶναι ἐπινόηση, ἀποτελοῦν 
καταπληκτικές γιά τήν ψευτιά τους ὑπεκφυγές καί βασίζονται 
στήν πλήρη ἄγνοια τοῦ ζητήματος ἀπό τούς ἀναγνῶστες τῆς 
(Λούτς». Στήν πραγματικότητα ἑκτός ἀπό τήν ἀπόφαση τοῦ 
κόμματος τοῦ 19086 ὑπάρχει καί ἡ ὁμόφωνη ἀπόφαση τοῦ κόμ- 
µατος τοῦ Ι9|0, πού δίνει πλήρη ἐκτίμηση τοῦ λικβινταρισμοῦ, 
σάν ἐπικίνδυνης καί καταστροφικῆς γιά τήν ἑργατική τάξη 
ἀστικῆς παρέκκλισης ἀπό τόν προλεταριακό δρόµο. Μόνο οἱ 
ἐχθροί τῆς ἑργατικῆς τάξης μποροῦν νά κρύβουν ἤ νά παρακάµ- 
πτουν αὐτή τήν κομματική ἐκτίμηση. 


Π. ἩΗ ΣΤΑΣΗ ΤΩΝ ΛΙΚΒΙΝΤΑΡΙΣΤΩΝ 
ΑΠΕΝΑΝΤΙ ΣΤΙΣ ΑΠΟΦΑΣΕΙΣ ΤΟΥ 1905 ΚΑΙ ΤΟΥ 1510 


Στό προηγούμενο ἄρθρο («Πράβντα», ἀρ. φύλ. 95 (299)) πα- 
ραθέσαµε τά ἴδια τά λόγια τῆς ὁμόφωνα παρµένης κομματικῆς 
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ἀπόφασης σχετικά μέ τό λικβινταρισµό, σάν ἐκδήλωση τῆς 
ἀστικῆς ἐπιροῆς πάνω στό προλεταριάτο. 

Ἡ ἀπόφαση αὐτή, ὅπως εἴπαμε, πάρθηκε τό « ενάρη τοῦ 1910. 
"Ας δοῦμε λοιπόν τώρα τή στάση τῶν λικβινταριστῶν ἐκείνων 
πού ἔχουν τό θάρος νά βεβαιώνουν σήµερα πώς τάχα δέν ὑπῆρ- 
ξε καί δέν ὑπάρχει κανένας λικβινταρισµός. 

Τό Φλεβάρη τοῦ 1910 στό περιοδικό «Νάσα Ζαριά», τεῦχ. 
2, πού μόλις τότε ἄρχισε νά βγαίνει ὁ κ. Πότρεσοφ ἔγραφε ἀνοι- 
χτά ὅτι «δέν ὑπάρχει κόµµα σάν µιά ἑνιαία καί ὀργανωμένη ἵεραρ- 
χία» (δηλ. κλίμακα ἤ σύστημα «ὀργανώσεων)) καί ὅτι δέν µπο- 
ρεῖ κανείς νά διαλύσει κάτι «πού δέν ὑπάρχει πιά στήν πραγµα- 
τικότητα σάν ὀργανωμένο σύνολο» (βλ. «Νάσα Ζαριά», 1910, 
τεῦχ. 2, σελ. 61). 

Αὐτό λεγόταν ὕστερα ἀπό ἕνα µήνα καί μάλιστα λιγότερο 
ἀπό ἕνα µήνα µετά τήν ὁμόφωνη ἀπόφαση τοῦ κόµµατος!! 

Καί τό Μάρτη τοῦ Ι9Ι0 ἕνα ἄλλο περιοδικό τῶν λικβιντα- 
ριστῶν, µέ τούς ἴδιους συνεργάτες: Πότρεσοφ, Ντάν, Μαρτί- 
νοφ, Γεζόφ, Μάρτοφ, Λεβίτσκι καί Σία, συγκεκριµένα τό περιο- 
δικό «Βοζροζντένιγε» 44, ὑπογράμμιζε καί ἐκλαῖκευε τά λόγια 
τοῦ κ. Πότρεσοφ: 

«Λέν ὑπάρχει τί νά διαλύσουµοε, καί ---θά προσθέσουμε ἐμεῖς (δηλ. ἡ 
σύνταξη τοῦ «Βοζροζντένιγο)) ἀπό τὴν πλευρά µας ---τό ὄνειρο γιά τὴν 
ἀναστήλωση αὐτῆς τῆς ἱεραρχῖας μέ τὴν παλιά της, τήν παράνομη µορφή 
οἶναι ἁπλῶς ἐπιζήμια, ἀντιδραστική οὐτοπία, πού σηµαίνει πώς οἱ ἐκπρό- 
σῶποι τοῦ πιό ρεαλιστικοῦ κάποτε κόμματος ἔχουν χάσει τό πολιτικὀ τους 
αἰσθητήριο» («Βοζροζντένιγο», 1910, τεῦχ. 5, σελ. 51). 


Κόμμα δέν ὑπάρχει καί ἡ ἀναστήλωσή του εἶναι µιά ἐπιζή- 
µια οὐτοπία΄ ὁρίστε σαφεῖς καί καθαρές κουβέντες. Ορίστε µιά 
καθαρή καί ἀνοιχτή ἀπάρνηση τοῦ κόμματος. Τό ἀπαρνήθηκαν 
(καί καλοῦσαν καί τούς ἐργάτες νά τό ἀπαρνηθοῦν) οἱ ἄνθρωποι 
πού ὀγκατάλειψαν τήν παρανομία καί «ὀνειροπολοῦσαν» ἕνα νό- 
μιµμο κόμμα. 

Σό συνέχεια τὴν ἀποχώρηση αὐτή ἀπό τήν παρανομία τήν 
ὑποστήριξε πολύ καθαρά καί ἀνοιχτά ὁ ΤΠ. Μπ. ᾿Αξελρόντ τό 
1912 στή «ἈΝιέβσκι Γκόλος» 45 (1912, ἀρ. φύλ. 6) καί στό περιο- 
δικό «Νάσα Ζαριά» (τεῦχ. 6, 1912). 


«Τό νά μιλάει κανείς µέσα σέ µιά τέτια κατάσταση γιά µή φραξιονισµό 
--«ἔγραφε ὁ ΠΠ. Μπ. ᾽Αξελρόντ -- σηµαίνει πώς παριστάνει τή στρουθοκά- 
µηλο, σηµαίνει πώς ξεγελᾶ τόν ἑαυτό του καί τούς ἄλλους». « Η διαμόρφώ- 
ση καί συσπείρωση σὲ ὁμάδα ἀποτελεῖ ἄμεση ὑποχρέῶση καί ἐπεῖγον καθῆ- 
κον τῶν ὁπαδῶν τῆς κομματικῆς µεταρύθµισης ἤ, σωστότερα, ἐἑπανάστασης). 
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Ἔτσι λοιπόν, ὁ ΤΠ. Μπ. ᾿Αξελρόντ εἶναι ἀνοιχτά ὑπέρ τῆς 
χομματικῆς ἐπανάστασης, δηλαδή ὑπέρ τῆς ἐξαφάνισης τοῦ πα- 
λιοῦ κόμματος καί τῆς δημιουργίας νέου κόµµατος. 

Τό 193 στή «Λούτς», ἀρ. φύλ. 101 σὲ ἀνυπόγραφο κύριο ἄρ- 
θρο τῆς Συντακτικῆς ἐπιτροπῆς ἀναφερόταν ἀνοιχτά, ὅτι «ἐδῶ 
κι᾿ ἐκεῖ µέσα στὀ ἐργατικό περιβάλλον ἀναζωογονοῦνται καί 
μάλιστα δυναµώνουν οἱ συµπάθειες πρὀς τὴν παρανομία» καί 
ὅτι αὐτό εἶναι «Λυπήρό γεγονός». Ὁ ἴδιος ὁ συντάκτης τοῦ ἄρ- 
θρου αὐτοῦ Λ. Σεντόφ ὁμολόγησε πώς τό ἄρθρο «προκάλεσε 
δυσαρέσκεια» ἀκόμη καί ἀνάμεσα στούς ὀπαδούς τῆς τακτικῆς 
τῆς «Λούτς» («Νάσα Ζαριά», 1913. τεῦχ. 3, σελ. 49). Παράλληλα, 
οἱ ἐξηγήσεις τοῦ ἴδιου τοῦ Λ. Σεντόφ ἦταν τέτιες πού προκάλε- 
σαν νέα δυσαρέσκεια ἕνός ὀπαδοῦ καί πάλι τῆς «Λούτς», συγ- 
κοκριμένα τοῦ Αν, πού στή «Λούτς», ἀρ. φύλ. 181. γράφει ἑνάν- 
τια στόν Σεντόὀφ. Ὁ ”Αν διαμαρτύρεται ἐνάντια στόν Σεντόφ, 
γιατί παραδέχεται ὅτι τάχα «ἡ παρανομία ἀποτελεῖ ἐμπόδιο στήν 
πολιτική διαμόρφωση τοῦ κινήµατός µας καί στήν οἰκοδόμηση 
τοῦ ἐργατικοῦ σοσιαλδημοκρατικοῦ κόμματος». Ὁ "Αν κοροϊ- 
δεύει τόν Σεντόφ πού δείχνει πώς «δέν ἔχει κατασταλάξει» ἄν 
εἶναι ὑπιθυμητή ἤ ὄχι ἡ παρανομία. 

Ἡ Συντακτική ἐπιτροπή τῆς «Λούτς» δημοσίευσε στό ἄρθρο 
τοῦ ᾿Αν ἕνα µεγάλο ὀπίλογο, ὅπου τάσσεται ὑπέρ τοῦ δεντόῃ, 
βρίσκοντας πώς ὁ "Αν «ὄχει ἄδικο στήν κριτική του γιά τὀν Λ. 
Σεντόφ». 

ΟΘά ἐξετάσουμε ὅταν ὄρθει ἣ σειρά τοὺς καί τίς ἀπόψεις τῆς 
Συντακτικῆς ὀπιτροπῆς τῆς «Λούτο» καί τά λικβινταριστικά 
λάθη τοῦ ἴδιου τοῦ ᾿Αν. Τώρα ὅμως δέν πρόκειται γι’ αὐτό. Τώρα 
πρέπει νά ἐκτιμήσουμε προσεκτικά τό βασικό καί κύριο συμπέ- 
ρασµα πού βγαίνει ἀπό τά ντοκουμέντα πού παραθέσαµε Ἡ. 

Ἡ Στή συλλογή «Μαρξισμός καί λικβινταρισμόςο) ὁ Λένιν ἀντικατά- 
στησε αὐτή τήν παράγραφο μέχρι τίς λέξεις «Τό βασικὀ» µέ τὸ παρακάτω 
κείµενο (δημοσιεύεται σύμφωνα μέ τό χειρόγραφο): 

(ὼτό ποριοδικό «Ζιβάγια Ζίζν» 46, τεῦχ. 8 (19 τοῦ Ἰούλη 1913) ἡ Β. Ζα- 
σούλιτς, ἐπαναλαβαίνοντας πλῆθος Λλικβινταριστικές ἀπόψεις, ἔγραφε: 
«οῖναι δύσκολ.ο νά πεῖς, ἄν βοηθοῦσε ἡἤ ἑμπόδιζε ἡ νέα ὀργάνωση (τό κόμμα 
τῆς σοσιαλδηµοκρατίας)... τή δουλιά»). Εἶναι φανερό πώς τά λόγια αὐτά ἰσο- 
δυναμοῦν μέ ἀπάρνηση τοῦ κόμματος. "Η Β. Ζασούλιτς δικαιολογεῖ τή φυ- 
γη ἀπό τὀ κόμμα, λέγοντας: οἱ ὀργανώσεις ἀπογυμνώνονταν «γιατί τότο 
δέν εἶχο κανείς τί νά κάνει ἐκεῖῦ). 'Ἡ Β. Ζ. δημιουργεῖ τήν καθαρά ἀναρχική 
θεωρία τοῦ «πλατιοῦ στρώματος» ἀντί τοῦ κόμματος. Δεπτομερειακή ἀνά- 
λυση τῆς θεωρίας αὐτῆς βλέπε στὀ «Προσβεστσένιγε», τεῦχ. 9, τοῦ 1913 
(βλ. “Απαντα, 4η ρωσ. ἔκδ., τόμ. 19ος, σελ. 354-374. "1Η Σύντ.). 


Ἁ κ. 


Σέ6 τί λοιπόν συνίσταται...». 8 δύντ. 
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Ὁλόκληρο τό κόµµα καί τό 1908 καί τό 1910 καταδικάζει καί 
ἀπορίπτει τό λικβινταρισµό., ἐξηγώντας λεπτοµερειακά καί μέ 
σαφήνεια ποῦ βρίσκεται ἤ ταξική πηγή καί ὃ κίνδυνος αὐτοῦ 
τοῦ ρεύµατος. "λες οἱ λικβινταριστικές ἐφημερίδες καί τά πο- 
ριοδικά: καί τό «Βοζροζντένιγε» (1909-1910) καί τό «Νάσα 
Ζαριάώ) (1910-1913), καί ἡ «Νιέβσκι Γκόλος) (1912), καί ἣ 
«Λούτο) (1912-1913) 3. ὅλες ἐπαναλαβαίνουν, ὕστερα ἀπό τίς 
πιό σαφεῖς καί μάλιστα ὁμόφωνες ἀποφάσεις τοῦ κόμματος, τέ- 
τιες σκέψεις καί ἰδέες πού περιέχουν ἕναν ὀλοφάνερο λικβιντα- 
ρισµό. 

Τήν ἀσυμφωνία τους µέ αὐτές τίς ἰδέες, μέ αὐτά τά κηρύγματα 
εἶναι ὑποχρεωμένοι νά τή διακηρύξουν ἀκόμη καί ὁπαδοί τῆς 
««Ίούτο). Αὐτό εἶναι γεγονός. Συνεπῶς. τό νά φωνάζει κανείς 
γιά «κατασυκοφάντηση» τῶν λικβινταριστῶν, ὅπως κάνουν ὁ 
Τρότσκι, ὁ Σεμκόβσκι καί πολλοί ἄλλοι προστάτες τοῦ λικβιν- 
ταρισμοῦ, εἶναι καθαρή ἀσυνειδησία, γιατί πρόκειται γιά κατά- 
φωρη διαστρέβλωση τῆς ἀλήθειας. 

ἩΜἩ ἀλήθεια πού ἀποδείχτηκε μέ τά ντοκουµόντα πού παρά- 
θεσα καί πού ἀγκαλιάζουν πέντε καί πάνω χρόνια (1908-1913) 
συνίσταται στό ὅτι οἱ λικβινταριστές ἐξακολουθοῦν, χλευάζον- 
τας ὅλες τίς ἀποφάσεις τοῦ κόμματος, νά βρίζουν καί νά συκοφαν- 
τοῦν τό κόμμα, δηλ. τήν «παρανομία». 

Τήν ἀλήθεια αὐτή κάθε ἐργάτης πού θέλει ὁ ἴδιος νά ξεκα- 
θαρίσει στό μυαλό του μέ ὅλη τήν ἀπαιτούμενη σοβαρότητα τά 
ἐπίμαχα καί φλέγοντα ζητήµατα τοῦ κόμματος, νά λύσοι ὁ ἴδιος 
αὐτά τά ζητήματα, τήν ἀλήθεια αὐτή πρίν ἀπ᾿ ὅλα πρέπει νά 
ἀφομοιώσει κάθε ἐργάτης, παίρνοντας ὁ ἴδιος πρός τό σκοπό 
αὐτό µότρα γιά τή µελέτη καί τόν ἔλεγχο τῶν ἀποφάσεων τοῦ 
κόμματος καί τῶν ἀπόψεων τῶν λικβινταριστῶν πού παραθέσαµε 


. Στή συλλογή «Μαρξισμός καὶ λικβινταρισµόςο» προστέθηκε: «καί ἡ 
«Ἀόβαγια Ῥαμπότσαχια Γκαζέταω (1913-1914) µέ τήν παρακάτω ὑποση- 
μείωση: 

«Βλ.. λογουχάρη στή «Ἀόβαγια Ραμπότσαγια Γκαζέτα) 47, ἀρ. φολ. 1 τοῦ 
1914 τὸ πρωτοχρονιάτικο κύριο ἄρθρο: «Ὁ δρόμος πρός τό νόμιμο πολι- 
τικό κόμμα ὁωώράσης εἶναι ταυτόχρονα καί δρόμος πρὀς τήν κομματική ἑνό- 
τητα» (πρὀς τήν ἑνότητα τῶν ὀργανωτῶν τοῦ νόμιμου κόμμµατος;). Η στό 
φύλλο 5 τοῦ 1914: «ἡ ὑπερνίκῆση (ὅλων ἐκείνων τῶν ἐμποδίων πού βάζουν 
στὀ δρόµο τῆς ὀργάνῶσης τῶν ἐργατικῶν συνεδρίῶν) δέν εἶναι τίποτε ἄλλο, 
παρά ἡ πιό γνήσια πάλη γιά τήν ἐλευθερία τοῦ συνεταιρίζεσθαι, δηλ. γιά 
τή νομιμότητα τοῦ ἐργατικοῦ κινήματος, πού συνδέεται στενά µέ τήν πάλη 
γιά Σα νόμιμη ὕπαρξη τοῦ Σοσιαλδημοκρατικοῦ ἐργατικοῦ κόμμµατος)). 

ύντ. 
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παραπάνω. Ὁ τίτλος τοῦ μέλους τοῦ κόμματος καί τοῦ δηµιουρ- 
γοῦ τοῦ ἐργατικοῦ κόμματος ἀξίζει µόνο σ᾿ ἐκεῖνον πού µελε- 
τάει προσεκτικά, σκέπτεται καί ἀποφασίζει µό αὐτοτέλεια γιά τά 
ζητήματα καί τίς τύχες τοῦ κὀμματός του. Δέν ἐπιτρέπεται νά 
μείνει κανείς ἀδιάφορος στό ἄν «φταίει» τό κόμμα γιά «κατασυ- 
κοφάντηση) (δηλ. γιά πολύ τσουχτερές καί ὄχι σωστές κατη- 
γορίες) τῶν λικβινταριστῶν ἤ φταῖνε οἱ λικβινταριστές γιά ἀἄνοι- 
χτή παράβαση τῶν ἀποφάσεων τοῦ κόμματος, γιά ἐπίμονο κήρυγ- 
µα τῆς διάλυσης, δηλ. τῆς καταστροφῆς τοῦ κόμματος. 

Εἶναι ὁλοφάνερο πώς τό κόμμα δέν μπορεῖ νά ὑπάρξει, ἄν 
δέν παλεύει μέ ὅλες του τίς δυνάµεις ἑνάντια στούς καταστρο- 
φεῖς τοῦ κόμματος. 

᾿Αφοῦ παραθέσαµε τά ντοκουμέντα πάνω σ᾿ αὐτό τό βασικό 
ζήτημα, θά περάσουμε στό ἑπόμενο ἄρθρο στήν ἐκτίμηση τοῦ 
ἰδεολογικοῦ περιεχοµένου τοῦ κηρύγματος τοῦ «Φόμιμου κὀμ- 
ματος». 


Ιν. Η ΤΑΞΙΚΗ ΣΗΜΑΣΙΑ ΤΟΥ ΛΙΚΒΙΝΤΑΡΙΣΜΟΥ 


Δείξαμε στά προηγούμενα ἄρθρα («Πράβντα», ἀρ. φύλ. 2859, 
209 καί 34). ὅτι ὅλοι οἱ µαρξιστές καί τό 1905 καί τό 1910 κατα- 
δίκασαν ἀμετάκλητα τὀ λικβινταρισµὀ, σάν ἀπάρνηση τοῦ πα- 
ρελθόντος. Οἱ μαρξιστές ἐξήγησαν στήν ἐργατική τάξη ὅτι ὁ 
λικβινταρισµός σηµαίνει διοχέτευση στὀ προλεταριάτο τῆς 
ἀστικῆς ἐπιροῆς. Καί ὅλες οἱ λικβινταριστικές ἐκδόσεις, ἀπό 
τό 1909 ὥς τό 1913, παραβίαζαν καί παραβιάζουν κατάφωρα τίς 
ἀποφάσεις τῶν μαρξιστῶν. 

"Ας δοῦμε τό σύνθημα: «νόμιμο ἑργατικό κόμμα» ἤ «πάλη 
γιά νόμιμο κόμμα», πού ὑπερασπίζουν μέχρι σήµερα οἵ λικβιν- 
ταριστές τῆς «Λούτς» καί τοῦ «Νάσα Ζαριά». 

Εΐναι αὐτό τό σύνθημα μαρξιστικό, προλεταριακό, ἤ φιλε- 
λεύθερο, ἁστικό; 

Τήν ἀπάντηση σ’᾿ αὐτό τό ἐρώτημα πρέπει νά τήν ἀναζητήσει 
κανείς ὄχι στίς διαθέσεις, οὔτε στά σχέδια τῶν λικβινταριστῶν 
ἤ ἄλλων ὁμάδων, ἀλλά στήν ἀνάλυση τοῦ συσχετισμοῦ τῶν κοι- 
νωνικῶν δυνάµεων τῆς Ρωσίας στήν ἐποχή πού ζοῦμε. Ἡ σηµα- 
σία τῶν συνθηµάτων δέν καθορίζεται ἀπό τίς προθέσεις τῶν συν- 
τακτῶν τοὺς, ἀλλά ἀκριβῶς ἀπό τό συσχετισμό τῶν δυνάμεων 
ὅλων τῶν τάξεων τῆς χώρας. 

Οἱ φεουδάρχες-τσιφλικάδες καί ἡ «γραφειοκρατία» τους 
εἶναι ἐχθροί κάθε ἀλλαγῆς στό πνεῦμα τῆς πολιτικῆς ἐλευθερίας. 
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Αὐτό εἶναι εὐνόητο. Ἡ ἁστική τάξη, ἀπό τήν οἰκονομική της 
θέση σέἐ μιά καθυστερημένη καί µισοδουλοπαροικιακή χώρα, 
δέν μπορεῖ νά µήν τείνει πρός τήν ἐλευθερία. Μά ἤ ἀστική τάξη 
φοβᾶται τή λαϊκή δραστηριότητα περισσότερο ἀπ᾿ ὅ,τι φοβᾶται 
τήν ἀντίδραση. Αὐτή τήν ἀλήθεια τήν ἀπόδειξε πολύ καθαρά 
τό χίλια ἐννιακόσια πέντε: τήν ἀλήθεια αὐτή τήν κατάλαβε θαυ- 
µάσια ἡ ἐργατική τάξη. Μόνο οἱ ὁπορτουνιστές καί µισοφιλε- 
λεύθεροι διανοούμενοι δέν τήν κατάλαβαν. 

ἩΜἩ ἁἀστική τάξη εἶναι φιλελεύθερη καί ἀντεπαναστατική. 
᾽Από δῶ προέρχεται καί ὁ μέχρι γελοιότητας ἀνίσχυρος καί θλι- 
βερός οεφορμισµός της. ᾿Ονειροπολήµατα γιά μµεταρυθµίσεις 
---καίΐ φόβος νά ξοφλήῆσει σοβαρά τούς λογαριασμούς τής μέ 
τους τσιφλικάδες, πού ὄχι µόνο δέν δίνουν μεταρυθµίσεις, µά 
ἀκόμη παίρνουν πίσω κι’ αὐτές πού ἔχουν πιά δόσει. Ι«ἠρυγμα 
μεταρυθµίσεων --- καί φόβος µπροστά στό ἐργατικό κίνηµα. Τάση 
νά ἐκτοπίσει τούς τσιφλικάδες --- καί φόβος µή χάσει τή βοήθειά 
τους, φόβος µή χάσει τά προνόμιά τῆς. Πάνω σ᾿ αὐτό τό συσχε- 
τισµό τῶν τάξεων στηρίζεται τό σύστηµα τῆς 3 τοῦ Ἰούνη. πού 
παρέχει παντοδυναµία στούς φεουδάρχες Καί προνόμια στην 
ἀστιική τάξη. 

Η ταξική θέση τοῦ προλεταριάτου τοῦ ἀποκλεῖει ἐντελῶς 
τή δυνατότητα νά «μοιράζεται» τά προνόμια ἤ γά φοβᾶται μήν τά 
χάσει πρὀς ὄφελος ὁποιουδήποτε. Γι’ αὐτό ὁ ἐγωϊστικά στενός, 
μίξερος καί χοντροκέφαλος Ρεφορμισμός εἶναι ἐντελῶς δένος 
πρὀς τό προλεταριάτο. Ἡ ἀγροτική µάζα, πάλι,-- πού ἀπό τή µιά 
µεριά καταπιέζεται ἀπεριόριστα καί ἀντί γιά προνόμια ἀντικρύ- 
ζει τό λιμό καί ἀπό τήν ἄλλη εἶναι ἀναμφισβήτητα µικροαστική 
--“ταλαντεύεται ἀναπόφευκτα ἀνάμεσα στούς φιλελευθέρους 
καί στούς ἐργάτες. 

Αὐτή εἶναι ἡ ἀντικειμενική κατάσταση. 

Απ΄ αὐτή τήν κατάσταση προκύπτει ξεκάθαρα ὅτι τό σύνθη- 
μα τοῦ νόμιμου ἐργατικοῦ κόμματος, ἀπό τήν ἴδια τήν ταξική του 
προέλευση, εἶναι σύνθημα τῶν ἀντεπαναστατῶν φιλελευθέρων. 
Στό σύνθημα αὐτό δέν ὑπάρχει τίποτε ἄλλο ἑκτός ἀπό ρεφορμµιί- 
σµό’ δέν ὑπάρχει οὔτε κάν ὑπαινιγμός γιά τό ὅτι τό προλεταριά- 
το, ἡ μοναδική πέρα γιά πέρα δημοκρατική τάξη, ἔχει ἐπίγνωση 
τοῦ καθήκοντός του νά παλέψει ἐνάντια στοὺς φιλελευθέρους γιά 
τήν ἐπιροή πάνω σ᾿ ὅλη τή δημοκρατία’ δέν ὑπάρχει οὔτε σκέψη 
γιά ἐξάλειψη τῆς ἴδιας τῆς βάσης τῶν ὁποιωνδήποτε προνομίων 
τῶν τσιφλικάδων, τῆς «γραφειοκρατίας» κτλ.' δέν ὑπάρχει οὔτε 
σκέψη γιά τίς γενικές βάσεις τῆς πολιτικῆς ἐλευθερίας καί τοῦ 
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δημοκρατικοῦ συντάγματος: ἀντί γι΄ αὐτό, ὑπάρχει σιωπηρή 
ἀπάρνηση τοῦ παλιοῦ καί συνεπῶς ἀποστασία καί διάλυση (λικ- 
βιντάρισµα) τοῦ ἐργατικοῦ κόμματος. 

Μέ δυό λόγια: τὸ σύνθημα αὐτό σέ περίοδο ἀντεπανάστασης 
μεταφέρει στό ἐργατικό περιβάλλον τό κήρυγμα ἐκείνου ἀκριβῶς 
πού χάνει στό περιβάλλον της ἡ φιλελεύθερη ἁστική τάξη. Γι 
αὐτό, ἅν δέν ὑπῆρχαν οἱ λικβινταριστές, οἱ ἔξυπνοι ἀστοί-προ- 
οδευτικοί θά ἦταν ὑποχρεωμένοι νά βροῦν ἤ νά µισθώσουν δια- 
νοουµένους γιά νά μεταφέρουν στήν ἑργατική τάξη τό κήρυγμα 
αὐτό! 

Μόνο ἄμυαλοι μποροῦν νά συγκρίνουν τά Λόγια τῶν λικβιν- 
ταριστῶν µέ τά κίνητρα τῶν λικβινταριστῶν. Πρέπει νά συγκρί- 
νουµε τά Λόγια τοὺς µέ τά ἔργα τῆς φιλελεύθερης ἀστικῆς τάξης 
καί μέ τήν ἀντικειμενική της θέση. 

Ρίξτε µιά µατιά σ᾿ αὐτά τά ἔργα. Γό 1902 ἡ ἁστική τάξη εἶναι 
ὑπέρ τῆς παρανοµίας. Στέλνει τόν Στροῦβε νά ἐκδόσει τό παρά- 
νοµμο «Ὀσβομποζντένιγε) 48, Ὅταν τό ἑργατικό κίνηµα ὁδηγεῖ 
στά γεγονότα τῆς 17 τοῦ ᾿Οχτώβρη 45, οἳἵ φιλελεύθεροι καί οἱ 
καντέτοι ἐγκαταλείπουν τήν παρανομία καί ὕστερα τήν ἁπαρ- 
νοῦνται, τή χαρακτηρίζουν ἄχριστήη, παραλογισμό, ἁμάρτημα 
καί ἀθεῖα («Βέχυ» 59) Ἠ. δτή θέση τῆς παρανοµίας ἢ φιλελεύθερη 
ἀστική τάξη βάζει τήν πάλη γιά νόμιμο κόμμα. Αὐτό εἶναι ἴστο- 
ρικό γεγονός πού τό ἐπιβεβαιώνουν οἱ ἀκούραστες προσπάθειες 
τῶν καντέτων (1905-1907) καί τῶν προοδευτικῶν (1913) γιά νοµι- 
μοποίηση. 

Στούς καντέτους βλέπουμε «φανερή δουλιά καί μυστική ὀργά- 
νωσή της»: ὁ καλοκάγαθος, δηλ. ὁ πολιτικά µή ἀναπτυγμένος 
λικβινταριστής, Α. Βλάσοφ, µόνο πού ἀνιστόρησε «μέ δικά του 
λόγια» τά ἔργα τῶν καντέτων. 

Γιατί ὅμως οἱ φιλελεύθεροι ἀπαρνήθηκαν τήν παρανομία καί 
υἱοθέτησαν τά συνθήµατα τῆς «πάλης γιά νόμιμο κόμμα»; Μή- 
πως ἐπειδή ὁ Στροῦβε εἶναι προδότης; Ὄχι. ᾽Ακριβῶς τό ἀντί- 
θετο. Ὁ Στροῦβε ἀποσκίρτησε, γιατί ἄλλαξε κατεύθυνση ὅλη ἡ 
ἀστική τάξη. Καΐ αὐτή ἄλλαξε κατεύθυνση 1) γιατί ἀπόκτησε 
προνόμια στίς 11 τοῦ Δεκέμβρη 905 5, καί μάλιστα γιατί στίς 
3 τοῦ Ἰούνη 1907 πῆρε τή θέση ἀνεχτῆς ἀντιπολίτευσης: 2) γιατί 

Σ Στη συλλογή «Μαρξισμός καί λικβινταρισμόςο» ἡ λέξη «Βέχυ παρα- 
λείφθηκε καί μπῆκε ἡ παρακάτω ὑποσημείωση: 

(«Ὑπάρχει ἕνα περίφημο βιβλίο «Βέχυ πού βγῆκε σό πάρα πολλές ἐκ- 
δόσεις καί δίνει µιά θαυμάσια περίληψη αὐτῶν τῶν ἰδεῶν τοῦ ἀντεπανα- 
στατικοῦ φιλελευθερισμοῦ». “Η δΣύντ. 
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ἡ ἴδια φοβήθηκε θανάσιµα τό λαϊκό κίνημα. Τό σύνθημα «πάλη 
γιά νόμιμο κόμμα», μεταφρασμένο ἀπό τήν «ὑψηλῆ πολιτική» 
σέ ἁπλῆ καί κατανοητή γλώσσα σηµαίνει; 

--Κύριοι τσιφλικάδες! Μή νομίζετε πὠς θέλουμε νά σᾶς 
ἐξαφανίσουμε ἀπό τό πρόσωπο τῆς γῆς. Όχι. Τραβηχτεῖτε λ.- 
γάκι γιά νά μποροῦμε νά καθήσουµε κι᾿ ἐμοῖς οἱ ἁστοί (νόμιμο 
κόμμα), ἐμεῖς θά σᾶς ὑπερασπίσουμε τότε πέντε φορές πιό «ἔξυ- 
πνα», πιό ἐπιδέξια, πιό «ἐπιστημονικά) ἀπό τούς Τιµόσκιν καί 
τούς σαμπλερικούς πατέρες 52, 

Τό σύνθημα «πάλη γιά νόμιμο κόμμα) τό υἱοθέτησαν, μιμού- 
μόνοι τούς καντέτους, οἱ µικροαστοί, οἱ ναρόντνικοι. Τόν Αὔ- 
γουστο τοῦ 1906 ὁ κ. Πεσεχόνοφ καί ἢ παρέα τοῦ «Ρούσκογε 
Μπογκάτστβο» ἀπαρνοῦνται τὴν παρανομία, κηρύσσουν τήν 
«πάλη γιά νόμιμο κόμμα», περικόπτουν ἀπό τό πρὀγραµµά τους 
τά συνεπῆ δηµοκρατικά, «παράνομα», συνθήματα. 

᾽Αποτέλεσμα τῶν ρεφορμιστικῶν φλυαριῶν τῶν μικροαστῶν 
αὐτῶν γιά «πλατύ καί νόμιμο κόμμα» ἦταν νά μείνουν, κι’ αὐτό τό 
βλέπει ὁ καθένας, χωρίς κανένα κόμμα, χωρίς καμιά σύνδεση μέ 
τίς µάζες, ἐνῶ οἱ καντέτοι ἔπαψαν καί νά σκέπτονται ἀκόμη µιά 
τότια σύνδεση. 

Ἔτσι καί µόνον ἔτσι, µέσω τῆς ἀνάλυσης τῆς θέσης τῶν τά- 
ἔεων, µέσα ἀπό τήν ὅλη ἱστορία τῆς ἀντεπανάστασης, μπορεῖ 
κανείς νά φτάσει στήν κατανύηση τοῦ λικβινταρισμοῦ. Οἱ λικ- 
βινταριστές εἶναι μικροᾶστοί διανοούμενοι, σταλµένοι ἀπό τήν 
ἀστική τάξη νά μεταφέρουν τή φιλελεύθερη διαφθορά µέσα στό 
ἐργατικό περιβάλλον. Οἱ λικβινταριστές εἶναι προδότες τοῦ μαρ- 
ξισμοῦ καί προδότες τῆς δημοκρατίας. Τό σύνθημα: «πάλη γιά 
νόμιμο κόμμα» τό χρησιμοποιοῦν (ὅπως οἱ φιλελεύθεροι καί οἳ 
ναρόντνικοι) γιά νά καλύπτουν τήν ἀποκήρυξη τοῦ παρελθόντος 
καί τό ξέκοµά τους ἀπό τήν ἐργατική τάξη. Αὐτό εἶναι γεγονός 
πού τό ὀπόδειξαν καί οἱ ἐκλογές στήν ἐργατική κουρία γιά τήν 
ΙΥ Δούμα καί ἡ ἱστορία τῆς ἐμφάνισης τῆς ἑργατικῆς ἐφημερί- 
δας «Πράβντα». Σύνδεση µέ τίς µάζες κράτησαν κι’ αὐτό τό βλέ- 
πει ὁ καθένας, µόνον οἱ ἄνθρωποι πού δέν ἀπαρνήθηκαν τό πα- 
ρελθόν καί ἤξεραν νά χρησιμοποιοῦν τή «νόμιμη δουλιά» καί 
κάθε «δυνατότητα» ἀποκλειστικά σύμφωνα μέ τὸ πνεῦμα τοῦ πα- 
θελθόντος, γιά τὸ δυνάµωµά του, τή στερέωση καί ἀνάπτυξή 
του. 

Καί δέν μποροῦσε νά γίνει ἀλλιῶς στήν περίοδο τοῦ καθεστῶ- 
τος τῆς 3 τοῦ Ἰούνη. 

Γιά τό «κουτσούρεµα») τοῦ προγράµµατος καί τῆς τακτικῆς 
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ἀπό τούς λικβινταριστές (δηλ. τούς φιλελευθέρους) θά μιλήσουμε 
στὀ ἑπόμενο ἄρθρο. 


Υ. ΤΟ ΣΥΝΘΗΜΑ ΤΗΣ «ΠΑΛΗΣ ΓΙΑ ΝΟΜΙΜΟ ΚΟΜΜΑ») 


Στό προηγούμενο ἄρθρο («Πράβντα», ἀρ. φύλ. 122) ἑξετά- 
σαµε τήν ἀντικειμενική, δηλ. τήν καθορισμένη ἀπό τίς σχέσεις 
τῶν τάξεων, σημασία τοῦ συνθήµατος «νόμιμο κόμμα» ἤ «πάλη 
γιά νόμιμο κόμμα». Τό σύνθημα αὐτό εἶναι µιά δουλική ἑπανά- 
ληψη τῆς τακτικῆς τῆς ἀστικῆς τάξης, γιά τήν ὁποία τό σύνθημα 
αὐτό ἐκφράζει σωστά τὴν ἀπάρνηση ἀπό µέρους της τῆς ἑπανά- 
στασης ἤ τήν ἀντεπαναστατικότητά τῆς. 

”Ας ἐξετάσουμε μερικές, πολύ συνηθισμένες, προσπάθειες τῶν 
λικβινταριστῶν νά ὑπερασπίσουν τό σύνθημα τῆς «πάλης γιά 
νόμιμο κόμμα». Καΐ ὁ Μαγέβσκι καί ὁ Σεντόφ καί ὁ Ντάν καί 
ὅλοι οἱ «λουτσιστές» προσπαθοῦν νά µπερδέψουν τό νόμιμο 
κόμμα μέ τή νόμιμη δουλιά ἤ ὁράση. Ἕνα τέτιο µπέρδεµα εἶναι 
καθαρή σοφιστεία, παιχνίδι, ἐξαπάτηση τοῦ ἀναγνώστη. 

Ἡρῶτο, ἢ νόμιμη ὁοράση τῆς σοσιαλδηµοκρατίας στήν περίο- 
δο 1904-93 εἶναι γεγονός. Τό νόμιμο κόμμα εἶναι µιά φράση 
τῶν διανοουμένων, πού καλύπτει τήν ἀπάρνηση τοῦ κόμματος. 
Δεύτερο, τό κόµµα καταδίκασε ἐπανειλημμένα τό λικβινταρισμό, 
δηλ. τό σύνθημα τοῦ νόμιμου κόμματος. Μά τό κόμμα ὄχι µόνο 
δόν καταδίκασε τή νόμιμη δράση, ἀλλά ἀντίθετα καταδίκασε 
ὅσους τήν ἐγκαταλείπουν ἤ τήν ἀπαρνοῦνται. Τρίτο, τό 1904- 
1907 η νόμιμη ὁωράση εἶχε πάρει ἰδιαίτερη ἀνάπτυξη ἀνάμεσα 
σ’ ὅλους τοὺς σοσιαλδηµοκράτες. Μά κανένα ρεῦμα, Καμιά ὁμά- 
δα τῆς σοσιαλδηµοκρατίας δέν πρόβαλε τότε τό σύνθημα τῆς 
«πάλης γιά νόμιμο κόμμα»! 

Αὐτό εἶναι ἱστορικό γεγονός. Ὅποιος θέλει νά καταλάβει τό 
λικβινταρισµὀό, πρέπει νά μελετήσει τό γεγονός αὐτό. 

Μήπως ἐμπόδιζε τὴ νόμιμη ὁράση στά 1904-1907 ἡ ἀπουσία 
τοῦ συνθή µατος τῆς «πάλης γιά νόμιμο κόμμα»; Καθόλου. 

Γιατί δέν ἐμφανιζόταν τότε ἀνάμεσα στούς σοσιαλδηµοκρά- 
τες ἕνα τέτιο σύνθημα, Επειδή ἀκριβῶς τότε δέν ὑπῆρχε ἀκόμη 
τό ὄργιο τῆς ἀντεπανάστασης, πού παράσυρε μιά μερίδα τῆς σο- 
σιαλδηµοκρατίας στόν ἔσχατο ὀπορτουνισμό. Τότε ἦταν πάρα 
πολύ φανερό πὠς τό σύνθημα τῆς «πάλης γιά νόμιμο κόμμα» εἶναι 
ὁπορτουνιστική φράση, ἀποτελεῖ ἀπάρνηση τῆς «παρανομίας». 

Ἡροσπαθεῖστε, κύριοι, νά ἐμβαθύνετε στό νόημα τῆς ἵστορι- 
κῆς αὐτῆς καμπῆς: στήν περίοδο τοῦ 120», μό τή λαμπρή ἀνά- 
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πτυξη τῆς νόμιμης δράσης, δέν ὑπάρχει τό σύνθημα τῆς «πάλης 
γιά νόμιμο κόμμα»: στήν περίοδο τῆς ἀντεπανάστασης, ὅταν ἣ 
ἀνάπτυξη τῆς νόµιµης δράσης εἶναι πιό ἀδύνατη, ὀμφανίζεται σέ 
µιά μερίδα τῆς σοσιαλδηµοκρατίας (ἀμέσως ὕστερα ἀπό τὴν 
ἀστική τάξη) τὸ σύνθημα τῆς ἀπάρνησης τῆς «παρανομίας», τό 
σύνθημα τῆς «πάλης γιά νόμιμο κόμμα». 

Μπορεῖ ἄραγε νά ὑπάρχει πιά ἀσάφεια γύρω ἀπό τό νόημα 
καί τήν ταξική σημασία τῆς καμπῆς αὐτῆς; 

Τέλος, τέταρτο καί κυριότερο. Ἡ νόμιμη δράση μπορεῖ νά 
εἶναι (καί παρατηρεῖται) δυό εἰδῶν, νά ἔχει δυό διαµετρικά ἀντί- 
θετες κατευθύνσεις: αὐτή πού διεξάγεται γιά τὴν ὑπεράσπιση 
τοῦ παλιοῦ καί ἐντελῶς στό πνεῦμα του, πού διεξάγεται στό ὄνο- 
µα τῶν συνθηµάτων καί τῆς τακτικῆς του καί αὐτή πού διεξά- 
γεται ἐνάντια στό παλιό, γιά τὴν ἀπάρνησή του, τὴ µείωση τοῦ 
ρόλου του, τῶν συνθηµάτων του κτλ. 

ἩΜ ὕπαρξη αὐτῶν τῶν δυό κατ᾽ ἀρχήν ὀχθρικῶν καί ἀνειρή- 
νευτων εἰδῶν νόμιμης δράσης εἶναι τό πιό ἀναμφισβήτητο ἴστο- 
ρικό γεγονός γιά τῆν περίοδο ἀπό τὀ 1906 (καντότοι καί ὁ κ. 
Πεσεχόνοφ καί Σία) ὥς τό 1913 («Λούτς», «Νάσα Ζαριώ)). Μπο- 
ρεῖ κανείς νά μή χαμογελάσει, ἀκούγοντας τὀν ὀφελή (ή ἕναν 
πού προσποιεῖται προσωρινά τόν ἀφελῆ) νά λέει; ποιός ὁ λόγος 
νά φιλονικοῦν, ἀφοῦ καί τοῦτοι καί ἐκεῖνοι ἀναπτύσσουν νόμιμη 
ὁράση:; Μά ἀκριβῶς γι’ αὐτό φιλονικοῦν, ἀγαπητέ µου, ἄν δηλ. 
ἡ δράση αὐτή πρέπει νά διεξάγεται γιά τήν ὑπεράσπιση τῆς «πα- 
ρανομίας» καί µέσα στό πνεῦμα της, ἤ γιά τή µείωσή της, ἑνάν- 
τιά της, ὄχι στό πνεῦμα της! Ἡ διαμάχη γίνεται µόνο -- ἀπο- 
κλειστικά καί «μόνο»! --- γιά τό ἄν ἤ νόμιμη αὐτή δουλιά διεξά- 
γεται μέ τό φιλελεύθερο ἤ μέ τό συνεπές δημοκρατικό πνεῦμα. 
Ἡ διαμάχη γίνεται «μόνο» γιά τὀ ἄν μποροῦμε νά περιοριξόµα- 
στε στή νόμιμη δουλιά: θυμηθεῖτε τό φιλελεύθερο κύριο Στροῦ- 
βε πού δέν περιοριζόταν σ᾿ αὐτή 'τό 1902, µά «περιορίστηκε» 
ἐντελῶς στά 1906-1913. 

Οἱ λικβινταριστές µας τῆς «Λούτς» δέν μποροῦν μέ κανόνα 
τρόπο νά καταλάβουν ὅτι τό σύνθημα τῆς «πάλης γιά νόμιμο 
κόμμα» σηµαίνει διοχέτευση στό ἐργατικό περιβάλλον τῶν φι- 
λελεύθερων (στρουβικῶν) ἰδεῶν, ντυµένων μέ ρετάλια «σχεδόν- 
μαρξιστικά)». 

Ἠ πάρτε τό συλλογισμό τῆς ἴδιας τῆς Συντακτικῆς ἔπιτρο- 
πῆς τῆς «Λούτο» στήν ἀπάντησή της πρός τόν "Αν (ἀρ. φύλ. 
181): 
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«... Τό Σοσιαλδηµοκρατικὀ κόμμα δέν ἐξαντλεῖ τή ὁράση του μέ ἑκεί- 
νους τούς λίγους συντρόφους πού οἱ συνθῆκες τούς ἀναγκάζουν νά δουλεύουν 
στήν παρανομία. Γιατί, ἄν ἡ παρανομία ἐξαντλοῦσε τή δράση τοῦ κόμµα- 
τος, τότο πόσα µέλη θά οἶχε στίς γραμμές του; 2-3 ἑκατοντάδες; Καί τί θά 
γίνονταν οἱ χιλιάδσος, ἄν ὄχι οἱ δεκάδες χιλιάδες ἐργάτες πού οὐσιαστικά 
κρατοῦν στούς ὤμους τους ὅλη τῇ σοσιαλδηµοκρατική δουλιάρ». 


Γιά τό σκεπτὀµενο ἄνθρωπο ἀρκεῖ µόνο αὐτός ὁ συλλογισμός 
γιά νά καταλήξει στή γνώµη ὅτι οἱ συντάκτες του εἶναι φιλελιεύ- 
θεροι. Πρῶτο, λένε µιάν ὁλοφάνερη ἀναλήθεια γιά τήν «παρανο- 
µία»: οἱ παράνομοι δέν εἶναι καθόλου «ἑκατοντάδες». Δεύτερο, 
σό ὅλο τόν κόσµο ὁ ἀριθμός τῶν μελῶν τοῦ κόμματος εἶναι «στε- 
γός» σέ σύγκριση μέ τόν ἀριθμό τῶν ἐργατῶν πού κάνουν τή σο- 
σιαλδηµοκρατική δουλιά. Λογουχάρη, στή Γερμανία τό Σοσιαλ- 
δημοκρατικό κόµµµα ἔχει µόνο | ἑκατομμύριο µέλη, ἐνῶ ὑπέρ τῆς 
σοσιαλδηµοκρατίας ψηφίζουν περίπου 5 ἑκατομμύρια καί οἱ 
προλετάριοι εἶναι {15 περίπου ἑκατομμύρια. Ἡ ἀναλογία τοῦ 
ἀριθμοῦ τῶν μελῶν τοῦ κόμματος πρός τὀν ἀριθμό τῶν σοσιαλ- 
δημοκρατῶν καθορίζεται στίς διάφορες χῶρες ἀπό τίς διαφορε- 
τικές ἱστορικές συνθῆκες. Τρίτο, ἐμεῖς δέν ἔχουμε τίποτε ἄλλο 
πού νά ἀντικαθιστᾶ τήν «παρανομία». Συνεπῶς ἡ «Λούτς» ἔπικα- 
λεῖται ενάντια στό κόμμα τούς ἐξωκομματικούς ή ἀκομματικούς 
ὀργάτες. Αὐτός ἀκριβῶς εἶναι ὁ συνηθισμένος τρόπος τοῦ φιλο- 
λευθέρου πού προσπαθεῖ νά ἀποσπάσει τή µάζα ἀπό τό συνειδη- 
τό πρωτοπόρο τμῆμα τῆς. Ἡ «Λούτο» δέν καταλαβαίνει τή σχέ- 
ση τοῦ πόμματος πρός τήν τάξη, ὅπως δέν τήν καταλάβαιναν οἱ 
«οἰκονομιστές» στά |Ιδ9»-Ι901. Τέταρτο, πρὸς τό παρόν «ἢ σο- 
σιαλδηµοκρατική δουλιά» σέ μᾶς τότε μόνο εἶναι πραγματικά 
σοσιαλδηµοκρατικ/ δουλιά, ὅταν γίνεται στό πνεῦμα τοῦ παλιοῦ 
μέ βάση τά συνθήµατά του. 

Οἱ συλλογισμοί τῆς «Λούτς» εἶναι συλλογισμοί τῶν φιλελεύ- 
θερων διανοουμένων οἱ ὁποῖοι, µή θέλοντας νά μποῦν στήν κοµ- 
µατική ὀργάνωση πού πραγματικά ὑπάρχει, προσπαθοῦν νά κα- 
ταστρέψουν αὐτή τὴν ὀργάνωση, στρέφοντας ἐναντίον της τό 
ἐξωκομματικό, τό σκόρπιο πλῆθος πού ἔχει λειψή πολιτική συ- 
νείδηση. Ἔτσι ἐνεργοῦν καί οἵ γερμανοί φιλελεύθεροι πού λένε 
πώς οἱ σοσιαλδηµοκράτες δέν εἶναι ἐκπρόσωποι τοῦ προλεταριά- 
του, γιατί ἔχουν στό «κόμμα» «μόνο» τό ἕνα δέκατο πέμπτο τοῦ 
προλεταριάτου! 

Πάρτε τόν πιό συνηθισμένο ἀκόμη συλλογισμό τῆς «Λούτς»: 
«ἐμεῖς» εἵἴμαστε ὑπέρ τοῦ νόµιµου κόμματος, «ὅπως ὑπάρχει καί 
στήν Εὐρώπη». Οἱ φιλελεύθεροι καί οἱ λικβινταριστές θέλουν 
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σύνταγμα καί νόμιμο κόμμα, «ὅπως στήν Εὐρώπη» σήμερα" 
μά δέν θέλουν τό δρόµο µέ τόν ὁποῖο ἡ Εὐρώπη ἔφτασε σ’ αὐτό 
τό σήµερα. 

ὍὉ λικβινταριστής καί μπουντιστής Κοσόβσκι μᾶς κάνει µά- 
θηµα ἀπό τίς στῆλες τῆς «Λούτς», φόρνοντας γιά παράδειγµα 
τούς αὐστριακούς. Μόνο πού ξεχνάει πὠς οἱ αὐστριακοί ἔχουν 
σύνταγμα ἀπό τό 15617 καί πώς τό σύνταγμα αὐτό δέν θά μποροῦσε 
νά ὑπάρχει χωρίς: 1) τό κίνηµα τοῦ 1848, 2) χωρίς τή βαθιά πο- 
λιτική κρίση τοῦ 1859-1866, τότε πού ἡ ἀδυναμία τῆς ἐργατικῆς 
τάξης ἐπέτρεψε στόν Βίσμαρκ καί Σία νά ξεμπλέξουν, κάνοντας 
τήν περίφημη «ἑπανάσταση ἀπό τά πάνω». Τί βγαίνει λοιπόν 
ἀπό τή διδαχή τοῦ Κοσόβσκι, τοῦ Ντάν, τοῦ Λάριν καί ὅλων τῶν 
«λουτσιστῶν»; 

Μόνο τοῦτο: αὐτοί βοηθοῦν, ὥστε ἡ λύση τῆς δικῆς µας κρί- 
σης νά γίνει ἀπαραίτητα στὀ πνεῦμα μιᾶς «ἑπανάστασης ἀπό τά 
πάνω»! Ἡ τέτια ὅμως δουλιά τους εἶναι ἀκριβῶς «δουλιά» ἑνός 
στολιπινικοῦ ἐργατικοῦ κόμματος. 

Ὅπου καί νά κοιτάξουμε, παντοῦ βλέπουμε πώς οἱ λικβιντα- 
ριστές ἀπαρνοῦνται καί τό μαρξισμό καί τή δημοκρατία. 

Στό ἑπόμενο ἄρθρο θά ἐξετάσουμε λεπτοµερειακά τήν ἄποψῆ 
τους γιά τήν ἀνάγκη νά κουτσουρευτοῦν τά δικά µας, τά σοσιαλ- 
δημοκρατικά συνθήματα. 


ΥΙ 


Μᾶς μένει νά ἐξειάσουμε τό κουτσούρεµα τῶν μαρξιστικῶν 
συνθηµάτων ἀπό τούς λικβινταριστές. Τό καλύτερο θά ἦταν νά 
παίρναµε γιά τό σκοπὀ αὐτότίς ἀποφάσεις τῆς συνδιάσκεψής τους 
τοῦ Αὐγούστου, µά γιά εὐνόητους λόγους ἡ ἀνάλυση τῶν ἀπο- 
φάσεων αὐτῶν μπορεῖ νά γίνει µόνο στὀν τύπο τοῦ ἐξωτερικοῦ. 
Ἓδῶ εἵμαστε ὑποχρεωμένοι νά πάρουμε τή «Λούτς», πού στό ἄρ- 
θρο τοῦ Λ. Σ. (ἀρ. φύλ. 108 (1984)) ἔδοσε µιά ἐξαιρετικά ἀκριβολο- 
γηµένη ἔκθεση ὅλης τῆς οὐσίας, ὅλου τοῦ πνεύματος τοῦ λικ- 
βινταρισμοῦ. 

ὍὉ κ. Λ.Σ. γράφει: 


«... Ο βουλευτής Μουράνοφ ἀναγνωρίζοι γιά τήν ὥρα µόνο τρεῖς µερικό- 
τερες διεκδικήσεις, τά τρία ἐκεῖνα κήτη πού πάνω τους, ὅπως εἶναι γνῶστό, 
στηρίχθηκε ἡ ἐκλογική πλατφόρμα τῶν λενινιστῶν: πλήρης ἐκδημοκρατι- 
σµός τοῦ κρατικοῦ καθεστῶτος, ὀχτάωρη ἐργάσιμη μέρα καί παραχώρηση 
τῆς γῆς στούς ἀγρότες. Αὐτή τήν ἄποψη ἐξακολουθεῖ νά ὑποστηρίζει καί ἡ 
«Πράβντα». Στό μεταξύ ἐμεῖς, ὅπως καί ὅλη ἡ εὐρωπαϊκή σοσιαλδηµοκρα- 


τία» (διάβαζε: «ἐμεῖς, ὅπως καί ὁ Μιλιουκόφ πού βεβαιώνει πὠς ἔχουμε, 
δόξα τῶ θεῶ, σύνταγμα)) «τήν προβολή τῶν μερικότερων διεκδικήσεων τὴ 
βλέπουμε σάν µέσο ζύμωῶσης, ποὺύ τότε µόνο μπορεῖ νά ἔχει ἐπιτυχία, ὅταν 
παίρνει ὑπόψη τήν καθημερινή πάλη τῶν ἐργατικῶν μαζῶν. Θεωροῦμε πώς 
µόνο ἐκεῖνο, πού, ἀπό τή µιά µεριά ἔχει θεµελιακή σηµασία γιά τήν παρα- 
πέρα ἀνάπτυξη τοῦ ἐργατικοῦ κινήματος, καί ἀπό τήν ἄλλη, εἶναι δυνατό νά 
γίνει ἐπίκαιρο γιά τίς μάζες, μπορεῖ νά προβληθεῖ σάν τή µερικότερη ἐκεί- 
νη διεκδίκηση πού στή δοσµένη στιγµή πρέπει νά συγκεντρώσει τῆν προ- 
σοχή τῆς σοσιαλδηµοκρατίας. ᾿Από τίς τρεῖς διεκδικήσεις πού προβάλει ἡ 
«Πράβντω) µόνο ἡ µιά -- ὀχτάωρη ἐργάσιμη µέρα -- παίζει καί μπορεῖ νά 
παίξει ρόλο στήν καθημερινή πάλη τῶν ἐργατῶν. Οἱ ἄλλες δυό διεκδική- 
σεις μποροῦν σήµερα νά ἀποτελέσοὺν ἀντικείμενο προπαγάνδας, µά ὄχι ἀντι- 
κείµενο ζύμωσης. Γιά τή διαφορά ἀνάμεσα στήν προπαγάνδα καί στη ζύ- 
µωση βλέπε τίς ὑπέροχες σελίδες τῆς μπροσούρας «Πάλη ἑἐνάντια στήν 
ποίνα» τοῦ Γκ. Β. Πλεχάνοφ») (δέν πέτυχε τό στόχο ὁ Λ.Σ.. τοῦ «κάνει 
κακό» νά θυμηθεῖ τήν πολεμική τοῦ Πλεχάνοφ τοῦ 1899-1902 ἑνάντια στούς 
«οἰκονομιστές», τούς ὁποίους ὁ Λ.Σ. ἀντιγράφει)). 

«Ἑκτός ἀπό τήν ὀχτάωρη ἐργάσιμη µόρα, τέτια µερικότερη διεκδίκηση, 
πού τὴν προβάλλουν τόσο οἵ ἀνάγκες τοῦ ἐργατικοῦ κινηµατος, ὅσο καί 
ὁλόκληρη ἡ πορεία τῆς ρωσικῆς ζωῆς, εἶναι ἡ διεκδίκηση τῆς ἐλευθερίας 
τοῦ συνεταιρίζοσθαι. τῆς ἐλευθερίας κάθε ὀργάνωσης, καθώς καί ἡ σχετική 
μέ αὐτές ἐλευθερία τοῦ συνέρχεσθαι καί τοῦὔλόγου, προφορικοῦ καί γραπτοῦ», 


Ορίστε ἡ τακτική τῶν λικβινταριστῶν. «Ἐπίκαιρο γιά τίς 
μάζες», βλέπετε, δέν εἶναι καί δέν προβάλλεται «ἀπό τίς ἀνάγκες 
τοῦ ἐργατικοῦ κινήματος» καί «ἀπό ὁλόκληρη τήν πορεία τῆς 
ρωσικῆς ζωῆς», οὔτε αὐτό πού ὁ Λ. Σ. περιγράφει σάν «πλήρη ἐκ- 
δηµοκρατισμό κτλ.», οὔτε αὐτό πού ὀνομάζει «παραχώρηση τῆς 
γῆς στούς ἀγρότες»! Πόσο παλιές εἶναι αὐτές οἱ ἀπόψεις καί 
πόσο γνωστές εἶναι σέ ὅσους θυμοῦνται τήν ἱστορία τῆς μαρξι- 
στικῆς δράσης στή Ρωσία καί τήν πολύχρονη πάλη τῶν μαρξι- 
στῶν ἐνάντια στούς «οἰκονομιστές» πού εἶχαν ἀπαρνηθεῖ τούς 
σκοπούς τῆς δημοκρατίας! Πόσο µμµαστορικά ἀντιγράφει ἡ 
(ΔΛούτς» τίς ἀντιλήῆψεις τοῦ Προκοπόβιτς καί τῆς Κουσκόβα, 
πού δοκίµασαν τότε νά παρασύρουν τούς ἐργάτες στό φιλελεύ- 
θερο δρόµο! 

᾽Αλλά ἄς ἐξετάσουμε προσεκτικά τό συλλογισμό τῆς «Λούτς». 
᾿Από τήν ἄποψη τῆς ὑγιοῦς σκέψης, ὁ συλλογισμός αὐτός εἶναι 
καθαρά ἕνα εἶδος παραλογισμοῦ. ᾽᾿Αλήθεια, μπορεῖ κανείς, ἄν 
δέν τρελάθηκε, νά ὑποστηρίζει πώς ἡ παραπάνω «ἀγροτική» 
(πού ἀποβλέπει δηλαδή στό συμφέρον τῶν ἀγροτῶν) διεκδίκηση 
δέν εἶναι «ἐπίκαιρη γιά τίς μάζες»; πώς δέν «προβάλλεται ἀπό 
τίς ἀνάγκες τοῦ ἐργατικοῦ κινήματος καί ἀπό ὁλόκληρη τήν πο- 
ρεία τῆς ρωσικῆς ζωῆς»; Αὐτό ὄχι µόνο εἶναι ψέμα, µά εἶναι καί 
ὁλοφάνερη ἀνοησία. Ὅλη ἡ ἱστορία τῆς Ρωσίας τοῦ 19ου αἰώνα, 


ΕΠΙΜΑΧΑ ΖΗΤΗΜΑΤΑ 97 


ὁλόκληρη «ἡ πορεία τῆς ρωσικῆς ζωῆς» πρόβαλαν αὐτό τό ζή- 
τηµα, τό ἔκαναν ἐπίκαιρο καί ἐπικαιρότατο καί αὐτό βρῆκε τήν 
ἀντανάκλασή του καί σ᾿ ὁλόκληρη τή νοµοθεσία τῆς Ρωσίας. 
Πῶς μπόρεσε ἡ «Λούτς» νά φτάσει σέ µιά τόσο τερατώδη ἆνα- 
λήῆθεια; 

Μ «Λούτς» ἦταν ὑποχρεωμένη νά φτάσει σ᾿ αὐτή τήν ἀναλη- 
θεια, γιατί εἶναι ὑποδουλωμένη στή φιλελεύθερη πολιτική καί 
οἱ φιλελεύθεροι εἶναι πιστοί στόν ἑαυτό τους, ὅταν ἀπορίπτουν 
(ή ἀναβάλλουν, ὅπως καί ἡ «Λούτο)) τή διεκδίκηση τῶν ἀγροτῶν. 
Ἡ φιλελεύθερη ἀστική τάξη τό κάνει αὐτό, γιατί ἡ ταξική της 
θέση τήν ἀναγκάζει νά ἔρπει πρός τούς τσιφλικάδες καί νά εἶναι 
ἐνάντια στό λαϊκό κίνημα. 

Ἡ «Λούτς» διοχετεύει στούς ἑργάτες τίς ἰδέες τῶν φιλελεύ- 
θερων τσιφλικάδων καί προδίνει τή δημοκρατική ἀγροτιά. 

Πᾶμε παρακάτω. Πῶς μπορεῖ νά εἶναι «ἐπίκαιρη» µόνο ἡ 
ἐλευθερία τοῦ συνεταιρίζεσθαι; Καίΐ τό ἀπαραβίαστο τοῦ ἁτό- 
µου; Κα ἤ κατάργηση τοῦ ἐτσιθελισμοῦ καί τῆς αὐθαιρεσίας; 
Καΐ τό καθολικό κτλ. ἐκλογικό δικαίωµα; Καί ἢ ἑνιαία βουλή 
κτλ. Κάθε ἐγγράμματος ἐργάτης, καθένας πού θυμᾶται τό πρόσ- 
φατο παρελθόν, ξέρει θαυμάσια ὅτι ὅλα αὐτά εἶναι ἐπίκαιρα. Σέ 
χιλιάδες ἄρθρα καί λόγους ὅλοι οἱ φιλελεύθεροι ἀναγνωρίζουν 
ὅτι ὅλα αὐτά εἶναι ἐπίκαιρα.. Γιατί λοιπόν ἡ «Λούτςο» ἀνακήρυξε 
ἐπίκαιρη µιά, ἔστω καί τή σπουδαιότερη ἀπό τίς ἐλευθερίες, ἐνῶ 
τούς βασικούς ὅρους τῆς πολιτικῆς ἐλευθερίας, τῆς δημοκρατίας 
καί τοῦ συνταγματικοῦ καθεστῶτος τούς διάγραψε, τούς παρα- 
µέρισε, τούς ἔριξε στό ἀρχεῖο τῆς «προπαγάνδας», τούς ἁπόσυρε 
ἀπό τὴ ζύμωση; 

Επειδή καί µόνο ἐπειδή ἤ «Λούτς» δέν πρόκειται νά παραδε- 
χτεῖ ὅ,τι εἶναι ἀπαράδεκτο γιά τούς φιλελευθέρους, 

᾿Από τήν ἄποψη τῆς ἐπικαιρότητας γιά τίς µάζες, τῶν ἀναγ- 
κῶν τοῦ ὀργατικοῦ κινήματος καί τῆς πορείας τῆς ρωσικῆς ζωῆς, 
δέν ὑπάρχει διαφορά ἀνάμεσα στίς τρεῖς διεκδικήσεις τοῦ Μου- 
ράνοφ καί τῆς «Πράβντα» (ἄς τίς ποῦμε γιά συντομία: διεκδική- 
σεις τῶν συνεπῶν μαρξιστῶν). Καί οἱ διεκδικήσεις τῶν ἐργατῶν 
καί οἱ διεκδικήσεις τῶν ἀγροτῶν καί οἱ γενικές πολιτικές διεκ- 
δικήσεις εἶναι τό ἴδιο ἐπίκαιρες γιά τίς µάζες, προβλήθηκαν τό 
ἴδιο καί ἀπό τίς ἀνάγκες τοῦ ἐργατικοῦ κινήματος καί «ἀπό ὁλό- 
Κληρη τήν πορεία τῆς ρωσικῆς ζωῆς». ᾿Από τήν ἄποψη τῆς «με- 
ρικότητας», τῆς τόσο ἀγαπητῆς στό θαυμαστή τῆς µετριοπά- 
θειας καί τῆς ἀκρίβειας καί οἱ τρεῖς διεκδικήσεις εἶναι ἐπίσης 
ἰσοδύναμες: εἶναι «μερικότερες» σέ σχέση µέ τό τελικό, µά εἶναι 
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πολύ µεγάλες σέ σχέση, λογουχάρη, µέ τήν «Ἐὐρώπη» γενικά. 

Γιατί ὅμως ἡ «Λούτς» δέχεται τήν δωρη ἐργάσιμη μέρα καί 
ἀπορίπτει τίς ὑπόλοιπες; Γιατί ἔκρινε γιά λογαριασμό τῶν ἔργα- 
τῶν ὅτι ἤ δωρη ἐργάσιμη µέρα «παίζει ρόλο» στήν καθημερινή 
τους πάλη, ἐνῶ οἱ γενικές πολιτικές διεκδικήσεις καί οἱ διεκδι- 
κῄσεις τῶν ἀγροτῶν δέν παίζουν τέτιο ρόλο; Τά γεγονότα μᾶς 
λένε, ἀπό τή µιά µεριά, ὅτι οἵ ἐργάτες στήν καθημερινή τους πά- 
λη προβάλλουν καί γενικές πολιτικές καί ἀγροτικές διεκδική- 
σεις καί ἀπό τήν ἄλλη µεριά, ὅτι παλεύουν συχνά γιά ἕνα µερι- 
κότερο περιορισμό τῆς ἐργάσιμης µέρας. 

Περί τίνος πρόκειται λοιπόν; 

Πρόκειται γιά τό ρεφορμισμό τῆς «Λούτς», πού τή φιλελιεύ- 
θερη στενότητά της τή φορτώνει, ἀπό συνῄθεια, στίς «μάζες» 
στήν «πορεία τῆς ἱστορίας) κ.ἄ. 

ὍὉ ρεφορμισµός συνίσταται γενικά στό ὅτι οἳ ἄνθρωποι πε- 
ριορίζονται στή ζύμωση γιά ἀλλαγές, χωρίς νά ἀπαιτοῦν τήν ἕκ- 
µηδένιση τῶν κυριότερων βάσεων τῆς παλιᾶς, τῆς κυρίαρχης 
τάξης, ἀλλαγές πού συμβιβάξονται µέ τή διατήρηση αὐτῶν τῶν 
βάσεων. 'Ἡ ὀχτάωρη ἑἐργάσιμη µέρα συμβιβάζεται µέ τή διατή- 
ρηση τῆς ἐξουσίας τοῦ κεφαλαίου. Οἱ ρῶσοι φιλελεύθεροι, γιά 
νά τραβήξουν τοὺς ἐργάτες, εἶναι ἔτοιμοι νά ὑπογράψουν. («κατά 
τό δυνατό») αὐτή τή διεκδίκηση. Οἱ διεκδικήσεις ὅμως ἐκεῖνες, 
γιά τίς ὁποῖες ἡ «Λούτς» δέν ἐπιθυμεῖ «νά κάνει ζύμωση», εἶναι 
ἀσυμβίβαστες µέ τῇ διατήρηση τῶν βάσεων τῆς προκαπιταλι- 
στικῆς, τῆς δουλοπαροικιακῆς ἐποχῆς. 

Ἡ «Λούτς» ἀποκλείει ἀπό τή ζύμωση ὅ,τι ἀκριβῶς εἶναι ἆπα- 
ράδεκτο γιά τούς φιλελευθέρους, πού δέν θόλουν τήν ἐξάλειψη 
τῆς τσιφλικάδικης ἑξουσίας, µά θέλουν µόνο τό μοίρασμα τῆς 
ὀξουσίας καί τῶν προνομίων. Ἡ «Λούτς» ἀποκλείει ὅ,τι ἀκριβῶς 
δέν συµβιβάζεται µέ τήν ἄποψη τοῦ ρεφορμισμοῦ. 

Νά ποιά εἶναι ἢ οὐσία τοῦ ζητήματος. 

Καί ὁ Μουράνοφ καί ἡ «Πράβνταω καί ὅλοι οἱ μαρξιστές 
δέν ἀπορίπτουν τίς µερικότερες διεκδικήσεις. Αὐτά εἶναι ἀνοη- 
σίες. Παράδειγμα οἱ κοινωνικές ἀσφαλίσεις. Ἐμεῖς ἀπορίπτουμε 
τήν ἐξαπάτηση τοῦ λαοῦ πού γίνεται µέ τίς φλυαρίες γιά µερικό- 
τερες διεκδικήσεις µέσω τοῦ ρεφορμισμοῦ. ᾿Εμεῖς ἀπορίπτουμε 
τό φιλελεύθερο ρεφορμισµό στή σηµερινή Ρωσία, πού τόν θεῶ- 
ροῦμε οὐτοπικό, συμφεροντολόγο-κάλπικο, στηριγµένο πάνω σέ 
συνταγματικές αὐταπάτες καί διαποτισµένο ἀπό πνεῦμα δουλικό- 
τητας ἀπέναντι στούς τσιφλικάδες. Νά ποιά εἶναι ἡ οὐσία τοῦ 
ζητήματος πού τήν μπερδεύει καί τήν κρύβει ἢἡ «Λούτς» μέ φρά- 
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σεις γιά «μερικότερες διεκδικήσεις» γενικά, ἄν καί ἡ ἴδια ὅμο- 
λογεῖ πώς καί ὁ Μουράνοφ καί ἡ «Πράβντα») δέν ἀπορίπτουν 
ὁρισμένες «μερικότερες διεκδικήσεις). 

ἩΜἩ «Λούτορ κουτσουρεύει τά μαρξιστικά συνθήµατα, τά προ- 
σαρµόζει στά στενά, ρεφορμµιστικά, φιλελεύθερα µέτρα, διΟχε- 
τεύοντας ἔτσι τίς ἀστικές ἰδέες στὀ ἐργατικό περιβάλλον. 

Ἡ πάλη τῶν μαρξιστῶν ἐνάντια στούς λικβινταριστές δέν 
εἶναι τίποτε ἄλλο, παρά ἔκφραση τῆς πάλης τῶν πρωτοπόρων 
ἐργατῶν ἐνάντια στούς φιλελεύθερους ἁἀστούς γιά τὴν ἐπιροή 
στίς λαϊκές µάζες, γιά τήν πολιτική διαφώτιση καί διαπαιδα- 
γὠγησή τους. 


ὅ ΄Απαντα Λένιν. Τόμος 23. 
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ὍὉ γνωστός ἄγγλος σοσιαλδηµοκράτης Ρότστεϊν ἀφηγεῖται 
στό γερμανικό ἐργατικό τύπο ἕνα διδακτικό καί χαρακτηριστικό 
περιστατικό πού συνέβηκε στήν ἀγγλική Ἴνδία. Τό περιστατικό 
αὐτό μᾶς δείχνει καλύτερα ἀπό κάθε συλλογισμό, γιατί ἡ ἑπανά- 
σταση ἀναπτύσσεται τόσο γοργά σ᾿᾽ αὐτή τή χώρα πού ἔχει πάνω 
ἀπό 300 ἑκατομμύρια κατοίκους. 

ὍὉ ἄγγλος δημοσιογράφος "Αρνολντ πού ἐκδίδει ἐφημερίδα 
στή Ραγκούν, µεγάλη πόλη (πάνω ἀπό 200.000 κατοίκους) μιᾶς 
ἀπό τίς ἐπαρχίες τῆς Ἰνδίας, δημοσίευσε ἕνα ἄρθρο μέ τόν τί- 
τλο: «Ἐμπαιγμός σέ βάρος τῆς ἀγγλικῆς δικαιοσύνης». Τό ἄρ- 
θρο ξεσκέπαζε τόν ἄγγλο δικαστή τοῦ τόπου "Αντριου (Απάτεν/). 
Τόν "Αρνολιντ τόν καταδίκασαν γιά τό ἄρθρο αὐτό σ’ ἕνα χρόνο 
φυλάκιση, αὐτός ὅμως δέν ἄφησε τήν ὑπόθεση καί, ἔχοντας γνω- 
ριµίες στό Λονδίνο, «ἔφτασε» ὥς τό ἀνώτατο δικαστήριο στό 
Λονδίνο. Ἡ ἴδια ἡ κυβέρνηση τῆς Ινδίας ἔσπευσε νά ἀ«μετριά- 
σει» τήν ποινή σέ 4 μῆνες καί ὁ ΄Αρνολντ ἀφέθηκε ἐλεύθερος. 

Καί γιατί ἔγιναν ὅλα αὐτά; 

ὍὉ συνταγματάρχης τοῦ ἀγγλικοῦ στρατοῦ Μάκ-Κόρμικ 
εἶχε µιά ἐρωμένη καί ἡ ἐρωμένη του αὐτή εἶχε ὑπηρέτρια µιά 
1!χρονη ἰνδή πού τήν ἔλεγαν "Άννα. Ὁ λαμπρός ἐκπρόσωπος 
τοῦ πολιτισµένου ἔθνους παράσυρε τήν Ἄννα, τή βίασε καί τήν 
ἔκλεισε στό σπίτι του. 

Ὅ πατέρας τῆς Αννας ἔτυχε νά εἶναι ἑτοιμοθάνατος κι ἔστει- 
λε νά φωνάξουν τήν κόρη του. Τότε στὀ χωριό µάθανε ὅλη τήν 
ἱστορία. Ὁ πληθυσμός ἦταν ἔξω φρενῶν ἀπό ἀγανάκτηση. Ἡ 
ἀστυνομία ἀναγκάστηκε νά ἐκδόσει ἔνταλμα σύλληψης τοῦ 
Μάκ-Κόρμικ. 

Ὅ δικαστής ἼΑντριου ὅμως τόν ἄφησε ἐλεύθερο μέ ἐγγύηση, 
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καί ὕστερα, µετά ἀπό ἕνα ξετσίπωτο ἐξευτελισμό τοῦ νόµου, 
ἀθώωσε τόν Μάκ-Κόρμικ! Ο λαμπρός συνταγματάρχης ὑποστή- 
ριζε, ὅπως κάνουν σέ τέτιες περιπτώσεις ὅλοι οἱ κύριοι ἀριστο- 
κρατικῆς καταγωγῆς, πώς ἣ Αννα ήτανε πόρνη καί γιά νά τό 
ἀποδείξει αὐτό παρουσίασε πέντε μάρτυρες. Τούς ὀχτώ ὅμως µάρ- 
τυρες πού παρουσίασε ἡ μητέρα τῆς ννας, ὁ δικαστής "Αν- 
τριοὺ δέν θέλησε οὔτε κάν νά τούς ἀνακρίνει! 

Ὅταν δίκαζαν τό δημοσιογράφο ΄Αρνολντ γιά συκοφαντία, 
ὅ πρόεδρος τοῦ δικαστηρίου «σέρ» («ἐξοχότατος») Φόξ δέν 
ἐπέτρεψε στὀν "Αρνολντ νά διαλευκάνει τήν ὑπόθεση, φέρνον- 
τας μάρτυρες. 

Φτόν καθένα εἶναι φανερό ὅτι χιλιάδες καί ἑκατομμύρια πα- 
ρόµοιες ἱστορίες συμβαίνουν στην Ἰνδία. Μόνο ἐντελῶς ἔξαι- 
ρετικές συμπτώσεις ἔδοσαν τή δυνατότητα στό «συκοφάντη» 
”Αρνολντ (γιό ἑνός δημοσιογράφου µέ κύρος στό Λονδίνο) νά 
γλυτώσει τή φυλακή καί νά μπορέσει νά φέρει τήν ὑπόθεση σέ 
δημοσιότητα. 

Μήν ξεχνᾶτε πώς ἐπικεφαλῆς τῆς διοίκησης τῆς Ἰνδίας οἵ 
ἄγγλοι φιλδαλεύθεροι βάζουν τούς «καλύτερους» ἀνθρώπους τους. 
Πρίν ἀπό λίγο καιρό ἀντιβασιλιάς τῆς Ἰνδίας, ἀρχηγός τῶν διά- 
φορων Μάκ-κόρμικ, Αντριου καί Φόξ, ἦταν ὁ Τζόν Μόρλι 
(ΜοτΙαεγ), ὁ γνωστός ριζοσπάστης συγγραφέας, τό «ἄστρο τῆς 
εὐρωπαϊκῆς ἐπιστήμης», «ἐντιμότατος ἄνθρωπος» γιά κάθε εὐρῶ- 
παῖο καί ρῶσο φιλελεύθερο. 

Στήν ᾿Ασία ξύπνησε πιά τό «εὐρωπαϊκό» πνεῦμα: οἳἵ λαοί τῆς 
᾿Ασίας ἀπόκτησαν δημοκρατική συνείδηση. 

«1Πράβντα», ἀρ. φύλ. δ7, Δημοσιεύεται σύμφωνα 


14 τοῦ Απρίλη 1918 .. τό κείµενο τῆς ἐφημεοίδας 
"Ὑπογραφή: (ΠΗΠράῤντα» 


ΕΜΠΟΡΙΚΟΙ ΛΟΓΑΡΙΑΣΜΟΙ 


Οἱ µεγιστάνες ἑκατομμυριοῦχοι, οἵ διαφεντευτές τῆς βαριᾶς 
μας βιομηχανίας, εἶναι ἑνωμένοι στό «Φυμβούλιο τῶν συνεδρίων 
τῶν ἀντιπροσώπων τῆς βιομηχανίας καί τοῦ ἐμπορίου», Τό 
Συμβούλιο αὐτό τῶν συνεδρίων ἐκδίδει τό περιοδικό του ὄργανο: 
«Βιομηχανία καί Εμπόριο» 53. Μέ ἄρθρα δυσνόητα καί στομφώ- 
δη, πού τίς περισσότερες φορές μαρτυροῦν ἡμιμάθεια, τό περιο- 
δικό ὑπερασπίζει τά συμφέροντα τῶν Κίτ Κίτιτς” µας, 

Ἰδιαίτερα δυσαρεστημένοι εἶναι οἱ ἄνθρωποι αὐτοί γιά τήν 
ἀδικία πού γίνεται σχετικά µέ τήν ἀντιπροσώπευση στά ζέμστβο 
καί τη φορολογία πού ἐπιβάλλουν τά ζέμστβο. Θίγει ὁ φεουδάρ- 
χηΏς-τσιφλικάς τόὀ φουκαρά τόν Κίτς Κίτιτς κι’ αὐτό εἶναι ὅλοι 
Παραθέτουμε ἕνα διδακτικό πίνακα σχετικά μέ τή σύνθεση τῶν 
ἀντιπροσώπων σιίς νομαρχιακές συνελεύσεις τῶν ζέμστβο 
(«Βιομηχανία καί Εμπόριο», 1913. τεῦχ. 3): 


"Αριθµός 
ἀντιπροσώπῶν Ὁ 

᾽᾿Από τήν 1η ὀκλογ. συνέλευση (δὐγενεῖς-τσιφλικάδες) 5.508 534 
᾿Από τὴ 2η ἐκλογ. συνέλουση (ἐμποροβιομηχανικός 

ἐπιχειρήσεις ΚΤλΙ) «νο νε ων ων ο ο ο ων ον ο ον 1.204 12.6 

᾿Από τήν {η καί 2η ἐκλογ. συνέλευση µαζέ . «νε. 200 28 

᾿Από τίς ἀγροτικές κοινότητος «νο ων ων ενω ων 3.26 31.2 

᾿ πό τά ζξέμστβρο ὅ{ κυβερνείων σύνολο ..... 10.308 100,0 


5 3 


Πραγματικά Ἡ ἀδικία τῆς ὀντιπροσώπευσης στά ζέμστβο 
οἶναι κατάφωρη. Τό συμπέρασμα πού βγαίνει ἀπό δῶ εἶναι καθα- 
ρό καί ἀδιαφιλονίκητο: τά ζέμστβο στή Ρωσία ἔχουν παραδοθεῖ 
ὁλοκληρωτικά στά χέρια τῶν φεουδαρχῶν-τσιφλικάδων. 

ὰ Κίτ Κίτιτς -)-- πρόσωπο ἀπό τήν κωμωδία τοῦ Α. Ν.’ Οστρόβσκι «Αλ- 
λος σπάει κι’ ἄλλος πληρώνει». ᾽Αντιπροσωπουτικός τύπος ἁστοιχεοίωτου, 
ἀγροίκου, χοντροκέφαλου καί αὐταρχικοῦ ἀνθρώπου. Σημ. µετ. 
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Τά ἑνδιαφέροντα αὐτά στοιχεῖα κάνουν κάθε μορφωμένο ἄν- 
θρωπο νά σκεφτεῖ τούς ὅρους πού προκαλοῦν αὐτῆ τή δυσανα- 
λογία τῆς ἀντιπροσώπευσης. 

ἸΑλλά θά ἦταν ἀστεῖο φυσικά νά περιμένει κανείς ὅτι οἱ Κτ 
Κίτιτς καί οἱ πληρωμένοι κονδυλοφόροι τους εἶναι ἵκανοί νά 
σκέπτονται τά γενικά πολιτικά ζητήματα καί νά ἐνδιαφερθοῦν 
γιά τή γνώση τῆς πολιτικῆς. Τό µόνο πού ἐνδιαφέρει τόν Γίτ 
Κίτιτς εἶναι ὅτι αὐτός πληρώνει «πολλά», ἐνῶ ὁ εὐγενῆς «λίγα». 
'Ο ἀρθρογράφος πού βρίσκεται στήν ὑπηρεσία τοῦ Κίτ Κίτιτς 
ἀναφέρει ὅτι οἱ εἰσπράξεις (πρόσθετος φόρος) πού πραγµατο- 
ποίησαν τά ζόμστβο εἶναι: 241/ ἑκατομμύρια ρούβλια ἀπό τήν 
1η ἐκλογική συνέλευση στά ζέμστβο 34 κυβερνείων, 409 ἕκατομ. 
ρούβλια ἀπό τή 2η ἐκλογική συνέλευση καί 451/2 ἕκατομ. ρού- 
βλια ἀπό τίς ἀγροτικές κοινότητες. Τό ποσό αὐτό τό διαιρεῖ µέ 
τόν ἀριθμό τῶν αἱρετῶν ἀντιπροσώπων καί καθορίζει ἔτσι τήν 
«ἀξία τοῦ ἐκλογικοῦ τιμήματος»! Βγαίνει, ὅτι τό ἑκλογικό τί- 
µηµμα τῶν εὐγενῶν «ἀξίζει) 41/2 χιλ. ρούβλια, τῶν ἐμπόρων 38 
χιλ. ρούβλια καί τῶν ἀγροτῶν 14 χιλ. ρούβλια. 

Νά πῶς κρίνουν οἱ πληρωμένοι συνήγοροι τῶν ἐμπόρων: 
τό ἐκλογικό δικαίωµα τό ἐξετάζουν ἠρεμότατα σάν ἀντικείμενο 
ἁγοραπωλησίας. Λές καί οἱ φορολογούμενοι, πληρώνοντας τούς 
πρόσθετους φόρους στά ζέμστβο, ἐξαγοράξουν ἔτσι τό δικαίωµα 
νά στέλνουν αἱρετούς ἀντιπροσώπους! 

Πραγματικά, ἢ δυσαναλογία στίς εἰσπράξεις τῶν ζόέμστβρο 
εἶναι χτυπητή. Ὅλο ὅμως τό βάρος τῆς δυσαναλογίας αὐτῆς δέν 
πέφτει πάνω στούς βιοµήχανους, ἀλλά πάνω στούς ἀγρότες καί 
στούς ἐργάτες. Ὅταν οἳἵ ἀγρότες μέ τήν ἄγονη. ἐξαντλημένη καί 
ξεζουμισµένη γή τους πληρώνουν 45ἱ/2 ἕκατομ. ρούβλια, ἐνῶ 
οἱ τσιφλικάδες πληρώνουν 241ῇ ἓ ἕκατομ. ρούβλια, αὐτό δείχνει 
καθαρά πώς, ἑκτός ἀπό ὅλα τ’ ἄλλα, παίρνουν ἀπό τό «μουξικα- 
ριό» δεκάδες ἑκατομμύρια ρούβλια χαράτσι μέ τῇ µορφή τῶν 
εἰσπράξεων τῶν ζέμστβο! 

Οἱ Κίτ Κίτιτς δἐν τό βλέπουν αὐτό. Τό µόνο πού θέλουν εἶναι 
νἁ µήν ἔχουν προνόμια μονάχα οἱ εὐγενεῖς, ἀλλά «ἐξίσου» καί 
οἱ ἔμποροι. 

(Πράῤντα, ἀρ. φύλ. 90, ος ημοσιεύεται σύµφωνα 


20 τοῦ ᾽Απρίλη 19189 µέ τό κείµενο τῆς ἐφημερίδας 
"Ὑπογραφή: 6. ὦ. «ΠΠράβντα) 


9ἱι 
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ὍὉ παγκόσμιας φήμης ἄγγλος χημικός Οὐίλιαμ Ράμσεὺ (Εαπι- 
«ογ) ἀνακάλυψε µιά μέθοδο γιά τήν ἀπευθείας ἐξαγωγή ἀερίου 
ἀπό τά ἀνθρακοφόρα στρώματα. Ὁ Ράμσεὺ διεξάγει κιόλας δια- 
πραγματεύσεις μ᾿ ἕναν ἰδιοκτήτη ἀνθρακωρυχείων γιά τήν πρα- 
κτική ἐφαρμογή αὐτῆς τῆς ἐφεύρεσης. 

Ἔτσι, ἕνα ἀπό τά μεγάλα προβλήματα τῆς σύγχρονης τεχνι- 
κῆς πλησιάζει πρός τή λύση του. Ἡ ἐπανάσταση πού θά προκα- 
λέσει ἡ λύση τοῦ προβλήματος αὐτοῦ εἶναι τεράστια. 

Σμερα, γιά νά χρησιμοποιηθεῖ ἡ ἐνόργεια πού περιέχεται 
στό κάρβουνο, τό διανέµουν σέ ὅλη τή χώρα καί τό καῖνε σέ 
πλῆθος ἐπιχειρήσεις καί σπίτια. 

Ἡ ἐφεύρεση τοῦ Ράμσεῦ σημαίνει τεράστια τεχνική ἐπανά- 
σταση στὀ σπουδαιότερο ἴσως αὐτό κλάδο παραγωγῆς τῶν κα- 
πιταλιστικῶν χωρῶν. 

ὍὉ Ρἀμσεῦὺ ἐφεῦρε µιά μέθοδο μετατροπῆς τοῦ κάρβουνου σέ 
ἀέριο, ἀπευθείας στόν τόπο πού βρίσκεται, χωρίς νά χρειάζεται 
ἡ ἐξόρυξή του. Ἕνας παρόμοιος τρόπος, µά πολύ πιό ἁπλός χρησι- 
μοποιεῖται καμιά φορά στήν ἐξόρυξη τοῦ ἁλατιοῦ: δόν τό βγά- 
ζουν, ὅπως εἶναι πάνω στήν ἐπιφάνεια τῆς γῆς, ἀλλά τό διαλύουν 
μέ νερό καί ὕστερα σάν ἀλμύρα πιά τό ἀνεβάζουν µέ σωλῆνες. 

Ἡ μέθοδος τοῦ Ράμσεῦ μετατρέπει τά ἀνθρακωρυχεῖα σ’᾿ ἕνα 
εἶδος τεράστιων ἑργοστασίῶν παραγωγῆς ἀερίου. Τό ἀέριο βά- 
ζει σό κίνηση ἀεριοκινητῆ ρες πού δίνουν τή δυνατότητα νά χρη- 
σιμοποιηθεῖ ἀπό την ἐνέργεια πού ἔχει τό κάρβουνο διπλάσια 
ποσότητα ἀπό ἐκείνη πού ἀξιοποιοῦνταν ἀπό τίς ἀτμομηχανές. 
Οἱ ἀεριοκινητῆρες μέ τῇ σειρά τους χρησιμεύουν γιά τή µετα- 
τροπή τῆς ἐνέργειας σέ ἠλεκτρισμό, πού ἡ τεχνική εἶναι σέ θέση 
σήµερα νά τόν διοχετεύει σέ τεράστιες ἀποστάσεις. 

Μ ἀξία τοῦ ἠλεκτρικοῦ ρεύματος θά κατέβαινε μέ τήν τεχνι- 
κή αὐτή ἐπανάσταση στό ἕνα πέμπτο καί ἴσως μάλιστα στό ἕνα 
δέκατο τῆς σημερινῆς του ἀξίας. Τεράστιος ὄγκος ἀνθρώπινης 
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ἐργασίας, πού χρησιμοποιαῖται τώρα γιά τήν ἑξόρυξη καί τή µε- 
ταφορά τοῦ κάρβουνου, θά μποροῦσε νά ἐξοικονομηθεῖ. Θά µπο- 
ροῦσε μάλιστα νά χρησιμοποιηθοῦν καί τά πιό φτωχά κοιτά- 
σµατα κάρβουνου, πού σήμερα δέν ἀξιοποιοῦνται. Θά ἑλαττώ- 
νονταν σέ πολύ µεγάλο βαθµό τά ἔξοδα γιά τό φωτισμό καί τή 
θέρμανση τῶν κατοικιῶν. 

Ἡ ἑπανάσταση πού θά προκαλέσει ἢ ἐφεύρεση αὐτή στ βιο- 
μηχανία θά εἶναι τεράστια. 

Οἱ συνέπειες ὅμως τῆς ἑπανάστασης αὐτῆς γιά ὅλη τήν κοι- 
νωνική ζωή στό σημερινό καπιταλιστικό καθεστώς δέν θά εἶναι 
καθόλου ἴδιες μ᾿ ἐκεῖνες πού θά προκαλοῦσε ἡ ἐφεύρεση αὐτή 
στὀ σοσιαλισμό. 

Στόν καπιταλισμό ἡ «ἀπελευθέρωση» τῆς ἐργασίας ἕκατομ- 
µυρίων ἀνθρώπων πού ἀσχολοῦνται µέ τήν ἐξόρυξη τοῦ κάρβου- 
νου θά προκαλέσει ἀναπόφευκτα μαζική ἀνεργία, τεράστια αὔ- 
ἔηση τῆς φτώχιας καί χειροτέρευση τῆς κατάστασης τῶν ἐργα- 
τῶν. ᾿Από τό ἄλλο µέρος, τό κέρδος ἀπό τή µεγάλη ἐφεύρεση θά 
τό βάλουν στήν τσέπη τους οἱ Μόργκαν, οἱ Ροκφέλλερ. οἱ Ριαμ- 
πουσίνσκι καί οἱ Μορόζοφ µέ τήν ἀκολουθία τους: τούς δικη- 
γόρους, διευθυντές, καθηγητές καί τούς ἄλλους λακέδες τοῦ κε- 
φαλαίου. 

Στό σοσιαλισμό ἡ ἐφαρμογή τῆς μεθόδου τοῦ Ράμσεύ, «ἀπε- 
λευθερώνοντας» τήν ἐργασία ἑκατομμυρίων ἀνθρακωρύχων κτλ., 
θά ἐπιτρέψει νά περιοριστεῖ ἀμέσως γιά ὅλους ἢ ἐργάσιμη µέρα 
ἀπό ὃ λογουχάρη ὧρες σέ 7 καί ἴσως σέ λιγότερο. Ὁ «ἐξηλε- 
κτρισµόςο) ὅλων τῶν ἐργοστασίων καί τῶν σιδηροδρόμων θά 
κάνει πιό ὑγιεινές τίς συνθῆκες ἐργασίας, θά ἀπαλλάξει ἕκατομ- 
μύρια ὀἑργάτες ἀπό τόν καπνό, τή σκόνη καί τή βρωμιά, θά ἐπι- 
ταχύνει τή μετατροπή τῶν ἀκάθαρτων καί σιχαμερῶν ἐργαστήη- 
ρίων σέ καθαρά, φωτεινά, ἀνθρώπινα ἐπιστημονικά ἐργαστήρια. 
'Ο ἠλεκτροφωτισμός καί ἡ ἠλεκτρική θέρμανση κάθε σπιτιοῦ 
θά λυτρώσουν ἑκατομμύρια «σκλάβες τοῦ σπιτιοῦ» ἀπό τήν 
ἀνάγκη νά χάνουν τά τρία τέταρτα τῆς ζωῆς τους µέσα στή βρω- 
μιά τῆς κουζίνας. 

Ἡ τεχνική τοῦ καπιταλισμοῦ ξεπερνάει κάθε µέρα καί πε- 
ρισσότερο τούς κοινωνικούς ἐκείνους ὅρους πού καταδικάζουν 
τούς ἐργαζόμενους στή µισθωτή σκλαβιά. 


(ΠΠράβντα», ἀρ. φύλ. 91, ἄάημοσιεύεται σύμφωνα 
2] τοῦ ᾿ Απρίλη 19159 µέ τό κείµενο τῆς ἐφημερίδας 
“Υπογραφή : 1. (ΗΠράβντα) 


Ἡ ΕΠΕΤΕΙΟΣ ΤΗΣ «ΠΡΑΒΝΤΑ) 
(ΕΡΓΑΤΙΚΗ ΥΠΟΣΤΗΡΙΞΗ ΤΗΣ ΕΡΓΑΤΙΚΗΣ ΕΦΗΜΕΡΙΔΑΣ) 


Πέρασε ἕνας χρόνος ἀπό τότε πού εἶδε τό φῶς τό πρῶτο φύλ.- 
λο τῆς «Πράβντα». Ἡ «Πράβντα» ἐμφανίστηκε σάν ἐργατική 
ἐφημερίδα, πού τή δημιούργησε ἡ περίφημη ἄνοδος τοῦ ἐργα- 
τικοῦ κινήματος τῆς Ρωσίας, τόν ᾽Απρίλη-Μάη τοῦ 1912. 

Ἡ «Πράβντα» ἀντιμετώπισε ἀφάνταστες δυσκολίες καί διώ- 
ξεις, ἄντεξε καί στέριωσε (ὅσο μπορεῖ νά εἶναι «στέρεη» µιά 
ἐφημερίδα ἑργατική στή σηµερινή Ρωσία) χάρη στήν ὑποστή- 
ριξη τῆς ἐργατικῆς τάξης. Ἡ «Πράβνταω δέν ὀνομάοτηκε µόνο 
ἐργατική ἑἐφημερίδα: τόν τίτλο μπορεῖ νά τόν οἰκειοποιηθεῖ 
ὁποιαδήποτε ἐφημερίδα. Ἡ «Πράβντα» ἦταν στήν πραγµατικό- 
τητα ἐργατική ἐφημερίδα καί ὡς πρός τόν προσανατολισμό της 
καί ὡς πρὀς τόν κύκλο τῶν ἀναγνωστῶν της πού προέρχονταν 
ἀπό τήν ἐργατική µάζα, ὡς πρός τό περιεχόμενό τῆς γενικά καί 
εἰδικά ὡς πρός τῇ σωρεία τῶν ἑἐργατικῶν ἀνταποκρίσεων (1.783 
ἐργατικές ἀνταποκρίσεις δημοσιεύτηκαν στά πρῶτα 99 φύλλα: 
συνολικά κάπου πέντε χιλιάδες) καί, τέλος, ὡς πρός τήν ὑπο- 
στήριξη τῆς «Πράβντα) ἀπό τούς ἐργάτες γενικά καί τίς ἐργατι- 
κές ὁμάδες εἰδικά. 

Τονίσαµε ἤδη στήν «Πράβντα) (βλ. φύλ. δ0 καὶ 103 τοῦ 
1912) ἃ τί ἐξαιρετικά σοβαρή σημασία ἔχουν τά στοιχεῖα γιά 
τήν ὑποστήριξη τῆς «Πράβντα) μέ χρηματικές εἰσφορές τῶν ἐρ- 
γατικῶν ὁμάδων. Ἡ σημασία της ξεπερνάει πολύ τά πλαίσια τῆς 
χρηματικῆς βοήθειας, ἄν καί ἡ χρηματική βοήθεια τῶν ἐργατῶν 
εἶναι πάντα πάρα πολύ σπουδαία καί ἁπαραίτητη γιά τή βελτίω- 
ση τῆς ἐφημερίδας. 

᾽Αλλά οἱ εἰσφορές τῶν ἐργατικῶν ὁμάδων δέν εἶναι λιγό- 
τερο, ἄν ὄχι περισσότερο, σπουδαῖες ἀπό τήν πλευρά τῆς ἠθι- 
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κῆς, τῆς διαπαιδαγωγητικῆς, τῆς ὀργανωτικῆς σημασίας γιά 
ὅλους τούς συνειδητούς ἐργάτες, γιά ὅλη τήν ἐργατική τάξη τῆς 
Ρωσίας. 

Συνηθίζοντας νά ὑποστηρίζουν κανονικά τὴν ἐργατική τους 
ἐφημερίδα ὅχι µόνο μέ τή συνδρομή, ὄχι µόνο μέ τή διάδοσή 
τῆς, ἀλλά καί μέ κανονικές εἰσφορές, οἵ ἑργάτες συσπειρώνον- 
ται ἔτσι ἀκόμη πιὀ πολύ γύρω ἀπό τήν ἐφημερίδα τῆς κατεύθυν- 
σής τους, οἱ ἐργάτες ὀργανώνονται σέ κάτι τό ἰδεολογικά συ- 
σπειρωµένο., οἱ ἐργάτες ἐλέγχουν τίς ἐπιτυχίες τῆς ἀφύπνισής 
τους, βλέποντας τούς ἀπολογισμούς τῶν εἰσφορῶν ἀπό τή µιά ἤ 
τήν ἄλλη γειτονική ἤ γνωστή φάμπρικα. Γι’ αὐτό δέν χρειάζεται 
νά ἐπιμένουμε ἀρκετά στην ἀνάγκη νά διευρύνεται καί νά ἆνα- 
πτύσσεται μέ κάθε τρόπο ἣ συνῄθεια τῶν μόνιμων (καλύτερα µι- 
κρῶν, ἀλλά μόνιμων) ὁμαδικῶν ἐργατικῶν εἰσφορῶν καί ἐράνων 
γιά τήν ἐργατική ἐφημερίδα. 

Ὅπως εἶναι γνωστό, ἀπό τούς δημµοσιευµένους ἀπολογισμούς 
πρίν ἐκδοθεῖ ἡ «Πράβντα) εἶχαν συγκεντρωθεῖ πάνω ἀπό τέσ- 
σερις χιλιάδες ρούβλια, ποὺ στάλθηκαν µέσω τῆς ἐφημερίδας 
«Ζβεζντά») 55 ἀπό 500 ἐργατικές ὁμάδες. ᾿Από τή µέρα πού βγῆκε 
ἡ ἐφημερίδα µας ὥς τίς 10 τοῦ ᾽Απρίλη., µόνο ἀπό τούς δηµοσιευ- 
µένους ἀπολογισμούς στήν «Πράβντα», φαίνεται ὅτι στήν περίο- 
δο αὐτή οἳ εἰσφορές φτάνουν τά 3.932 ρούβλια καίἰ 42 καπίκια. 
᾽Απ΄ αὐτά τά 79.9 5 προέρχονται ἀπό προλετάριους διάφορων 
κατηγοριῶν, τά 20 5 ἀπό διάφορες ὁμάδες διανοουμένων καί τό 
Γιο ὃς ἀπό ἀγρότες. Ὅλο τό ποσό κατανέμεται στίς παρακάτω πε- 
ριοχές: Πετρούπολης 66,3 ὃς (2.605 ρούβλια καί 8 καπίκια), ἀπ᾿ 
αὐτό µόνο τό 10 ὃς πέφτει στούς διανοούµενους: Μόσχας, Βλαν- 
τίμιρ καί Κοστροµά 4.6 3, ἀπ αὐτά µόνο στήν περιοχή τῆς Μό- 
σχας συναντᾶ κανείς εἰσφορές τῆς διανόησης (ἐδῶ πρέπει νά 
τονιστεῖ ὅτι τό μικρό ποσοστό συμμετοχῆς τῶν τριῶν αὐτῶν πε- 
ριοχῶν στίς εἰσφορές γιά τήν «Πράβντα» ὀφείλεται ἐκτός ἀπό 
τίς ἄλλες αἶτίες καί στὀ ὅτι στίς περιοχές αὐτές ἔγιναν ἔρανοι 
γιά τήν ἐφημερίδα τῆς Μόσχας 56. Τά χρήματα πού στάλθηκαν 
µόνο µέσω τῆς ἐφημερίδας µας ξεπερνοῦν τίς δυό χιλιάδες καί 
ἀπ᾿ αὐτές τά 70 ὃς ἀναλογοῦν στίς τρεῖς αὐτές ποριοχές καί τά 
25 Ἰς στην περιοχή Πετρούπολης. Ἡ πολιτική ὠριμότητα τῶν 
ἐργατῶν τῆς Πετρούπολης φάνηκε κι’ ἐδῶ' πῆραν ἐνεργό µέρος 
καί στήν ἵδρυση τῆς ἐφημερίδας τῆς Μόσχας). Οὐραλίων, Σι- 
βηρίας, Βαλτικῆς περιοχῆς καί Πολωνίας 10,3 5. περιοχές 
Χαρκόβου καί Αἰκατερινοσλάβ 4,4 ς' ἀπό διάφορα µέρη (Φιλ- 
λανδία, Δυτική Εὐρώπη κ.ἄ.) 14,5 ος. 
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Οἱ ἀριθμοί αὐτοί δείχνουν ἀρκετά πειστικά ποιός εἶναι ὁ 
νοικοκύρης της, μέ τί µέσα συντηροῦνταν ἡ «Πράβντα» καί πόσο 
συνδέεται ἡ ἐφημερίδα μέ τίς ἐργατικές µάζες. 

Οἱ ἐπιτυχίες τῆς «Πράβντα») στόν πρῶτο χρόνο ὑὕπαρξήῆς της 
ἀπό τήν ἄποψη αὐτή εἶναι πολύ µεγάλες. Γιά νά μήν κουράζουµε 
τόν ἀναγνώστη μέ ἀριθμούς, θά παραθέσουµε στοιχεῖα πού ἆφο- 
ροῦν τόν ἀριθμό τῶν ὁμαδικῶν ἐργατικῶν ἐράνων γιά τήν «Πράβ- 
ντα») ὄχι κατά μῆνες, ἀλλά κατά τέταρτο τοῦ χρόνου (δηλαδή 
κατά τριµηνίες). 


Χρόνος ᾿Αριθμός ὁμαδικῶν ἐργατικῶν ἐράνων 
Γιά τήν ἐφημερίδα Γιά τήν ἐργατική 
«Πράβντα) ἐφημορίδα τῆς Μόσχας 
1912 1η τριµηνία «ων ωεν. 108 --- 
» 2η 1. ϱϐϱϐϱϱϱ'---. 306 --- 
» 3η ”ϱ”ϱΡϱΡϱϱϐϱϐϱ---ᾱ- δ1 -- 
» 4 1... ϱϐϱϐϱϐϱϐϱϐϱ--υ--- 30 5 
1913 1η  .”.Ρϱϱ”---ὴυ- 300 129 
» πρῶτες 10 μέρες τοῦ ᾽Απρίλη 93 43 
Σύνολο «ινε τν ων νο 1.022 177 | 


9, 


Κι’ ἔτσι βλέπουμε ὅτι µέσα στὀν πρῶτο χρόνο ὑὕπαρξής της 
ἡ «Πράβντα» ὑποστηρίχθηκε ἀπό χίλιες καὶ πλέον ὁμάδες ἐργα- 
τῶν καί ὅβαλε τίς βάσεις τῆς ἑργατικῆς ἐφημερίδας στήν κύρια 
βιομηχανική περιοχή τῆς Ρωσίας καί συγκεκριµένα στήν κεν- 
τρική περιοχή Μόσχας. 

Εΐναι αὐτονόητο ὅτι ἡ χυήηματική ὑποστήριξη τῆς «Πράβ- 
ντα» ἀπό χίλιες ἐργατικές ὁμάδες σηµαίνει κάθε λογῆς ὑποστή- 
ριξη ἀπό πολύ μεγαλύτερο ἀριθµό ἐργατικῶν ὁμάδων, σηµαίνει 
συσπείρώση καί συνένωση γύρω ἀπό τήν «Πράβντα)» ὄχι µόνο 
μιᾶς δεκάδας χιλιάδων ἐργατῶν. Δέν χωράει ἀμφιβολία ὅτι ὁ 
ἀριθμός τῶν ὁμάδων πού ἔκαναν χρηματικούς ἐράνους εἶναι πολ- 
λές φορές μικρότερος ἀπό τὀν ἀριθμό τῶν ὁμάδων ἀναγνωστῶν 
καί φίλων τῆς «Πράβντα», πού τή βοήθησαν μέ τά γράμματά 
τους καί τίς ἀνταποκρίσεις τους, πού συνέβαλαν στή διάδοση τῆς 
ἐφημερίδας, στό διάβασµά της ἀπό καινούργιο κύκλο ἐργατῶν, 
ἀπό καινούργιο στρῶμα ἑἐργαζομένων κτλ. κ.ο.κ. 

Ἡ ἐργατική τάξη ἀνάδειξε µιάν ὁλόκληρη ἐμπροσθοφυλακή 
«πρωτοπόρων», πού στέργιωσαν µιά δική τους, μαρξιστική, 
ἐχθρική ἀπέναντι στίς φιλελεύθερες ταλαντεύσεις, ἐργατική ἐφη- 
µερίδα στήν πρωτεύουσα κι’ ἔβαλαν τά θεμέλια μιᾶς δεύτερής 
ἐργατικῆς ἐφημερίδας στὀ κέντρο τῆς βιομηχανικῆς Ρωσίας. 
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Αὐτό πού ἔκαναν οἱ πρωτοπόροι συνοιδητοί ἐργάτες γιά τὴν 
«Πράβντα») καί γιά τήν ἐργατική ἐφημερίδα τῆς Μόσχας, μᾶς 
ὀπιτρέπει νἀ κρίνουμε ἀλάθητα γιά ὅλο τόν ὄγκο τῆς μεγάλης 
δουλιᾶς τῶν ἐργατῶν σχετικά µέ τή διαφώτιση καί τήν ὀργάνωση 
τῆς τάξης τους. Γιατί ἡ «Πράβντα) καί ἡ ἐφημερίδα τῆς Μό- 
σχας, ἄν καί ἀποτελοῦν ἕνα σπουδαῖο µέρος, ὡστόσο ἑξακο- 
λουθοῦν νά εἶναι µόνο ἕνα µέρος αὐτῆς τῆς μεγάλης δουλιᾶς. 

Μέ τίς κοινές καί γεμάτες σύμπνοια προσπάθειες, μέ τήν ὃν- 
τατική κι ἐπίμονη δουλιά οἱ πρωτοπόροι ἐργάτες, ἐμψυχωμένοι 
ἆπο τήν ἐπιτυχία τοῦ πρώτου χρόνου τῆς ἐργατικῆς τους ἐφημε- 
ρίδας, θά συνεχίσουν τώρα τό µεγάλο ἔργο τῆς διαφώτισης καί 
τῆς συσπείρωσης γύρω ἀπό τίς ἰδέες τοῦ μαρξισμοῦ ὅλο καί πιό 
πλατιῶν μαζῶν τοῦ προλεταριάτου! 


«ΠΙΠράῤντα», ἀρ. φύλ. 92, Δημοσιεύεται σύμφωνα 
φὃ τοῦ ᾽ Απρίλη 191δ μέ τό κείµενο τῆς ἐφημερίδας 


«ΗΠράῤντω)) 
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ΔΛΙΗΑ ΛΟΓΙΑ ΓΙΑ ΤΑ ΑΠΟΤΕΛΕΣΜΑΤΑ 
ΚΑΙ ΤΑ ΓΕΓΟΝΟΤΑ 


ΜἩ ἐπότειος τῆς «Πράβντα ἐπισύρει ἄθελα τή σκέψη κάθε 
συνειδητοῦ ἐργάτη (καί, θά προσθέταµε, κάθε συνειδητοῦ δηµο- 
κράτη) στά ἀποτελέσματα τῆς δουλιᾶς τῆς ἐφημερίδας αὐτῆς 
τῶν συνεπῶν δημοκρατῶν καί μαρξιστῶν. 

Τό ζήτημα τῶν ἀποτελεσμάτων συνδέεται, φυσικά, µέ τό ζη- 
τηµα, ἄν ἡ µάζα τῶν πρωτοπόρων ἐργατῶν τῆς Ρωσίας στέκει 
στό πλευρό τῆς «Πράβντα». Γιατί, ἄν οἱ ἁστοί συνδρομητές κρί- 
νουν τή σπουδαιότητα τῆς ἐφημερίδας ἀπό τήν κυκλοφορία της 
---ἁδιάφορο ποῦ κυκλοφορεῖ, ἀἁδιάφορο ἄν συσπειρώνει μιάν 
ὁρισμένη τάξη καί ποιά τάξη, ---γιά τό μαρξιστή καί τό συνεπή 
δηµοκράτη ἤ ἐφημερίδα ἔχει σημασία σάν ὄργανο διαφώτισης 
καί συσπείρωσης τῶν πραγματικά πρωτοπόρων τάξεων. 

Γιά μᾶς δέν εἶναι ἀδιάφορο ποῦ καί πῶς κυκλοφορεῖ ἡ ἐἔφη- 
µερίδα µας. Τό σπουδαιότερο γιά μᾶς οἶναι νά ξέρουµε, ἄν ἡ ἐφη- 
μερίδα ἐξυπηρετεῖ πραγματικά τή διαφώτιση καί τή συσπείρωση 
τῆς πρωτοπόρας τάξης τῆς Ῥωσίας, δηλ. τῆς ἑἐργατικῆς τάξης. 

Γιά νά τό µάθουµε αὐτό πρέπει νά ἀναζητήσουμε στοιχεῖα 
πού μποροῦν νά δόσουν ἀπάντηση σ᾿ αὐτό τό ἐρώτημα. 

Κάθε ἄνθρωπος καταλαβαίνει διαφορετικά τό νόημα τῶν γε- 
γονότων. Οἱ ἁστοί δημοσιογράφοι ψεύδονται ἀσύστολα καί δέν 
προσκοµίζουν οὔτε ἕνα συγκεκριµένο καί ξεκάθαρο στοιχεῖο 
πού νά μπορεῖ νά ἐλεγχθεῖ. 

Τούς ἀστούς δημοσιογράφους τούς μιμοῦνται οἱ φιλελεύθεροι 
ἐργατικοί πολιτικοί, οἱ λικβινταριστές. Ἕνας ἀπ᾿ αὐτούς, καί 
μάλιστα ὄχι «ἕνας ὁποιοσδήποτε», µά ὁ ἴδιος ὁ Φ. Ντ. ἔγραφε 
στή «Λούτς», ἀρ. φύλ. 57 (143): 
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«... Δέν μπορεῖ κανείς νά ἀρνηθεῖ τό γεγονός, γιά τό ὁποῖο αἰσθανόμαστε 
(απ συναισθηµατικοί ἄνθρωποι!) ὑπερηφάνεια στήν καθημερινή µας δουλλιά, 
πώς ἡ ἐφημερίδα µας («Λούτο)) εἶναι πραγματικά ὄργανο τῶν 2/10 τῶν πρῶ- 
τοπόρων, συνειδητῶν ἐργατῶν τῆς Ρωσίας». 


Αὐτούς τούς Ἀλεστακόφ ἤ τούς Νοζντριόφ ἀξίζει νά τούς 
εἰρωνευτεῖ κανείς κι’ αὐτό τό ἔκανε κιόλας ἡ «Πράβντα. Μά 
δέν ἀρκεῖ µόνο ἡ εἰρωνεία. Οἱ ἐργάτες πρέπει νά μάθουν οἱ 
ἴδιοι νά ἀναλύουν τά γεγονότα καί νά τά ἐλέγχουν, γιά νά µήν 
ἐπιτρέπουν στούς Νοζντριόφ νά τούς ἐξαπατοῦν καί τούς ἴδιους 
καί τούς καθυστερηµένους συντρόφους τους. 

Πῶς μποροῦμε λοιπὀν νά ἀναζητήσουμε καί νά ἑλέγξουμε 
τά γεγονότα; Τό καλύτερο θά ἦταν νά δοῦμε τήν κυκλοφορία τῆς 
«Πράβντα» καί τῆς «Λούτςο» ἀνάμεσα στούς ἐργάτες (καί ὄχι 
ἀνάμεσα στήἠ φιλελεύθερη διανόηση. πού εἶναι σχεδόν ὁλότελα 
λικβινταριστική). Τέτια ὅμως στοιχεῖα δέν ὑπάρχουν. 

Ας ἀναζητήσουμε ἄλλα γεγονότα. 

Ας πάρουμε τά στοιχεῖα γιά τίς ἐργατικές ὁμάδες πού ὑπο- 
στηρίζουν ἐθελοντικά μέ τίς χρηματικές εἰσφορές τους τήν 
«Πράβνταω καί τή «Λούτς». Τά στοιχεῖα ' αὐτά δημοσιεύονται 
καί στίς δυό ἐφημερίδες. Αὐτά εἶναι γεγονότα. Αὐτά μπορεῖ ὁ 
καθένας νά τά ἐλέγξει, μπορεῖ ὁ καθένας, μελετώντας τα, νά ἔε- 
σκεπάσει τούς ἹΝοδντριόφ, πού εἶναι τόσοι πολλοί στή ὃημο- 
σιογραφία. 

Ἡ «Πράβντα) ἔδοσε ἤδη μιά φορά (βλ. ἀρ. φύλ. 80 γιά τό 
1912 3) τά στοιχεῖα αὐτά γιά ἕνα ἑξάμηνο, συγκεκριµένα γιά τό 
πρῶτο ἑξάμηνο τοῦ 1912 καί κανένας δέν μπόρεσε νά τά διαψεύ- 
σει. ἼἌς παραθέσουµε τώρα στοιχεῖα γιά ὅλο τό 1912 καί γιά 
τίς ἀρχές τοῦ 193. 


Εἰσφορές ἐργατικῶν ὁμάδων γιά τίς ἐφημερίδες 


Χρόνος Γιά τήν Γιά τή Γιά τήν ἐργατική 
«Πράβντω «Λούτο ἐφημερίδα τῆς Μόσχας 

1912 11 τριµηνία 106 7 ---- 
» 2η ) 306 8 -- 
» 3η )) δί 9 - 

» 4η » 35 65 5 
1913 1η )) 309 139 129 
» 10 μέρες τοῦ ᾽Απρίλη 03 28 43 
ΜΗ”... 1.022 256 177 


Ἐ Ἑλ. ΄Απαντα, 5η ἔκδ., τόμ. 2ος, σελ. 441-455. "1 Σιντ. 
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Κάθε ἀναγνώστης μπορεῖ νά ἐλέγξει τά στοιχεῖα αὐτά, παίρ- 
νοντας τήν «Πράβντα» καί τή «Λούτς» καί νά διορθώσει αὐτό 
τό λογαριασμό, ἄν βρεῖ σ᾿ αὐτόν λάθη. 

Αὐτά εἶναι τά πραγματικά στοιχεῖα, πού καλό εἶναι νά τά 
ξεχωρίζουμε ἀπό τούς κομπασμούς καί τίς Ψψευτιές τῶν κυρίων 
Φ. Ντ. καί τῶν ἄλλων ὁπαδῶν τῆς «Λούτς». 

᾿Αλήθεια πόσο λαμπρά ἐπιβεβαιώνουν τά στοιχεῖα αὐτά τούς 
νοζντριοφικούς ἰσχυρισμούς τῆς «Λούτς» γιά τά 5/ιοί 

Τά «ἐννιά δέκατα» τῶν ὁπαδῶν τῆς «Λούτς», ὅπου πασίγνῶ- 
στα καί φανερά συγκαταλέγονται οἳ μπουντιστές καί οἵ «κορυ- 
φές» τῶν λεττονῶν, δέν μπόρεσαν µέσα σέ διάστηµα περισσό- 
τερο ἀπό µισό χρόνο πού βγαίνει ἡ «Λούτς» (4η τριµηνία τοῦ 
1912 καί {η τοῦ 1913 σὐν δέκα µέρες τοῦ ᾽Απρίλη) νά συγκεντρό- 
σουν οὔτε τά µισά ἀπό ὅσα συγκέντρωσε ἡ «Πράβντα» μαζί μέ 
τή μελλοντική µοσχοβίτικη ἐφημερίδα. Δέν εἶναι λοιπόν νοζ- 
ντρἰοφική ἡ μέθοδος νά μετατρέπουν τή φανερή μειοψηφία σέ 
«ἐννιά δέκατα»; 

Οἱ ἐργάτες περιβάλλονται ἀπό ὅλες τίς µεριές µό ἕνα τέτιο 
ὠκεανό ψευτιᾶς τῶν ἁστικῶν ἐφημερίδων, πού εἶναι ὑποχρεῶῦ- 
µένοι νά παλεύουν µέ κάθε θυσία γιά τήν ἀλήθεια, νά μάθουν νά 
διακρίνουν τό Ψέμα καί νά τό ἀποκρούουν. Τίς λαθεμένες ἀπό- 
Ψεις τῶν λικβινταριστῶν τοῦ ἐργατικοῦ κόμματος πρέπει νά τίς 
ἀνασκευάξουμε µέ ἠρεμία. Μά τή νοζντριοφική, ξετσίπωτη ψευ- 
τιά πού διαφθείρει ξεδιάντροπα τούς ἐργάτες πρέπει νά τή στιγ- 
µατίζουµε καί νά πετᾶμε τούς ψεῦτες ἔξω ἀπό τό ἑργατικόπερι- 
βάλλον. 

Οἱ ἐργάτες θέλουν ἑνότητα στή δράση τοὺς. Οἱ ἐργάτες ἔχουν 
δίκιο. Δίχως ἑνότητα δράσης δέν ὑπάρχει σωτηρία γιά τούς 
ἐργάτες. 

Σκεφτεῖτε, ὅμως, πῶς μπορεῖ νά ὑπάρξει ἑνότητα χωρίς τήν 
ὑποταγή τῆς μειοψηφίας στήν πλειοψηφία; Ὁ καθένας θά κατα- 
λάβει πώς χωρίς αὐτό δέν μπορεῖ νά ὑπάρξει ἑνότητα. 

Ἑπομένως κι ἄν ἀκόμη οἱ λικβινταριστές δέν ἦταν λικβιν- 
ταριστές τοῦ κόμματος, οἱ ἐργάτες πρέπει νά ξέρουν ὁπωσδή- 
ποτε ποιές ἀπόψεις συγκεντρώνουν τήν πλειοψηφία. Γιατί ἄν 
δέν τό ξέρουν αὐτό οἱ ἐργάτες δέν μποροῦν νά πετύχουν ἑνότήητα 
δράσης (γιατί συχνά συμβαίνει νά δροῦν µαζί καί οἵ κομματικοί 
καί οἵ µή κομμµατικοί ἐργάτες). 

Οἱ ἐργάτες δέν μποροῦν νά οἰκοδομοῦν τό κόμμα τους, ἄν 
δέν παλεύουν ἀμείλικτα ἐνάντια σέ κάθε ψευτιά πού ἀφορᾶ τό 
κόμμα. Καΐ γιά νά ξεσκεπάζουν τό Ψέμα, πρέπει νά ἀναζητοῦν 
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ἀκοιβῆ στοιχεῖα, νά τά ἐλέγχουν καί νά μελετοῦν προσεκτικά 
τή σημασία πού ἔχει αὐτό πού ἐλέγχθηκε. 

Οἱ συνειδητοί ἐργάτες, οἵ ἀντίπαλοι τοῦ λικβινταρισμοῦ, 
κατάκτησαν τήν ἁδιαφιλονίκητη ὑπεροχή στή δηµιουργία τοῦ 
ἐργατικοῦ τύπου. Κατάκτησαν τήν ἀἁδιαφιλονίκητη, τη συντρι- 
πτική πλειοψηφία. Κάθε ψευτιά πού διαδίδεται σχετικά μό τό 
σοβαρό καί σπουδαῖο αὐτό ζήτημα θά τήν ἀντιμετωπίσουν μέ 
ὀργή καί περιφρόνηση. 


«Πράβντα», ἀρ. φύλ. 99, Δήἠμοσιεύεται σύμφωνα 
ϱῶ τοῦ ᾽ Απρίλη 1915 µέ τό κείµενο τῆς ἐφήμερίδας 
"Ὑπογραφή: Κ.Π. «Πράβνταρ 
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Εΐναι γνωστό πώς ὕστερα ἀπό τό 1905 ἡ κυβέρνηση. σέ συν- 
δυασµό µέ τή «νέα» ἀγροτική πολιτική της στήν Εὐρωπαϊκή 
Ῥωσία, κατέβαλε ἰδιαίτερες προσπάθειες γιά τήν ἐνθάρυνση τῶν 
µετοικήσεων τῶν ἀγροτῶν στή Σιβηρία. Οἱ τσιφλικάδες θεωροῦ- 
σαν τή µετοίκηση αὐτήῆ σάν ἄνοιγμα, μπορεῖ νά πεῖ κανείς, τῆς 
ἀσφαλιστικῆς δικλείδας καί «ἄμβλυνση» τῶν ἁγροτικῶν ἀντι- 
θέσεων στό κέντρο τῆς Ρωσίας. 

Καΐ ποιό ἦταν τό ἀποτέλεσμα; ᾿Αμβλύνθηκαν οἱ ἀντιθέσεις 
ἤ ὀξύνθηκαν, µεταφερόμενες ταυτόχρονα σέ ἕνα εὐρύτερο πεδίο; 

”Ας παραθέσουµε πρίν ἀπ᾿ ὅλα µερικά γενικά στοιχεῖα γιά 
τίς µετοικήσεις τῶν ἀγροτῶν στή Σιβηρία. 

᾽Από τό 1861 ὥς τό 1885 μετοίκησαν περίπου 200.000, δηλαδή 
12 χιλ. τό χρόνο: ἀπό τό 1886 ὥς τό 1905 μετοίκησαν περίπου 
1.520.000, δηλαδή περίπου 76 χιλ. τό χρόνο: ἀπό τὀ 1906 ὥς τό 
1910 μετοίκησαν περίπου 2.516.015. δηλαδή περίπου 500 χιλ. 
τό χρόνο. 

Τεράστια εἶναι ἡ αὔξηση τῶν µετοικήσεων στά χρόνια τῆς 
ἀντεπανάστασης. ᾽Απ΄ αὐτό θά ἔπρεπε ἀναμφισβήτητα νά προέλ- 
θει γιά ἕνα διάστηµα «ἀραίωση» τῆς ἀτμόσφαιρας στό κέντρο 
τῆς Ρωσίας. 

Γιά πόσον καιρό ὅμως καί µό ποιές θυσίες; 

Σ᾽ αὐτό ἀπαντοῦν τά στοιχεῖα γιά τὴν πτώση τοῦ µετοικι- 
στικοῦ κύματος, ἀρχίζοντας ἀπό τό 1909 καί γιά τήν καταπλη- 
κτική αὔξηση τοῦ ἀριθμοῦ τῶν ἐπιστρεφόντων µετοίκων. Νά τά 
στοιχεῖα αὐτά: 
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᾿Αριθμός µετοίκων Ποσοστό ἔπιστρε- 


Χρόνος (σέ χιλιάδες) φόντωῶν µετοίκων 
(ἐπί τοῖς 0 
10905 39 10 
1906 141 4 
1907 421 6 
1908 665 6 
1909 6ιο 13 
1910 316 36 
190113 183 60 


Ἔτσι, λοιπόν, οἵ κύριοι ἐπίσημοι ἐνθαρυντές τῶν µετοική- 
σεων πέτυχαν νά ἀἁραιώσουν τήν ἀτμόσφαιρα ὅλο-δλο τέσσερα 
περίπου χρόνια (1906-1909). Ὕστερα ἀρχίζει πιά νέα κρίση, 
γιατί ἡ τεράστια µείώση τοῦ ἀριθμοῦ τῶν µετοίκων μέ ταυτό- 
χρονη ἀπίστευτη αὔξηση τοῦ ἀριθμοῦ τῶν «ἐπιστρεφόντων» 
---36 3 καί 60 ος -- σηµαίνει, χωρίς ἀμφιβολία, κρίση καί µά- 
λιστα ἐξαιρετικά σοβαρή κρίση πού παίρνει µιάν ἀσύγκριτα µε- 
γαλύτερη ἕκταση. 

Αὐτά τά τριάντα ἕξι καί τά ἑξῆντα τά ἑκατό τῶν ἐπιστρεφόν- 
των µετοίκων σημαίνουν ὄξυνση τῆς κρίσης καί στή Ῥωσία καί 
στή Σιβηρία. Στή Ῥωσία ἐπιστρέφει ἣ φτωχολογιά. ἣ πιό δυστυ- 
χισµένη, πού τά ἔχασε ὅλα καί εἶναι ἐξοργισμένη. Τό πρόβλημα 
τῆς γῆς στή Σιβηρία θά πρέπει νά ἔχει ὀξυνθεῖ στόν ἀνώτατο 
βαθµό, ἐφόσον ἀποδείχτηκε ἀνέφικτη --παρά τίς ἀπεγνωσμένες 
προσπάθειες τῆς κυβέρνησης --ἡ ἐγκατάσταση ἑκατοντάδων 
χιλιάδων µετοίκων. 

Ἔτσι, τά στοιχεῖα πού παραθέσαµε δείχνουν ἀναντίρητα πώς 
ἡ πάλη ἐνάντια στήν ἀγροτική κρίση τοῦ χίλια ἐννιακόσια πέντε 
στή Ρωσία µέσω τῶν µετοικήσεων προκάλεσε ἀναβολή τῆς κρἰ- 
σης µόνο γιά ἕνα πολύ σύντομο χρονικό διάστηµα καί μάλιστα 
τό ἀντίτιμο αὐτῆς τῆς ἀναβολῆς ἦταν νά ὀξυνθεῖ καί νά ἔπεκτα- 
θεῖ ἀσύγκριτα πιό πολύ ἡ σηµερινή κρίση. 

Ἐνδιαφέρουσα ἐπιβεβαίωση αὐτοῦ τοῦ συμπεράσµατος πού 
βγαίνει ἀπό τά ξερά κυβερνητικά στατιστικά στοιχεῖα ἀποτελεῖ 
τό βιβλιαράκι «Ἡ ἀλήθεια γιά τή μετοίκηση» (Πετρούπολη, 
1913. Τιμή 60 καπ.) τοῦ κυρίου Α. ]. Κοµαρόφ, πρώην ὑπαλλη- 
λου τῆς Διεύθυνσης δασῶν, πού ὑπηρέτησε 2/7 χρόνια καί ἆσχο- 
λήθηκε εἰδικά µέ τό ἔργο τῆς µετοίκησης στή Σιβηρία. 

Τό βιβλιαράκι ἀποτελεῖται κυρίως ἀπό ἐπιφυλλίδες πού ὁ 
συγγραφέας τίς ἔγραφε (μέ ψευδώνυμο) στήν ἐφημερίδα «Ἀόβα- 


» Στοιχεῖα 11 μηνῶν. 


9 "Απαντα Λένιν, Τόμος 23. 
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για Ρούς» 57 στά 190δ-1910 καί ὅπου μέ «καλοκάγαθο-σκωπτικό» 
ὕφος ἐξιστορεῖ µιά «τέτια διαρπαγή τῆς κρατικῆς περιουσίας, 
σωστότερα, καταστροφή τῶν χωραφιῶν καί τῶν δασῶν τῆς Σι- 
βηρίας, πού μπροστά της ὠχριᾶ πραγματικά ἡ διαρπαγή τῆς γῆς 
τῆς Μπασκιρίας πού ἔγινε παλιότερα». 

ἩΜἩ ἄποψη τοῦ συγγραφέα εἶναι ἄποψη ἑνός καλοπροαίρετου 
ὑπαλλήλου, πού ἡ «ἀνακατωσούρα τῆς µετοἰκησης) (ἔτσι τιτλο- 
φοροῦνταν οἱ ἐπιφυλλίδες του στήν ἐφημερίδα), οἱ λεηλασίες, 
ἡ καταστροφή καί ἡ ἐξαθλίωση τῶν ντόπιων καί τῶν µετοίκων, 
«ᾗ ὁλοκληρωτική καταστροφή αὐτοῦ πού λέγεται ὀρθολογική 
δασική οἰκονομία», ἡ φυγἠ τῶν µετοίκων πίσω στή Ρωσία καί ἡ 
δημιουργία στρατιᾶς «ἑκατοντάδων χιλιάδων» ἀπό «περιπλα- 
νώµενη Ρωσία», ἣ ἀγιάτρευτη τέλος ἀθλιότητα, ἢ ρουτίνα καί τό 
σύστημα καταδόσεων, οἱ καταχρήσεις τοῦ δηµοσίου καί ὁ κυ- 
κεώνας στήν ὅλη διαχείριση τῆς ὑπόθεσης, τόν ἔφεραν σέ ἀπό- 
γνωση. 

Παρ᾽ ὅλο πού οἱ ἐπιφυλλίδες εἶναι γραμμένες μέ «καλοκά- 
γαθο-σκῶώπτικό» ὕφος ἤ, σὠστότερα, ἀπριβῶς γι’ αὐτό, τό σύνο- 
λό τους ἀφήνει τήν ἐξαιρετικά ἔντονη ἐντύπωση κάποιου ἆπο- 
πνικτικοῦ ἀερίου, κάπνας, ἀποπνικτικῆς ἀτμόσφαιρας τῆς πα- 
λιᾶς, τῆς δουλοπαροικιακῆς γραφειοκρατίας. ᾿Από τή νέα, τήν 
ἀστική. ἀγροτική πολιτική πού ἁσκεῖται μέ τέτια µέσα καί µε- 
θόδους, πού καθοδηγεῖται ἀπό τέτια κοινωνικά στοιχεῖα καί πού 
πραγματοποιεῖται µέσα σέ τέτιες συνθῆκες, δέν μπορεῖ νά βγεῖ 
τίποτε ἄλλο ἀπό χρεοκοπία. 

Νά µιά µικρή εἰκόνα ἀπό τὀ ταξίδι στή Σιβηρία τοῦ Στολί- 
πιν, πρωθυπουργοῦ, καί τοῦ κ. γενικοῦ διευθυντῆ τοῦ Ὑπουρ- 
γείου Γεωργίας καί Γεωργικῆς γαιορύθμισης ἘΚριβοσέιν τόν 
Αὔγουστο τοῦ 1910. Λόγος ἀπό τὀν ἐξώστη τοῦ ὑπουργικοῦ βα- 
γονιοῦ στὀ σταθμό «Ταϊγκά»... «ὅλα εἶναι θαυμάσια καί γι αὐτό 
ὅλα πᾶνε καλά». 

«Αὐτό τό ταξίδι-κωμωδία --- γράφει ὁ παλιός γεμάτος ζῆλο ὑπάλληλος, --- 
αὐτό τό ταξίδι πού μοιάζει µό τήν περιοδεία τῆς Αἰκατερίνης τῆς Μεγάλης 
στή Νοβορωσία καί ὅπου τό ρόλο τοῦ Ποτιόμκιν, σύμφωνα μέ ὁδηγίες ἀπό 
τῃν Πετρούπολη, ἔλαχε νά τόν παίξει ὁ κ. Σούµσν, ὑπεύθυνος γιά τή µετοί- 
κηση καί τὴ γαιορύθµιση στό κυβερνεῖο Τόμοκ... μοῦ ἔδοσε τήν τελευταία 
ὤθηση νά ἐγκαταλείψω τήν ὑπηρεσία καί νά ἐκδόσω τούτη τήν μπροσούρα). 


Ὅ καηµένος ὁ καλοπροαίρετος ὑπάλληλος δέν ἄντεξε! 

Νά µιά εἰκόνα ἀπό τήν ἀνακατωσούρα τῆς µετοίκησης τῇ 
στιγµή πού τό κύμα τῆς µετοίκησης εἶχε φτάσει ὥς τό ἀνώτατο 
σημεῖο. 
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«Οἱ κλῆροι δέν εἶναι ἔτοιμοι, οἱ δρόμοι πού ὁδηγοῦν σ᾿ αὐτούς δέν ἔχουν 
φτιαχτεῖ, τά κέντρα µετοίκησης χτίζονται ἀκόμη... Ἂρχισαν οἱ αὐθαίρετες 
ἐγκαταστάσεις σέ µέρη τῶν δασοκτηµάτων πού τά βρίσκουν τοῦ γούστου 
τους οἱ µέτοικοι, οἱ καταλήψεις τῶν ἐπίμορτων χωραφιῶν, τῶν ἐφεδρικῶν 
κληρων, πού προορίζονταν κάποτε γιά νά εἰσαχθεῖ ἡ γαιοκτησία τῶν εὖγε- 
νῶν στή Σιβηρία κτλ. καί ὕστερα, ὅπως ἦταν φυσικό, ἄρχισε ἡ ἔξώση αὖ- 
τῶν πού εἶχαν ἐγκατασταθεῖ αὐθαίρετα, ἔξωση πού συνοδευόταν ἀπό πολ.- 
λές θλιβερές καί συχνά βάναυσες σκηνές, πού ἡ περιγραφή τους θά ἦταν 
περιττή». Οἱ ὑπάλληλοι τῆς ὑπηρεσίας µετοίκήησης βρέθηκαν στήν ἀνάγκη 
«νά χωρίσουν σέ κομμάτια σάν τά δημόσια δασοκτήµατα πού μόλις χθές 
εἶχαν δημιουργηθεῦ). «Ἔπαιρναν κάθε κομμάτι χῶριστά, ἔπαιρναν πρίν ἀπ᾿ 
ὅλο ὅ,τι βρισκόταν µπροστά τους, µόνο καί µόνο γιά νά ἐγκαταστήσουν, 
νά ξεφορτωθοῦν τίς δεκάδες τῶν ἐξαντλημένων καί ἀποκαμωμένων, πού µα- 
ζεύονται στό κέντρο µετοίκησης καί στέκουν ὥρες ὁλόκληρες στούς δια- 
δρόµους τῆς Διεύθυνσης µετοίκησης, χώνονται, ἄγνῶστο γιά ποιό σκοπό, 
κοπαδιαστά στή Διοίκηση τοῦ κυβερνείου καί γενικά δέν ἀφήνουν ἤσυχη 
καμιά δημόσια ὑπηρεσία). 


Διασπαθίζονται καί χάνονται ἄσκοπα «πολλές ἑκατοντάδες 
ἑκατομμύρια ρούβλια». «Ἕνα ἀπό τά συμπεράσματα ---γράφει 
ὁ συγγραφέας --- καί συγκεκριµένα ἡ ἀνάγκη τῆς μεταβίβασης 
τοῦ ζητήματος τῆς µετοίκησης στά χέρια τοῦ μελλοντικοῦ ζέµμστ- 
βο τῆς Σιβηρίας ξεπηδᾶ ἀβίαστα ἀπό µόνο του». Ὅ ἀφελῆς ρῶ- 
σος «τίμιος» δηµόσιος ὑπάλληλος φαντάζεται πώς αὐτό τό «κα- 
φτάνι τοῦ Τρίσκα) ἃ μπορεῖ νά μπαλωθεῖ... μέ τό ζέμστβο. 

Νά µιά µικρή εἰκόνα ἀπό τή δασική οἰκονομία: στούς µετοί- 
κους, πού «ἄνοιξε ἀπροσδόκητα ἡ τύχη τοὺς», ἐπέτρεψαν νά που- 
λήσουν ξυλεία: 300 ντεσιατίνες δάσους µέ αἰωνόβια δέντρα κα- 
τάλληλα γιά ξυλεία τίς πούλησαν πρός 17 ρούβλια τή ντεσια- 
τίνα. Μιά ντεσιατίνα τέτιου αἰωνόβιου δάσους καί μέ τίς τιµές 
ἀκόμη τῆς Σιβηρίας, ἀξίζει, στή χειρότερη περίπτωση, 200 ρού- 
βλια. ᾿Ακόμη µιά µικρή εἰκόνα: οἱ µέτοικοι πουλᾶνε στόν ἐργο- 
λάβο Ζογκολιόφ 25.000 τραβέρσες΄πρὀς 4 καπίμια τό κομμάτι. 
Αὐτός πληρώνει γιά τό κόψιμο τῆς τραβέρσας 5 καπίκια, γιά τή 
µεταφορά 25 καπίκια, γιά τὴν παράδοση µέ πλοῖο 10 καπίκια καί 
πληρώνεται ἀπό τὀ δηµόσιο ὅθ καπίκια τήν» τραβέρσα... Αὐτός 
εἶναι ὁ καπιταλισμός τῶν ὀχτωβριστῶν τῆς ἐποχῆς τῆς πρωταρ- 
χικῆς συσσώρευσης, πού ζεῖ πολύ ταιριαστά μέ τούς Πουρισκέ- 
βιτς καί τόν πουρισκεβιτσισµό τῆς ρωσικῆς ζωῆς! 

Νά µιά σειρά εἰκόνες ἀπό τῇ γαιορύθµιση. Ὁ νομός Μινου- 
σίνσκ εἶναι «ἡ Ἱταλία τῆς Σιβιρίας». Οἱ παλιοί κάτοικοι τοῦ Μι- 
νουσίνσκ πῆραν ἀπό 4 ντεσιατίνες καί «γεύτηκαν τό ἱερό δι- 


Σ "Από τό μύθο τοῦ Κριλόφ «Τό καφτάνι τοῦ Τρΐσκα). Σημ. μετ. 
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καίωµα τῆς ἰδιοκτησίας». Τούς ἀφαιρέθηκε ὅμως τό δικαίώµα 
χρησιμοποίησης δεκάδων χιλιάδων ντεσιατίνων ἀπό τήν καλύ- 
τερη γῆ. 


«Τόν τελευταῖο καιρό αὐτή τήν Ἱταλία, χάρη στήν ὅλη ὀργάνωση τῆς 
κρατικῆς οἰκονομίας, τήν ἐπισκέπιεται πολύ τακτικά, γιά νά ἐκφραστοῦμο 
μέ τήν ἐπίσημη γλώσσα, «ἡ ἀφορία)... 

Στό νομό Γενισέι ὑπάρχει τό περίφημο κανάλι Ὅμπ-Γενισέι, πού κα- 
ταβρόχθισε αἰσίως µέσα σέ κάµποσα χρόνια ὄχι καί λίγα ἑκατομμύρια τοῦ 
δημοσίου, µά πού παρ ὅλα αὐτά δέν μπόρεσε νά γίνει κατάλληλο γιά τή 
µεταφορά φορτίων, ἐπειδή ἡ ἐκσκαφή του ἔγινα ἀκριβῶς σέ µέρος πού δέν 
ἔπρεπε νά γίνει... 

Ὁ συνοικισμός τῶν μµετοίκων στὀ Κουρίν... σχηµατίστηκο ἀπό τή γῆ 
ἀλιλοεθνῶν κοντά στὀ ἐργοστάοιο ἁλατιοῦ τοῦ ᾽Αλιτάι. Κι’ ἄν οἱ ἀλλοεθνεῖς 
πικράθηκαν γιατί τούς πῆραν τή γῆ. οἱ νεοφερμένοι ζεματίστηκαν πραγµα- 
τικά: τό πόσιμο νερό ἀποδείχτηκε ἐντελῶς ἄχρηστο. Τίποτο δέν βγῆκε καί 
μέ τό ἄνοιγμα πηγαδιῶν. Τότε ἡ διεύθυνση µεοτοίκησης ἄρχισε νά τρυπᾶ τή 
γῆ. µά βρῆκε ἕνα νερό ἀκόμη πιό ἁλμυρό. Τώρα αὐτοί πού ἐγκαταστάθηκαν 
ἐκεῖ πηγαίνουν γιά νερό στό ποτάμι Γενισέι σὲ ἀπόσταση 7-δ βέρστια ἀπό 
τό χωριό κι’ ἔτσι «ὅλα πᾶνε καλά»... 


Ένα πολύτιμο πευκόδασος φαγώθηκε ἐντελῶς ἀπό τήν 
κάµπια. Ὅταν ἄρχισε τό κακό, ὁ δασικός ἦταν ὑποχρεωμένος νά 
κάνει αἴτηση γιά τή χορήγηση πίστωσης. Στό διάστηµα τῆς ἆλ- 
ληλογραφίας καί τῆς συνεννόησης μέ τήν Πετρούπολη, τό δά- 
σος καταστράφηκε... «Ὅλη ἣ λεγόμενη προστασία τῶν δασῶν 
--"γράφει ὁ παλιός δασικός -- κατάληξε σ᾿ ἕνα στρογγυλό µη- 
δενικό». 

Στό μεταξύ ἀπό τό δημµοσιοὐπαλληλικό κόσμο ἐκτοπίζουν 
μέ τίς καταδόσεις τά λίγο-πολύ τίµια στοιχεῖα (σελ. | 18). Δασι- 
κοὺς μέ Ίδχρονη ὑπηρεσία τούς ἀναγκάζουν «οἱ ἀνώτερες ἀρχές») 
νά σωπάσουν, ἄν τολµμήσουν νά ποῦν τήν ἀλήθεια, μέ ξεφωνητά: 
«σιωπή!» (σελ. 121). «Περίοδος προστυχιᾶς καί βαναυσότητας» 
--λέει μέ ἀγανάκτηση ὃ καλός µας κ. Κομµαρόφ, πού θεωρεῖ 
σάν ἀπαρχή τῆς «περιόδου» τήν ἀντικατάσταση ἑνός «καλοῦ» 
διευθυντῆ μµ᾿ ἕναν κακό διευθυντή. 

Τό συμπέρασμα ἀπό τίς εἰκόνες του ὁ συγγραφέας τό διατυ- 
πὠνει μέ τά λόγια: 


«...Αν ὅλα ὅσα διηγήθηκα φαίνονται σάν ἀνέκδοτα, ὡστόσο εἶναι ἀνέκ- 
δοτα παρμένα ἀπό τήν πραγματικότητα, µέ τά ὁποῖα μᾶς συνήθισε ἡ ρῶσι- 
κή., μέ τό συµπάθιο, συνταγματική ζωή” µά μήπως ὅλη ἢ σηµερινή ρωσική 
πρωγματικότητα δέν εἶναι ἕνα ἀληθινό καί μάλιστα ἁρκετά ἄσχημο ἀνέκ- 

Οτο)». 


Σχετικά μέ τούς ἐπιστρέφοντες µετοίκους ὅ κ. Κομαρόφ εἰρῶ- 
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νεύεται τὀν ἰσχυρισμό κάποιου «γενναίου» γιατροῦ, πώς δέν ἔε- 
περνᾶνε τάχα τά 6 ας. Σχετικά μέ τό ζήτημα αὐτό ἐμεῖς παραθέ- 
σαμε πιό πάνω ἀκριβεῖς ἀριθμούς. 


«Ἄλλους μπορεῖ νά µήν τούς ἐνδιαφέρει, --- γράφει ὁ κ. Κομαρόφ --- 
τούς ρώσους ὅμως τσιφλικάδες τούς ἐνδιαφέρει µέ τό παραπάνω αὐτό τό 
πράγµα (ὁ ἀριθμός τῶν ἐπιστρεφόντων µετοίκων). Κι᾿ αὐτό εἶναι εὐνόητο: 
ἐπιστρέφει ἕνα στοιχεῖο μέ τέτιες διαθέσεις, πού στό μέλλον ἔχει νά παίξει 
τρομερό ρόλο. Δέν ἐπιστρέφει ἕνας πού σ᾿ ὅλη τή ζωή του ἦταν ἐργάτης γῆς 
καί ξεσυνήθισε πιά ἀπ᾿ αὐτό, πού τοῦ ἔδινε, ὅπως καί στό μυθικό ᾽Ανταῖο, 
µιάν ἀπίστευτη, γιγάντια δύναμη. 'Ἐπιστρέφει ὁ χτεσινός νοικοκύρης, αὐτός 
πού ποτέ δἐν μποροῦσε οὔτε νά διανοηθεῖ πώς αὐτός καί ἡ γῆ μποροῦν νά 
ὑπάρχουν χΏριστά. Καί ὁ ἄνθρωπος αὐτός πού μέ τὀ δίκιο του νιώθει 0: νά- 
σιµη προσβολή, γιατί ὄχι µόνο δέν μπόρεσαν νά τόν ἀποκαταστήσουν, µά 
τά κατάφεραν νά τόν καταστρέψουν κι’ ἀπό νοικοκύρης καί γσωργός πού 
ἧταν, νά τόν μετατρέψουν, ὄχι µονάχα αὐτόν, ἀλλά κοί ὅλη τήν οἰκογένειά 
του, σέ ἄχρηστους ἀνθρώπους, αὐτός ὁ ἄνθρωπος εἶναι τρομερός γιά κάθε 
κρατικό καθεστώς, ὅ,τι λογῆς κι’ ἄν εἶναι αὐτό. Καΐ τά καλύτερα μυαλά πού 
φωτίστηκαν ἀπό τό 1905 τό ὑπολογίζουν αὐτό», 


Τήν ἄνοιξη τοῦ 1910 ὃ συγγραφέας ἐπισκέφθηκε στήν Εὔὐρω- 
παϊκή Ρωσία ἕναν προεστό τῶν εὐγενῶν, ἄνθρωπο πολύ συντη- 
ρητικῶν ἀρχῶν. πού ὁ συγγραφέας τὀν σεβόταν καί τοῦ εἶχε 
ἐμπιστοσύνήη. 


(ζΑχ, τό ὑπολογίζουμε καί τό παραὐπολογίζουµε, μοῦ εἶπε: δέν φύγα- 
µε στά καλά καθούµενα ἀπό τό χωριό καί ἤρθαμε στήν πόλη. 'Ο µουξίκος 
ἔγινε θηρίο. 'Ἡ νεολαία εἶναι σχεδόν ὅλη ἁλητοποιημένη καί ἐπιπλέον 
ἔχουμε τώρα καί τούς δικούς σας πού ἦρθαν ἀπό τή Σιβηρία καί πού δέν 
ἔχουν νά χάσουν τίποτε. 

Πολύ καλά ὅμως κατάλαβα τὀν ἀξιαγάπητο Πιότρ Φιόντοροβιτς, --- συ- 
νεχίζει ὁ ἀγαθότατος κ. Κομµαρόφ --- ὅταν, ἀνάμεσα στούς ἄλλους πού ἔρ- 
χονταν νά μάθουν «σχετικά μέ τὴ γῆ τῆς Σιβηρίας», ἦρθε στό σπίτι µου 
ἕνας ἀπό τούς λησμονημένους παιδικούς μου φίλους, μέ τόν ὁποῖο κάποτε 
παίζαμε τά κότσια καί τίς ἁμάδες καί στὀ τέλος πιανόµασταν καί στίς Υρο- 
θιές, ᾿Αλίμονο, τώρα δέν ἦταν πιά ὁ ἁπλός ἀντίπαλός μου στίς γροθοπατινά- 
δες, ἀλλά ἳ ἕνας ἡλικιωμένος µουζίκος μέ γενιάδα σάν φτυάρι, πού ἔβλεπε κα- 
γείς σ᾿ αὐτήν ἀσημένιες κλωστές καί φαλακρό τό µισό του κεφάλι. Τά εἴπα- 
με, θυµηθήκαµε τά παλιά κι’ ἐγώ ἔθιξα τό 1905. Πρέπει νά σημειωθεῖ ὅτι 
ὁ νομός µας ἦταν ἀπό ἐκείνους πού τότε τούς φώτισε µέ ἰδιαίτερη δύναμη ἣ 
πορφυρένια λάμψη τῶν καιόµενῶων τσιφλικάδικων ἀγρεπαύλεων καί ὅπου ἦταν 
μεγάλες οἱ καταστροφές τῶν κτημάτων τῶν εὐγενῶν καί ἀπό τήν πλευρά μου 
ἦταν ἐντελῶς φυσική ἡ μομφή πού ἔδοσα στὀ φίλο µου καί πού ἔγινε, ὅσο 
θυμᾶμαι, µέ τέτια πάνω-κάτω µορφή: 

--Ὁ διάβολος ξέρει τί κάνατε ἐδῶ τό {905! Δέν μπορούσατε τάχα νά τά 
βολέψετε κάπως καλύτερα... 

Ὅταν τά ἔλεγα αὐτά δέν εἶχα φυσικά καθόλου ὑπόψη µου τή θεωρία τοῦ 
ἀγροτικοῦ ζητήματος, τῶν κ.κ. σοσιαλδημοκρατῶν καί σοσιαλιστῶν-πα- 
γαστατῶν, ἡ ὁποία γιά τόν καθένα πού ἔχει ἔστωῶ καί λίγο μελετήσει πολι- 
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τική οἰκονομία εἶναι κάτι τό ἐντολῶς ἀνεφάρμοστο καί πῆρα τήν ἀπάντηση: 

----Εἶναι σωστά αὐτά πού λές... Ἔχεις δίκιο... Δέν θά ἔπρεπε νά ἐνερ- 
γήσουμµε ἔτσι. 

--- Ναί, ἔτσι εἶναι -- εἶπα καθησυχαστικά καί ὅλος χαρά πού κάτάλαβε 
ὁ ἕνας τόν ἄλλο. 

----Σωστά, σωστά... Κάναμὸ µεγάλο λάθος... Δέν ὄπρεπε ν΄ ἀφῆσουμε 
κανένα... 

--- Δηλαδή, πῶς; 

--- Νά ἔτσι, δηλαδή. ξεπάστρεµα... Ὅλους μό μιᾶς... 

Καί ἀκούγοντας αὐτά, ἔβλαπα ἕνα οὐγενικό, χαμογελαστό πρόσώπο καί 
σουµπαθητικές ἀκτινωτές ρυτίδες δίπλα στά φωτεινά, καλοκάγαθα µάτια πού 
χαμογελοῦσαν μέ παιδική ἀφέλεια... 

'Ὁμολογῶ εἱλικρινά πώς ἔνιωσα ρίγος στήν πλάτη καί πρέπει νά σηκώ- 
θηκαν οἱ τρίχες τῆς κεφαλῆς µου: ἄν τέτιοι εἶναι οἱ καλοκάγαθοι αὐτοί ἄν- 
θρωποι, τί πρέπει νά περιμένει κανείς ἀπό ἐκείνους πού ἐπέστρεψαν, πού πού- 
λησαν τούς κλήρους τους καί ἔμειναν γιά πάντα ἀπόκληροι τῆς τύὐχης;! 

"Αχ, αὐτός «ὁ προσανατολισμός στούς ἰσχυρούς», πού τόν χάρισο στή 
Ῥωσία ὁὃ µακαρίτης πρωθυπουργός καί οἱ κ.κ. ὀχτωβριστές: πολλά δεινά 
μπορεῖ μέ τόν καιρό νά προξενήσει σέ συνδυάσµό μέ τήν ἀκαταστασία τῆς 
μοτοίκησης) (σελ.. 15). 


Σ αὐτή τή συζήτηση τοῦ ἀξιαγάπητου διανοούµενου, πού 
τόν διαπνέουν εἰρηνικός διαθέσεις μέ τόν εὐγενικό, καλοκάγα- 
0ο, ἀφελῆ. ἡλικιωμένο καί φαλακρό µουζίκο σταματᾶμε καί μεῖς. 

«Πράβντα», ἀρ. φύλ. 96 καί 93, {ημοσιεύεται σύμφωνα 


οὐ τοῦ ᾽{πρίλη καί Ἰ τοῦ Μάη 19.15 μέ τό κείµενο τῆς ἐφήμερίδας 
"Ὑπογραφή: . 1. «ΠΠράβντα» 
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ΒΕΧΙΣΤΕΣ ΚΑΙ ΕΘΝΙΚΙΣΜΟΣ 
(ΒΙΒΛΙΟΓΡΑΦΙΚΟ ΣΗΜΕΙΩΜΑ) 


Πληκτικό εἶναι τό περιοδικὀ «Ρούσκαγια Μίσλ» 58, Ἕνα 
µόνο εἶναι ἐνδιαφέρον σ᾿ αὐτό τό περιοδικό. Σ᾽ αὐτό γράφουν 
οἱ φιλελεύθεροι «βεχιστές», οἱ συνεργάτες καί οἱ ὁπαδοί τοῦ 
περιβόητου βιβλίου τῆς ἁἀποστασίας «Βέχι», ὅπου οἵ χθεσινοί 
ὁπαδοί τῆς ἐλευθερίας περιέλουζαν μέ συκοφαντίες καί βρωμιές 
τήν πάλη τῶν μαξῶν γιά ἐλευθερία καί συνάµα παρουσίαζαν τίς 
δημοκρατικές µάζες τῶν ἐργατῶν καί ἀγροτῶν σάν κοπάδι πού 
τό ὁδηγεῖ ἡ «διανόηση» -- τριμμένη μέθοδος ὅλων τῶν µαυρο- 
εκατονταρχιτῶν. 

Ἡ στροφή τῆς ρωσικῆς φιλελεύθερης «μορφωμένης κοινῶ- 
νίας» ἐνάντια στήν ἐπανάσταση, ἐνάντια στή δημοκρατία, δέν 
εἶναι τυχαῖο, ἀλλά ἀναπόφευκτο φαινόμενο ὕστερα ἀπό τό 190». 
ΜἩ ἁστική τάξη τρόμαξε ἀπό τήν αὐτοτέλεια τῶν ἐργατῶν καί 
τήν ἀφύπνιση τῶν ἀγροτῶν. Ἡ ἁστική τάξη, ἰδιαίτερα ἡ πιό 
πλούσια, φροντίζοντας νά διατηρήσει τή θέση της σάν ἐκμεταλ- 
λευτή, ἀποφάσισε: καλύτερα ἡ ἀντίδραση, παρά ἡ ἐπανάσταση. 

Αὐτά ἀκριβῶς τά ἰδιοτελῆ ταξικά συμφέροντα τῆς χρηµατο- 
σακούλας γέννησαν τό πλατύ καί βαθύ ἀντεπαναστατικό ρεῦμα 
στίς γραµµές τοῦ φιλελευθερισμοῦ, τό ρεῦμα ἐνάντια στή δηµο- 
κρατία, γιά τήν ὑπεράσπιση κάθε λογῆς ἰμπεριαλισμοῦ, ἐθνικι- 
σμοῦ καί σωβινισμοῦ, κάθε λογῆς σκοταδισμοῦ. 

Οἱ συνειδητοί ἐργάτες δέν θά ἐκπλαγοῦν ἀπό τὴν ἀπάρνηση 
αὐτή, ἀπό τήν ἁποστασία τῶν φιλελευθέρων, γιατί οἱ ἐργάτες 
ποτέ δέν εἶχαν πολύ καλή γνώμη γιά τούς φιλελευθέρους. Ἐΐναι 
ὅμως χρήσιμο νά δοῦμε τί κηρύσσουν οἱ ἀποστάτες-φιλελεύθε- 
ροι, μέ ποιές ἰδέες θέλουν νά παλέψουν ἐνάντια στή δημοκρατία 
γενικά, ἐνάντια στὴ σοσιαλδημοκρατία εἰδικότερα. 
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«Ἡ ρωσική κοινωνία τῶν διανοουμένων --- γράφει ὁ κ. Ἰζγκόγεφ στή 
«Ρούσκαγια Μίσλ») --- ἦταν καί στήν πλειοψηφία της ἐξακολουθεῖ νά εἶναι 
καί τώρα πεπεισµένη ὅτι τό βασικό ζήτημα τῆς εὐὑρωπαϊκῆς ζωῆς εἶναι ἡ 
πάλη τοῦ προλεταριάτου ἐνάντια στήν ἁστική τάξη γιά τό σοσιαλισμό...» 


ὍὉ κ. Ἰζγκόγεφ ὀνομάζει αὐτή τή σκέψη «προκατειλημμένη 
καί λεθεμένη» καί παραπέμπει στήν πάλη τῶν πολωνῶν τῆς Γερ- 
μανίας ἐνάντια στούς γερμανούς γιά νά διαφυλάξουν τήν ἐθνικό- 
τητά τους, ὅπου, ὅπως λέει, δημιουργεῖται καί μεγαλώνει ἕνα νέο 
μεσαῖο στρῶμα, «ἡ δημοκρατική µεσαία τάξη». 

ὍὉ Ἰζγκόγεφ, μιλώντας γιά «διανοουμένους», στήν πραγµατι- 
κότητα ὑπονοεῖ τούς σοσιαλιστές καί τούς δηµοκράτες. Στό 
φιλελεύθερο δέν ἀρέσει τό ὅτι ἡ πάλη τοῦ προλεταριάτου ἐνάν- 
τια στήν ἁστική τάξη θεωρεῖται βασικό ζήτημα. Οἱ φιλελεύθε- 
ροι προσπαθοῦν νά ὑποδαυλίσουν καί ν΄ ἀνάψουν τόν ἐθνικό 
ἀγώνα γιά νά ἀποσπάσουν τήν προσοχή ἀπό τά σοβαρά ζητήμα- 
τα τῆς δημοκρατίας καί τοῦ σοσιαλισμοῦ. 

Στήν πραγματικότητα ἀνάμεσα στά «ξητήµατα τῆς εὐρωπαῖϊ- 
κῆς ζωῆς» ὁ σοσιαλισμός κατέχει τῆν 1η θέση, ἐνῶ ὃ ἐθνικός 
ἀγώνας τήν 9η καί ὁ ἐθνικός αὐτός ἀγώνας εἶναι τόσο πιὀ ἀδύ- 
νατος καί πιό ἀβλαβής, ὅσο πιὀ συνεπέστερα ἐφαρμόζεται ὁ δη- 
µοκρατισµός. Εἶναι γελοῖο καί τόὀ νά ἀντιπαραθότει κανείς τήν 
πάλη τοῦ προλεταριάτου γιά τό σοσιαλισμό, πού εἶναι ἕνα φαι- 
νόµενο παγκόσμιο, μέ τήν πάλη πού κάνει ἕνα ἀπό τά καταπιε- 
ζόμενα ἔθνη τῆς ᾿Ανατολικῆς Εὐρώπης ἐνάντια στήν ἀντιδρα- 
στική ἀστική τάξη πού τό καταπιέζει (ἄς σημειωθεῖ πώς ἡ πολω- 
γική ἁἀστικὴ τάξη συνενώνεται πρόθυµα σέ κάθε κατάλληλη πε- 
ρίπτωση μέ τή γερμανική ἑνάντια στό προλεταριάτο). 
«Προσβεστσένιγε», τεῦχ. 6, ἔΔημοσιεύεται σύµφωνα 


᾿Απρίλης τοῦ 191ὅὃ μέ τό κείµενο τοῦ περιοδικοῦ 
"Ὑπογραφή: Β. «ΠροσβεστσένιγεΡ 
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Τό συνέδριο τῆς βιομηχανίας ἐξόρυξης καί κατεργασίας µε- 
τάλλου 55 τάχθηκε ὑπέρ τῆς ἐλευθερίας τοῦ συνεταιρίζεσθαι. 
Μιά ἀπό τίς μεγαλύτερες ἐφημερίδες τῆς φιλελεύθερης ἀστικῆς 
τάξης, ἢ «Κίεβσκαγια Μίσλ» οὐ, γράφει σχετικά μ᾿ αὐτό: 


«Σ΄ αὐτή τή διακήρυξη τοῦ δικαιώματος τῶν ἐργατῶν γιά ὀργάνωση, 
σ᾿ αὐτὴν ἀκριβῶς τήν ὑποστήριξη τῆς διεκδίκησης τῆς ἑλευθερίας !οῦ συνε- 
ταιρίζεσθαι γιά τούς ἐργάτες βρίσκεται ἡ µεγαλύτερη ὑπηρεσία τοῦ συ- 


νεδρίου. 
᾿Από τότε πού, ὕστερα ἀπό τήν ἀνάπαυλα τοῦ 1908-1909, ξανάρχισε στή 


Ῥωσία τό ἐργατικό κίνηµα καί ἐναντίον του ἐφαρμόστηκαν σκληρά καί ἀλ- 
λεπάλληῆλα µέτρα δίώξης, ἡ διεκδίκηση τῆς ἐλευθερίας τοῦ συνεταιρίζεσθαι 
γίνεται ὁλοένα καί περισσότερο διεκδίκηση τῶν μαζῶν τῆς ἐργατικῆς τά- 
ξης. Μά ὥς τά τώρα ἡ διεκδίκηση τῆς ἐλευθερίας τοῦ συνεταιρίζεσθαι εἶχε 
ἀναγνωριστεῖ σάν σύνθημα τῆς ἡμέρας µόνο ἀπό τούς ἐργάτες. 'Η φιλελεύ- 
θερη κοινωνία κρατοῦσε ἀπέναντί του στάση πλήρους ἁδιαφορίας. Τώρα τό 
συνέδριο, ὅπου πῆραν µέρος πολλοί βιομήχανοι, ἀναγκάστηκε νά ὑποστη- 
ρίξει ἠθικά τίς διεκδικήσεις τῆς ἐργατικῆς τάξης». 


᾿Εδῶ βλέπουμε καθαρά πῶς οἳ φιλελεύθεροι χρησιμοποιοῦν 
τόν τύπο τους, πού κυκλοφορεῖ πλατιά καί ἀποβλέπει στὀ κέρ- 
δος, γιά νά κουτσουρεύουν τίς διεκδικήσεις καί τά συνθήµατα 
τῆς ἐργατικῆς τάξης. Οἱ φιλελεύθεροι ξέρουν. πολύ Καλά πώς 
γιά τοὺς ἐργάτες τά «συνθήματα τῆς ἡμέρας) εἶναι ἄλλα, ἀκου- 
τσούρευτα. Οἵ φιλελεύθεροι φορτώνουν στούς ἐργάτες τή φι- 
λελεύθερη στενότητά τους, τήν παρουσιάζουν σάν γνώµη «τῶν 
μαζῶν» τῶν ἐργατῶν: παλιά, ξεφτισµένη μέθοδος νά φορτώνει 
κανείς στίς µή ἐξελιγμένες, τάχα, µάζες τήν εὐθύνη γιά τήν ἄπρο- 
θυµία τῆς φιλελεύθερης ἀστικῆς τάξης νά πάρει ὑπόψη της τή 
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βασική πηγη τῶν πολιτικῶν προνομίων καί τῆς πολιτικῆς ἄνι- 
σότητας! Αὐτό εἶναι μέθοδος τῶν «φιλελεύθερων» τσιφλικάδων, 
πού πρίν ἀπό μισό αἰώνα ἔλεγαν πώς ἡ πλήρης κατάργηση τῶν 
προνομίων τῶν τσιφλικάδων δέν εἶναι «σύνθημα τῆς ημέρας» 
γιά τίς «μάζες». 

Εΐναι χαρακτηριστικό πώς οἵ φιλελεύθεροι προδίνονται µό- 
νοι τους. Τό αἴτημα τοῦ συνεδρίου δέν εἶναι πλῆρες -- λένε. 
Γιατί; ᾿Ακοῦστε: 


«Τό συνέδριο, τασσόµενο ὑπέρ τοῦ δικαιώματος τοῦ συνεταιρίζεσθαι, 
δέν μποροῦσεο νά µήν ὁμολογήσει πώς ἡ πραγματοποίηση αὐτοῦ τοῦ δι- 
καιώµατος προὐποθέτοι ὁπωσδήποτε τήν ὕπαρξη ὁλόκληρης σειρᾶς νο- 
μικῶν ὅρων. 'Η παροχή ἐλευθερίας στίς ἐπαγγελματικές ὀργανώσεις εἶναι 
ἀνέφικτη ἐκεῖ πού γενικά δέν ὑπάρχει ἐλευθερία τῶν ἑνώσεων καί τῶν συλ- 
λόγων. Ἐλευθερία γιά τόν ἐργατικό ιύπο μπορεῖ νά δημιουργηθεῖ µόνον ἐκεῖ 
πού εἶναι ἐλεύθερος ὁ φιλελεύθερος καί ὁ δημοκρατικός τύπος. Ἡ ἐλευθερία 
τοῦ συνεταιρίζεσθαι δέν μπορεῖ νά πραγματοποιηθεῖ ἐκεῖ ὅπου κυριαρχοῖ ὁ 
διοικητικός ἑτσιθελισμός καί ὅπου οἱ µάζες τοῦ πληθυσμοῦ ἔχουν ἀπο- 
κλειστεῖ ἀπό τὴ συμμετοχή στίς ἐκλογές τῶν νομοθθοτικῶν σωμάτων. Τό 
συνέδριο θά ὄφειλε ἀκιβῶς νά τονίσει τὴν ἀνάγκη τῆς πραγματοποίησης 
αὐτῶν τῶν προὐποθέσεων, ἄν ἤθελο νά παραμένει συνεπές). 


Ὥστε λοιπὀν τὀ συνέδριο δέν εἶναι συνεπές. Καΐ σὲ τί συνἰ- 
σταται ἡ ἀσυνέπειά του; Στό ὅτι δέν ἀπαρίθμηῃσε μερικές µετα- 
ρυθμίσεις, ἀπαντᾶ ὁ φιλελεύθερος. 

Μά μήπως καί σεῖς, Κύριοι, τίς ἀπαριθμήσατε ὄλες; 

Φυσικά, ὄχι! Ἑσεῖς πλήσιάσατε πολύ τούς «ὅρουςο πού 
«ἀπαιτοῦνται» γιά τήν «σραγμµατοποίησῳ) ὁρισμένων ἔλευθε- 
ριῶν, τούς ὅρους ὅμως αὐτούς δέν τούς ἀναφέρατε. ᾿Εσεῖς σταµα- 
τήσατε μπροστά σ᾿ αὐτούς τούς ὅρους. 'Ἔσεῖς φοβᾶστε τώρα τό 
σύνθημα τῶν «μαζῶν τῆς ἐργατικῆς τάξης»: ὄχι µεταρυθµίσεις, 
ἀλλά «μεταρύθμιση». Ὑϊοθετεῖτε, οὐσιαστικά, την ἄποψη τοῦ 
Στροῦβε. Ὁ Στροῦβε δεχόταν αὐτό τό σύνθημα τήν ἄνοιξη, πρίν 
ἀπό τίς 17 τοῦ ᾿Οχτώβρη, µά δέν τό δέχεται τώρα, γιατί ὅλη ἡ 
ἁστική τάξη, ἀκόμη καί ἡ πιό φιλελεύθερη, ἔκανε στροφή πρός 
τά δεξιά. 

Παρόμοια κατάσταση ἐπικρατοῦσε καί στὀν καιρό τῆς κα- 
τάργησης τῆς δουλοπαροικίας. Οἱ συνεπεῖς δηµοκράτες Ἀτοµ.- 
προλιοὔμποφ καί Τσερνισέβσκι μέ τό δίκιο τους κορόιδευαν 
τούς Φιλελευθέρους γιά ϱεφοομισµό, πού σάν ὑπόβαθρο εἶχε 
πάντα τήν τάση νά μειώνει τή δραστηριότητα τῶν μαζῶν καί νά 
ὑπερασπίζει ἕνα µέρος ἀπό τά προνόμια τῶν τσιφλικάδων, ὅπως 
ἡ ἐξαγορά κτλ. 
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Τοῦ κάκου προσπαθοῦν οἱ φιλελεύθεροι νά φορτώσουν τήν 
κακοµοιριά τοῦ ρεφορμισμοῦ τους πάνω στἰς «μάζες τῆς ἑργατι- 
κῆς τάξης»! 

«Πράῤντα», ἀρ. φύλ. 101, ἄΔήμοσιεύεται σύµφωνα 


4 τοῦ Μάη 1915 µέ τό κείµενο τῆς ἐφημερίδας 
«ΠΙράῤντα) 
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ΕΦΙΣΤΟΥΜΕ ΤΗΝ ΠΡΟΣΟΧΗ ΤΩΝ ΑΝΑΓΝΩΣΤΩΝ 
ΤΗΣ «ΛΟΥΤΣ» ΚΑΙ ΤΗΣ «ΠΡΑΒΝΤΑ) 


Ἐπανειλημμένα δημοσιεύτηκαν καί στή «Λούτς» καί στήν 
«Πράβντα» ἐκκλῆσεις ἐργατῶν, πού ζητοῦσαν ἀπό τίς Συντακτι- 
κὲς ἐπιτροπές τῶν ἐφημερίδων αὐτῶν νά ἐκθέσουν ἤρεμα καί κα- 
θαρά τήν οὐσία τῶν διαφωνιῶν. Ἡ ἁἀπαίτηση αὐτή ἦταν δίκαιη 
καί φυσική καί ἀξίζει νά δοῦμε πῶς τήν ἐκπληρωσαν οἱ Συν- 
τακτικός ἐπιτροπές τῶν δυό ἐφημερίδων. 

Ἡ «Πράβντα) ἔδοσε τίς ἐξηγῆσεις πού τῆς ζητήθηκαν μέ 
τά ἄρθρα πού δημοσίευσε µό τόν τίτλο «Ἐπίμαχα ζητήματα) Ἀ. 
Ποιό εἶναι τό περιεχόμενό τους; Τά ἄρθρα αὐτά ἐκθέτουν καί 
ἐξηγοῦν τίς ἀποφάσεις τοῦ κόμματος πάνω στά ἐπίμαχα ζητή- 
µατα. Μέ τό στόµα τοῦ συγγραφέα τῶν ἄρθρων αὐτῶν ἡ «Πράβ- 
ντα» δηλώνει: γιά νά κρίνει κανείς ποιός ἔχει δίκιο σ᾿᾽ αὐτή τή 
διαμάχη. ποῦ βρίσκεται ἢ ἀλήῆθεια, πρέπει νά ἀναζητήσει ΥΕγο- 
νότα καί ντοκουμέντα ἀπό τήν ἱστορία τοῦ κόμματος, πρέπει νά 
παραµερίσει καθετί τόὀ προσωπικὀ, καθετί τό συκοφαντικό καί 
νά καταλάβει τίς κοινωνικές ρίζες τῆς διαμάχης. ᾿Εδῶ --λέει ἣ 
«Πράβντα», ἀναφερόμενη στή διαμάχη μέ τούς λικβινταριστές --- 
«δέν πρόκειται γιά τὴν κακή θέληση ὁρισμένων προσώπων, ἀλ- 
λά γιά τίς ἱστορικές συνθῆκες τοῦ ἐργατικοῦ κινήματος» 3. Ὁ- 
σοι θέλουν νά ἐμβαθύνουν σοβαρά σιήν οὐσία τῆς διαμάχης, 
πρέπει νά προσπαθήσουν νά καταλάβουν τίς ἱστορικές αὐτές 
συνθῆκες. 

«Είναι ἀνάγκη νά κατανοηθεῖ, --λέει ἡ «Πράβντα) --ποιά 
εἶναι ἡ ταξική προέλευση τῆς σύγχυσης καί τῆς διάσπασης, ποιά 
ταξικά συμφέροντα ἀπό τό μή προλεταριακόὀ περιβάλλον τρέ- 


Ἡ Ἑλ, σὲ τοῦτο τόν τόμο, σελ. 67-74. "1 Σύντ. 
κ Ἑλ, σὲ τοῦτο τόν τόµο, σελ. 12. "Η Σύντ. 
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φοὺν τή διχόνοια ἀνάμεσα στούς φίλους τοῦ προλεταριάτου Ἀ. 

Αὐτή εἶναι ἣ σοβαρή τοποθέτηση τοῦ ζητήματος. 'Ἡ τοπο- 
θέτηση αὐτή ἀπαντᾶ ἄμεσα στην ἀπαίτηση τῶν ἑἐργατῶν: νά 
τούς βοηθήσουμε νά καταλάβουν τὴ σοβαρή διαμάχη ἀνάμεσα 
στήν «Πράβντα» καί τή «Λούτς». Οἵ ἐργάτες, ἀκολουθώντας τό 
δρόµο αὐτό, θά µάθουν τά γεγονότα τῆς κομματικῆς ζωῆς, θά 
μάθουν νά ξεχωρίζουν σ᾿ αὐτή τή διαμάχη τό σωστό καί τό βα- 
σικό ἀπό τό ἀσήμαντο καί τό τυχαῖο, θά ἀναζητήσουν τίς ταξι- 
κές ρίζες τῆς σύγχυσης. 

Ἴσως ὁ ἐργάτης πού ὅμαθε τά γεγονότα, πού διάβασε τά ντο- 
κουµέντα κτλ., νά μή συμφωνήσει στό κάτω-κάτω μέ τήν «Πράβ- 
ντα»: αὐτό εἶναι πιά ζήτημα προσωπικῆς του ἀντίληψης καί πεί- 
ρας. Μά, ἔτσι εἴτε ἀλλιῶς, ἀκολουθώντας τό δρόµο πού ὑπόδειδε 
ἡ «Πράβντα», θά µάθει πολλά καί θά καταλάβει ὅλη τή διαμάχη. 

Ἔτσι ἁπαντᾶ ἡ «Πράβντα» στήν ἀπαίτηση τῶν ἐργατῶν νά 
τούς κατατοπίσει σχετικά μέ τίς ὑπάρχουσες διαφωνίες. Πῶς 
ὅμως ἁπαντάει ἡ «Λούτς»; 

Ταυτόχρονα μέ τή δημοσίευση στήν «Πράβνταω τῶν ἄρθρων 
γιά τά «ξπίµαχα ζητήματα» δημοσιεύεται στή «Λούτς» µιά τὲ- 
ράστια ἐπιφυλλίδα, ἀφιερωμένη στό ἴδιο θέμα. Στήν ἐπιφυλλίδα 
αὐτή δέν ἀναφέρεται οὔτε ἕνα γεγονός, ὁ συγγραφέας της οὔτε 
διανοεῖται κάν νά ἀποδόσει ἕνα ὁποιοδήποτε κοινωνικό περιε- 
χόµενο στή διαμάχη. δέν θέτει ὑπόψη τοῦ ἀναγνώστη κανένα 
ντοκουμέντο. 

Ὅλη ἡ τεράστια αὐτή ἐπιφυλλίδα, πού συνεχίστηκε σέ δυό 
φύλλα, εἶναι γεμάτη ἀπό κουτσομπολιά καί προσωπικούς ὑπαι- 
γιγμούς. Ἡ ἐπιφυλλίδα αὐτή γνωρίζει στόν ἀναγνώστη ἐργάτη 
«τό εὐερέθιστο» καί τό «γοητευτικό πνεῦμα» ἑνός μαρξιστῆ, 
τούς «ὑπεράνθρωπους» τρόπους ἑνός ἄλλου, τόν «κυνισμό» κά- 
ποιου τρίτου. Ὅλες οἱ διαμάχες ἐξηγοῦνται µέ τούς «προσωπι- 
κούς λογαριασμούς», µέ τή «γκρίνια τοῦ τοπικισμοῦ», µέ τήν 
«πάλη γιά τήν ἐξουσία» µέσα στό κόμμα. Καί μέ λαθραῖο τρόπο 
πού ταιριάζει σέ ἀγοραῖο τύπο διαδίδεται ἡ κατηγορία πώς σέ 
ὅλα φταῖνε κάποιοι «µαστόροι τῆς ἐπανάστασης», πού φοβοῦν- 
ται µῆ χάσουν τήν ἐπιροή τους, ἄν ἀναμιχτοῦν στήν ὑπόθεση οἱ 
πλατιές ἐργατικές µάζες. 

Νά θολώσουν τά μυαλά µό κουτσομπολιά, μικροκαυγάδες, 
μέ τά προσωπικά καί νά ξεφύγουν ἔτσι ἀπό τήν ἀνάγκη νά ἐξη- 
γήσουν τήν ἄποψή τους, αὐτός εἶναι ὁ σκοπός καί τοῦ συντάκτη 


Ἡ Βλ, σὲ τοῦτο τόν τόμο, σελ. 72-13. 'Ε Σύντ. 
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καί τῆς ἐφημερίδας πού δημοσίευσε τήν ἐργασία του. Μά δέν θά 
ἦταν µεγάλο τό κακό, ἄν αὐτό θά ἦταν ἕνα ἁπλό κουτσομπολιό. 
Αὐτό ὅμως εἶναι κουτσομπολιό ἑνός ἐξοργισμένου ἁποστάτη, 
γά περί τίνος πρὀκειται. Διαβάστε τί γράφει στήν ἀρχή τῆς δεύ- 
τερης ἐπιφυλλίδας γιά «προκαλούμενες καί προκαλοῦσες ἐνέρ- 
γειες», γιά «δικτατορία µέσα στό κόµµα κάποιων ὑπερανθρώπων 
πού συμπεριφέρονται µέ κυνισµό πρός τίς μάζες», διαβάστε πῶς 
βρίζει τά ἀφοσιωμένα στελέχη τοῦ 1905 «µαστόρους ἕπαναστα- 
τικῶν ἔργων», πού ἔκαναν πράξεις «ἁπαράδεκτες γιά ἕνα λίγο 
πολύ πολιτισµμένο περιβάλλον». Μά αὐτά εἶναι λόγια τῆς «Ζέμσ- 
τσινα) 6Ι, τῆς «Βέχυ)!., 

Κι’ ὅλα αὐτά δέν γράφονται στη «ἈἼόβογε Βρέμια», ἀλλά σέ 
μιά ἐφημερίδα πού θέλει νά θεωρεῖται ἑἐργατική, ὅλα αὐτά 
σερβίρονται σε ἀπάντηση τῆς ἀπαίΐτησης τῶν ἐργατῶν νά ἐκθέ- 
σει σοβαρά τὴν ἄποψή της! Καΐ ὕστερα ἀπό ὅλα αὐτά ἣ «Λούτςο» 
τολµάει νά διαμαρτύρεται γιά τήν αὐστηρή πολεμική πού τῆς 
κάνουν καί νά παρουσιάζεται σἀν πρότυπο εὐπρέπειας, ντρο- 
πιάζοντας τήν «Πράβντα». 

Συμβουλεύουμε μέ τόν πιό ἐπίμονο τρόπο τούς ἑργάτες, πού 
πιστεύουν ἀκόμη ὅτι, σέ ἀντίθεση μέ τήν «Πράβντα», ἢ «Λούτο 
εἶναι µιά ἐφημερίδα πού θέλει τὴν ἑνότητα καί τό σταµάτηµα τῆς 
ἐσωτερικῆς φαγώμάρας, νά διαβάσουν την ἐπιφυλλίδα πού ἀνα- 
φέραμε καί νά τή συγκρίνουν µέ τό πῶς ἔξετάξονται τά ἴδια αὐτά 
ζητήματα στήν «Πράβντα». 


«Πράβντα», ἀρ. φύλ. 109, 5 τοῦ Μάη 19158 4ημοσιεύεται σύμφωνα 
"Ὑπογραφή: ᾽Αναγνώστης τῆς μέ τό κείµενο τῆς ἐφημερίδας 
(1Πράβντα) καί τῆς (41ο ύ τς) (ΠΗΠράῤντα) 
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ΣΤΑ ΕΙ«ΚΟΣΠΙΕΝΤΑΧΡΟΝΑ ΑΠΟ ΤΟ ΘΑΝΑΤΟ 
ΤΟΥ ΤΩ»ΣΗΠΦ ΝΤΊΤΣΓΚΕΝ 


Πρίν ἀπό εἰκοσιπέντε χρόνια, τό 158Ν8, πέθανε ὁ βυρσοδεψερ- 
γάτης Ιωσήφ Ντίτσγκεν, ἕνας ἀπό τούς ἐπιφανεῖς σοσιαλδηµο- 
κράτες συγγραφεῖς-φιλόσοφους τῆς Τερµανίας. 

Στόν Ἰωσήφ Ντίτσγκεν ἀνήκουν τά ἔργα (μεταφρασμένα τά 
περισσότερα καί στή ρωσική γλώσσα): «Ἡ οὐσία τῆς ἐγκεφαλι- 
κῆς ἐργασίας τοῦ ἀνθρώπου» (δημοσιεύτηκε τό 1869), «Αναδρο- 
µές ἑνός σοσιαλιστῆ στήν περιοχή τῆς γνωσιοθεωρίας», «Ακβι- 
ζίτ τῆς φιλοσοσίας) κ.ᾶ. Τήν πιό σωστή ἐκτίμηση τοῦ Ντίτσ- 
γκεν καί τή θέση του στήν ἱστορία τῆς φιλοσοφίας καί τοῦ ἔργα- 
τικοῦ κινήματος τήν ἔδοσε ἤδη ὁ Μάρξ στίς 5 τοῦ Δεκέμβρη 
15608 σέ γράµµα του πρός τόν Κούγκελμαν: 

«Πρίν ἀπό κάµποσο ἤδη καιρό --ἔγραφε ὁ Μάρξ -- ὁ 
Ντίτσγκεν μοῦ ἔστειλε ἕνα ἁπόσπασμα ἀπό τό χειρὀγραφό του 
«Γιά τήν ἱκανότητα τῆς νόησης», πού, μολονότι ἔχει κάποια 
σύγχυση ἐννοιῶν καί πάρα πολύ συχνές ἐἑπαναλήψεις, περιέχει 
πολλές ὑπέροχες καί --- σάν προϊόν αὐτοτελοῦς σκέψης ἑνός ἐρ- 
γάτη --- ἀξιοθαύμαστες σκέψεις» 63, 

Νά ἡ ἀξία τοῦ Ντίτσγκεν: ἕνας ἐργάτης, πού μόνος του ἔφτα- 
σε στό διαλεκτικό ὑλισμό, δηλ. στή φιλοσοφία τοῦ Μάρξ. Είναι 
ὀξαιρετικά σπουδαῖο γιά τό χαρακτηρισμό τοῦ ἐργάτη Ντίτσ- 
γκεν τό γεγονός ὅτι δέν θεωροῦσε τόν ἑαυτό του ἱδρυτή σχολῆς. 

Ὅ Ἰωσήφ Ντίτσγκεν μιλοῦσε γιά τόν Μάρξ, σάν τόν ἀρχη- 
ό μιᾶς κατεύθυνσης, ἀπό τό 1873 ἀἁκόμη, τότε πού λίγοι καταλά- 
βαιναν τόν Μάρξ. Ὁ Ἱ. Ντίτσγκεν τόνιζε πώς ὃ Μάρξ καί ὁ 
Ἔνγκελς «κατεῖχαν τήν ἀναγκαία φιλοσοφική κατάρτιση». Καί 
τό 19856, ἀρκετό διάστηµα ὕστερα ἀπό τήν ἐμφάνιση τοῦ «Αντι- 
Ντύρινγκ» τοῦ Ἔνγκελς, ἑνός ἀπό τά κυριότερα φιλοσοφικά 
ἔργα τοῦ μαρξισμοῦ, ὁ Ντίτσγκεν ἔγραφε γιά τόν Μάρξ καί τόν 
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Ἔνγκελς πώς εἶναι οἳἵ «ἀναγνωρισμένοι ἱδρυτέςο» μιᾶς κατεύ- 
θυνσης. 

Αὐτό πρέπει νά τό ἔχουμε ὑπόψη µας γιά νά κρίνουμε τούς 
κάθε λογῆς ὁπαδούς τῆς ἁστικῆς φιλοσοφίας, δηλ. τοῦ ἴδεαλι- 
σμοῦ καί τοῦ ἀγνωστικισμοῦ (μαζί καί τοῦ «μαχισμοῦ)). πού 
προσπαθοῦν νά γαντζωθοῦν ἀκριβῶς ἀπό τὴν «κάποια σύγχυση» 
τοῦ Ι. Ντίστγκεν. Ὁ Ι. Ντίστγκεν θά κορόιδευε ὁ ἴδιος καί θά 
ἀπωθοῦσε τούς τέτιους ἐγκωμιαστές. 

Οἱ ἐργάτες, γιά νά συνειδητοποιηθοῦν, πρέπει νά διαβάζουν 
τόν 1. Ντσίτσγκεν, µά νά µήν ξεχνοῦν οὔτε γιά µιά στιγµή πὠς 
δέν ἐκθέτει πάντα πιστά τή διδασκαλία τοῦ Μάρξ καί τοῦ Ἔν- 
γκελς, πού µόνο ἀπ αὐτούς μπορεῖ κανείς νά διδαχτεῖτή φιλο- 
σοφίᾳα. 

ὍὉ 1. Ντίισγκεν ἔγραφε σέ µιά ἐποχή πού εἶχε διαδοθεῖ πολύ 
πλατιά ὃ ἁπλοποιημένος, ὃ χυδαῖος Όὑλισμός. Γι αὐτό ὁ Ἱ. 
Ντίτσγκεν ἐπέμενε ἰδιαίτερα στίς ἱστορικές ἀλλαγές τοῦ Όλι- 
σμοῦ, στὀ διαλεκτικό χαρακτήρα τοῦ ὑλισμοῦ, δηλαδή στήν 
ἀνάγκη νἁ στεκόµαστε στήν ἄποψη τῆς ἐξέλιξης, νά καταλαβαί- 
γουµε τή σχετικότητα κάθε ἀνθρώπινης γνώσης, νά καταλαβαί- 
νουµε τήν πολύπλευρη σύνδεση καί ἀλληλεξάρτηση ὅλων τῶν 
φαινομένων τοῦ κόσμου, νά ἀνάγουμε τό φυσικο-ἱστορικό ὑλι- 
σµό ὥς τήν ὑλιστική ἀντίληψη τῆς ἱστορίας. 

ὝὙπογραμμίζοντας τή σχετικότητα τῆς ἀνθρώπινης γνώσης, ὁ 
1. Ντίτσγκεν πέφτει συχνά σέ σύγχυση. κάνοντας λαθεμένες πα- 
ραχωρήσεις στόν ἰδεαλισμό καί στόν ἀγνωστικισμό. “Ο ἰδεαλι- 
σµός στή φιλοσοφία εἶναι µιά λίγο πολύ ἐπιτήδεια ὑπεράσπιση 
τῆς παπαδοσύνης, τῆς διδασκαλίας πού βάζει τή θρησκεία πάνω 
ἀπό τήν ἐπιστήμη ἤ πλάι στήν ἐπιστήμη, εἴτε γενικά προσφέρει 
ἔδαφος στή θρησκεία. Ο ἀγνωστικισμός (ἀπό τίς ἑλληνικές λέ- 
ξεις: «4» στερητικό καί «γνώση») εἶναι ταλάντευση ἀνάμεσα 
στόν ὑλισμό καί στόν ἰδεαλισμό, δηλ. στήν πράξη εἶναι ταλάν- 
τευση ἀνάμεσα στήν ὑλιστική ἐπιοτήμη καί στήν παπαδοσύνη. 
Στούς ἁγνωστικιστές ἀνήκουν οἱ ὀπαδοί τοῦ Κάντ (οἱ καντιανοί), 
τοῦ Χιούμ (οἱ θετικιστές, οἱ ρεαλιστές κ.ἄ.) καί οἱ σύγχρονοι 
«μαχιστές». Γι’ αὐτό μερικοί ἀπό τούς πιό ἀντιδραστικούς φιλό- 
σοφους τῆς ἁστικῆς τάξης, γνωστοί φωτοσβέστες καί ἀνοιχτοί 
ὑπερασπιστές τῆς παπαδοσύνης, προσπάθησαν νά «ἐκμεταλλευ- 
τοῦν» τά λάθη τοῦ 1. Ντίτσγκεν. 

Γενικά ὅμως ὁ Ἱ. Ντίτσγκεν εἶναι ὑλιστής. Ὁ ἈΝτίτσγκεν 
εἶναι ἐχθρός τῆς παπαδοσύνης καί τοῦ ἀγνωστικισμοῦ. «Τό µόνο 
κοινό πού ἔχουμε μέ τούς προηγούμενους ὑλιστές --- ἔγραφε ὁ 
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Ι. Ντίτσγκεν --εἶναι ὅτι ἐμεῖς ἀναγνωρίζουμε τήν ὕλη σάν 
προὺπόθεση ἤ πρωταρχική βάση τῆς ἰδέας». Αὐτό τό «μόνο» 
εἶναι ἀκριβῶς καί ἡ οὐσία τοῦ φιλοσοφικοῦ ὑλισμοῦ. 

«Ἡ ὑλιστική θεωρία τῆς γνώσης --- ἔγραφε ὁ 1. Ντίτσγκεν --- 
συνοψίζεται στήν ἀναγνώριση τοῦ ὅτι τό ἀνθρώπινο ὄργανο τῆς 
γνώσης δέν ἐκπέμπει κανένα μεταφυσικό φῶς, ἁλλά εἶναι κοµ.- 
µάτι τῆς φύσης, πού ἀντανακλᾶ ἄλλα Κομμάτια τῆς φύσης». 
Αὐτή ἀκριβῶς εἶναι ἡ ὑλιστική θεωρία τῆς ἀντανάκλασης στη 
γνώση τοῦ ἀνθρώπου τῆς αἰώνια κινούμενης καί µεταβαλλόμε- 
γης ὕλης, θεωρία πού προκαλεῖ τό µίσος καί τή φρίκη, τή συκο- 
φαντία καί τή διαστρέβλωση ἀπό µέρους κάθε ἐπίσημης, καθη- 
γητικῆς φιλοσοφίας. Καί μέ τί δυνατό πάθος ἀληθινοῦ ἕπανα- 
στάτη μαστίγῶνε καί στιγµάτιζε ὁ Ἱ]. Ντίτσγκεν τούς «διπλῶ- 
µατούχους λακέδες τῆς παπαδοσύνης» καθηγητές-ἰδεαλιστές, 
τούς ρεαλιστές κτλ.! «Απ΄ ὅλα τά κόμματα) --- ἔγραφε μέ τό 
δίκιο του ὁ Ἱ]. Ντίτσγκεν γιά τά φιλοσοφικά «κόμματα», δηλ. 
γιά τόν ὑλισμό καί τόν ἰδεαλισμό -- «τό πιό συχαµερό εἶναι τό 
κόμμα τοῦ κέντρου», 

Σ᾽ αὐτό τόὀ «συχαµερό κόμμα» ἀνήκει ἡ Συντακτική ἔπιτρο- 
πή τῆς «Λούτο) καί ὁ κ. Σ. Σεµκόβσκι («Λούτς», ἀρ. φύλ. 92). 
ἩΜἩ Συντακτική ἐπιτροπή διατύπωσε τήν «ὀπιφύλαξη»: «δέν συµ- 
µεριζόμαστε τή γενική φιλοσοφική ἄποψη», ἀλλά ἡ ἔκθεση τοῦ 
Ντίτσγκεν εἶναι «σωστή καί σαφής». 

Αὐτό εἶναι κατάφωρο ψέμα. ὍὉ κ. Σεμκόβσκι διαστρέβλωσε 
καί παραποίησε ἀσύστολα τόν Ἱ. Ντίτσγκεν, παίρνοντας ἀπ᾿ 
αὐτόν ἴσα-ἴσα τή «σύγχυση καί ἀποσιωπώντας τήν ἐκτίμηση 
τοῦ Μάρξ γιά τόν Ντίτσγκεν. Στό μεταξύ καί ὁ Πλεχάνοφ, ὃ πιό 
εἰδικός σοσιαλιστής στά ζητήματα τῆς φιλοσοφίας τοῦ μαρξι- 
σμοῦ καί οἱ καλύτεροι μαρξιστές στήν Εὐρώπη παραδέχτηκαν 
πέρα γιά πέρα αὐτή τήν ἐκτίμήηση. , 

Ὅ κ. Σεµκόβσκι διαστρεβλώνει καί τό φιλοσοφικό ὑλισμό 
καί τόν Ντίτσγκεν, λέγοντας ἀνοησίες καί στό ζήτημα «ἕνας ή 
δυό κόσμου) (σάν νά εἶναι τάχα τό «βασικό ζήτημα)! Μελετεῖ- 
στε λιγάκι, ἀγαπητέ µου, διαβάστε τουλάχιστο τόν «Λουδοβίκο 
Φόυερμπαχ» τοῦ Ἔνγκελς) καί στό ζήτημα τοῦ κόσμου καί 
τῶν φαινομένων (ὁ Ντίτσγκεν ἀνήγαγε δᾷθεν τόν πραγµατικό 
κόσµο µόνο στά φαινόμενα; αὐτή εἶναι µιά παπαδίστικη καί κα- 
θηγητική συκοφαντία κατά τοῦ 1. Ντίτσγκεγ). 

Μά εἶναι ἀδύνατο νά ἀπαριθμῆσει κανείς ὅλες τίς διαστρε- 
βλώσεις τοῦ κ. Σεμκόβσκι. Οἱ ἐργάτες πού ἐνδιαφέρονται γιά τό 
μαρξισμό ἄς ξέρουν, πώς ἡ Συντακτική ἐπιτροπή τῆς «Λούτς) 


10 "Απαντα Λένιν, Τόμος 23, 
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εἶναι µιά ἔνωσηή Λικβινταριστῶν τοῦ μαρξισμοῦ. ἼΑλλοι προσπα- 
θοῦν νά διαλύσουν τήν παρανομία, δηλ. τό κόμμα τοῦ προλετα- 
ριάτου (οἵ Μαγέβσκι, Σεντόφ, Φ. Ντ. κτλ.), ἄλλοι τήν ἰδέα τῆς 
ἡγεμονίας τοῦ προλεταριάτου (οἱ Πότρεσοφ, Κολτσόφ κτλ.) 
ἄλλοι τό φιλοσοφικό ὑλισμό τοῦ Μάρξ (ὁ κ. Σεμκόβσκι καί 
Σίᾳ), ἄλλοι τό διεθνισµό τοῦ προλεταριακοῦ σοσιαλισμοῦ (οἱ 
µμπουντιστές Κοσόβσκι, Μέντεµμ κ.ᾱ. -- ὁπαδοί τῆς «πολιτι- 
στικῆς ἐθνικῆς αὐτονομίας)), ἄλλοι τήν οἰκονομική θεωρία τοῦ 
Μάρξ (ὁ κ. Μάσλοφ µέ τή θεωρία του γιά τή γαιοπρόσοδο καί 
μέ τή «νέα» κοινωνιολογία) κτλ. κτλ. 

Ἡ κατάφωρη διαστρέβλωση τοῦ μαρξισμοῦ ἀπό τόν κ. Σεµ- 
κόβσκι καί τή Συντακτική ἐπιτροπή πού τόν καλύπτει, εἶναι µόνο 
ἕνα ἀπό τά πιό χτυπητά παραδείγματα τῆς «δράσης» αὐτῆς τῆς 
φιλολογικῆς «ἔνωσης λικβινταριστῶν». 

«ΠΠράβντα», ἀρ. φύλ. 100, 4ημοσιεύεται σύμφωνα 


ὅ τοῦ Μάη 1916 µέ τό κείµενο τῆς ἐφημερίδας 
"Ὑπογραφή: Β.]λέν «ΠΠράβντα» 


Π ΔΙΕΘΝΗΣ ΠΟΛΙΠΙΚΗ ΤΗΣ ΑΣΤΙΚΗΣ ΤΑΞΗΣ 


Κυβερνητικές καί φιλελεύθερες ἐφημερίδες εἶναι γεμάτες 
ἀπό εἰδήῆσεις, διαδόσεις, προβλέψεις καί ὑπολογισμούς, σχετικά 
μέ τή «βαλκανική» πολιτική. Καί τί δέν ὑπάρχει ἐκεῖ µέσα! Τό 
ἕνα «συνταρακτικό» νέο συναγωνίζεται τό ἄλλο, ἡ µιά εἴδηση 
εἶναι «πιό ἐντυπωσιακή» ἀπό τήν ἄλλη. Χθές ἦταν, τάχα, ἐντελῶς 
πιά ἔτοιμος νά ξεσπάσει ὃ πόλεμος: τῆς Αὐστρίας µέ τό Μαυρο- 
βούνιο, τῆς Βουλγαρίας μέ τή Σερβία. Σήµερα συναγωνίζονται 
ποιός νά πρωτοδιαψεύσει τίς χθεσινές εἰδῆσεις καί νά διαβε- 
βαιώσει ὅτι «διασφαλίστηκε ἡ εἰρήνη». 

Χθές εἴχαμε τά ἐντυπωσιακά παραμύθια γιά τόν ᾿Ἑσσάτ-πα- 
σᾶ, τή μυστική του συμφωνία µέ τό βασιλιά τοῦ Μαυροβουνίου, 
τά πανοῦργα σχέδιά του γιά τήν κατάληψη τῆς ἐξουσίας στήν 
᾽Αλβανία. Σημερα ἔχουμε τή 'διάψευση αὐτῶν τῶν παραμυθιῶν 
καί νέες «ἐντυπωσιακές» εἰδήσεις γιά συνωμοσίες τῆς Αὐστρίας 
μό τόν ᾿Ἐσσάτ. 

Τό µικροαστικό κοινό τεντώνει τά αὐτιά καί ἀκούει τοῦτα 
τά μυθεύµατα, παίρνοντας τά ἀστεῖα αὐτά παραμύθια γιά καθαρό 
νόμισμα καί ἀκολουθεῖ τυφλά τούς ἀπατεῶνες, πού φροντίζουν 
νά ἀπασχολοῦν τήν «κοινή» προσοχή ἀκριβῶς µέ αὐτό πού θέ- 
λουν τοῦτοι οἱ ἁπατεῶνες. Τό µικροαστικό κοινό δέν ὑποψιάζε- 
ται ὅτι τό τραβοῦν ἀπό τή μύτη, ὅτι µέ τίς ἠχηρές φράσεις γιά 
«πατριωτισμό», γιά «τὴν τιµή καί τό γόητρο τῆς πατρίδας», γιά 
«τό χωρισμό τῶν μεγάλων δυνάμεων σέ ὁμάδες» συγκαλύπτουν 
ἐσκεμμένα τίς Κομπίνες τῶν χρηματιστῶν ἀπατεώνων καί τῶν 
κάθε λογῆς καπιταλιστῶν τυχοδιωκτῶν. Τά ἐντυπωσιακά νέα 
πού ξεφουρνίζονται κάθε µέρα ἀπό τίς µεγάλες ἁστικές ἐφημερί- 
δες --- ἡ δουλιά τῶν ἐφημερίδων αὐτῶν εἶναι ἴσα-ἴσα νά πουλᾶνε 
μέ κέρδος τίς «πιό φρέσκες» καί τίς «πιό ἐντυπωσιακές» εἰδή- 
σεις ---ἀποβλέπουν ἀκριβῶς στό νά ἀποτραβήξουν τήν προσο- 
χἠ τοῦ κοσµάκη ἀπό τά πραγματικά σοβαρά ζητήματα, ἀπό τό 
πραγµατικό ὑπόβαθρο τῆς «ὑψηλῆς» πολιτικῆς. 

Οἱ συντηρητικές ἐφημερίδες τῆς Εὐρώπης, οἱ δικές µας 
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μαυροεκατονταρχίτικες καί ὀχτωβριστικές, ἀκόμη καί οἵ ἆκομ- 
µάτιστες, παίζουν αὐτό τό παιχνίδι χοντροκομμένα καί ἄγαρμπα᾽ 
στή Ρωσία, λογουχάρη, ὑποκινοῦν καθηµερινά τόν κόσµο ἑνάν- 
τια στήν Αὐστρία καί παρουσιάζουν τή Ρωσία σάν «ὕπερασπι- 
στη» τῶν σλάβων. Οἵ φιλελεύθερες ἐφημερίδες, σάν τή «Ρέτο» 
καί τά ἄλλα σάν κι αὐτήν ὄργανα, παίζουν τό ἴδιο ἀπριβῶς παι- 
χνίδι, µόνο μέ µεγαλύτερη λεπτότητα, τό κρύβουν µέ πιό ἐπιδέ- 
ξιο τρόπο, ρίχνοντας προσεκτικότερα τά «βόλη» τους ἑνάντια 
στην Αὐστρία, προσποιούμενοι.τούς πολιτικούς ἄνδρες πού ἐξε- 
τάζουν τά ζητήματα τῶν κοινῶν ἐνεργειῶν τῶν εὐρωπαϊκῶν 
κρατῶν. 

Στην πραγματικότητα ὅμως, ὅλη αὐτή η φαγωμάρα τῆς Αὺ- 
στρίας μέ τή Ρωσία, τῆς τριπλῆς συμμαχίας μέ τὴν τριπλή συ- 
νεννόηση 683, ὅλοι αὐτοί οἱ λεπτοί ἑλιγμοί, ὅλα αὐτά δέν εἶναι 
παρά µόνο καυγάδες τῶν καπιταλιστῶν ἐπιχειρηματιῶν καί τῶν 
καπιταλιστικῶν κυβερνήσεων γιά τό μοίρασμα τῆς λείας. Προσ- 
παθοῦν νά τραβήξουν τό ἑνδιαφέρον τοῦ μικροαστοῦ στό ζήτη- 
μα: πῶς «ἐμεῖς» νά ἁποσπάσουμε περισσότερα, πῶς νά δόσουµε 
«σ’ ἐκείνους» λιγότερα, προσπαθοῦν νά ἀπασχολήσουν τό µι- 
κροαστὀ, νά τοῦ τραβήξουν τό ἐνδιαφέρον στὀν καυγά πού γί- 
νεται ἀπ᾿ αὐτή τήν αἰτία. 

Πόσα ὅμως τοµάρια θά βγάλουν ἀπό τόν ἀγρότη καί τόν ἑἐρ- 
γάτη τῆς Σερβίας, τῆς Βουλγαρίας καί τῆς Ἑλλάδας γιά νά πλη- 
ρώσουν τά ἔξοδα τοῦ πολέμου, εἴτε τῆς Αὐστρίας γιά τήν κά- 
λυψη τῶν ἐξόδων τῆς ἐπιστράτευσης, εἴτε τῆς Ρωσίας γιά τό 
ἴδιο πράγµα καί γιά τή µεγαλοκρατορική της πολιτική ἄν θά 
κατοχυρωθοῦν καί πῶς συγκεκριµένα θά κατοχυρωθοῦν οἱ 
ὀημοκρατικοί θεσμοί στά «νέα» κράτη τῶν Βαλκανίων ἤ στην 
᾽Αρμενία ή στἠ Μογγολία, γι’ αὐτό οὔτε γράφουν, οὔτε μιλοῦν. 
Αὐτό δέν ἔχει ἐνδιαφέρον. Τά κέρδη τῶν διεθνῶν καρχαριῶν δέν 
ὀξαρτιῶνται ἀπ᾿ αὐτό. Οἱ δημοκρατικοί μάλιστα θεσμοί ἐμποδί- 
ζουν τήν «Πσυχη» ἁπόκτηση κερδῶν. ᾽Αντί νά ξεσκεπάξουν τήν 
πολιτική τῶν μεγάλων Δυνάμεων, οἳ ἐφημερίδες καί οἱ συντη- 
ρητικές καί οἱ φιλελεύθερες, ἀσχολοῦνται µέ τή σκέψη πῶς νά 
χορτάσοὺυν Καλύτερα τούς καρχαρίες τῆς πολιτικῆς αὐτῆς. 


Γράφτηκε στίς 26 τοῦ ᾽ Απρίλη 
(9 τοῦ Μάη) 1915 


4{ήμοσιεύτηκε στίς 4 τοῦ Μάη 1915 {ἠμοσιεύεται σύμφωνα 
στήν ἐφημερίδα «Πράβντα», ἀρ. φύλ. 101 μέ τό κείµενο τῆς ἐφημερίδας 
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ΚΑΙ ΟΙ ΣΕΠΑΡΑΤΙΣΤΕΣ ΣΤΗΝ ΑΥΣΤΡΙΑ 


᾿Ανάμεσα στούς διάφορους ἐκπρόσωπους τοῦ μαρξισμοῦ 
στή Ρωσία οἱ ἑβραῖοι, ἤ σωστότερα µιά μερίδα τους, οἱ λεγόµε- 
νοι µπουντιστές, ἐφαρμόζουν χωριστική πολιτική. δηλαδή πο- 
λιτική ἀποχωρισμοῦ ἤ ἀπομόνωσης (ἀπό τό σύνολο). ᾿Από τῆν 
ἱστορία τοῦ ἐργατικοῦ κινήµατος εἶναι γνωστό πὠς τό 1903 οἱ 
μπουντιστές ἀποχώρήσαν ἀπό τό κόµµα, τότε πού ἡ πλειοψηφία 
τοῦ κόμματος τῆς ἑἐργατικῆς τάξης ἀπόριψε τήν ἁπαίτησή τους 
γά τούς ἀναγνωρίσει σάν τούς «μοναδικούς» ἐκπρόσωπους τοῦ 
ἑβραϊκοῦ προλεταριάτου. 

ἩΜ ἔξοδος αὐτή ἀπό τό κόμμα ἦταν µιά πολύ ἐπιζήμια γιά τό 
ἐργατικό κίνηµα χωριστική ἐκδήλωση. Στήν πράξη οἱ ἑβραῖοι 
ἐργάτες ἀνῆκαν καί ἀνήκουν παντοῦ στό κόμμα, παραβλέποντας 
την Μπούντ. Πλάι στίς ξεχωριστές ὀργανώσεις (ἀπομονωώμένες, 
χωριστές) τῶν μπουντιστῶν ὑπῆρχαν πάντα οἱ ποινές ὀργανώ- 
σεις τῶν ἐργατῶν, καί τῶν ἑβραίων ἐργατῶν καί τῶν ρώσων καί 
τῶν πολωνῶν καί τῶν λιθουανῶν καί τῶν λεττονῶν κτλ. 

᾿Από τήν ἱστορία τοῦ μαρξισμοῦ στή Ρωσία εἶναι γνωστό 
ἐπίσης πώς, ὅταν ἢ Μπούντ τό 1906 ξαναγύρισε στό κόμμα, τό 
κόμμα ἔθεσε σάν ὅρο νά μπεῖ τέρμα στό σεπαρατισµό, δηλαδή 
γά ἑνωθοῦν κατά τόπους οἱ ἐργάτες-μαρξιστές ὅλων τῶν ἐθνοτή- 
των. Τόν ὅρο αὐτό δέν τόν ἐκπλήρωσαν οἱ µπουντιστές, παρά 
τήν εἰδική ἐπικύρωσή του μέ ἰδιαίτερη ἀπόφαση τοῦ κόμματος 
τό Δεκόμβρη τοῦ 1908 64, 

Αὐτή εἶναι ἡ σύντομη ἱστορία τοῦ σεπαρατισμοῦ τῆς Μπούντ 
στή Ῥωσία. Δυστυχῶς, τήν ἱστορία αὐτή λίγο τήν ξέρουν οἱ ἐρ- 
γάτες καί λίγο τή σκέπτονται. Πρακτικά τήν ἱστορία αὐτή τή 
γνώρισαν ἀπό κοντά οἱ πολωνοί µαρξιστές, οἵ λιθουανοί (ἰδιαί- 
τερα στή Βίλνα τό 1907). οἱ λεττονοί (τόν ἴδιο καιρό στή Ρίγα) 
οἵ ρῶσοι τοῦ Νότου καί τῆς Δύσης. Ἐΐναι γνωστό, ἐξάλλου, πώς 
οἱ καυκάσιοι μαρξιστές καί µαζί τους ὅλοι οἵ καυκάσιοι µενσε- 
βίκοι ἐφάρμοζαν ἐκεῖ µέχρι τελευταῖα τήν κατά τόπους ἑνότητα 


126 Β. 1. ΛΕΝΙΝ 


καί μάλιστα τή συγχώνευση τῶν ἐργατῶν ὅλων τῶν ἐθνοτήτων, 
καταδικάξοντας τό σεπαρατισµό τῶν μπουντιστῶν. 

ς σημειώσουμε ἐπίσης ὅτι ὁὃ ἐπιφανήῆς μποὺντιστής Μέν- 
τεμ στὀ γνωστό βιβλίο του «Οἱ μορφές τοῦ ἐθνικοῦ κινήματος» 
(Πετρούπολη, 1910) ἀναγνώρισε πώς οἱ μπουντιστές ποτέ δέν 
πραγματοποιοῦσαν τήν ἑνότητα κατά τόπους, δηλαδή ἦταν πάντα 
σεπαρατιστές. 

Στό διεθνές ἐργατικό κίνηµα τὀ ζήτημα τοῦ σεπαρατισμοῦ 
πρόβαλε μέ ἰδιαίτερη ὀξύτητα τό 1910 στὀ συνέδριο τῆς Κοπεγ- 
χάγης 65. Σάν σεπαρατιστές ἐκδηλώθηκαν οἱ τσέχοι στήν Αὐ- 
στρία, διασπώντας τήν προηγούμενη ἑνότητα τῶν τσέχων καί 
τῶν γερμανῶν ἐργατῶν. Τό διεθνές συνέδριο τῆς Κοπεγχάγης 
καταδίκασε ὁμόφωνα τό σεπαρατισµό, δυστυχῶς ὅμως οἵ τσέχοι 
παραμένουν καί μόχρι σήµερα σεπαρατιστές. 

Οἱ τσύχοι σεπαρατιστές, νιώθοντας πώς εἶναι μόνοι µέσα 
στήν προλεταριακή Διεθνή, ἀναζητοῦσαν πολύν καιρό καί χωρίς 
ἐπιτυχία ὁμοῖϊδεάτες. Καί μονάχα τώρα τούς βρῆκαν στό πρόσωπο 
τῶν μπουντιστῶν καί τῶν Λικβινταριστῶν. Τό περιοδικό «Τσεχο- 
σλάβος Σοσιαλδηµοκράτης», πού τό βγάξουν οἳἵ σεπαρατιστές 
στά γερμανικά, δημοσίευσε στό τεῦχ. 3 (Πράγα, 15 τοῦ ᾽Απρίλη 
193) ἕνα ἄρθρο μέ τόν τίτλο «Φτροφή πρὀς τό καλύτερο». Αὐτή 
τή «στροφή» τάχα πρός τό «καλύτερο»/(µά στήν πράξη πρός τό 
σεπαρατισμό) οἱ τσόχοι σεπαρατιστές τήν εἶδαν... ποῦ νοµίδεις, 
ἀναγνώστη;.. στὀ «Νάσα Ζαριώ) τῶν λικβινταριστῶν, στό ἄρ- 
θρο τοῦ μπουντιοτῆ Β. Κοσόβσκι! 

Ἐπιτέλους οἱ τσέχοι σεπαρατιστές δέν εἶναι μόνοι στήν 
προλεταριακή Διεθνή! Φυσικά, αὐτοί εὐχαρίστως γαντζώνονται 
ἀκόμη καί ἀπό τούς λικβινταριστές, ἀκόμη καί ἀπό τούς μπουντι- 
στές. Ὅλοι ὅμως οἱ συνειδητοί ὀργάτες τῆς Ρωσίας πρέπει νά 
καλοσκεφτοῦν τοῦτο δῶ τό γεγονός: οἱ τσέχοι σεπαρατιστές πού 
καταδικάστηκαν ὁμόφωνα ἀπό τή Διεθνή γαντζώνονται ἀπό τοὺς 
λικβινταριστές καί τούς μπουντιστές. 

Στά συμφέροντα καί στά καθήκοντα τοῦ ἐργατικοῦ κινήματος 
ἀνταποκρίνεται µόνο ἡ πλήρης ἐκείνη ἑνότητα (τοπικά, ἀπό τά 
κάτω ὥς τά πάνω) τῶν ἐργατῶν ὅλων τῶν ἐθνῶν, πού πραγµατο- 
ποιοῦνταν τόσο καιρό καί μό τόση ἐπιτυχία στόν Καύκασο. 

Γράφτηκε στίς 260 τοῦ ᾽ Απρίλη 
(9 τοῦ Μάη) 1915 


Δημοσιεύτηκε στίς ὃ τοῦ Μάη 1915 Δημοσιεύεται σύμφωνα . 
στήν ἐφημερίδα «Πράβντα», ἆρ. φύλ. 104 µέ τό κείµενο τῆς ἐφημερίδας 
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Τό 'Ὑπουργεῖο τῆς λαϊκῆς, συγγνώμη γιά τήν ἔκφραση, «παι- 
δείας» παινεύεται πολύ πού τά ἔξοδά του αὐξάνουν ἐξαιρετικά 
γρήγορα. Στήν εἰσηγητική ἔκθεση τοῦ πρωθυπουργοῦ καί ὑπουρ- 
γοῦ Οἰκονομικῶν γιά τόν προὐπολογισμό τοῦ 1913 βρίσκουμε 
συνοπτικά στοιχεῖα γιά τόν προὐπολογισμό τοῦ 'Ὑπουργείου 
τῆς λεγόμενης λαϊκῆς παιδείας στἁἀ µετεπαναστατικά χρόνια. 
Ὁ προὐπολογισμός αὐτός ἀπό 46 ἑκατομμύρια ρούβλια πού ἦταν 
τό 1907 ἔφτασε στά 137 ἑκατομμύρια τό 1913. Αὔξηση τεράστια: 
σχεδόν τό τριπλάσιο µέσα σέ ἕξι περίπου χρόνια 

Μόνο πού μάταια οἱ ἐπίσημοι ἐγκωμιαστές τῆς ἀστυνομικῆς 
«τάξης» ἢἤ ἀταξίας στή Ρωσία ξεχνοῦν ὅτι τά µέχρι γελοιότητας 
µικρά ποσά, ὅταν ἡ αὔὐξησή τους ὑπολογίζεται σέ ποσοστά, αὖὐξά- 
νουν πάντα μέ «τεράστια» ταχύτητα. Αν σέ ἕναν ζητιάνο πού 
ἔχει τρία καπίκια δόσετε πέντε καπίκια, ἣ αὔξηση τῆς «πέριου- 
σίας» του εἶναι μεμιᾶς «τεράστια»: κατά ολόκληρα 167 οἱ 

Δέν θά ἔπρεπε ἄραγε τὀ Ὑπουργεῖο, ἄν δέν ἐπιδίωκε τή συσκό- 
τιση τῆς λαϊκῆς συνείδησης καί τήν ἀπόκρυψη τῆς ἅθλιας κα- 
τάστασης τῆς λαϊκῆς παιδείας στή Ρωσία, νά παραθέσει διαφο- 
θετικά στοιχεῖα; Συγκεκριµένα δέν θά ἔπρεπε νά παραθέσει στοι- 
χεῖα, ὅπου νά γίνεται σύγκριση ὄχι ἀνάμεσα στά σημερινά µας 
πέντε καπίκια μέ τά χθεσινά μας τρία καπίκια, ἀλλά στοιχεῖα, 
ὅπου νά γίνεται σύγκριση ἀνάμεσα σ᾽ αὐτό ποὺ ἔχουμε σήµερα 
καί σ᾿ ἐκεῖνο πού εἶναι ἀναγχαῖο σέ ἕνα πολιτισµένο κρά- 
τος, Καθένας πού δέν θέλει νά ἐξαπατᾶ τὀν ἑαυτό του καί νά 
ἐξαπατᾶ καί τό λαό πρέπει νά παραδεχτεῖ ί ὅτι τό Ὑπουργεῖο ἦταν 
ὑποχρεωμένο νά παραθέσει τέτια στοιχεῖα καί ὅτι, ἐφόσον δέν 
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ἔδοσε τέτια στοιχεῖα δέν ἔκανε τό χρέος του. ᾽Αντί νά ἐξηγήσει 
στὀ λαό καί στούς ἀντιπροσώπους τοῦ λαοῦ τίς κρατικές µας 
ἀνάγκες, τό 'Ὑπουργεῖο σκεπάξει αὐτές τίς ἀνάγκες, ἀσχολού- 
µενο μέ ἕνα κουτό γραφειοκρατικό παιχνίδι μό νούμερα, μέ ἕνα 
γραφειοκρατικὀ ἀναμάσημα παλιῶν ἀριθμῶν ποὺ δέν ἐξηγοῦν 
τίποτε. 

Δέν διαθέτω φυσικά, οὔτε τό ἕνα ἑκατοστό ἀπό τά µέσα καί 
τίς πηγές ἐνημέρωσης πού διαθέτει τό 'Ὑπουργεῖο σχετικά μέ τό 
ἔργο τῆς λαϊκῆς παιδείας. Προσπάθησα ὡστόσο νά βρῶ ἔστω 
καί μερικές πηγές. Καί τολμῶ νά βεβαιώσω πὠς θά μπορέσω νά 
σᾶς παραθέσω ἀδιαφιλογίκητα, ἐπίσημα στοιχεῖα, πού φωτίζουν 
πραγματικά τήν κατάσταση τῆς ἐπίσημης λαϊκῆς µας «συ- 
σκὀτισης». 

Παίρνω τήν ἐπίσημη, τήν κυβερνητική «Ἐπετηρίδα τῆς 
Ῥωσίας» τοῦ 1910, ἔκδοση τοῦ 'Ὑπουργείου ᾿Εσωτερικῶν (1ε- 
τρούπολη, 191 1). 

Στή σελίδα 211 τῆς ἐπετηρίδας διαβάζω ὅτι ὃ συνολικός ἀριθ- 
µός τῶν μαθητῶν στή Ῥωσική Αὐτοκρατορία, περιλαβαίνοντας 
καί τίς κατώτερες καί τίς µέσες καί τίς ἀνώτερες σχολές καί τά 
ἐκπαιδευτικά ἱδρύματα ὅλων τῶν εἰδῶν, τό 1904 ἦταν 6.200.172. 
ἐνῶ τό 19085 ἦταν 7.095.35Ι. Ἡ αὔξηση εἶναι φανερή: τό χί- 
λια ἐννιακόσια πέντε, ὃ χρόνος τῆς μεγάλης ἀφύπνισης τῶν λαῖ- 
κῶν μαζῶν τῆς Ῥωσίας, ὁ χρόνος τῆς μεγάλης λαϊκῆς πάλης 
γιά τή λευτεριά µέ τήν καθοδήγηση τοῦ προλετἀριάτου, αὐτός ὁ 
χρόνος ἀνάγκασε ἀκόμη καί τό ἐπίσημο κράτος νά κινηθεῖ ἀπό 
τό νεκρὀ σημεῖο. 

Μά κοιτάξτε, σέ τί φτώχια εἵἴμαστε καταδικασµένοι ἑξαι- 
τίας τῆς διατήρησης τῆς γραφειοκρατίας, ἐξαιτίας τῆς παντοδυ- 
ναµίας τῶν φεουδαρχῶν-τσιφλικάδων, ἀκόμη καί στίς συνθῆκες 
τῆς πιό γρήγορης «κρατικῆς» προόδου. 

ἩΜ ἴδια ἐκείνη «Ἐπετηρίδα τῆς Ρωσίας» στό ἴδιο µέρος ὑπο- 
λογίζει ὅτι στή Ρωσία τό 1908 σέ 1.000 κατοίκους ἀναλογοῦν 
46,7 µαθητές (τό 1904 ἡ ἀναλογία ἦταν 44,3 µαθητές σέ 1.000 κα- 
τοίκους). 

Τί μᾶς δείχνουν αὐτά τά νούμερα ἀπό τίς ἐκδόσεις τοῦ Ὑ- 
πουργείου ᾿Εσωτερικῶν πού τόὸ 'Ὑπουργεῖο Λαϊκῆς Παιδείας 
βαρέθηκε νά τά ἀνακοινώσει στή Δούμα; Τί μᾶς δείχνει αὐτὴ ἢ 
ἀναλογία: λιγότεροι ἀπό δ0 µαθητές στούς |.000 κατοίκους; 

Μᾶς δείχνει, κύριοι συνήγοροι τῆς λαϊκῆς συσκότισης, τήν 
ἀπίστευτήη καθυστέρηση καί βαρβαρότητα τῆς Ρωσίας ἐξαιτίας 
τῆς παντοδυναµίας τῶν φεουδαρχῶν-τσιφλικάδων στό κράτος 
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μας. Ὅ ἀριθμός τῶν παιδιῶν καὶ τῶν ἐφήβων σχολικῆς ἡλικίας 
εἶναι στή Ρωσία πάνω ἀπό τά 20 50, δηλ. πάνω ἀπό τό ἕνα πέµ- 
πτο τοῦ συνολικοῦ ἀριθμοῦ τῶν κατοίκων. Αὐτό τόν ἀριθμό δέν 
θά ἦταν δύσκολο νά τόν μάθουν ἀκόμη καί οἱ κύριοι Κασσό καί 
Κοκοβτσόφ ἀπό τούς ὑπαλλήλους τῆς δικαιοδοσίας τους. 

Ἔτσι λοιπόν τά παιδιά τῆς σχολικῆς ἡλικίας εἶναι 22 ος, 
ἐνῶ οἱ μαθητές 4,7 σς δηλαδή σχεδόν πέντο φορές λιγότεροι! / 
Αὐτό σημαίνει ὅτι περίπου τά τέσσερα πέµπτα τῶν παι- 
διῶν καί τῶν ἐφήβων στή Ρωσία στεροῦνται σχολικῆς 
μόρφωσης!) 

Τέτια βάρβαρη χώρα, ὅπου οἱ µάζες τοῦ λαοῦ νά ἔχουν σέ 
τέτιο βαθµό ληστευτεῖ μέ τήν ἔννοια τῆς μόρφωσης, τοῦ 
φωτός καί τῶν γνώσεων, τότια χώρα στήν Εὐρώπη δέν ἔχει µεί- 
νει καμιά ἐκτός ἀπό τή Ρωσία. Καΐ αὐτή ἡ βάρβαρη καθυστέ- 
ρηση τῶν λαϊκῶν μαζῶν, εἰδικότερα τῶν ἀγροτῶν, δέν εἶναι τυ- 
χαία, ἀλλά ἀναπόφευκτη κάτω ἀπό τό ζυγό τῶν τσιφλικάδων, 
πού ἅρπαξαν δεκάδες καί δεκάδες ἑκατομμύρια ντεσιατίνες γῆς, 
πού ἅρπαξαν καί τήν κρατική ἐξουσία τόσο στή Δούμα ὅσο καί 
στὀ Κρατικό Συμβούλιο καί ὄχι µόνο στά ἱδρύματα αὐτά, πού 
εἶναι σχετικά κατώτερα... 

Τά τέσσερα πέµπτα τῆς «νέας γενιᾶς εἶναι καταδικασµένα 
στήν ἀγραμματοσύνη ἀπό τή δουλοπαροικιακή κρατική συγ- 
κρὀτηση τῆς Ῥωσίας. Σ᾽ αὐτή τὴν ἀποβλάκωση τοῦ λαοῦ ἀπό 
τήν τσιφλικάδικη ἐξουσία ἀντιστοιχεῖ ἡ ἀγραμματοσύνη στή 
Ρωσία. 'Ἡ ἴδια ἡ κυβερνητική «Ἐπετηρίδα τῆς Ῥωσίας» ὑπολο- 
γίζει (στή σελίδα 868), ὅτι στή Ρωσία ἐγγράμματοι εἶναι ὅλο-ὅλο 
τά 2ἱ Ὁ τοῦ πληθυσμοῦ καί µέ τήν ἀφαίρεση (ἀπό τόν πληθυ- 
σμὀ) τῶν παιδιῶν τῆς προσχολικῆς ἡλικίας, δηλ. τῶν παιδιῶν 
ὥς 9 χρονῶν, εἶναι ὅλο-δλο τά 27 .. 

Στίς πολιτισµόνες χῶρες ἤ δέν ὑπάρχουν καθόλου ἀγράμ- 
µατοι, ὅπως στή Σουηδία καί στή Δανία, ἤ οἱ ἀγράμματοι φτά- 
νουν τό 1-2 5, ὅπως στἠν Ελβετία καί στή Γερμανία. ᾽Ακόμη 
καί ἡ καθυστερημένη Αὐστρουγγαρία δημιούργησε γιά τό σλα- 
βικό πληθυσμό της συνθῆκες ζωῆς ἀσύγκριτα πιό πολιτισµέ- 
νες ἀπό τή δουλοπαροικιακή Ρωσία: στήν Αὐστρία οἱ ἀγράμ- 
µατοι ἀποτελοῦν τά 39 5, στήν Οὐγγαρία τά 50 Ὁς. Οἱ σωβινι- 
στές µας, οἵ δεξιοί, οἱ ἐθνικιστές καί οἱ ὀχτωβριστές, θά ἔπρεπε 
νά σχεφτοῦν πάνω σ᾿ αὐτά τά νούμερα, ἄν δέν ἔχουν βάλει σάν 
«κρατικό» σκοπό τους νά ξεσυνηθίσουν οἵ ἴδιοι νά σκέπτονται 
καί νά ξεµάθουν καί τό λαό νά σκέπτεται. "Αν ὅμως οἱ ἴδιοι δε- 
συνήθισαν κιόλας νά σκέπτονται, ὁ λαός τῆς Ρωσίας ὁλοένα καί 
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περισσότερο μαθαίνει νά σκέπτεται, νά σκέπτεται ἁκόμη καί γιά 
τό ποιά τάξη, μέ τό νά κυριαρχεῖ στὀ κράτος, καταδικάζει τούς 
ρώσους ἀγρότες στήν ὑλική καί πνευματική φτώχια. 

Ἡ ᾽Αμερική δέν ἀνῆκει στίς πρὠωτοπόρες χῶρες ἀπό τήν ἄπο- 
ψη τοῦ ἀριθμοῦ τῶν ἐγγραμμάτων. ᾿Αγράμματοι στήν ᾽Αμερική 
εἶναι σχεδόν τά 11 Ὅς καί ἀπό τούς νέγρους τά 44 Ὁύ. Μά παρ᾽ 
ὅλα αὐτά οἱ νέγροι τῆς ᾽Αμερικῆς εἶναι στὀ ζήτημα τῆς «λαϊκῆς 
παιδείας» πάνω ἀπό δυό φορές σέ καλύτερη μοίρα ἀπό τούς ρώ- 
σους ἀγρότες. Οἱ νέγροι τῆς ᾽Αμερικῆς, ὅσο κι’ ἄν καταπιέζον- 
ται πρός αἴσχος τῆς ἀμερικανικῆς δημοκρατίας, εἶναι ὡστόσο 
πιό εὐτυχεῖς ἀπό τούς ρώσους ἀγρότες καί εἶναι πιό εὐτυχεῖς, 
γιατί τούς ἀμερικανούς δουλοκτῆτες ὁ λαός, πρίν ἀπό µισό ἀκρι- 
βῶς αἰώνα, τούς τσάκισε κατακέφαλα, σύντριψε αὐτή τήν ὀχιά, 
ξεπάστρεψε τή δουλοκτησία καί τό δουλοκτητικὀ κρατικό κα- 
θεστώς, τά δουλοκτητικά πολιτικά προνόμια στήν ᾽Αμερική. 

Οἱ κύριοι Κασσό, Κοκοβτσόφ καί Μακλάκοφ θά µάθουν καί 
τό ρωσικό λαό νά μιμηθεῖ τό ἀμερικανικό παράδειγµα. 

Στήν ᾽Αμερική τό 1908 ὑπῆρχαν {7 ἑκατομμύρια µα- 
θητές, δηλαδή 199 µαθητές στούς χίλιους κατοίκους, δηλ. πάνω 
ἀπό τέσσερις φορές περισσότεροι ἀπ᾿ ὅ,τι στή Ρωσία. 
Πρίν ἀπό σαράντα τρία χρόνια, τό 1870. ὅταν ἡ ᾽Αμερική μόλις 
ἄρχιζξε νά χτίζει τήν ἐλεύθερη ζωή της, µετά τό καθάρισμα τῆς 
χώρας ἁπό τούς δουλοκτῆτες ἀρχιαντιδραστικούς ---πρίν ἀπό 
σαράντα τρία χρόνια στήν ᾽Αμερική ὑπῆρχαν 6.871.522 µαθη- 
τές, δηλ. περισσότεροι ἀπ᾿ ὅ,τι στὴ Ρωσία τό Ι904 καΐ σχε- 
ὃ όν τόσοι ὅσοι ἦταν στή Ρωσία τό 1908. Μά καί τότε, τό 1570, 
στούς χίλιους κατοίκους τῆς ᾽Αμερικῆς ἀναλογοῦσαν {78 (ἑκα- 
τόν ἑβδομήντα ὀχτώ), δηλ. σχεδὀν τέσσερις φορές περισσότεροι 
ἀπ᾿ ὅ,τι στή σηµερινή Ρωσία. 

“Ορίστε, λοιπόν, κύριοι, µιά νέα ἀπόδειξη ὅτι ἤ Ρωσία ἔχει 
ἀκόμι νά κατακτήσει μέ τήν ὀπίμονη, τήν ἑπαναστατική πάλη 
τοῦ λαοῦ τήν ἐλευθερία ἐκείνη, πού ἄποκτησαν πρίν ἀπό μισό 
αἰώνα οἵ ἀμερικανοί. 

Ὅ προὐπολογισμός τοῦ “Ὑπουργείου τῆς λαϊκῆς συσκότι- 
σης τῆς Ρωσίας καθορίστηκε γιά τό 1913 σέ 136.7 ἑκατομμύρια 
ρούβλια. Κατά κάτοικο (170 ἑκατομμύρια τό 1913) ἀναλογοῦν 
δ0 καπίκια. ᾿Ακόμη καί ἄν πάρουμε τόν ἀριθμό «τῶν συνολικῶν 
ἐξόδων τοῦ δημοσίου γιά τήν παιδεία» πού δίνει ὁ κ. ὑπουργός 
Οἰκονομικῶν στή σελίδα 109 τῆς εἰσηγητικῆς του ἔκθεσης γιά 
τόν προὐπολογισμό, συγκεκριµµένα τόν ἀριθμό 204,9 ἑκατομ- 
μύρια ρούβλια, πάλι θά ἔχουμε µόνο ἕνα ρούβλι καί 20 καπίκια 
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κατά κάτοικο. Στό Βέλγιο, στήν ᾽Αγγλία, στή Γερμανία τό ποσό 
τῶν ἐξόδων γιά τή λαϊκή παιδεία ἀνέρχεται σέ 2-3 ρούβλια καί 
ἀκόμη σέ 3 ρούβλια καί 50 καπίκια κατά κάτοικο. Στήν ᾽Αμερική 
τό 1910 ξοδεύονταν γιά τή λαϊκή παιδεία 426 ἑκατομμύρια δολ.- 
λάρια, δηλ. δ52 ἑκατομμύρια ρούβλια, δηλ. 9 ρούβλια καί 24 κα- 
πίκια κατά κάτοικο. Πρίν ἀπό σαράντα τρία χρόνια, τό 570, ἡ 
ἁἀμερικανική δημοκρατία Σόδευε γιά τή λαϊκή παιδεία 126 ἕκα- 
τοµ. ρούβλια τό χρόνο, δηλ. ὃ ϱούβλια καί ὅὃθ καπί- 
ήια κατά κάτοικο. 

Οἱ πουληµένοι κονδυλοφόροι καί οἵἳ λακέδες τοῦ δημοσίου 
μᾶς ἀντιτείνουν, φὺσικά. πώς ἡ Ρωσία εἶναι φτωχή, δέν ἔχει 
χρήματα. Ὢ, ναί, ἡ Ρωσία δέν εἶναι ἁπλῶς φτωχή, εἶναι θεόφτω- 
χη. ὅταν πρόκειται γιά τή λαϊκή μόρφωση. ᾽Αντίθετα, ἥ Ρωσία 
εἶναι πολύ «πλούσια», ὅταν πρόκειται γιά τά ἔξοδα τοῦ φεουδαρ- 
χικοῦ κράτους πού τό διοικοῦν οἱ τσιφλικάδες, γιά τά ἔξοδα τῆς 
ἀστυνομίας, τοῦ στρατοῦ. γιά τά ἐνοίκια καί τοὺς μισθούς τῶν 
τσιφλικάδων πού ἔφτασαν σέ «ὑψηλά» ἀξιώματα, --- μισθούς 
πού ἀνέρχονται σέ δεκάδες χιλιάδες ρούβλια -- γιά τά ἔξοδα 
γιά τήν πολιτική τῶν τυχοδιωκτισμῶν καί τῆς ληστείας χθές 
στήν Κορέα ἤ στόν ποταμό Γιαλοῦ, σήµερα στὴ Μογγολία 
καί στήν τουρκική ᾽Αρμενία. Ἡ Ρωσία θά παραμείνει πάντα φτῶ- 
χἠ καί θεόφτωχη ὡς πρός τά ἔξοδα γιά τή µὀρφωση τοῦ λαοῦ, 
ὅσο δέν διαφωτιστεῖ ὃ λαός σέ βαθµό πού νά ἀποτινάξει ἀπό 
πάνω του τό ζυγό τῶν φεουδαρχῶν-τσιφλικάδων. 

Ἡ Ρωσία εἶναι φτωχή, ὅταν πρόκειται γιά τό μισθό τῶν δα- 
σκάλων. Τούς δίνουν μισθούς πείνας. Οἱ δάσκαλοι πεινοῦν καί 
ξεπαγιάζουν µέσα σέ ἴζμπες χωρίς θέρμανση, σχεδόν ἀκατάλ- 
ληλες γιά κατοικία. Οἱ δάσκαλοι ζοῦν µαζί μέ τά ζῶα, πού οἱ 
ἀγρότες τά παίρνουν τό χειμώνα στήν ἴζμπα. Τούς δασκάλους 
τούς διώκει ὁ πρῶτος τυχόν σταθµάρχης, ὁ πρῶτος τυχόν χωριά- 
της μαυροεκατονταρχίτης ἢ ἐθελοντής ὀχρανίτης καί χαφιές, 
χωρίς νά μιλᾶμε γιά τίς μηχανοραφίες καί τίς διώξεις ἀπό τήν 
πλευρά τῆς προϊσταμένης ἀρχῆς. Ἡ Ρωσία εἶναι φτωχή γιά νά 
πληρώνει τούς τίµιους ἐργάτες τῆς λαϊκῆς παιδείας, µά ἡ Ῥωσία 
εἶναι πολύ πλούσια γιά νά πετᾶ ἑκατομμύρια καί δεκάδες ἕκατομ- 
μύρια στούς εὐγενεῖς-χαραμοφάῆδες, σέ πολεμικούς τυχοδιω- 
κτισμούς, σέ δῶρα στούς ζαχαροβιομήχανους, στούς βασιλιά- 
δες τοῦ πετρελαίου καί τά παρόμοια. 

Θά φέρουμε, κύριοι, ἕναν ἀκόμη τελευταῖο ἀριθμό ἀπό τήν 
ἀμερικανική ζωή, γιά νά δείξουµε στούς λαούς πού καταπιέζον- 
ται ἀπό τούς ρώσους τσιφλικάδες καί τήν κυβέρνησή τους, πὠς 
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ζεῖ ἕνας λαός πού κατόρθωσε νά πετύχει μέ τὀν ἐπαναστατικό 
πόλεμο τή λευτεριά. Τό 1570 στήν ᾽Αμερική ὑπῆρχαν 200.515 
δάσκαλοι μέ μισθό 37,8 ἑκατομμύρια δολλάρια, δηλ. 1859 δολ- 
λάρια ἤ δ77 ρούῤγλια τό χρόνο κατά µέσο ὅρο γιά κάθε δάσκαλο. 
Αὐτό γινόταν πρίν ἁπό σαράντα χρόνια { Καΐ σήµερα ὑπάρχουν 
στήν ᾽Αμερική ὁρὅ.010 δάσκαλοι πού παίρνουν μισθό, 253,0 ἕκα- 
τομμύρια δολλάρια, δηλ. 483 δολλάρια ἤ 966 ρούβ ια τό 
χρόνο κάθε δάσκαλος. Καΐ στή Ρωσία, ἀκόμη καί µέ τό σηµερι- 
νό ἐπίπεδο τῶν παραγωγικῶν τῆς δυνάµεων, θά ἦταν ἀπόλυτα 
δυνατό νά ἐξασφαλιστεῖ ἀμέσως κιόλας ἕνας ὄχι λιγότερο ἵκα- 
νοποιητικός μισθός στή στρατιά τῶν δασκάλων, πού βοηθᾶν τό 
λαό νά βγεῖ ἀπό τήν ἀμάθεια, τό σκοτάδι καί τήν ἀποβλάκωση, 
ἄν... ἄν ὁλόκληρο τό κρατικό καθεστώς τῆς Ρωσίας ἀπό κάτω 
µέχρι ἐπάνω γινόταν τόσο δημµοκρατικὀ, ὅσο εἶναι τό ἆμερικα- 
νικό. 

Εἴτε φτώχια καί ἀποκτήνωση κάτω ἀπό τήν παντοδυναµία 
τῶν φεουδαρχῶν-τσιφλικάδων, κάτῶ ἀπό τό καθεστώς τῆς 3 τοῦ 
Ἰούνη καί τῶν ἀσχημιῶν του, εἴτε λευτεριά καί πολιτισμός, ἐφό- 
σον θά ὑπάρξει ἱκανότητα καί ἀποφασιστικότητα γιά τήν κατά- 
κτηση τῆς λευτεριᾶς, νἁ τό ζωντανό δίδαγµα πού δίνει 
στούς ρώσους πολίτες ὁ προὔπολογισμός τοῦ “Ὑπουργείου Λαἴ- 
κῆς Παιδείας. 

Ὡς τώρα ὅμως ἔθιξα σχεδόν τή µιά µόνο, τήν ὑλική ἤ µάλι- 
στα τὴν οἰκονομική πλευρά τοῦ ζητήματος. ᾿Απροσμέτρητα 
ὅμως θλιβερότερη ἤ. σωστότερα, ἀποκρουστικότερη εἶναι ἡ εἰἷ- 
κόνα τῆς πνευματικῆς ἀποβλάκωσης, τῆς ταπείνωσης, τῆς κατα- 
πίεσης, τῆς αὐθαιρεσίας σέ βάρος τῶν μαθητῶν καί τῶν δασκά- 
λων στή Ρωσία. Ὅλη ἣ δράση τοῦ “Ὑπουργείου Λαϊκῆς Παι- 
δείας ἀπό τήν ἄποψη αὐτή ἀποτελεῖ πραγµατικό ἐμπαιγμό τῶν 
δικαιωμάτων τοῦ πολίτη, τοῦ λαοῦ. ᾿Αστυνομική καταδίωξη, 
ἀστυνομική αὐθαιρεσία, ἀστυνομικά ἐμπόδια στή μόρφωση τοῦ 
λαοῦ γενικά καί τῶν ἐργατῶν εἰδικότερα, ἀστυνομική κατα- 
στροφή ἐκείνου πού δημιουργεῖ ὁ ἴδιος ὃ λαός γιά τή µόρφω- 
σή του. νά σέ τί συνοψίζεται ὅλη ἡ δράση τοῦ Ὑπουργείου, πού 
τόν προὐπολογισμό του θά ἐγκρίνουν οἱ κύριοι τσιφλικάδες, 
ἀπό τούς δεξδιούς ὥς καί τούς ὀχτωβριστές. 

Καί γιά νά σᾶς ἀποδείξζω. κ.Κ. βουλευτές τῆς ΙΝ Δούμας, την 
ὀρθότητα τῶν λόγων µου θά ἐπικαλεστῶ ἕνα μάρτυρα, πού ἀπό- 
μη καί σεῖς, κύριοι τσιφλικάδες, δέν θά μπορέσετε νά τόν ἆπο- 
ρίψετε. Αὐτός ὁ μάρτυρας εἶναι ὁ βουλευτής τῆς ΠΠ καί τῆς ΙΥ 
Κρατικῆς δούµας, ὁ ὀχτωβριστής κ. Κλιοῦξεφ, μέλος τοῦ Συµ- 
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βουλίου κηδεμόνων τοῦ 2ου καί τοῦ 3ου Γυμνασίου θηλέων τῆς 
Σαµμάρας, µέλος τῆς Σχολικῆς ἐπιτροπῆς τοῦ Δημοτικοῦ συµ.- 
βουλίου τῆς πόλης Σαμάρα, µέλος τῆς Εξελεγκτικῆς ἐπιτροπῆς 
τοῦ ζέμστβο τοῦ κυβερνείου Σαμάρας, πρώην ἐπιθεωρητῆς τῶν 
δημοτικῶν σχολείων. ᾽Απαρίθμησα (μέ βάση τόν ἐπίσημο κα- 
τάλογο τῆς ΤΠ Δούμας) τούς βαθμούς καί τούς τίτλους αὐτοῦ τοῦ 
ὀχτωβριστῆ, γιά νά σᾶς ἀποδείξω ὅτι ἡ ἴδια ἣἡ κυβέρνηση, οἱ 
ἴδιοι οἱ τσιφλικάδες στό τσιφλικάδικο ζέµμστβο τοποθέτησαν 
τόν κ. Κλιοῦζεφ σέἐ σηµαντικότατες θέσεις στὀν τοµέα τῆς «δου- 
λιᾶς» («δουλιᾶς» χαφιέ καί δήµιου) τοῦ Ὑπουργείου τῆς λαϊκῆς 
ἀποβλάκωσης. 

Αν ὑπάρχει κάποιος πού ἔκανε τήν καριέρα του σάν νοµοτα- 
γής καί θεοφοβούµενος ὑπάλληλος, αὐτός εἶναι ἀσφαλῶς ὁ κ. 
Κλιοῦζεφ. "Αν ὑπάρχει κάποιος πού κατάκτησε μέ τὴν πιστή 
ὑπηρεσία του στήν ἐπαρχία, τήν ἐμπιστοσύνη τῶν κυρίων εὖγε- 
νῶν καί τσιφλικάδων, αὐτός εἶναι ἀσφαλῶς ὁ κ. Κλιοῦζεφ. 

Ορίστε, λοιπόν, µερικά ἀποσπάσματα ἀπό τό λόγο αὐτοῦ 
τοῦ ἀξιόπιστου (ἀπό δουλοπαροικιακή ἄποψη) μάρτυρα στἠν 
τρίτη Δούμα πάνω στόν προὐπολογισμό τοῦ. Ὑπουργείου Λαῖ- 
κῆς Παιδείας. 

Τό ζέμστβο τῆς Σαµάρας--- ἔλεγε στήν ΤΙ Δούμα ὁ κ. Κλιοῦ- 
ζεφ -- ψήφισε ὀμόφωνα τήν πρὀταση τοῦ κ. Κλιοῦζεφ νά γίνει 
ἐνέργεια γιά τή μετατροπή μερικῶν διτάξιων σχολείων τοῦ χῶ- 
ριοῦ σέ τετρατάξια. Ὁ ἐπιθεωρητής τῆς περιφέρειας--- λέξει ὁ 
νοµοταγής καί θεοφοβούμενος κ. Κλιοῦζεφ --- ἀργνεῖται. 
Γιατί; ᾿Ἐπίσημη ἐξήγηση: «λόγω τοῦ ἀσήμαντου ἀριθμοῦ τῶν 
παιδιῶν σχολικῆς ἡλιμίας». 

Καί νἁἀ πού ὁ κ. Κλιοῦζεφ κάνει τήν παρακάτω ἀντιπαρά- 
θεση: σέ μᾶς (μιλάει γιά τήν ἐξουθενωμένη ἀπό τούς τσιφλι- 
κάδες Ῥωσία) σέ μᾶς, στούς 6.000 κατοίκους τῶν χωριῶν τῆς Σᾳα- 
µάρας δέν ὑπάρχειο ῦτε ἕνα τετρατάξιο σχολειό. Στήν πόλη 
Σερντομπόλ, (Φιλλανδία) σέ «.δ00 κατοίκους ὑπάρχουν τέσσερις 
μέσες (καί πάνω ἀπό μέσες) σχολές. 

Αὐτή εἶναι ἡ ἀντιπαράθεση πού ἔκανε ὁ κ. ὀχτωβριστής καί 
ὁ πολύ ἄξιος Περεντόνοφ3.... συγγνώμη, ἔκανα λάθος... ὃ πολύ 
ἄξιος κ. Κλιοῦζεφ στήν 1 Δούμα. Σκεφτεῖτε πάνω σ᾿ αὐτή τήν 
ἀντιπαράθεση, κύριοι ἀντιπρόσωποι ἄν, ὄχι τοῦ λαοῦ, ἔστω καί 
τῶν τσιφλικάδων] Ποιός μεσολάβησε γιά τό ἄνοιγμα τῶν σχο- 


Ἄ. Περεντόνοφ--τύπος δασκάλου χαφιέ καί βλάκα στὀ µυθιστόρηµα τοῦ 
Σολογκούπ «Μικρός διάβολος». 
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λείων;, Μήπως οἱ ἀριστεροί Μήπως οἱ µουζίκοι; Μήπως οἱ 
ἐργάτες; Θεός φυλάξοι! Μεσολάβησε ὁμόφωνα τὀ ζέμστβο 
τῆς Σαµάρας, δηλ. οἱ τσιφλικάδες τῆς Σαµάρας καί ἁνά- 
μεσά τους οἱ περισσότεροι μαυροεκατονταρχίτες. Καΐ ἡ κυβέρ- 
νηση, μέ τό στόµα τοῦ ἐπιθεωρητῆ, ἀρνεῖται, προβάλλοντας σάν 
πρόσχημα τό ὅτι ὁ ἀριθμός τῶν παιδιῶν σχολικῆς ἡλικίας εἶναι 
«ἀσημαντος»! Δέν εἶχα λοιπόν ἀπόλυτα καί ἀπό κάθε ἄποψη 
δίκιο, ὅταν ἔλεγα πώς ἡ κυβέρνηση ἐμποδίζξει τή λαϊκή παιδεία 
στή Ρωσία; πώς ἡ κυβέρνηση εἶναι ὁ μεγαλύτερος ἐχθρός τῆς 
λαϊκῆς παιδείας στή Ρωσία; 

Αν στή Φιλλανδία βλέπουμε κουλτούρα, πολιτισμό, λευτε- 
ριά, μόρφωση, µορφωμένες γυναῖκες καί τά λοιπά, αὐτό γίνεται 
ἀποκλειστικά καί µόνο γιατί στή Φιλλανδία δέν ὑπάρχει 
ἕνα τέτιο «κοινωνικό κακό», ὅπως εἶναι ἡ κυβέρνηση τῆς Ρω- 
σίας. Τώρα θέλουν νά ἐπιβάλουν καί στἠή Φιλανδία αὐτό τό κακό, 
νά κάνουν καί τή Φιλανδία σκλάβα χώρα. Δέν θά τό πετύχετε 
αὐτό, κύριοι! Μέ τίς ἀπόπειρές σας νά ἐγκαθιδρύσετε μέ τή 
βία τήν πολιτική σκλαβιά στή Φιλλανδία δέν θά κάνετε τίποτε 
ἄλλο παρά νά ἐπιταχύνετε τό ξύπνημα τῶν λαῶν τῆς Ρωσίας ἀπό 
τήν πολιτική σκλαβιά. 

Θά παραθέσω ἁκόμη μιά μαρτυρία τοῦ ὀχτωβριστῆ μάρτυρα 
κ. Κλιοῦζεφ. «Πῶς στρατολογοῦνται οἱ παιδαγωγοί» ---ρῶ- 
τοῦσε στό λόγο του ὁ κ. Κλιοῦζεφ καί ὁ ἴδιος ἔδινε τήν παρα- 
κάτω ἀπάντηση σ᾿ αὐτό τό ἐρώτημα: 

«Ἕνας παράγοντας τῆς Σαµάρας, ὁ µακαρίτης Ποπόφ, κληροδότησε 
ἕνα ποσό γιά τήν ἵδρυση ἑνός διδασκαλείου θηλέων». Καίΐ ποιά νομίζετε 
πώς διόρισαν διευθύντρια τοῦ διδασκαλοίου; Νά τί γράφει ὁ ὀκτελεστής τῆς 
διαθήκης τοῦ µακαρίτη Ποπόφ: «Καί στ θέση διευθύντριας διορίστηκε ἡἣ 
χήρα ἑνός στρατηγοῦ τῆς φρουρᾶς, ἡ ὁποία, ὅπως τό ὁμολόγησε ἡ ἴδια, γιά 
πρώτη φορά ἄκουσο πώς ὑπάρχει ἐκπαιδευτικό ἵδρυμα πού λέγοται διδασκα- 
λεῖο θηλέων»! 


Μή νοµίσετε, κύριοι, ὅτι τό γεγονός αὐτό τό πῆρα ἀπό τή συλ- 
λογή μύθων τοῦ Ντεμιάν Μπέντνι, ἀπό τό μύθο γιά τόν ὁποῖο ἔβα- 
λαν πρόστιμο στό «Προσβεστσένιγε» καί ἔκλεισαν στη φυλα- 
κή τό διευθυντή του 67. Ὄχι. Τό γεγονός αὐτό εἶναι παρµένο ἀπό 
τό λόγο τοῦ ὀχτωβριστῆ Κλιοῦζεφ πού φοβᾶται µόνο (σάν ἄν- 
θρωπος θεοφοβούμενος καί ἀστυνομοφοβούμενος) νά σκεφτεῖ 
τή σημασία αὐτοῦ τοῦ γεγονότος. Γιατί τό γεγονός αὐτό ἀποδεί- 
χνει καί πάλι ἀναντίρητα πὠς δέν ὑπάρχει πιό λυσσασµένος, 
πιό ἄσπονδος ἐχθρός τῆς µόρφωσης τοῦ λαοῦ στή Ρωσία ἀπό τή 
ρωσική κυβέρνηση. Καίΐ οἱ κύριοι δωρητές χρημάτων γιά τή 
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λαϊκή μόρφωση πρέπει νά καταλάβουν πώς ἄδικα πετᾶνε τά λε- 
φτά, χειρότερα καί ἀπό ἄδικα. ᾿Ενῶ δηλαδή θέλουν νά κάνουν 
δωρεά γιά τή μόρφωση τοῦ λαοῦ, στήν πράξη ἀποδείχνεται πώς 
δίνουν χρήµατα στούς στρατηγούς τῆς φρουρᾶς καί στίς χῆρες 
τους. Αν οἱ δωρητές αὐτοί δέν θέλουν νά πετᾶνε τά χρήματά 
τους, πρέπει νά καταλάβουν ὅτι πρέπει νά τά δίνουν στούς σο- 
σιαλδηµοκράτες πού εἶναι οἱ µόνοι ἱκανοί νά ἐξασφαλίσουν µέτά 
χρήματα αὐτά στό λαό µιά πραγματική μόρφωση, πραγματικά 
ἀνεξάρτητη ἀπό τούς «στρατηγούς τῆς φρουρᾶς»... καί ἀπό τούς 
φοβιτσιάρΏδες καί νομοταγεῖς κ. Κλιοῦζεφ. 


᾿Ακόμη ἕνα ἁπόσπασμα ἁπό τό λόγο τοῦ ἴδιου τοῦ κ. Κλιοῦ- 
δεφ: 


«Μόταια ἡ Κρατική δούμα ---ἡ τρίτη ---ἔκφρασο τήν ἐπιθυμία µας νά 
ἀνοίξουν οἱ πόρτες τῶν ἀνώτερων ἐκπαιδεουτικῶν ἱδρυμάτων γιά τούς µαθη- 
τές τῶν διδασκαλείων. Τό “Ὑπουργεῖο θεώρησε πώς δέν εἶναι δυνατό νά ἵκα- 
νοποιηθεῖ ἡ ἐπιθυμία µας αὐτὴ». «Ἐξάλλου, ἡ κυβέρνηση φράζει τό δρόµο 
πρὀς τῃν ἀνώτερη ἐκπαίδευση ὄχι µόνο στούς µαθητές τῶν διδασκαλείων., 
μά καί γενικά στά παιδιά τῆς ἀγροτιᾶς καί τῶν μικροαστῶν. Αὐτή δέν εἶναι 
μιά ὡραία φράση, --- ἀναφωνοῦσε ὁ ὀχτωβριστής ὑπάλληλος τοῦ Ὕπουρ- 
γείου Λαϊκῆς Ποιδείας --- µά ἡ ἀλῆθεια. ᾿Από τούς 119.000 µαθητές πού φοι- 
τοῦν στά γυμνάσια, ἀγρότες εἶναι µόνο 18.000. Καΐ σέ ὅλα τά ἐκπαιδευ- 
τικά ἱδρύματα τοῦ 'Ὑπουργείου Λαϊκῆς Παιδείας ἀγρότες εἶναι µόνο 15 ὅς. 
Στίς ἱερατικές σχολές ἀπό τούς 20.500 µαθητές, ἀγρότες εἶναι µόνο 1.300. 
Στίς στρατιωτικές σχολές καί σέ παρόμοια ἱδρύματα δέν ἐπιτρέπουν διόλου 
τήν εἴσοδο ἀγροτῶν» (τά ἀποσπάσματα αὐτά ἀπό τὀ λόγο τοῦ Κλιοῦζεφ 
ἔχουν παρατεθεῖ μεταξύ ἄλλων στό ἄρθρο τοῦ Κ.. Ντομπροσέρντοφ τῆς 29 
τοῦ Μάη 1912, πού δημοσιούτηκε στό περιοδικό «ἈΝιέβσκαγια Ζβεζντά», 
τεῦχ. 6 τοῦ 1912). 


Αὐτά ἔλεγε στήν Π1 Δούμα ὁ κ. Κλιοῦζεφ. Τίς μαρτυρίες τοῦ 
ὑπάλληλου αὐτοῦ δέν θά μπορέσουν νά τίς διαψεύσουν οὔτε καί 
οἱ κύριοι διαφεντευτές τῆς 1Ν Δούμαε. Καί ὁ μάρτυρας, παρά τή 
θέλησή του καί παρά τὴν ἐπιθυμία του, ἐπιβεβαιώνεί πέρα γιά 
πέρα τήν ἐπαναστατική ἐκτίμηση τῆς σημερινῆς κατά- 
στασης τῆς Ῥωσίας γενικά καί τῆς λαϊκῆς μόρφωσης εἰδικό- 
τερα. Γιατί, πραγματικά, τί ἀξίζει µιά κυβέρνηση πού, σύμφωνα 
μέ τά λόγια ἑνός ἀπό τούς πιό διακεκριμένους κρατικούς ὕπαλ- 
λήλους καί παράγοντες τοῦ κυβερνητικοῦ κόμματος τῶν ὀχτῶ- 
βριστῶν, φράξει τό δρόμο στή μόρφωση τῶν μικροαστῶν 
καί τῶν ἀγροτῶν; 

Φανταστεῖτε, λοιπόν, κύριοι, τί ἀξίζει µιά τέτια κυβέρνηση 
ἀπό τήν ἄποψη αὐτῶν τῶν μικροαστῶν καί τῶν ἀγροτῶν! 

Καί μήν ξεχνᾶτε πώς οἱ µικροαστοί καί οἱ ἀγρότες στή Ρῶ- 
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σία ἀποτελοῦν τά 88 ὂς τοῦ πληθυσμοῦ, δηλ. σχεδόν τά ἐννιά 
δέκατα τοῦ λαοῦ. ᾿Αντίθετα, οἱ εὐγενεῖς εἶναι µόνο ἑνάμιση 
/ ς / , / [ 9 ρ ρ ρ 
στά ἑκατό. Καὶ νἁ, ἣἡ κυβέρνηση αὐτή παίρνει χρήματα 
ἀπό τά ἔννιά δέκατα τοῦ λαοῦ γιά τά σχολειά καί τά ἐκπαιδευτικά 
ἱδρύματα ὅλων τῶν εἰδῶν καί µέ αὐτά τά χρήµατα σπουδάζει τούς 
ϱ) ” / , , 
εὐγενεῖ, φράξδοντας τό δρόµο στούς µικροαστούς 
καί στούς ἀγρότες!! Δέν εἶναι μήπως φανερό τί ἀξία ἔχει ἡ κυ- 
βέρνηση αὐτή τῶν εὐγενῶν, ἡ κυβέρνηση αὐτή πού καταπιέζει 
τά ἐννιά δέκατα τοῦ πληθυσμοῦ χάρη τῆς διατήρησης τῶν προ- 
νοµίων τοῦ ἑνός ἑχκατοστοῦ τοῦ πληθυσμοῦ»;; 

Τέλος, νά ἕνα τελευταῖο ἁπόσπασμα ἀπό τό λόγο τοῦ µάρτυ- 
ρά µου, τοῦ κυρίου ὀχτωβριστῆ ὑπαλλήλου τοῦ “Ὑπουργείου 
Λαϊκῆς Παιδείας, μέλους τῆς ΠΙ (καί ΤΝ) Δούμας, Κλιοῦζεφ: 

(ῴὼτήν πενταετία 1906-1910 ---λέει ὁ κ. Κλιοῦζεφ --- στήν περιφέρεια 
τοῦ Καζάν ἀπολύθηκαν ἀπό τήν ὑπηρεσία 21 διευθυντές µέσων σχολῶν καί 
δημοτικῶν σχολείῶν, 32 ἐπιθεωρητές δημοτικῶν σχολείων, 1.054 δάσκαλοι 
σχολείων τῶν πόλεων καί µετατέθηκαν καί ἀπό τούς πρώτους καί ἀπό τούς 
δεύτερους ὁ 7 0. Σκεφτεῖτε, --- ἀναφωνοῦσε ὁ κ. Κλιοῦζεφ --- πῶς μπορεῖ νά 
κοιμᾶται ἤσυχα ὁ δάσκαλός µας; Κοιμᾶται στό ᾿Αστραχάν καί δέν εἶναι 


βέβαιος, ἄν δέν θά βρεθεῖ αὔριο στή Βιάτκα. Μπῆτο στἠν ψυχολογία τοῦ κυ- 
νηγηµένου, σάν τό λαγό, παιδαγωγοῦ!». 


Αὐτή ἡ ἀναφώνηση δέν εἶναι κανενός «ἀριστεροῦ» δασκά- 
λου, ἀλλά ἑνός ὀχτωβριστῆ. Αὐτά τά στοιχεῖα τά προσκόµισε 
ἕνας γεμᾶτος ζῆλο ὑπάλληλος. Εΐναι δικός σας μάρτυρας, 
κύριοι δεξιοί, ἐθνικιστές καί ὀχτωβριστές!! Κι’ αὐτός ὃ «δικός 
σας» μάρτυρας ὑποχρεώθηκε νά ἀναγνωρίσει τήν πιό χονδροειδῆ, 
τήν πιό ἁδιάντροπη. τὴν πιό ἀποκρουστική αὐθαιρεσία τῆς κυ- 
βέρνησης ἀπέναντι στούς δασκάλους! Αὐτός ὁ µάρτυράς σας, 
κύριοι διαφεντευτές τῆς ΙνΝ Δούμας καί τοῦ Κρατικοῦ Συµβου- 
λίου, ὑποχρεώθηκε νά ἀναγνωρίσει τό γεγονός ὅτι ἡ ρωσική κυ- 
βέρνηση ««υνηγάευ τούς δασκάλους στη Ῥωσία σάν τό 
λαγό] 

Καί στηριζόμενοι σ᾿ αὐτό τό γεγονός, πού εἶναι ἕνα ἀπό τίς 
χιλιάδες καί χιλιάδες παρόμοια γεγονότα τῆς ρωσικῆς ζωῆς, θά 
ρωτήσουμε τό ρωσικό λαό καί ὅλους τούς λαούς πού κατοικοῦν 
στή Ρωσία: γι’ αὐτό λοιπόν μᾶς χρειάζεται ἡ κυβέρνηση, γιά νά 
προστατεύει τά προνόμια τῶν εὐγενῶν καί νά «υνηγάεο 
τούς δασκάλους; Καί δέν ἀξίζει ἄραγε µιά τέτια κυβέρνηση 
γά τή «διώξευ ὃ λαός; 

Ναί, οἱ ρῶσοι δάσκαλοι κυνηγιοῦνται σάν τό λαγό! Ναί, στά 
ἐννιά δέκατα τοῦ πληθυσμοῦ τῆς Ρωσίας ἡ κυβέρνηση φράζει 
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τό δρόµο πρός τή μόρφωση. Ναί, τό 'Ὑπουργεῖο µας τῆς Λαϊκῆς 
Παιδείας εἶναι ὑπουργεῖο ἀστυνομικοῦ χαφιεδισμοῦ, χλευασμοῦ 
τῆς νεολαίας, ἐμπαιγμοῦ τοῦ λαϊκοῦ πόθου γιά μόρφωση. Μά οἱ 
ρῶσοι ἀγρότες καί ἰδιαίτερα οἱ ρῶσοι ἑργάτες, κύριοι ἀντιπρό- 
σωποι τῆς ΤΝ Δούμας, δέν μοιάζουν ὅλοι, κάθε ἄλλο παρά ὅλοι, 
μέ λαγούς. Ἡ ἐργατική τάξη μπόρεσε νά τό ἀποδείξει αὐτό τό 
χίλια ἐννιακόσια πέντε καί θά μπορέσει νά ἀποδείξει ἀκόμη µιά 
φορά καί νά ἀποδείξει πολύ πιό πειστικά, πολύ πιό ἐπιβλητικά, 
πολύ πιό σοβαρά τήν ἱκανότητά της γιά ἑπαναστατική πάλη μέ 
σκοπό τήν πραγματική λευτεριά καί τήν πραγματική λαϊκή 
παιδεία κι’ ὄχι τήν παιδεία τῶν Κασσό καί τῶν εὐγενῶν]! 
Γράφτηκε στίς 27 τοῦ ᾽ Απρίλη 
(10 τοῦ Μάη) 1919 


Ποωτοδημοσιεύτηκε τό 1950 4 ἠμοσιεύεται σύμφωνα 
στή ῥή-δη ἔκδοση τῶν "Απάντων τοῦ µέ τό χειρόγραφο 
Β. ]. {ένιν, τόμ. ΧΕΙ 


11 Άπαντα Λένιν. Τόμος 23. 
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Ο ΚΑΠΙΤΑΛΙΣΜΟΣ ΚΑΙ Ἡ ΕΡΓΑΣΙΑ 
ΤΗΣ ΓΤΥΝΛΙΚΑΣ 


Ἡ σηµερινή καπιταλιστική κοινωνία κλείνει στά σπλάχνα 
της πολλές τέτιες περιπτώσεις φτώχιας καί καταπίεσης, πού δέν 
χτυποῦν ἀμέσως στό µάτι. Οἱ κατακομματιασμένες οἰκογένειες 
τῶν μικροαστῶν, τῶν ἐπαγγελματιῶν, τῶν ἐργατῶν, τῶν ὑπαλ- 
ληλων, τῶν μικρο-ὑπαλλήλων ὑποφέρουν ἀφάνταστα, δύσκολα 
τά βγάζουν πέρα καί στήν καλύτερη ἐποχῃη. Ἑκατομμύρια καί 
ἑκατομμύρια γυναῖκες τέτιων οἰκογενειῶν ζοῦν (ή μάλλον βασα- 
νίζονται) µιά ζωή «σκλάβων τοῦ σπιτιοῦ», πού προσπαθοῦν νά 
ταῖσουν καί νά ντύσουν τήν οἰκογένεια μέ πενταροδεκάρες, μέ 
ἀπεγνωσμένες καθημερινές προσπάθειες καί «οἰκονομίες» σέ 
ὅλα, ἑκτός ἀπό τήν ἁτομική τους ἐργασία. 

᾿Από τίς γυναῖκες αὐτές τό κεφάλαιο παίρνει προθυµότατα 
τίς ἐργάτριες πού δουλεύουν στό σπίτι, πού εἶναι ἔτοιμες νά δου- 
λόψουν μέ µιά φοβερά µικρή ἁμοιβή, γιά νά «βγάλουν συμπλη- 
ρωματικώ) γιά τόν ἑαυτό τοὺς καί τὴν οἰκογένειά τους ἕνα κοµ.- 
μάτι ψωμί. ᾿Από αὐτές ἀκριβῶς τίς γυναῖκες οἱ καοπιταλιστές 
ὅλων τῶν χωρῶν παίρνουν (ὅπως οἱ δουλοκτῆτες τῆς ἀρχαιό- 
τητας καί οἱ φεουδάρχες τοῦ μεσαίωνα) ὅσες µαιτρέσες θέλουν 
μέ τήν πιό «προσιτή» τιµή. Καί καμιά «ἠθική ἀγανάκτηση» (ὑπο- 
κριτική στίς 99 ἀπό τίς ἑκατό περιπτώσεις) γιά τήν πορνεία δέν 
θά μπορέσει νά κάνει τίποτε ἑνάντια σ᾿ αὐτό τό ἐμπόριο τῆς γυ- 
ναικείας σάρκας; ἐφόσον ὑπάρχει ἡ µισθωτή σκλαβιά, θά ὑπάρ- 
χει ἀναπόφευκτα καί ἢἣ πορνεία. Ὅλες οἱ καταπιεζόµενες κι’ 
ἐκμεταλλευόμενες τάξεις στήν ἱστορία τῶν ἀνθρώπινων κοινῶ- 
νιῶν ἦταν πάντα ἀναγκασμένες (σ᾽ αὐτό βρίσκεται καί ἡ ἐκμε- 
τάἀλλευσή τους) νά δίνουν στούς καταπιεστές, πρῶτα, τήν ἁπλη- 
ρωτη ἐργασία τους καί, δεύτερο, τίς γυναῖκες τους γιά µαιτρέσες 
τῶν «κυρίῶν». 
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Μ δουλεία, ἡ δουλοπαροικία καί ὃ καπιταλισμός δέν διαφέ- 
ρουν ἀπό τήν ἄποψη αὐτή. ᾽Αλλάζει µόνο ἡ µορφή τῆς ἐκμε- 
τάλλευσης: ἡ ἐκμετάλλευση παραμένει. 

Στό Παρίσι, στήν «πρωτεύουσα τοῦ κόσμου», στό κέντρο τοῦ 
πολιτισμοῦ, ἄνοιξε τίς μέρες αὐτές ἔκθεση ἔργων «τῶν ἐκμεταλ.- 
λευομένων ἐργατριῶν πού δουλεύουν στό σπίτι». 

Στό κάθε ἀντικείμενο τῆς ἔκθεσης βλέπουμε µιά µικρή ἑτικέτα 
πού δείχνει πόσο παίρνει γιά τὴν κατασκευή του ἡ ἐργάτρια 
πού δουλεύει στὀ σπίτι καί πὀσα μπορεῖ νά κερδίσει µέ τή 
δουλιά αὐτῆ τή µέρα καί τήν ὅρα. 

Καΐ τί βγαίνει; Πάνω ἀπό 1: τοῦ φράγκου, δηλαδή 50 κα- 
πίκια, σέ κανένα ἐμπόρευμα δέν μπορεῖ νά βγάλει ἡ ἐργάτρια 
πού δουλεύει στό σπίτι. Ἐνῶ ἡ τεράστια µάζα τῶν ἐργασιῶν ἆπο- 
δίδει ἕνα μεροκάματο ἀφάνταστα πιό χαμηλό. Νά, λογουχάρη. τά 
ἀμπαζούρ. Πληρωμή 4 καπίκια ἢ ντουζίνα. Εἴτε οἱ χαρτοσακοῦ- 
λες, 15 καπίκια ἡ χιλιάδα, οἱ ἀποδοχές εἶναι ἕξι καπίκια τήν ὅρα. 
Νά, τά μικρά παιχνίδια μέ κορδέλλες κτλ... 2 1/2 καπίκια την ὥρα. 
Νά, οἱ δουλιές γιά τήν κατασκευή λουλουδιῶν, δυό-τρία καπίκια 
τήν ὥρα. Νά, τά ἀντρικά καί γυναικεῖα ἐσώρουχα ἀπό δυό μέ ἕξι 
καπίκια τήν ὥρα. Καί αὐτό συνεχίζεται δίχως τέλος. 

Θά ἔπρεπε καί τά δικά µας ἐργατικά σωματεῖα καί συνδικάτα 
νά ὀργανώσουν µιά τέτια «ἔκθεση». Δέν πρόκειται µιά τέτια ἔκ- 
θεση νά δόσει κολοσσιαῖα κέρδη, πού δίνουν οἵ ἐκθέσεις τῆς 
ἀστικῆς τάξης. Ἡ ἔκθεση τῆς προλεταριακῆς γυναικείας φτώ- 
χιας κι’ ἐξαθλίωσης θά ἔχει ἕνα ἄἅλλο ὄφελος: θά βοηθήσει τούς 
μισθωτούς ἐργάτες καί τίς σκλάβες νά νιώσουν τή θέση τους, 
νά ρίξουν µιά µατιά στή «ζωή» τους, νά σκεφτοῦν τίς συνθῆκες 
τῆς ἁπαλλαγῆς ἀπό τοῦτο τόν αἰώνιο ζυγό τῆς φτώχιας, τῆς 
ἐξαθλίωσης, τῆς πορνείας καί ὅλων τῶν ταπεινώσεων τῶν φτῶ- 
χῶν. ι 

Γράφτηκε στίς 97 τοῦ ᾽ Απρίλη 

(10 τοῦ Μάη) 19 19 


Δημοσιεύτηκε στίς ὃ τοῦ Μάη 1915 Φ4ήμοσιεύεται σύµφωνα 
στήν ἐφημερίδα «ΠΠράβνταρ, ἀρ. φύλ. 100 μέ τό κείµενο τῆς ἐφημερίδας 
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ὍὉ κινεζικός λαός κατόρθωσε νά ἀνατρέψει τό παλιό, τό µε- 
σαιωνικό καθεστώς καί τήν κυβόρνηση πού τό ὑποστήριξα. Εγ- 
καθιδρύθηκε στήν Κίνα ἢ δημοκρατία καί τό πρῶτο κοινοβού- 
Λιο τῆς μεγάλης ἁσιατικῆς χώρας, πού τόσον καιρό γέμιζε χαρά 
τίς καρδιές τῶν μαυροεκατονταρχιτῶν ὅλων τῶν ἐθνοτήτων µέ 
τήν ἀκινησία καί τή στασιµότητά τῆς: τό πρῶτο κινέζικο κοινο- 
βούλιο ἐκλέχτηκε, συνῆλθε καί ἐδῶ καί µορικές ἑβδομάδες ὅρ- 
χισε τίς συνεδριάσεις του. 

᾿Από τίς δυό βουλές τοῦ κινεζικοῦ κοινοβουλίου στήν κάτω 
βουλή εἶχαν µιά µικρή πλειοψηφία οἱ ὁπαδοί τοῦ Σούν Γιάτ-σέν, 
τό κόμμα τοῦ Κουομιντάνγκ, οἱ «ἐθνικιστές»' γιά νά διατυπό- 
σει κανείς τήν οὐσία τοῦ κόμματος αὐτοῦ σύμφωνα μέ τίς συν- 
θῆκες τῆς Ρωσίας, πρέπει νά τό ὀνομάσει ριζοσπαστικό-ναροντνι- 
κιστικὀ ρεπουμπλικάνικο κόµµα, κόμμα τῆς δημοκρατίας. Στήν 
ὄνω βουλή τό κόμμα αὐτό ἔχει πιό σηµαντική πλειοψηφία. 

Στό κόμμα αὐτό ἀντιπαρατάσσονται πιό µικρά μετριοπαθῆ 
ἤ συντηρητικά κόμματα μέ διάφορες ὀνομασίες σάν τούς «ριζο- 
σπάστες» κτλ. Στήν πραγματικότητα ὅλα αὐτά τά κόμματα εἶναι 
κόμματα ἀντιδραστικῶν καί συγκεκριµένα: τῶν γραφειοκρα- 
τῶν, τῶν τσιφλικάδων καί τῆς ἀντιδραστικῆς ἀστικῆς τάξης. 
Ὅλια τους Κλίνουν πρός τὀν κινέζο καντέτο Γιουάν Σί-κάι, προ- 
σωρινό πρόεδρο τῆς δημοκρατίας, πού παρουσιάζει ὅλο καί πιό 
πολύ τερτίπια δικτάτορα. Ὅπως ἀκριβῶς ταιριάζει σ᾿ ἕναν καν- 
τέτο, χθές ἦταν µοναρχικός, σήµερα, πού νίκησε ἡ ἔπαναστα- 
τική ὁημοκρατία, εἶναι ρεπουμπλικάνος, αὔριο ἑτοιμάζεται νά 
γίνει ἀρχηγός τοῦ μοναρχικοῦ πάλι κράτους, δηλαδή νά προδό- 
σει τή δημοκρατία. 

Τό κόμμα τοῦ Σούν Γιάτ-σέν, στηρίζεται στή νότια Κίνα, 


Ἡ ΠΑΛΗ ΤΩΝ ΚΟΜΜΑΤΩΝ ΣΤΗΝ ΚΠΗΙΑ 111 


στήν πιό ἀναπτυγμένη ἀπό βιομηχανική καί ἐμπορική ἄποψη 
περιοχή, πού δέχτηκε περισσότερο τήν ἐπίδραση τῆς Εὐρώπης 
καί εἶναι ἢ πιό πρωτοπόρα. 

Τά κόμματα τοῦ Γιουάν Σί-κάι στηρίζονται στήν καθυστε- 
ρημένη βόρεια Κίνα. 

Οἱ πρῶτες συγκρούσεις τέλειωσαν γιά τήν ὥρα μέ νίκη τοῦ 
Γιουάν Σί-κάι: αὐτός συνένωσε ὅλα «τά μετριοπαθῆ» (δηλ. τά 
ἀντιδραστικά) κόµµατα, ἀπόσπασε µιά μερίδα τῶν «ἐθνικιστῶν», 
ἀνέβασε δικό του ὑποψήφιο στ θέση τοῦ προέδρου τῆς κάτω 
βουλῆς τοῦ κοινοβουλίου καί πῆρε δάνειο ἀπό τήν «Εὐρώπη», 
δηλαδή ἀπό τούς εὐρωπαίους δισεκατομμυριούχους-ἀπατεῶνες, 
παρά τῇ θέληση τοῦ κοινοβουλίου. Τό δάνειο ἔγινε µέ καταθλιπ- 
τικούς, κυριολεκτικά τοκογλυφικούς ὄρους, γιά τήν ἐξυπηρέτη- 
σή του διατίθενται τά ἔσοδα ἀπό τό μονοπώλιο τοῦ ἁλατιοῦ. Τό 
δάνειο θά ὑποδουλώσει τήν Κίνα στήν εὐρωπαϊκή ληστρική καί 
ἀντιδραστική ἁστική τάξη. πού εἶναι ἕτοιμη νά πνίξει τήν ἐλευ- 
θερία κάθε λαοῦ, ἐφόσον πρόκειται γιά κέρδη. Καί ἕνα δάνειο 
κάπου 250 ἑκατομμυρίων ρουβλιῶν δίνει κολοσσιαῖα κέρδη 
στούς εὐὑρωπαίους καπιταλιστές. 

"Εχουμὲ µιά συμμαχία τοῦ ἀντιδραστικοῦ φόβου τῆς εὑρ- 
παϊκῆς ἀστικῆς τάξης µπροστά στό εὐρωποϊκό προλεταριάτο, 
μέ τίς ἀντιδραστικές τάξεις καί τά ἀντιδραστικά στρώματα τῆς 
Κίνας. | 

Ἡ πάλη ἑνάντια σ᾿ αὐτή τή συμμαχία δέν εἶναι καθόλου εὔ- 
ΚΟλη γιά τό κόμμα τοῦ Σούν Γιάτ-σέν. 

Ποιά εἶναι ἡ ἁἀδυναμία αὐτοῦ τοῦ κόμματος; Δέν μπόρεσε 
ἀκόμη νά τραβήξει ἀρκετά στήν ὑπανάσταση τίς πλατιές µάξες 
τοῦ κινεζικοῦ λαοῦ. Τό προλεταριάτο τῆς Κίνας εἶναι ἁἀκό- 
μη τελείως ἀδύναμο, γι αὐτό τό λόγο δέν ὑπάρχει πρωτοπὀ- 
ρα τάξη, ἱκανή νά ἀγωνιστεῖ ἀποφασιστικά καί συνειδητά γιά 
νά φέρει τή δημοκρατική ἐπανάσταση ὥς τό τέρμα. Ἡ ὄγρο- 
τιά, µιά καί δέν ἔχει καθοδηγητή στό πρόσωπο τοῦ προλεταριά- 
του, εἶναι πάρα πολύ καθυστερημένη. παθητική, ἁἀμόρφωτη καί 
ἁδιάφορη γιά τήν πολιτική. Παρ’ ὅλη τήν ἐπαναστατική ἄνατρο- 
πῄ τῆς παλιᾶς καί σάπιας ὥς τό μεδούλι μοναρχίας, παρά τή νίκη 
τῆς δημοκρατίας, δέν ὑπάρχει στὴν Κίνα γενικό ἐκλογικό δι- 
καίώμα/ Οἱ κοινοβουλευτικές ἐκλογές ἔγιναν τιµοκρατικά, ψή- 
Φισαν µόνον ἐκεῖνοι πού εἶχαν ἰδιοκτησία ἀξίας 500 περίπου ρου- 
βλιῶν! Καί αὐτό ἐπίσης δείχνει πόσο ἀδύνατα ἀκόμη ἔχουν τρα- 
βηχτεῖ οἱ πραγματικά πλατιές λαϊκές µάζες στήν ἐνεργό ὕπο- 
στήριξη τῆς κινεζικῆς δημοκρατίας. Καί χωρίς µιά τέτια ὑπο- 
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στήριξη τῶν μαζῶν, χωρίς ὀργανωμένη καί ἀλύγιστη πρωτοπό- 
ρα τάξη, ἡ δημοκρατία δέν μπορεῖ νά εἶναι σταθερή. 

Ὡστόσο ἡ ἐἑπαναστατική δημοκρατία στήν Κίνα, παρά τίς 
µεγάλες ἀδυναμίες τοῦ ἀρχηγοῦ της Σούν Γιάτ-σέν (ὀνειροπό- 
ληση καί ἀναποφασιστικότητα, πού ὀφείλονται στὀ ὅτι δέν ἔχει 
προλεταριακό στήριγμα) ἔκανε πάρα πολλά γιά τήν ἀφύπνιση 
τοῦ λαοῦ, γιά τήν κατάκτηση τῆς ἐλευθερίας καί τῶν συνεπῶν 
δημοκρατικῶν θεσμῶν. Προσελκύοντας στό κίνημα καί στήν 
πολιτική ὅλο καί πιό πλατιές µάζες τῆς κινεζικῆς ἀγροτιᾶς, τό 
κόμμα αὐτό τοῦ Σούν Γιάτ-σέν θά γίνει ἔτσι (καί στό μέτρο ἀκρι- 
βῶς πού θά γίνεται ἡ προσέλκυση αὐτή) μεγάλος παράγοντας 
προόδου τῆς ᾿Ασίας καί προόδου τῆς ἀνθρωπότητας. Ἡ δουλιά 
τοῦ κόμματος αὐτοῦ ποτέ δέν θά χαθεῖ, ὅποιες κι’ ἄν εἶναι οἱ ἐνδε- 
χόµενες ἦττες πού μπορεῖ νά ἔχει στόν ἀγώνα µέ τούς πολιτικούς 
ἀπατεῶνες, τούς τυχοδιῶκτες καί τούς δικτάτορες, πού στηρίζον- 
ται στίς ἀντιδραστικές δυνάµεις τῆς χώρας. 

Γράφτηκε στίς 25 τοῦ ᾽ Αποίλη 
(11 τοῦ Μάη) 19159 


4ηήμοσιεύτηκε στίς ὃ τοῦ Μάη 1915 ἄΔήμοσιεύεται σύμφωνα 
στήν ἐφημερίδα «ΠΙράβντα», ἀρ. φύλ. {00 μέ τό κείµενο τῆς ἐφημερίδας 
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Ἡ ΦΩΝΗ ΤΟΥ ΤΣΙΦΛΙΚΑ 
ΓΙΑ ΤΗΝ «ΚΑΘΗΣΥΧΑΣΗ) ΤΟΥ ΧΩΡΙΟΥ 


Αν ἡ ἐφημερίδα «Νόβογε Βρέμια) ἔχει ἐντελῶς ἐπάξια τή 
«φήμη» μιᾶς ἐφημερίδας ἀπό τίς πιό ἀνέντιμες, πού ὑποστηρίζουν 
καί τίς ἐπικερδεῖς ὕποπτες ἐπιχειρήσεις, καί τὴν κυβέρνηση, 
καί τήν ἰθύνουσα τάξη τῶν τσιφλικάδων, τότε ὃ συνεργάτης τῆς 
ἐφημερίδας αὐτῆς Μένσικοφ ἔχει τέτια «φήμη» δυό φορές µεγα- 
λύτερη καί τήν ἔχει δυό φορές πιό ἐπάξιο. 

᾿Από τά ἄρθρα τοῦ Μένσικοφ συχνά καθορίζει κανείς ἁλά- 
θευτα, ποιοί «κύκλοι» τῆς ὑπαλληλικῆς ἤ τῆς καπιταλιστικῆς 
ἤ τῆς ἀριστοκρατικῆς Πετρούπολης τοῦ ἔχουν παραγγείλει τό 
ἕνα ἤ τό ἄλιλιο ἄρθρο. Δέν εἶναι πολύς καιρός πού παραγγείλανε 
σέ τοῦτο τόν Μένσικοφ ἕνα ἄρθρο γιά τήν προάσπιση τοῦ «ἀρι- 
στοκρατικοῦ» Κρατικοῦ συμβουλίου ἀπό τά σχέδια τοῦ «ὅημο- 
κρατικοῦ», τάχα, μετασχηματισμοῦ του. Τό ἄρθρο αὐτό τό εἶχαν 
παραγγείλει ὁλοφάνερα οἱ τσιφλικάδικοι κύκλοι τῶν ἀξιωμα- 
τούχων. Γι’ αὐτό εἶναι πιό διδακτικό νά ἀκούσουμε τήν τσιφλι- 
κάδικη φωνή γιά τό ζήτημα τῆς περιβόητης «καθησύχασης» τοῦ 
χωριοῦ. 

«Αρκετά συχνά µέ ἐπισκέπτονται διάφοροι τσιφλικάδες καί 
κοινωνικοί παράγοντες, πού ἔρχονται ἀπό τήν ἐπαρχία στήν Πε- 
τρούπολῃ...». Αὐτά λέει ὁ Μένσικοφ. Τώρα, ἄν ἐπισκέπτονται οἳ 
τσιφλικάδες τόν Μένσικοφ ἢἤ ἄν ἐκεῖνος ἐπισκέπτεται τοὺς προ- 
θάλαµους τῶν ἁἀριστοκρατῶν τσιφλικάδων, εἶναι ἄλλο ζήτημα. 
Ὅπως καί νά εἶναι, τραγουδάει µέ τή φωνή τῶν τσιφλικάδων καί 
µόνο γιά νά πάρει κανείς µιά ἰδέα ἀπό τίς ἀπερίφραστες ὁμιλίες 
τῶν τσιφλικάδων εἶναι πολύτιμο τό ἄρθρο του. 

«Αν τούς πιστέψει κανείς --- καί γιατί νά μήν τούς πιστέ- 
Ψει --- συνεχίζει ἡ φωνή τοῦ τσιφλικᾶ --ὃ πουγκατσοφισµός 
τοῦ 1905-ἱ906 δέν σταμάτησε καθόλου. Κόπασε, πῆρε ἄλλες, 
λιγότερο θορυβώδεις μορφές, ἀλλά συνεχίζει τό καταλυτικό του 
ἔργο. Εἶναι ἀλήθεια, οἱ ἀγρότες δέν γυρίζουν, ὅπως παλιότερα, 
κατά ὁλόκληρα κοπάδια καί µέ καραβάνια ἀπό ἁλογάμαξα, γιά 
νά ληστέψουν τά ὑποστατικά τῶν τσιφλικάδων καί νά τά κάψουν. 
Ὡστόσο, ἐμπρησμοί γίνονται ἁδιάκοπα, πότε βάζουν φωτιά σέ 
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σπίτι, πὀτε σέ ἁλώνι, πὀτε σέ ὑπόστεγο, πὀτε σέ σιταποθήκη, 
πὀτε σὲ ἀχυροθυμωνιές καί σέ σιταροδεµάτια. Συνεχίζονται οἱ 
πιό ἑξοργιστικές καί οἳ πιὀ ἀνόητες καταστροφές τῶν σιτοκαλ- 
λιεργειῶν... Μέσα στά ἑφτά χρόνια τῆς κοινοβουλευτικῆς ζωῆς 
μας ἡ πάλη κατά τῆς ἀναρχίας τοῦ χωριοῦ δέν προχώρησε οὔτε 
βῆμα». 

Αὐτά γράφει ὁ Μένσικοφ στή «Ἀόβογε Βρέμια». Τοῦ παραγ- 
γείλανε, φαίνεται, νά προετοιμάσει τήν «κοινή γνώμη» γιά τά 
καινούργια µέτρα δίωξης καί τιμωρίας τῶν «ἀλητῶν», ὅπως συ- 
νηθίζουν νά λένε στό μαυροεκατονταρχίτικο-ὀχτωβριστικό στρα- 
τόπεδο. ᾽Αλλά, ἐκτελώντας τήν παραγγελία, ὁ λακές τῶν τσι- 
φλικάδων ἀποκαλύπτει χωρίς νά τό θέλει τίς ἀληθινές διαθέσεις 
τῶν τσιφλικάδων καί τίς ἀληθινές αἰτίες τῆς ἀνησυχίας τους. 

Θά τό γράψουμε γιά νά τό θυμόμαστε, ὅτι μέ τούς νέους νό- 
μους δίωξης καί τίς νέες ἀποφάσεις οἱ κύριοι τσιφλικάδες ἑτοι- 
µάζονται νά παλέψουν ἑνάντια στόν «πουγκατσοφισμµό) τοῦ 
1905-1906, πού δέν σταµάτήσε καθόλου, µά πῆρε ἄλλες μορφές. 

Ἕνα µόνο εἶναι λιγάκι περίεργο. Τό 1905 καί τό 1906 ἣ κυ- 
βέρνηση καί τό Συμβούλιο τῶν ἑνωμένων εὐγενῶν διαβεβαίωναν 
τόν ἑαυτό τους καί τούς ἄλλους ὅτι ὁ «πουγκατσοφισµόο) εἶναι 
ἀποτέλεσμα τῆς κοινοτικῆς γαιοκτησίας καί τῆς μή ἀνάπτυξης 
μετοξύ τῶν ἀγροτῶν τοῦ θεσμοῦ τῆς ἀτομικῆς γαιοκτησίας. Τώ- 
ρα ὅλοι οἱ κυβερνητικοί πράκτορες, ὅλα τά κυβερνητικά κόμ- 
µατα, οἵ ἐφημερίδες ἔχουν φάει τά αὐτιά τοῦ κόσμου γιά τή διά- 
λυση καί τὴν ἀποσύνθεση τῆς κοινότητας, γιά τίς «τεράστιες 
ἐπιτυχίες τῆς καινούργιος γοιορύθµισης καί τῆς εἰσαγωγῆς στήν 
ἀγροτιά τῆς ἀτομικῆς ἰδιοκτησίας τῆς γῆς. ”Αν εἶναι ἔτσι, τότε 
ὁ «πουγκατσοφισµός) πού προκλήθηκε τάχα ἐξαιτίας τῆς κοι- 
νότητας θά ἔπρεπε νά σταματήσει! ᾽Αλλά, ἄν «δέν σταμάτησε 
καθόλου», ὅπως βεβαιώνουν οἳ τσιφλικάδες μέ τό στόμα τοῦ 
Μένσικοφ, τότε σημαίνει ὅτι δέν ἔφταιγε καθόλου ἡ κοινότητα. 
Ἑπομένως, οἵ περιβόητες ἐπιτυχίες τῆς νέας «γαιορύθμισης» 
εἶναι μύθος. 

Ἡ χρεοκοπία τῆς πολιτικῆς ἑκείνης πού ἐγκωμιάζουν οἱ 
κ.κ. τσιφλικάδες εἶναι ὁπωσδήποτε ὁλοφάνερη. 


Γοάφτηκε στίς 2δὃ τοῦ ᾽ Απρίλη 
(11 τοῦ Μάη) 1915 


Δημοσιεύτηκε στίς 4 τοῦ Μάη 19 1ὅ Δημοσιεύεται σύμφωνα 
στήν ἐφημερίδα «ΠΙράβντα», ἆρ. φύλ. 10] ἡµμέ τό κείµενο τῆς ἐφήμερίδας 
"Ὑπογραφή: Μ. ΠΠ. 
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ΜἩ διάσκεψη τῶν γάλλων κοί τῶν γερμανῶν βουλευτῶν, πού 
ἔγινε τήν περασμένη Κυριακή 11 τοῦ Μάη (28 τοῦ ᾽Απρίλη µέτό 
π.ὴμ.) στή Βέρνη, ξαναθυμίζει τή στάση τῆς ἁστικῆς τάξης τῆς 
Εὐρώπης ἀπέναντι στὀν πόλεμο καί στήν εἰρήνη. 

Ἡ πρωτοβουλία τῆς σὐγκλησης τῆς συνδιάσκεψης ἀνήκει 
στούς ἀντιπροσώπους τῆς ᾽Αλσατίας καί Δωραίνης καί τῆς ἛἜλ.- 
βετίας. Οἱ σοσιαλιστές βουλευτές τῆς Γαλλίας καί τῆς Γερμανίας 
παραβρέθηκαν ὅλοι. ᾿Από τούς ἀστούς βουλευτές παραβρέθηκαν 
ἁρκετοί γάλλοι ριζοσπάστες καί «ριζοσπάστες-σοσιαλιστές) 
(µικροαστοί δηµοκράτες, στήν πραγματικότητα ἐντελῶς ξένοι 
πρὸς τό σοσιαλισμό καί. στήν πλειοψηφία τους ἐχθροί τοῦ σο- 
σιαλισμοῦ). ᾿Από τὴ Γερμανία παραβρέθηκε ἕνας ἀσήμαντος 
ἀριθμός ἀστῶν βουλευτῶν. Οἵ ἐθνικοφιλελεύθεροι (κάτι μεταξύ 
καντέτων καί ὀχτωβριστῶν. σάν τούς δικούς µας «προοδευτι- 
κούς») περιορίστηκαν νά ἁποστείλουν χαιρετιστήριο. ᾿Από τό 
κόμμα τοῦ «κέντρου» (καθολικό-μικροαστικό κόμμα στή Γερ- 
μανία, πού τοῦ ἀρέσει νά παίζει.µέ τό δημοκρατισμό) ὑποσχέ- 
θηκαν νά ἔρθουν δυό... µά.... προτίμησαν νά μήν παρουσιαστοῦν! 

᾿Από τούς ἐπιφανεῖς σοσιαλιστές στή διάσκεψη ἐκφώνησαν 
λόγους ὁ Γκρέιλιχ, παλαίμαχος τῆς ἑλβετικῆς σοσιαλδηµοκρα- 
τίας καί ὁ ”᾿Αουγκουστ Μπόέμπελ. 

Πάρθηκε ὁμόφωνα ἀπόφαση πού καταδικάζει τό σωβινισµό 
καί διακηρύσσει πώς οἱ δυό λαοί, ὃ γαλλικός καί ὁ γερμανικός, 
στή συντριπτική πλειοψηφία τοὺς θέλουν τήν εἰρήνη καί ἅπαι- 
τοῦν τῇ λύση τῶν διεθνῶν διαφορῶν µέ διαιτητικά δικαστήρια. 

Δέν χωράει ἀμφιβολία πώς ἡ διάσκεψη ἦταν µιά ἐπιβλητική 
ἐκδήλωση πρός ὄφελος τῆς εἰρήνης. Μά θά ἦταν τεράστιο λά- 
θος νά δόσουµε πίστη στήν ὡραιολογία τῶν λίγων ἐκείνων ἁστῶν 
βουλευτῶν πού πῆραν µέρος στή διάσκεψη καί ψήφισαν ὑπέρ τῆς 
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ἀπόφασης. Αν οἱ ἀστοί αὐτοί βουλευτές ἐπιθυμοῦσαν σοβαρά 
τήν εἰρήνη, θά ἔπρεπε νά καταδικάσουν ἀνοιχτά τήν αὔξηση τῶν 
ἐξοπλισμῶν στή Γερμανία (ὁ στρατός τῆς Γερμανίας αὐξάνει 
κατά 140.000’ τή νέα αὐτή πρὀταση τῆς κυβέρνησης θά τήν ἐγ- 
κρίνουν ἀναμφίβολα τά ἁστικά κόμματα τῆς Γερμανίας, παρά τήν 
ἔντονη διαμαρτυρία τῶν σοσιαλιστῶν), νά καταδικάσουν ἐπίσης 
καί τή γαλλική κυβερνητική πρὀταση γιά παράταση τῆς στρα- 
τιωτικῆς θητείας σέ τρία χρόνια. 

Αὐτό οἱ κ.κ. ἁστοί βουλευτές δέν τόὀλμησαν νά τό κάνουν. 
Σέ ἀκόμη λιγότερο βαθµό στάθηκαν ἱκανοί νά προβάλουν ἆπο- 
φασιστικά τό αἴτημα τῆς πολιτοφυλακῆς, δηλαδή τῆς άντικα- 
τάστασης τοῦ τακτικοῦ στρατοῦ μέ τό γενικό ἐξοπλισμό τοῦ 
λαοῦ. Τό μέτρο αὐτό, πού δέν ξεπερνάει τά πλαίσια τῆς ἁστικῆς 
κοινωνίας, εἶναι τό µόνο ἱκανό νά ἐκδημοκρατίσει τό στρατό καί 
λίγο-πολύ σοβαοά νά προωθήσει ἔστω καί κατά ἕνα βῆμα τό ζή- 
τηµα τῆς εἰρήνης. 

"Οχι. Ἡ εὐρωπαϊκή ἀστική τάξη γαντζώνεται σπασµωδικά 
ἀπό τή στρατοκρατία καί τήν ἀντίδραση ἀπό τό φόβο της µπρο- 
στά στό ἐργατικό κίνηµα. Ὁ ἁσήμαντος ἀριθμός τῶν μικροαστῶν 
δημοκρατῶν δέν ἔχει τή δύναμη νά θέλει σταθερά τήν εἰρήνη 
καί εἶναι ἀκόμη πιό ἀνίσχυρος γιά νά τήν ἐξασφαλίσει. Ἡ ἐξου- 
σία βρίσκεται στά χέρια τῶν τραπεζῶν, τῶν καρτέλ, καί τοῦ µε- 
γάλου κεφαλαίου γενικά. Μοναδική ἐγγύηση γιά τὴν εἰρήνη εἷ- 
ναι τό ὀργανωμένο, τό συνειδητό κίνηµα τῆς ἐργατικῆς τάξης. 


Γράφτηκε στίς 2 (10) τοῦ Μάη 1919 


Δἡμοσιεύτηχε στίς 7 τοῦ Μάη {915 Δημοσιεύεται σύμφωνα 
στήν ἐφημερίδα «ΠΙράβντα», ἀρ. φύλ. 10 μὲ τό κείµενο τῆς ἐφήμερίδας 


147 


ΤΟ ΞἘΥΠΝΗΜΑ ΤΗΣ ΑΣΙΑΣ 


ἩΜἩ Κίνα ἁπό πολύν καιρό εἶχε τή φήμη πρότυπου χώρας μὲ 
μακραίωνη ὁλοκληρωτική στασιμότητα. Τώρα ὅμως στήν Κίνα 
κοχλάζει ἡ πολιτική ζωή. ἀναβράζει τό κοινωνικό κίνημα καί ὁ 
δημοκρατικός ἐνθουσιασμός. ᾽Αμέσως ὕστερα ἀπό τό ρωσικό 
κίνηµα τοῦ 1905 ἡ δημοκρατική ἐπανάσταση ἀγκάλιασε ὅλη τήν 
᾿Ασία: τήν Τουρκία, τήν Περσία, τήν Κίνα. Μεγαλώνει ὁ ἄνα- 
βρασµός στήν ἀγγλική Ἴνδία. 

Εἶναι ἀξιοσημείωτο ὅτι τό ἐπαναστατικό δημοκρατικό κίνη- 
μα ἀγκάλιασε τώρα καί τήν ὀλλανδική Ἴνδία, τό νησί Γιάβα 
καί τίς ἄλλες ἀποικίες τῆς "Ολλανδίας, πού ὁ πληθυσμός τους 
φτάνει τά 40 ἑκατομμύρια. 

Φορεῖς αὐτοῦ τοῦ δημοκρατικοῦ κινήματος εἶναι, πρῶτο, οἱ 
λαϊκές µάζες τῆς Γιάβας, πού ἀνάμεσά τους ξύπνησε τό ἔθνικι- 
στικό κίνηµα κάτω ἀπό τή σηµαία τοῦ ἰσλάμ. Δεύτερο. ὃ καπι- 
ταλισµός δημιούργησε τοπική διανόηση ἀπό τούς εὐρωπαίους 
πού ἔχουν ἐγκλιματιστεῖ ἐκεῖ καί οἱ ὁποῖοι τάσσονται ὑπέρ τῆς 
ἀνεξαρτησίας τῆς ὀλλανδικῆς Ἰνδίας. Τρίτο, ὃ κινεζικός πλη- 
θυσµός, πού στή Γιάβα καί στά ἄλλα νησιά εἶναι ἀρκετά σηµαν- 
τικός, µετάφερε τό ἑπαναστατικό κίνηµα ἀπό τήν πατρίδα του. 

Ὅ ὀλλανδός µαρξιοτής Βάν-Ράβεστεϊν, περιγράφοντας τό 
ξύπνημα αὐτό τῆς ὀλλανδικῆς Ἴνδίας, τονίζει πώς ὁ πατροπαρά- 
δοτος δεσποτισµός καί ἡ αὐθαιρεσία τῆς ὀλλανδικῆς κυβέρνη- 
σης συναντοῦν τώρα τήν ἀποφασιστική ἀντίοταση καί τή δια- 
μαρτυρία τῶν μαζῶν τοῦ ἰθαγενοῦς πληθυσμοῦ. 

᾿Αρχίζουν τά συνηθισμένα φαινόμενα τῆς προεπαναστατικῆς 
περιόδου: ἐμφανίζονται µό καταπληκτική ταχύτητα ἑνώσεις 
καί κόμματα. Ἡ κυβέρνηση τά ἀπαγορεύει, προκαλώντας ἔτοι 
ἀκόμη μεγαλύτ ερη ἀγανάκτηση καί νέο φούντωμα τοῦ κινήµα- 
τος. Ἔτσι, ἡ ὀλλανδική κυβέρνηση διάλυσε τελευταῖα τό «Ἰν- 
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δικό κόμμα»,γιατί τό καταστατικό καί τό πρὀγραμµά του μιλοῦ- 
σαν γιά ἐπιδίωξη ἀναξαρτησίας. Οἱ ὀλλανδοί «ντερζιµόρντα» 3 
(τούς ὁποίους, τό λόμε μέ τήν εὐκαιρία, ἐπιδοκιμάζουν καί οἱ 
κληρικόφρονες καί οἱ φιλελεύθεροι: σάπισε ὃ εὐρωπαϊκός φιλε- 
λευθερισμµός!) τό εἶδαν αὐτό σάν ἐγκληματική τάση ἀποχωρι- 
σμοῦ ἀπό τήν Ολλανδία! Τό διαλυμένο κόμμα, φυσικά, ἀναστήη- 
θηκε μέ ἄλλο τίτλο. 

Στή Γιάβα ἐμφανίστηκε ἡ Εθνική ἕνωση τῶν ἰθαγενῶν πού 
ἔχει κιόλας 80.000 µέλη καί ὀργανώνει μαζικές συγκεντρώσεις. 
Ἡ ἀνάπτυξη τοῦ δημοκρατικοῦ κινήματος εἶναι ἀσυγκράτητη. 

Ὅ παγκόσμιος καπιταλισμός καί τό ρωσικό κίνηµα τοῦ 1905 
ἀφύπνισαν ὁριστικά τήν ᾿Ασία. Πληθυσμοί ἑκατοντάδων ἕκα- 
τομμυρίων ἐξουθενωμένων καί ἀποκτηνωμένων ἀπό τή µεσαιώ- 
νική στασιμότητα ἀνθρώπων ξύπνησαν, ζητοῦν µιά νέα ζωή 
καί ἀγωνίζονται γιά τά στοιχειώδη δικαιώµατα τοῦ ἀνθρώπου, 
γιά τή δημοκρατία. 

Οἱ ἐργάτες τῶν προηγμένων χωρῶν τοῦ κόσμου παρακολου- 
θοῦν μέ ἐνδιαφέρον καί ἐνθουσιασμό τήν ἰσχυρή αὐτή ἀνάπτυξη 
τοῦ διεθνοῦς ἀπελευθερωτικοῦ κινηµατος σέ ὅλα τά µέρη τῆς 
γῆς καί σέ ὅλες τίς μορφές του. Ἡ ἁστική τάξη τῆς Εὐρώπης, 
τροµμαγμένη ἀπό τή δύναμη τοῦ ἐργατικοῦ κινήματος ρίχτηκε 
στήν ἀγκαλιά τῆς ἀντίδρασης, τῆς στρατοκρατίας, τῆς παπαδο- 
σύνης καί τοῦ σκοταδισμοῦ. Σέ ἀντικατάσταση ὅμως τῆς ἁστικῆς 
αὐτῆς τάξης, πού σαπίζει ζωντανή, ἔρχεται τό προλεταριάτο τῶν 
εὐρωπαϊκῶν χωρῶν καί ἡ νεαρή δημοκρατία τῶν ἁσιατικῶν χω- 
ρῶν, γεμάτη πίστη στἰς δυνάμεις της καί ἐμπιστοσύνη στίς µάζες. 

Τό ξύπνημα τῆς ᾿Ασίας καί ἡ ἔναρξη τῆς πάλης τοῦ πρωτο- 
πόρου προλεταριάτου τῆς Εὐρώπης γιά τήν ἐξουσία σημειώνουν 
μιά νέα περίοδο τῆς παγκόσμιας ἱστορίας, περίοδο πού ἐγκαινιά- 
στηκε στίς ἀρχές τοῦ 20οῦ αἰώνα. 


(ΠΠράῤντα», ἀρ. φύλ. 105, ἄΔήμοσιεύεται σύµφωνα 
τοῦ Μάη 1915ὅ ιέ τό κείµενο τῆς ἐφημερίδας 
“Ὑπυγυαφή: Φ. «4 Πράῤντω) 


”. Ντερζιμόρντα -- πρόσωπο τῆς κὠμῶδίας τοῦ Γκόγκολ, «Ἐπιθεωρητής». 
Βάναυσος καί ἀστοιχείωτος ἐκπρόσωπος τοῦ καθεστῶτος βίας καί αὐθαιρε- 
σίας. Σημ. µετ. 


ΤΑ ΔΛΙΛΑΓΜΑΤΑ ΤΗΣ ΑΠΕΡΓΙΑΣ 
ΤΟΥ ΒΕΛΓΤΙΟΥ 


Μ γενική ἀπεργία τῶν βέλγων ἐργατῶν τόλειωσε, ὅπως εἶναι 
γνωστό, μέ µισή νίκη 68. Γιά τήν ὥρα οἱ ἐργάτες δέν πέτυχαν 
παρά µόνο τήν ὑπόσχεση τῆς κληρικαλιστικῆς κυβέρνησης νά 
διορίσει ἐπιτροπή πού θά ἐξετάσει τό ἐκλογικό δικαίωµα ὄχι 
µόνο στά πλαίσια τῶν ζέμστβο, ἀλλά καί στά πλαίσια ὅλης τῆς 
χώρας. Τίς µέρες αὐτές ὁ βέλγος πρωθυπουργός ὑποσχέθηκε στή 
βουλή ὅτι ἤ ἐπιτροπή θά διοριστεῖ τό ΜάτΠ. 

Φυσικά, ἡ κυβερνητική ὑπόσχεση (ὅπως καί κάθε γενικά 
ὑπόσχεση «ἀπό τά πάνω)) δέν εἶναι καθόλου σοβαρή. Δέν θά 
μποροῦσε νά γίνει λόγος ἀκόμη καί γιά µιά κουτσουρεµένη νί- 
κη, ἄν ἢ γενική πολιτική κατάσταση δέν ἔδειχνε ἕνα ὁρισμένο 
ρἤγμα πού προκάλεσε ἢ γενική ἀπεργία στήν παλιά, τήν ἁδιάλ- 
λακτη, τήν ἀλύγιστη καί ἀνένδοτη κληρικαλιστική (µαυροεκα- 
τονταρχίτικη-παπαδοκρατική) «κατάσταση πραγμάτων». 

Ἡ κατάκτηση τῆς ἀπεργίας δέν εἶναι τόσο τό κομματάκι αὐτό 
τῆς νίκης ἑνάντια στήν κυβέρνηση, ὅσο ἡ ἐπιτυχία τῆς ὀργάνώ- 
σης, τῆς πειθαρχίας, τῆς ἔξαρσης καί τοῦ ἀγωνιστικοῦ ένθου- 
σιασμοῦ ἀνάμεσα στἰς µάζες τῆς ἐργατικῆς τάξης τοῦ Βελγίου. 
Ἡ ἐργατική τάξη τοῦ Βελγίου ἀπόδειξε ὅτι εἶναι σέ θέση νά κά- 
νει ἐπίμονο ἀγώνα, ἀκολουθώντας τό σύνθημα τοῦ σοσιαλ!ιστι- 
κοῦ της κόμματος. «Αν χρειαστεῖ, θά κάνουμε καί ἄλλη µιά φορά 
ἀπεργία!». Τά λόγια αὐτά πού εἰπώθηκαν ἀπό ἕναν ἡγέτη ἐργά- 
τη στόν καιρό τῆς ἀπεργίας ἐκφράζουν τήν ἐπίγνωση τῶν μαζῶν 
ὅτι κρατοῦν γερά στά χέρια τοὺς ἕνα ὅπλο πού θά τό βάλουν ξανά 
σό ἐνέρχγεια. Ἡ ἀπεργία ἀπό τήν ἄλλη ἔδειξε στούς κυρίους βέλ- 
γους καπιταλιστές, τί τεράστιες ζημιές προκαλεῖ στό κεφάλαιο, 
πόσο ἁἀπαραίτητες εἶναι οἱ ὑποχωρήσεις, ἄν τό βελγικό κεφά- 
λαιο δέν θέλει νά ὑστερεῖ φοβερά ἀπό τό γερμανικό κτλ. 

Στό Βέλγιο ἀπό καιρό πιά ἔχουν καθ,ερωθεῖ στέρεοι συνταγ- 
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µατικοί θεσμοί, ἡ πολιτική ἐλευθερία εἶναι ἕνα παλιό ἐπίτευγμα 
τοῦ λαοῦ. Μέ τήν πολιτική ἐλευθερία οἱ ἐργάτες ἔχουν μπροστά 
τους ἕναν ἀνοιχτό, πλατύ δρόµο. 

Ποιές λοιπόν εἶναι οἱ οἶτίε: τῆς μµικρῆς ἐπιτυχίας τῆς ἆπερ- 
γίας; Δυό εἶναι οἱ κύριες αἰτίες. 

Πρώτη αἰτία ἡ κυριαρχία τοῦ ὁπορτουνισμοῦ καί τοῦ ρε- 
φορμισμοῦ σέ µιά μερίδα βέλγων σοσιαλιστῶν, ἰδιαίτερα βου- 
λευτῶν. Οἱ βουλευτές αὐτοί, συνηθισμένοι νά συμμαχοῦν µέ τούς 
φιλελευθέρους, νιώθουν τόν ἑαυτό τους ἐξαρτημένο σέ ὅλες τους 
τίς ἐνέργειες ἀπό τούς φιλελευθέρους. Γι’ αὐτό τό λόγο ὑπῆρχαν 
ταλαντεύσεις γιά τήν κήρυξη τῆς ἀπεργίας, οἱ ταλαντεύσεις δέν 
Ημποροῦσαν παρά νά ἐμποδίσουν τήν ἐπιτυχία, τή δύναμη, τήν 
ὁρμή τῆς ὅλῆς προλεταριακῆς πάλης. 

Λιγότερη προσοχή στούς φιλελευθέρους, λιγότερη ἔμπιστο- 
σύνη σ᾿ αὐτούς, µεγαλύτερη πίστη στήν αὐτοτελῆ, στή γεμάτη 
αὐταπάρνηοη πάλη τοῦ προλεταριάτου --- αὐτό εἶναι τό πρῶτο δί- 
δαγμα τῆς βελγικῆς ἀπεργίας. 

Ἡ δεύτερη αἰτία τῆς μερικῆς ἀποτυχίας εἶναι ἡ ἀδυναμία τῶν 
ἐργατικῶν ὀργανώσεων καί ἡ ἀδυναμία τοῦ κόμματος στό Βέλ- 
γιο. Τό Εργατικό κόμμα τοῦ Βελγίου εἶναι ἕνωση πολιτικά 
ὀργανωμένων ἑργατῶν μέ πολιτικά ἀνοργάνωτους ἐργάτες, μέ 
«καθαρούς» συνεταιριστές, ἐπαγγελματίες κτλ. Αὐτό ἀποτελεῖ 
µεγάλη ἀδυναμία τοῦ κινήματος τῶν ἑργατῶν τοῦ Βελγίου, ἆδυ- 
ναµία πού ἄδικα τήν ἀποσιωπᾶ ὁ κ. Ἐγκόροφ στήν «Κίεβσκαγια 
Μίσλ» καί οἵ λικβινταριστές στή «Λούτς». 

Περισσότερη προσοχή στή σοσιαλιστική προπαγάνδα, πε- 
ρισσότερη δουλιά γιά τή συσπείρωση μιᾶς γερῆς, συνεποῦς ἀπό 
ἄποψη ἀρχῶν καί πίστης στό σοσιαλισμὀ, αὐὑστηρά κομματικῆς 
ὀργάνωσης, αὐτό εἶναι τό δεύτερο δίδαγμα τῆς βελγικῆς ἆπερ- 
γίας. 

Γράφτηκε στίς ϱ (16) τοῦ Μάη 1915 


Δημοσιεύτηκε στίς ὃ τοῦ Μάη 1910 
στήν ἐφημερίδα (ΠΠράῤντα», ἀρ. φύλ. 104 «ημοσιεύεται σύμφωνα 
“Ὑπογραφή: Κ.Ο. μέ τό Κείμενο τῆς ἐφημερίδας 
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Ἡ ΕΡΓΑΤΙΚΗ ΤΑΞΗ ΚΑΙ ΤΟ ΕΘΝΙΚΟ ΖΗΤΗΜΑ 


Ἡ Ρωσία εἶναι χώρα πολυεθνική. Ἡ κυβερνητική πολιτική, 
ἡ πολιτική τῶν τσιφλικάδων, πού τούς ὑποστηρίζει ἡ ἁστική 
τάξη, εἶναι διαποτισµένη ἀπό μαυροεκατονταρχίτικο ἐθνικισμό. 

ἩΜἩ πολιτική αὐτή ἔχει στραμμένη τήν αἰχμή της ἐνάντια στήν 
πλειοψηφία τῶν λαῶν τῆς Ρωσίας, πού ἀποτελοῦν τήν πλειο- 
ψηφία τοῦ πληθυσμοῦ της. Καΐ παράπλευρα σηκώνει κεφάλι ὁ 
ἀστικός ἐθνικισμός τῶν ἄλλων ἐθνῶν (ὁ πολωνικός, ὁ ἑβραϊκός, 
ὁ οὐκρανικός, ὁ γεωργιανός κτλ.), προσπαθώντας µέ τήν ἐθνική 
πάλη ἤ μέ τὴν πάλη γιά τόν ἐθνικό πολιτισμό νά ἀποτραβήξει 
τήν ἐργατική τάξη ἀπό τά μεγάλα διεθνῆ καθήκοντά της. 

Τό ἐθνικό ζήτημα ἀπαιτεῖ ξεκάθαρη τοποθέτηση καί λύση 
ἀπό µέρους ὅλων τῶν συνειδητῶν ἐργατῶν. 

Ὅταν ἢ ἁἀστική τάξη πάλευε γιά τήν ἐλευθερία μαζί μέ τό 
λαό, µαζί μέ τούς ἐργαζόμενους, ὑπεράσπιζε τήν πλήρη ὀλευθε- 
ρία καί τήν πλήρη ἰσοτιμία τῶν ἐθνῶν. Οἱ προηγμένες χῶρες, ἢ 
Ἑλβετία, τό Βέλγιο, ἡ Νορβηγία κ.ᾶ., μᾶς δίνουν τό πρότυπο 
γιά τό πῶς µέσα σέ ἕνα πραγµατικό δημοκρατικό καθεστώς συ- 
ζοῦν εἰρηνικά ἤ ἁποχωρίζονται εἰρηνικά τό ἕνα ἀπό τό ἄλλο τά 
ὀλεύθερα ἔθνη. 

Τώρα ἡ ἀστική τάξη φοβᾶται τούς ἑργάτες, ἀναζητάει συµ- 
µάχους στούς Πουρισκέβιτς, στήν ἀντίδραση. προδίνει τό δη- 
µοκρατισμµό, ὑπερασπίζει τήν καταπίεση ἤ τὴν ἀνισοτιμία τῶν 
ἐθνῶν, διαφθείρει τούς ἐργάτες µό ἐθνικιστικά συνθήματα. 

Μόνο τό προλεταριάτο ὑπερασπίζει στίς µέρες µας τήν πραγ- 
µατική ἐλευθερία τῶν ἐθνῶν καί τήν ἑνότητα τῶν ἐργατῶν ὅλων 
τῶν ἐθνῶν. 

Γιά νά συζοῦν τά διάφορα ἔθνη ἐλεύθερα καί εἰρηνικά ἤ νά 
ἀποχωρίζονται (ὅταν αὐτό τούς εἶναι πιό βολικό), σχηματίζον- 
τας χωριστά κράτη, εἶναι ἀπαραίτητος ὁ πλήρης δημοκρατισµός 
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πού ὑποστηρίζεται ἀπό τήν ἐργατική τάξη. Κανένα ἀπολύτως 
προνόμιο σέ κανένα ἔθνος καί γιά καμιά γλώσσα! Οὔτε ἡ παρα- 
μικρότερη καταπίεση, οὔτε ἢ παραμικρότερη ἀδικία σέ βάρος 
μιᾶς ἐθνικῆς μειονότητας! νά--ποιές εἶναι οἱ ἀρχές τῆς ἑργατικῆς 
δημοκρατίας. 

Οἵ καπιταλιστές καί οἱ τσιφλικάδες θέλουν νά διαιρέσοὺυν µέ 
κάθε θυσία τούς ἑργάτες τῶν διάφορων ἐθνῶν, ἐνῶ οἱ ἴδιοι οἱ 
δυνατοί τοῦ κόσμου τούτου ζοῦν θαυμάσια µαζί, σάν μέτοχοι 
«προσοδοφόρων ἐπιχειρήσεων».(ὅπως τά ὀρυχεῖα τοῦ Λένα), 
ἀπό τίς ὁποῖες βγάζουν ἑκατομμύρια καί οἳ ὀρθόδοξοι καί οἱ 
ὁβραῖοι καί οἱ ρῶσοι καί οἳ γερμανοί καί οἱ πολωνοί καί οἱ 
οὐκρανοί, ὅλοι ὅσοι ἔχουν κεφάλαιο, ἐκμεταλλεύονται ἀπό ικοι- 
νοῦ τούς ἐργάτες ὅλων τῶν ἐθνῶν. 

Οἱ συνειδητοί ἐργάτες εἶναι ὑπέρ τῆς πλήρους ἑνότήητας τῶν 
ἐργατῶν ὅλων τῶν ἐθνῶν σὲ ὅλες τίς µορφωτικές, ἔπαγγελματι- 
κές, πολιτικές κτλ. ἐργατικές ὀργανώσεις. Ας ἀτιμάζουν τὀν 
ἑαυτό τους οἱ κύριοι Καντότοι μέ τήν ἄρνηση ἤ τή µείωση τῆς 
ἰσοτιμίας τῶν οὐκρανῶν. Ας βαυκαλίζεται ἡ ἀστική τάξη ὅλων 
τῶν ἐθνῶν μέ τίς ἀπατηλές φράσεις γιά ἐθνικό πολιτισμό, γιά 
ἔθνικά καθήκοντα κτλ. κτλ. 

Οἱ ἑργάτες δέν θά ἐπιτρέψουν νά τούς διαιρέσουν κανενός 
εἴδους γλυκόλογα γιά ἐθνικό πολιτισμό ἤ γιά «ἐθνική-πολιτι- 
στική αὐτονομία). Οἱ ἐργάτες ὅλων τῶν ἐθνῶν ὑπερασπίζουν 
ἁδελφικά, μαζί, σέ κοινές ὀργανώσεις, τήν πλήρη ἐλευθερία καί 
την πλήρη ἰσοτιμία, πού ἀποτελοῦν ἐγγύηση ἑνός ἀληθινοῦ 
πολιτισμοῦ. 

Οἱ ἐργάτες δημιουργοῦν σέ ὅλο τόν κόσµο δικό τοὺς, διεθνι- 
στικό πολιτισμό, πού τόν προετοίµαζαν ἀπό πολύν καιρό οἱ κή- 
ρυκες τῆς ἐλευθερίας καί οἱ ἔχθροί τῆς καταπίεσης. Στόν παλιό 
κόσμο, στόν κόσµο τῆς ἐθνικῆς καταπίεσης, τῆς ἐθνικῆς φαγῶ- 
µάρας ἤ τῆς ἐθνικῆς ἀπομόνωσης, οἱ ἐργάτες ἀντιπαραθέτουν 
τό νέο Κόσμο τῆς ἑνότητας τῶν ἐργαζομένων ὅλων τῶν ἐθνῶν, 
ὅπου δέν ὑπάρχει θέση οὔτε γιά κανένα προνόμιο, οὔτε γιά τήν 
παραμικρότερη καταπίεση ἀνθρώπου ἀπό ἄνθρῶπο. 


Γοάφτηκε στίς ὃ (16) τοῦ Μάη 1915 


ΦΔήμοσιεύτηκε στίς 10 τοῦ Μάη 1919 Μημοσιεύεται σύμφωνα 
στήν ἐφημερίδα «Πράβντα», ἄρ. φύλ. 106 µέ τό κείµενο τῆς ἐφημερίδας 
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Ἡ ΟΠ ΟΔΟΜΙΚΗ ΒΙΟΜΗΧΑΝΙΑ 
ΚΑΙ ΟΙ ΟΙΚΟΔΟΜΟΙ ΕΡΓΑΤΕΣ 


ἩΜ βιομηχανική ἄνοδος τῶν τελευταίων ἐτῶν στή Ρωσία 
συνοδευόταν, ὅπως πάντα, ἀπό µιά γοργή ἀνάπτυξη τῆς οἶκο- 
δομικῆς βιομηχανίας. Τελευταῖα ἔγινε ἔρευνα ἀπό τό περιοδικό 
«Βέστνικ Φινάνσοφ» 6» στά Δημαρχεῖα 158 πόλεων τῆς Ρωσίας 
γιά τό ζήτημα αὐτό. Ὁ Γκ. Βεσελόβσκι παραθέτει στη «Ρού- 
σκογε Σλόβο»7Ίο τοῦτα τά στοιχεῖα τῆς ἔρευνας αὐτῆς: κάθε 
χρόνο χτίζονταν καί ἐπισκευάζονταν σπίτια: 


κ ”.””ϱϐϱϐϱϐϱϐϱ---Ἄ- 11.9ό6Ι 
» 19085: νε ε. νι... οϱϱϐϱϐϱϐϱϐϱϐϱϐϱϐϱ--- 13,709 
ΙΕ ϱϱ”ϱϐϱϐϱϐϱϐϱ””-. 15.093 
λα Οϱ”ϐϱϐϱϐϱϐϱϐϱϐϱϱ--- 16.674 


Σ6 τρία περίπου χρόνια ἤ οἰκοδομική βιομηχανία αὐξήθηκε 
σχεδόν μµιάµιση φορά! Ὅτι οἱ κύριοι Καπιταλιστές βγάζουν μέ 
την ἄνοδο αὐτή τῆς βιομηχανίας τεράστια κέρδη, φαίνεται ἀπό 
τίς τιμές τῶν τούβλων. Οἱ τιµές φτάνουν στά 33 ρούβλια τή χι- 
λιάδα στήν Πετρούπολη καί στά 36 ρούβλια στήν πιό βιοµηχα- 
νική Μόσχα. ι 

Ἑργοστάσια τουβλοποιίας ὑπάρχουν µόνο σέ 50-60 πόλεις, 
γι αὐτό ἡ δυνατότητα καταπολέμησης τῶν ὑπέρμετρων ὀρέξεων 
τῶν καπιταλιστῶν οἰκοδόμων εἶναι μηδαμινή. Μά καί οἵ πολι- 
τεῖες µας, ἐξαιτίας τοῦ περιορισμένου ἐκλογικοῦ δικαιώματος, 
ὀξαιτίας τῆς ἀπόλυτης ἔλλειψης ἐλευθερίας ἐκλογῶν κτλ., εἶναι 
παραδοµένες ὁλοκληρωτικά στά χέρια μιᾶς χούφτας µεγιστά- 
νων πού, λέγοντας συμφέροντα τῆς πόλης, ἐννοοῦν τά συμφέ- 
ροντα τῆς τσέπης τους. 

Τί ἀπίστευτες ἀσχήμιες γίνονται στίς οἰκοδομές, τί τσαπα- 
τσουλιά, τί ξετσίπωτη ἁδιαφορία ἀπέναντι στην ἀνθρώπινη 
ζωή, φαίνεται ἀπό µιά σειρά γνωστές σέ ὅλους καταρεύσεις 
σπιτιῶν πού χτίζονται. Ἔνταση τῆς οἰκοδομικῆς ὁραστηριό- 


19 "Απαντα Λένιν. Τόμος 23. 
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τητας, χιλιάδες καί χιλιάδες ρούβλια, πού πᾶνε στίς τσέπες 
τῶν ἐργολάβων, τῶν μηχανικῶν, τῶν καπιταλιστῶν, ἀμέτρητες 
θυσίες τῶν ἐργατῶν στό βωμό τοῦ κεφαλαίου, νά τί σηµαίνει 
«ἄνοδος» τῆς βιομηχανίας. 

Καί ἡ κατάσταση ἑκατοντάδων χιλιάδων οἰκοδόμων ἐργατῶν; 

Γιά τό µεροκάµατό τους μαθαίνουμε ἁπό µιά ἔρευνα τά πα- 
ρακάτω. Τό µεροκάµατο τοῦ κάθε οἰκοδόμου ἐργάτη ἀλλάζει 
ἀνάλογα μέ τό μέγεθος τῶν πόλεων µέ τόν ἑξῆς τρόπο: 
Μεροκάµατο στόν 


Πόλεις μέ πληθυσμό οἰκοδόμο ἐργάτη 


ὥς 5.000 κατοίκοὺς «ων «ων «νεος 1 ρούβλι 33 καπ. 
5.000 - 10.000  ϱϱϐϱϐϱϐϱϐϱ“”“'.”--. 1 )) 36)» 
10.000 - 25.000  ϱϱϱ”ϱϱϱ---υ-. 1 » 4ἱ » 
25.000 - 50.000 )) ”--ϱϱϱ----. 1 ») 4) 
50.000 - 75.000 ο ””ϱϐϱϐϱ“-'-- Ι ) 5δ » 
75.000 -100.000 ϱϱϐϱϐϱϐϱ0ϐϱ”ϱ”υ-. | » δ/ » 
100.000 καί πάνω ) ων ων ώ ως ο ο 9 Ι ) δ0 ὃ 


᾽Ακόμη καί στίς μεγαλύτερες πόλεις τό μεροκάματο τοῦ ἐρ- 
γάτη δέν φτάνει οὔτε τά δυό ρούβλια τό εἰκοσιτετράωρο! Μπο- 
ρεῖ νά φανταστεῖ κανείς πόσο ὑποφέρουν αὐτοί οἵ ἑργάτες µέ τὴ 
σηµερινή ἀκρίβεια τῆς ζωῆς, ὅταν εἶναι ἀναγκασμένοι νά συν- 
τηροῦν οἰκογένεια πολύ συχνά σέ ἄλλη πόλη ἢἤ σέ χωριό. Ἑκτός 
ἀπ᾿ αὐτό οἵ οἰκοδομικές ἐργασίες εἶναι ἐργασίες ἐποχιακές, πού 
δέν βαστοῦν ὁλόκληρο τό χρόνο. Γιά μερικούς μῆνες δουλιᾶς 
ὁ ἐργάτης πρέπει νά κερδίσει τόσα, ὥστε νά συντηρεῖ τήν οἶκο- 
γένεια καί τόν ἑαυτό του ὁλόκληρο τό χρόνο. 

Φτώχια τῶν ἐργατῶν, πλήρης ἔνδειά τους, αὐτό λένε οἱ ἀριθ- 
μοί πού παραθέτουμε. 

Οἱ οἰκοδόμοι ἐργάτες εἶναι δυσκολότερο νά ἑνωθοῦν καί νά 
ὀργανωθοῦν. παρά οἵ ἐργάτες στἰς φάµπρικες καί στά ἐργοστάσια. 
Γι αὐτό τό λόγο πρέπει νά φροντίζουν πιό ἐπίμονα οἱ πρωτοπό- 
ροι ἐργάτες γιά τή διαφώτιση καί τή συσπείρωση τῶν οἰκοδόμων 
ἐργατῶν, πού δέν ἔχουν νά ζητήσουν βοήθεια, παρά µόνο ἀπό 
τήν ἑργατική τους ἐφημερίδα, ἀπό τήν ἐργατική τους ἕνωση, ἀπό 
τούς δικούς τους, τούς πιό ἀναπτυγμένους συντρόφους-προλε- 
τάριους. 


Γράφτηκε στίς 4 (17) τοῦ Μάη 1919 


/{ημοσιεύτηκε στίς 9 τοῦ Μάη 1919 4ήμοσιεύεται σύμφωνα 
στήν ἐφημερίδα «Πράῤντα», ἆρ. φύλ. 106 µέ τό κείµενο τῆς ἐφήμερίδας 
"Υπογραφή: Φ. 
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ΚΑΙ ΠΑΛΙ ΓΙΑ ΤΟ ΖΗΤΗΜΑ ΤΗΣ ΜΕΤΟΙΚΗΣΗΣ 


Στό φύλλο ἀρ. 96 (300) τῆς «Πράβντα») Ἔ εἶχα παραθέσει τά 
βασικά στοιχεῖα γιά τῇ µετοίκηση στή Ρωσία. Τά στοιχεῖα αὐτά 
τέλειῶναν στὀ 1911 καί μάλιστα ὄχι ὁλόκληρο (γιά 1 μῆνες). 
Τώρα ὁ κ. Κάουφμαν στή «Ρέτς» παίρνει ἀπό τούς ἐπίσημους 
πίνακες πού δημοσιεύτηκαν τελευταῖα στοιχεῖα γιά ὁλόκληρο 
τό 1911 καί τό 1912. 

Ὅπως διαπιστώνεται, ὃ ἀριθμός τῶν µετοίκων αὐξήθηκε, 
ἀλλά σέ µηδαμµινό βαθµό: ἀπό 190.000 (τό Ι9/1) σό 196.500 τό 
1912. Ὁ ἀριθμός ὅμως τῶν ἐπιστρεφόντων αὐξήθηκε σηµαντι- 
κά: ἀπό 36.000 (τό 1911) σό 58.000 (τό 1912). 

ΜἩ ἐξήγηση τοῦ φαινομένου αὐτοῦ μᾶς ἀποκαλύπτει ἀκόμη 
πιό πολύ τή χρεοκοπία τῆς νέας ἀγροτικῆς πολιτικῆς. Μέχρι 
τώρα τά 3/4 ὥς τά 4/5 τοῦ συνολικοῦ ἀριθμοῦ τῶν µετοίκων προ- 
ἔρχονταν ἀπό τά κυβερνεῖα τῆς Μικρορωσίας καί τά κυβερνεῖα 
τῆς κεντρικῆς μαυρόχωμης περιοχῆς. Οἱ περιοχές αὐτές ἀποτε- 
λοῦν τό κέντρο τῆς Ρωσίας, ὅπου ὑπάρχουν τά περισσότερα ὑπο- 
λείµματα τῆς δουλοπαροικίας, ὅπου ὑπάρχει τό χαμηλότερο µε- 
ροκάµατο καί ὅπου οἱ ἀγροτικές µάζες ζοῦνε πολύ δύσκολα. 

Οἱ καταστραµµένες, ἐξαθλιωμένες καί πεινασµένες µάζες 
αὐτοῦ τοῦ κέντρου, τῆς «καρδιᾶς» τῆς Ῥωσίας, ρίχτηκαν στή 
µετοίκηση (1907-1909) καί ἔδοσαν, τελικά, τά 6θὐτῶν µετοί- 
κὠων πού γύρισαν πίσω, δηλαδή καταστράφηκαν καί ἐξαγριώθη- 
καν ἀκόμη περισσότερο. 

Τώρα ἄρχισε ἕνα κύμα µετοίκησης ἀπό µιά ἄλλη περιοχή. 
συγκεκριµένα ἀπό τήν περιοχή τοῦ Βόλγα, ἀπ ὅπου μέχρι ση- 
μερα ὑπῆρχαν πολύ λίγοι µέτοικοι. 

Τί συμβαίνει ἐδῶ; 


.Ἑλ. σὲ τοῦτο τόν τόμο, σελ. 105-ἱ06. "Η Σύντ. 
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Πρόκειται γιά τή «σιτοδεία», γιά τό λιμό τοῦ 19111... Ὅ λι- 
µός ἀγκάλιασε µιά νέα περιοχή τῆς Ρωσίας. Παρουσιάζεται νέο 
κύμα φυγῆς τῶν πεινασµένων στἠ Σιβηρία. Ἐμεῖς ξέρουμε τώρα 
πώς ἣ Σιβηρία, ὕστερα ἀπό τὴν καταστροφή τῶν ἁἀγροτῶν τῆς 
κεντρικῆς Ρωσίας, θά καταστρέψει καί θά ἐξαγριώσει ἀκόμη πε- 
ρισσότερο καί τούς ἀγρότες τῆς περιοχῆς τοῦ Βόλγα. 

Μέ ἄλλα λόγια, ἡ µετοίκηση στή Σιβηρία ἔδειξε στήν πράξη 
πρῶτα στούς ἀγρότες τοῦ κέντρου καί τώρα στούς ἀγρότες τῆς 
περιοχῆς τοῦ Βόλγα πώς εἶναι ἀδύνατο νά σωθοῦν μέ τέτιο τρόπο. 

Ἡ «νέα» ἀγροτική πολιτική, καταστρέφοντας τή µιά µετά 
τήν ἄλλη τίς περιοχές τῆς Ῥωσίας, καταστρέφοντας διαδοχικά 
τούς ἀγρότες τῶν διάφορων περιοχῶν, ξεκαθαρίζει βαθμιαῖα 
σέ ὅλους τούς ἀγρότες πώς ἢ πραγματική σωτηρία δέν βρίσκε- 
ται σ᾽ αὐτή. 


Γράφτηκε στίς 4 (17) τοῦ Μάη 1919 


ἄημοσιεύτηκε στίς 9 τοῦ Μάη 1916ὅ Δημοσιεύεται σύµφωνα 
στήν ἐφημερίδα «Πράβντα», ἀρ. φύλ. 105 μέ τό κείµενο τῆς ἐφημερίδας 
"Ὑπογραφή: Ε. 1. 
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ΤΟ ΣΥΝΕΔΡΙΟ ΤΟΥ «ΒΡΕΤΑΝΙΚΟΥ 
ΣΟΣΙΑΛΙΣΤΙΚΟΥ ΚΟΜΜΑΤΟΣ») 


Τό «Βρετανικό σοσιαλιστικὀ κόμμα» ἱδρύθηκε τό 1911 στὀ 
Μάντσεστερ. Στό κόμμα αὐτό μπῆκαν τό παλιό (ὼοσιαλιστικό 
κόμμα», πού προηγούμενα ὀνομαζόταν «Σοσιαλδημµοκρατική ὃμο- 
σπονδία» 71, καί µερικές ξεχωριστές ὁμάδες καί ἄτομα, πού ἀνά- 
μεσά τους εἶναι καί ὁ Βίκτορ Γκρέισον, πολύ φλογερός σοσιαλἰ- 
στής, µά ὄχι πολύ σταθερός στίς ἀρχές καί μέ κλίση πρὀς τή 
φρασεολογία. 

Στήἠν παραθαλάσσια πολιτειούλα Μπλάκπουλ, (Βἱαςκροο!) 
ἔγινε στίς 10-12 τοῦ Μάη µέ τό νέο ἡμερολόγιο τό δεύτερο συ- 
νέδριο τοῦ Βρετανικοῦ σοσιαλιστικοῦ κόμματος. Παραβρέθη- 
καν τό ὅλο 100 ἀντιπρόσωποι, λιγότεροι ἀπό τό ἕνα τρίτο τοῦ 
συνολικοῦ ἀριθμοῦ τῶν ἀντιπροσώπων καί τό γεγονός αὐτό, 
σέ συνδυασμό µέ τήν ἄγρια πάλη τῆς πλειοψηφίας τῶν ἄντιπρο- 
σώπῶν ἐνάντια στήν παλιά καθοδήγηση τοῦ κόμματος, προ”-ά- 
λεσε στούς οὐδέτερους παρατηρητές καταθλιπτική ἐντύτι.ση. 
Ὅ ἁστικός τύπος τῆς ᾽Αγγλίας (ὅπως ἀκριβῶς καί ὁ ἁστικός 
τύπος τῆς Ρωσίας) προσπαθεῖ νά ψαρέψει ἐπεισόδια ἀπό τήν 
ἐξαιρετικά ὀξυμένη πάλη τοῦ κόμματος μέ τήν καθοδἠγησήτου, 
νά τά χρωματίσει καί νά τά διατυμπανίσει. 

Τόν ἁἀστικό τύπο δέν τὀν ἐνδιαφέρει τό ἰδεολογικό περιεχό- 
μὲενο τῆς ἑσωτερικῆς πάλης τοῦ σοσιαλισμοῦ. Τό µόνο πού τόν 
ἑνδιαφέρει εἶναι ἡ ἐντύπωση καί κανένα πικάντικο σκανδαλάκι... 

Ὅσο γιά τό ἰδεολογικό περιεχόµενο τῆς πάλης µέσα στό 
ΒΣΚ (Βρετανικό σοσιαλιστικό κόμμα), αὐτό ἦταν πολύ σοβαρό. 
Ἐπικεφαλῆς τῆς παλιᾶς καθοδήγησης βρισκόταν ἕνας ἀπό τούς 

ρυτές τοῦ κόµµατος, ὁ Χάϊιντμαν. Ὁ Χάϊντμαν ἐπί ἀρκετά χρό- 
γιά ἐνεργοῦσε χωρίς νά δίνει λογαριασμό στό κόµµα καί μάλιστα 
ἐνάντια στή θέληση τοῦ κόμματος πάνω στό σπουδαιότατο ζή- 
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τηµα τῶν ἐξοπλισμῶν καί τοῦ πολέμου. Τοῦ Χάιντμαν τοῦ κὀλ.- 
λησε ἡ ἰδέα πώς τὴν ᾽Αγγλία τήν ἀπειλεῖ ἡ καταστροφή καί ἡ 
ὑποδούλωσ] ἀπό µέρους τῆς Γερμανίας καί πώς γι’ αὐτό οἱ σο- 
σιαλιστές πρέπει νά ὑπερασπίζουν τό αἴτημα τῆς δημιουργίας 
«ἀνάλογου» (δηλ. ἰσχυροῦ) στόλου γιά τήν ὑπεράσπιση τῆς ᾽Αγ- 
γλίας! 

Οἱ σοσιαλιστές στό ρόλο ὑπερασπιστῶν ἑνός «σχυροῦ» 
στόλου) καί αὐτό σέ µιά χώρα πού ὁ στόλος της συντελεῖ στό νά 
ὑποδουλώνονται καί νά καταληστεύονται μέ τὀν πιό ξεισίπωτο, 
φεουδαρχικό τρόπο τριακόσια ἑκατομμύρια κάτοικοι στήν Ἰν- 
δία, δεκάδες ἑκατομμύρια στήν Αἴγυπτο καί σὲ ἄλλες ἀποικίες. 

Ὅπως εἶναι εὐνόητο, στήν ἀγγλική ἀστική τάξη (στούς συν- 
τηρητικούς καί στούς φιλελευθέρους) ἄρεσε αὐτή ἡ παραξενιά 
τοῦ Χάιντμαν. Εΐναι εὐνόητο ἐπίσης ὅτι οἱ ἄγγλοι σοσιαλδηµο- 
κράτες --- καὶ πρέπει νά τό ποῦμε πρός τιμήν τους ---δέν συµβΡι- 
βάστηκαν μέ αὐτό τό αἴσχος καί τήν τερατωῶδία, ἀλλά τήν πολέ- 
µησαν μέ πάθος. 

ΜἩ πάλη ἦταν μακρόχρονη καί ἐπίμονη” ἔγιναν ἀπόπειρες 
συμβιβασμοῦ, µά ὁ Χάιϊιντμαν ἦταν ἀδιόρθωτος. Καΐ πρέπει νά 
θεωρηθεῖ µεγάλο ὄφελος γιά τόν ἀγγλικό σοσιαλισμό ὅτι στὀ 
ἀναφερόμενο συνέδριο ὁ Χάιντμαν ἀναγκάστηκε νά φύγει ἀπό 
τήν καθοδήγηση ἡ σύνθεση τῆς καθοδήγησης γενικά ἄλλαξε 
κατά τά 3/4 (ἀπό τά ὃ µέλη ἐπανεκλέχτηκαν µόνο δυό: ὁ Κβόλτς 
καί ὁ ἜΕρβινγκ). | 

Τό συνέδριο πῆρε ἁπόφαση ἑνάντια οτήν παλιά καθοδήγη- 
σι Η ἀπόφαση αὐτή λέει: 


«Τό συνὂδριο χαιρετίζει τούς γάλλους καί τούς γερμανούς συντρόφους 
γιά τή δραστήρια πάλη τους ἐνάντια στήν αὔξηση τῶν ὀξοπλισμῶν στίς 
χῶρες τους καί ὑποχρεώνει τό Βρετανικὀ σοσιαλιστικὀ κόμμα, σάν συστα- 
τικό τμῆμα τοῦ διεθνοῦς σοσιαλιστικοῦ κόμματος, πού ὀφείλει νά πειθαρ- 
χεῖ στίς ἀποφάσεις σχετικά μό τόν πόλεμο, πού ψηφίστηκαν στή Στουτγάρ- 
δη καί ὕστερα στή Βασιλεία τό 1912, τὸ ὑποχρεώνει νά ἐφαρμόζει τέτια 
ἀκριβῶς πολιτική καί στή Μεγάλη Βρετανία, παλεύοντας μέ ὅλες του τίς 
δυνάµεις ἐνάντια στήν αὔξηση τῶν ἐξοπλισμῶν καί ὀπιδιώκοντας τήν ἑλάτ- 
τώση τῶν δαπανῶν γιά τούς ἐξοπλισμούς πού σήµερα εἶναι ὑπερβολικά ἐξογ- 
κωὠμένες). 


“Ἡ ἀπόφαση εἶναι ὠμή. Τήν ἀλήθεια ὅμως πρέπει νά ξέρει 
κανείς νά τή λδει, ἔστω κι’ ἄν εἶναι ὠμή. Οἱ ἄγγλοι σοσιαλδηµο- 
κράτες θά ἔχαναν τά δικαιώµατα τῆς πάλης ἐνάντια στούς ὀπορ- 
τουνιστές τοῦ λεγόμενου «Ανεξάρτητου (ἀπό τόὸ σοσιαλισμό, 
µμά ἐξαρτημένο ἀπό τούς φιλελευθέρους) ἐργατικοῦ κόμματος», 
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ἄν δὲν ἐξεγείρονταν ἀποφασιστικά ἑνάντια στά ἐθνικιστικά σφάλ- 
µατα τῆς καθοδἠγησῆς τους. 

”Ας χαιρεκακεῖ καί ἄς ταχυδακτυλουργεῖ ὁ ἀστικός τύπος ἁπ᾿ 
ἀφορμή τήν ἐσωτερική πάλη ἀνάμεσα στούς σοσιαλδηµοκρά- 
τες. Οἱ σοσιαλδηµοκράτες δέν θεωροῦν τόν ἑαυτό τους ἅγιο᾽ 
ξέρουν πὠς τό προλεταριάτο προσβάλλεται συχνά ἀπό τή µιά 
ἤ τήν ἄλλη βρωµερή ἀρρώστιο τῆς ἁστικῆς τάξης πού τό περι- 
βάλλει, αὐτό εἶναι ἀναπόφευκτο στή βρωμερή, στή σιχαµερή 
καπιταλιστική κοινωνία. Μά οἱ σοσιαλδηµοκράτες ξέρουν νά 
γιατρέψουν τό κόμμα τοὺς μέ τήν ἀνοιχτή καί ἄφοβη κριτική. 
Καί θά τό γιατρέψουν στά σίγουρα καί στήν ᾽Αγγλία. 


Γοάφτηκε στίς ὃ (16) τοῦ Μάη 1915 


Δημοσιεύτηκε στίς 14 τοῦ Μάη 1915 ΦΜημοσιεύεται σύμφωνα 
στήν ἐφημερίδα «ΙΠΠράβντα», ἀρ. φύλ. 109 μέ τό κείµενο τῆς ἐφημερίδας 
"Ὑπογραφή: Β. 
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ἩΜἩ ἐκτίμηση πού ἔκαναν γιά τήν Ιν Δούμα οἱ σοσιαλδηµο- 
κράτες, οἵ ἐκπρόσωποι τῆς ἑἐργατικῆς τάξης, εἶναι γνωστή. Ἡ 
ἐκτίμηση αὐτή στηρίζεται στὀν ὑπολογισμό τοῦ ταξικοῦ χαρα- 
κτήρα τῆς τσιφλικάδικης καί τσιφλικαδικο-ἁστικῆς Δούμας, 
καθώς καί τοῦ χαρακτήρα τῆς κυβέρνησης, πού κάπου-κάπου 
συγκρούεται στή Δούμα αὐτή μέ τίς κυρίαρχες τάξεις. 

Εΐναι ὅμως διδακτικό ἐπίσης νά δοῦμε, πῶς ἐκτιμοῦν τή 
Δούμα αὐτοί οἱ ἴδιοι οἱ δεξιοί καὶ μάλιστα οἱ κ.κ. τοιφλικάδες. 

Εἶναι ἐνδιαφέρουσα ἀπό τήν ἄποψη αὐτή ἡ συνέντευξη πού 
ὑημοσιεύτηκε στίς ἐφημερίδες τοῦ Νότου µέ τόν κ. Σιναντίνο͵, 
δήμαρχο τοῦ Κισινιόφ καί γαιοκτήµονα: αὐτός στήν ΠΠ Δούμα 
ἦταν ἐθνικιστής καί στήν ΙΝν συγκαταλέγεται στό κόμμα τοῦ 
«κέντρου», δηλ. δεξιότερα ἀπό τούς ὀχτωβριστές. Θά ἔλεγε κα- 
νείς ὅτι καί αὐτός εἶναι τόσο σίγουρος στυλοβάτης, πού δέν βρί- 
σκεται καλύτερος Καί ὅμως, νά ἡ ἐκτὶμησή του. 

«Ἡ τέταρτη Δούμα δέν εἶναι παρά ἕνα εἰκονικό κατασκεύασμα: στό Κρα- 
τικό Συμβούλιο ὑπάρχουν ἄνθρωποι πού δέν δίνουν καμιά σηµασία στούς 
ἀντιπροσώπους τοῦ λοοῦ καί ἐνεργοῦν, ἄν μπορεῖ νά ἐκφραστεῖ κανείς 
ἔτσι, ἀντίθετα. Ἐπαναλαβαίνω ὅτι ἡ Δούμα δέν εἶναι παρά µόνο ἕνα εἰκονικό 
κατασκεύασμα καί στήν κατάσταση αὑὐτή τίποτε δέν μπορεῖ νά δόσει στή χώ- 
ρα. Δέν βρίσκω στή ρωσική γλώσσα χαρακτηρισμούς γιά τίς ἐνέργειες τοῦ 
Κρατικοῦ Συμβουλίου. Εΐναι κάτι πού στά γαλλικά λέγεται «σαμποτάζ»... 


ὍὉ χολωμένος αὐτός τσιφλικάς λέει τέτιες ἀλήθειες γιά τή 
Δούμα καί γιά τήν κυβέρνησή µας, πού ἀξίζει τόν κόπο νά τίς 
προσέξουν οἱ ἐργάτες. Γιατί, γενικά, ἡ δημοκρατία κατορθώνει 
νά ἀκούει µιά ἀληθινή γνώµη γιά τὸ σύστημα καί τήν «τάξη 
πραγμάτων» τῆς κυρίαρχης ἀντίδρασης ἀπό τούς κυρίους ἀντι- 
ὁραστικούς, µόνον ὅταν οἵ ἀντιδραστικοί αὐτοί τσακώνονται 
μεταξύ τους. 

Θίγεται ἕνας τσιφλικάς (ἤ κάµποσοι τσιφλικάδες) κι’ ἀμέ- 
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σώς ἔχεις µιά τέτια περιγραφή τῆς τσιφλικάδικης «τάξης πραγ- 
µάτων», τῆς κρατικῆς διακυβέρνησης καί τῆς κρατικῆς συγκρό- 
τησης, πού νομίζεις ὅτι ἣ περιγραφή αὐτή πάρθηκε ἀπό σοσια).- 
δημοκρατική προκήρυξη! 

ἩΜἩ ΙΝ καί ἡ ΠΠ Δούμα, κύριε χολωμένε δεξιό τσιφλικά, δέν 
εἶναι εἰκονικό κατασκεύασμα, γιατί δίνουν στήν κυβέρνησ], 
λογουχάρη. ἔγκριση τοῦ προὐπολογισμοῦ της. Μά ἐδῶ εἶναι τό 
νόστιμο, ὅτι παρ’ ὅλο πού ὅλη ἤ τσιφλικάδικη τάξη καί ὅλες οἱ 
κορυφές τῆς ἀστικῆς τάξης βοηθοῦν τήν κυβόρνηση, ὡστόσο 
«τό κάρο δέν κουνήθηκε ἀπό τή θέση του»! 

Δημιουργήθηκε ἡ δυνατότητα συμμαχίας τῆς κυβέρνησης 
μέ τούς τσιφλικάδες καί τήν ἁστική τάξη. Ἡ Δούμα γιά µιά τέτια 
συμμαχία κάνει ὅλα ὅσα μπορεῖ. Κι’ ὡστόσο, δέν βγαίνει τίποτε, 
ἀκόμη καί κάτι πού νά μοιάζει ἔστω καί ἀπό µακριά μέ σύνταγμα. 
Παραμένει τό παλιό κρατικό καθεστώς. Καί οἱ ὑπουργοί ἐπίσης 
εἶνοι τέτιοι ἄνθρωποι πού «τρέμουν» (ὅπως λδει ὁ Σιναντίνο) 
«γιά τόν ἑαυτό τους», ἐπειδή δέν ξέρουν, ὅπως φαίνεται, τί θ᾽ ἆπο- 
γίνουν αὔριο, τί θά τούς διατάξουν αὔριο. 

Καί ὅλη ἣ «δράση» τῆς Δούμας µέ τό Συμβούλιο καί ὅλες οἱ 
φ͵λελεύθερες κραυγές ὅτι δέν χρειάζονται µεταρυθµίσεις, ἔστω 
καί οἱ πιό ἀσήμαντες, οἵ πιό ὀχτωβριστικές, οἵ πιό µικρές καί, 
τέλος, οἱ ἀνοιχτές ὁμολογίες τοῦ χολῶώμένου ταιφλικᾶ-«νομοθέ- 
τη», ὅλα λένε ὅτι εἶναι «ἀνόητες οἱ συνταγματικές αὐταπάτες 
καί οἱ ρεφορμιστικός ὀλπίδες στη σηµερινή Ρωσία. 


Γράφτηκε στίς ὃ (15) τοῦ Μάη 19ὃ 


ἀήμοσιεύτηκε στίς 16 τοῦ Μάη 1915 Δήμοσιεύεται σύμφωνα 
στήν ἐφημερίδα «Πράβντω, ἆθ. φύλ. 110  µμέ τό κείµενο τῆς ἐφημερίδας 
"Ὑπογραφή: 0. 
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εκ. Ἡ φράση γιά ἁγώνα «μέ ὅλα τά προσιτά µέσω δέν δε- 
σμεύει κανέναν σό τίποτε. Αὐτό εἶναι πεντακάθαρο. ᾽᾿Αντίθετα, 
ἡ φράση αὐτή λές καί διαλέχτηκε ἐπίτηδες γιά νά δικαιολογήσει 
τήν πολιτική τῶν ὑπεκφυγῶν τῶν φιλελευθέρων. Τί εἴδους εἶναι 
αὐτά τά «προσιτά» µέσα; Μπορεῖ τάχα ὁ συντάκτης τοῦ κύριου 
ἄρθρου τῆς «Λούτς» νά ἔχει τόση παιδική ἀφέλεια, νά εἶναι τόσο 
ἁπλοϊκός στήν πολιτική, ὥστε νά μήν ξέρει ὅτι τά αἰσχρά µέσα 
εἶναι «προσιτά) γιά τό ρωσικό φιλελευθερισμό; Τό ξέρει, µά 
σιωπᾶ, ἐξωραϊζοντας τό φιλελευθερισμό. 

Ὅ φιλελεύθερος ἑκατομμυριοῦχος, ὁ βιομήχανος Κονοβά- 
λοφ πού μπῆκε στή Δούμα, ἐξαπατώντας µέ ὠμά µέσα τή δηµο- 
κρατία (ὡραῖο αἰσχρό μέσο!) πῆρε ἄδεια γιά τήν ἵδρυση τῆς 
ἑταιρίας «Ῥούσκαγια Μολβά» µέ µισό ἑκατομμύριο ρούβλια κε- 
φάλαια καί μό σκοπό νά συνενώσει τούς καντότους μέ τούς ὀχτώ- 
βριστές στήν «προοδευτική» ἐφημερίδα «Ρούσκαγια Μολβό» 72. 

Αὐτό εἶναι γεγονός. Ἡ «Λούτο» τό ξέρει. Κι’ ἡ «Λούτο) µαζί 
μ᾽ αὐτούς τούς Κονοβάλοφ καί τούς μισθοφόρους τους συγγρα- 
φεῖς ὑπογράφει στὀ ἄψε-σβῆσε τήν ἀπόφαση γιά «ἀγώνα μέ ὅλα 
τά προσιτά µέσα». Ρωτῶ ὁποιονδήποτε ἐργάτη καί ὁποιονδήποτε 
ἀγρότη πού ξέρει νά διαβάζει: μήπως δέν εἶναι καθαρό ὅτι ἡ ἁπό- 
φαση αὐτή ἐξαπατᾶ τό λαό, χρησιμοποιώντος ἐπίτηδες ἀσαφεῖς 
λέξεις γιά «προσιτότητα», ὅταν οἱ Κονοβάλοφ εἶναι γνωστό ὅτι 
θεωροῦν «προσιτά» µόνο ἐκεῖνα τά µέσα, πού δέν εἶναι σέ θέση 
νά προκαλέσουν σοβαρή ἀνησυχία στούς κ.κ. Πουρισκέβιτς 
καί Σία; 

Αὐτό εἶναι καθαρό. Ὅλη ἡ δράση τῶν κ.κ. Κονοβάλοφ --- 


» Ἡ ἀρχηή τοῦ ἄρθρου δέν βρέθηκε. 'Η Σύντ. 
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καί φυσικά ὄχι µόνο τῶν Κονοβάλοφ, µά ὅλων τῶν φιλελευθέ- 
ρων --- ἀπόδειξε πέρα γιά πέρα ὅτι θεωροῦν προσιτά µέσα µόνο 
ἐκεῖνα πού δέν ὑπονομεύουν τίς βάσοις τῆς εὐημερίας καί τίς 
βάσεις τῶν προνομίων τῶν κ.κ. Πουρισκέβιτς καί Σία. 

Ἔπρεπε νά πᾶμε στη σύσκεψη. ὥστε νά ξεσκεπάσουµε (καί 
δέν θά κουραστοῦμε νά τό κάνουμε) γιά χιλιοστή φορά τήν ἀπάτη 
καί νά ἐξηγήσουμε στούς ἀφελεῖς ἡ στούς ἀνίδεους ἢἤ στούς μή 
διορατικούς δηµοκράτες ποιὀ εἶναι τό «ζουμῶὸ (ή, ἄν θέλετε τή 
γυμνή ἀλήθεια, ποιά εἶναι ἡ βρωμιά καί ποιά ἡ ψευτιά) τῆς λε- 
ξούλας γιά «προσιτότητα». 

Πρόκειται γιά τήν πιό ἐλεεινη. τήν πιό αἰσχρῆ., τήν πιό πο- 
ταπή λέξη τοῦ ρωσικοῦ πολιτικοῦ λεξιλογίου. ᾿Από τήν ἄποψη 
τῆς γραμματικῆς εἶναι γελοῖο νά λές: «ἐγώ παραδέχοµαι µόνο 
τά προσιτά µέσα», γιατί ποιός δέν ξέρει ὅτι τό ἀπρόσιτο δέν 
εἶναι προσιτό; Μά ἐδῶ ἀκριβῶς εἶναι ὁ κόµπος, ὅτι τό ζήτημα 
στήν περίπτωση αὐτή δέν εἶναι γραμματολογικό, ἀλλά πολιτικὀ. 
Οἱ ἐργάτες θεωροῦν προσιτό ὄχι αὐτό πού θεωροῦν προσιτό οἱ 
Κονοβάλοφ, Μιλιουκόφ καί Σία. 

”Ας πάρω ἕνα ἀρνητικό παράδειγµα. Οἱ ἑργάτες θεωροῦν μή 
προσιτό ἕνα «μέσο», ὅπως εἶναι τό νά χαρακτηρίζεις σήµερα τό 
λόγο τοῦ Ροντζιάνκο «συνταγματικό» καί αὔριο νά βρίζεις τούς 
ὀχτωβριστές (πού ἀπό τίς Ι7 τοῦ ᾿Οχτώβρη ἡ καί ἀπό πιό νωρί- 
τερα ἀκόμη δέν πρόδοσαν τόν ἑαυτό τους καί δέν προδίνουν τούς 
Πουρισκέβιτς) γιά ποταπότητα. 

Οἱ ἐργάτες, τό ξέρω πολύ καλά, θεωροῦν ἕνα τέτιο µέσο καί 
µιά τέτια μέθοδο «μή προσιτή» αἰσχρότητα. Οἱ Κονοβάλοφ καί 
Μιλιουκόφ τό θεωροῦν αὐτό «προσιτή» «συνταγματική τακτική». 

”Ας πάρουμε τώρα ἕνα παρόδειγµα θετικό... Αἴφνης... τό 
ἄρθρο 129... Όχι, ξέρετε, κύριοι, ὀπιτρέψτε µου νά µήν πάρω 
θετικό παράδειγµα ἀπό τό συγκεκριµένο ἄρθρο, τή συγκεκρι- 
µένη ἐφημερίδα ἤ τό συγκεκριµένο περιοδικό! Σέ ἀντάλλαγμα 
ὅμως, ἄν ἤμουν στή σύσκεψη καί ἄν στή σύσκεψη οἱ Κονοβά- 
λοφ καί οἱ Μιλιουκόφ ὑπόσχονταν ὅτι δέν θά γίνουν καταδότες, 
θά μποροῦσα νά ἀναφέρω ἕνα ζωντανό, καλό, ὑπέροχο, πειστί- 
κότατο, καί ἱστορικό, καί στατιστικόὀ, θετικό παράδειγµα!.. Μέ 
σκανδαλάζει, ἵμά τό θεὀ, ὁ πειρασμός νά πῶ τί θεωροῦν προ- 
σιτό καί στόν τοµέα τῆς δράσης γενικά καί στὀν τοµέα τοῦ πορ- 
τοφολιοῦ ἰδιαίτερα, ἀπό τή µιά µεριά οἱ ἐργάτες κι ἀπό τήν ἅλ- 
λη οἱ Κονοβάλοφ καί Μιλιουκόφ... Μά θά συγκρατηθῶ... 

Φά ἔπρεπε νά πᾶμε στή σύσκεψη. Ἐκεῖ μποροῦσε νά ὑπάρχει 
μεγαλύτερη ἐλευθερία λόγου, ἀπ᾿ ὅτι «σέ ἄλλα µέρη». ᾿Ἐκεῖ θά 
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ὄπρέπε νά προτείνουμε στή δημοκρατία νά μιλήσει γιά τή ζημιά 
πού κάνει ὃ ρεφορμισμός, αὐτό θά ἦταν ἐπίκαιρο ἀπό τήν ἄποψη 
τοῦ ζητήματος πού ἔχει ἀνακινηθεῖ. Θά πρόκυπταν δυό ἆπο- 
φάσεις: ἡ Δημοκρατική καί ἡ φιλελεύθερη, ἣ «ἀπρόσιτη» στούς 
φιλελευθέρους (προσιτή ὅμως στούς ἐργάτες καί στούς συνει- 
δητούς μικροαστούς, ἔστω καί σ6 µιά μερίδα ἀπό αὐτούς) καί ἡ 
«προσιτή» στοὺς Κονοβάλοφ. Τό κοινό θά διάβαζε καί τίς δυό 
ἀποφάσεις ἤ ϐ) ἄκουγε καί τίς δυό ἀποφάσεις καί θά σκεφτόταν 
πάνω σ᾿ αὐτές. Θά ἐμβάθυνε. Τά μυαλά θά κινοῦνταν. Οἱ ἄνθρω- 
ποι θά ἄρχιζαν νά συγκρίνουν καί νά ἀντιπαραθέτουν. 

Καί ὕστερο ἁπό λίγο καιρό, ὁπωσδήποτε, ἀπό τή µερίδα τῆς 
δημοκρατίας, τή γοητευµένη ἀπό τίς φιλελεύθερες λεξοῦλες καί 
τίς κούφιες φράσεις, θά ἄρχιζε νά ἀπομακρύνεται ἢ δημοκρατία 
πού θεωρεῖ «ἀπρόσιτη» τή φιλελεύθερη αἰσχρότητα καί προσιτό 
κάτι ἄλλο. Κι’ αὐτό θά ἦταν ἐπίσής µιά «κοινή ἐνέργεια», µόνο 
πού δέν θά γινόταν στό πνεῦμα τῶν κοινῶν συζητήσεων μέ τούς 
φιλελευθέρους γιά τά ὅρια τοῦ «προσιτοῦ» στό φιλελευθερισμό. 

Ναί, ναί, ἡ ἐφημερίδα «Λούτςο» καθοδηγεῖται ἀπό ἐλεεινούς 
φιλελευθέρους, χρειάζονται ὅμως μερικά ἀκόμη τέτια ὠφέλιμα 
κύρια ἄρθρα, σάν αὐτό πού δημοσιεύτηκε στό φύλ. ἀρ. 189 καί 
οἱ ὀἐργάτες θά καταλάβουν ὁριστικά ποιοί εἶναι αὐτοί οἱ «ἀνόη- 
τοι ποιμένες»). Συνεχίστε, κύριοι συντάκτες τῆς «Λούτς», ὥρα 
σας καλή! 


Γοάφτηκε ὄχι νωρίτερα 
ἀπό τίς 10 (25) τοῦ Μάη 1915 Δήμοσιεύεται γιά πρώτη φορά 
"Ὑπογραφή: Ποστορόννι σύμφωνα µέ τό χειρόγραφο 


1656 


ΚΑΛΥΤΕΡΕΥΕΙ Ἠ ΧΕΙΡΟΤΕΡΕΥΕΙ Η ΚΑΤΑΣΤΑΣΗ 
ΤΗΣ ΑΓΡΟΤΙΑΣ; 


Μ᾽ αὐτό τόν τίτλο κάποιος ἐπίσημος καλαμαράς, ὁ κ. Τ. 
Π1-φ. δημοσίευσε ἕνα ἀρθράκι στήν ἐπίσημη «Τοργκόβο-Προμί- 
σλενναγια Γκαζότα» 73 (ἀρ. φύλ. 100). προσπαθώντας, Φυσικά, 
νά ἀποδείξει πώς ἡ ἀγροτιά βελτιώνει τή θέση της καί «ἄναμφι- 
σβήτητα... προοδεύει χρόνο µέ τό χρόνο σταθερά»). 

Εἶναι ἐξαιρετικά διδακτικό ὅτι τά στοιχεῖα πού παραθέτει ὁ 
ἀρθρογράφος μαρτυροῦν ἴσα-ἴσα τό ἀντίθετο/ Χαρακτηριστική 
ἀπόδειξη τῆς ξετσίπωτης ψευτιᾶς τῶν ἐπίσημων ἀρθρογράφων 
καί τῶν ἐπίσημων ἐφημερίδων! 

Καί ποιά εἶναι τά στοιχεῖα τοῦ ἀρθρογράφου; Ας σηµειώ- 
σοὺµε, πρίν ἀπ᾿ ὅλα, πώς, δὲν ὑποδείχνει συγκεκριµένα καμιά 
πηγή. Καί γι’ αὐτό δέν πρέπει οὔτε στιγµή νά πιστέψουμε πώς ὁ 
ἐπίσημος καλαμαράς παραθότει ἀπό πρῶτο χέρι στοιχεῖα ἀπό 
ἄγνωστη πηγή καί πὠς τά παραθέτει σωστά. 

᾽Αλλά ἄς δεχτοῦμε, γιά µιά στιγµή, πώς τά παραθέτει σωστά. 

«Μερικά ζέμστβο --- γράφει --- λογουχάρη, τῆς Μόσχας, γιά νά διαπι- 
στώσουν ἄν χειροτερεύει ἤ βελτιώνεται ἡ Κατάσταση τῆς ἀγροτιᾶς, κατα- 
φεύγουν στήν ἔρευνα (μέ βάση ἕνα ἑρωτηματολόγιο). Οἱ τοπικοί ἀνταποκρι- 
τές τῶν ζόμστβο δίνουν γενικές ἁπαντήσεις, πού ὕστερα καταμετροῦνταϊ. 

᾿Αποτόλεσμα αὐτῶν τῶν πολύχρονων (γιά 6 χρόνια) ἐρευνῶν --- γράφει 
ὁ κ. Γ. Π-φ --- ἦταν γιά τήν κεντρική ζώνη ἕνας ἁρκετά περίεργος πίνακας 
καί συγκσκριµένα: σέ 100 ἁπαντήσεις ὅλων τῶν κατηγοριῶν ἀναλογοῦσαν» 


᾽Απαντήσεις πού δείχνουν πὠς ἡ οἰκονομική εὐημερία τῶν ἁἀγροτῶν: 
Μένει στό Σύνολο 


Χρόνος Αὐξάνει Μειώνεται ἴδιο ἐπίπεδο ἀἁπαντήσεων 
1907 15 44 41 100 
1908 8 53 39 100 
1909 δ 64 28 100 
1910 2 34 45 100 
1011 32 16 52 100 


1912 35 15 417 100 


4606 Β. Ι. ΛΕΝΙΝ 


Καΐ νά, ὁ ἀρθρογράφος τῆς ἐπίσημης ἐφημερίδας βγάζει τό 
συμπέρασμα: «στά τελευταῖα τρία χρόνια... σημειώθηκε µιά στα- 
θερή ἄνοδος τοῦ οἰκονομικοῦ ἐπιπέδου τῆς ἀγροτιᾶς, µέ ἀντίστοι- 
χη µείωση τοῦ ποσοστοῦ στίς στῆλες «μειώνεται» καί «στό ἴδιο 
ἐπίπεδο»)». 

Κοιτάξτε προσεκτικά τούς ἀριθμούς. Στά πρῶτα τρία χρόνια 
ἔχουμε µιά ὁλοφάνερη καί τεράστια µείωση. Στά τελευταῖα τρία 
χρόνια ἔχουμε αὔξηση, µά σηµαντικά πιό ἀδύνατη ἀπό τή μείῶ- 
ση πού εἴχαμε στά πρῶτα τρία χρόνια! 

Ὅ ἴδιος κ. ΙΤ. Π-φ ἀναγνωρίζει πώς οἱ διακυμάνσεις αὐτές 
«συμπίπτουν μέ τίς διακυμάνσεις τῆς σοδιᾶς». 

Γιατί λοιπόν, προκειµένου νά βγάλει ἕνα γενικό συμπέρασμα, 
περιορίζεται στήν τριετία τῆς καλῆς σοδιᾶς καί ξεχνᾶ τίς τριε- 
τίες τῆς κακῆς σοδιᾶς; Πῶς θά λέγαμε τόν ἔμπορο πού, κάνοντας 
ἀπολογισμό τῶν οἰκονομικῶν του, θά παρουσίαζε τά κἐρδη του, 
µά θά ἔκρυβε τίς ζημιές; Θά τόν λέγαμε ἀπατεώνα, ἔτσι δέν εἶναι, 
κ. ἐπίσημε ἀρθρογράφε τῆς κυβερνητικῆς ἐφημερίδας; 

"Ας κάνουμε αὐτή τήν ἁπλῆ --μά ὑποχρεωτική γιά ὅλους, 
ἐκτός ἀπό τούς ἀπατεῶνες -- ἀριθμητική πράξη. ὑπολογίζοντας 
ὅ χι µόνο τό κέρδος, µά καί τή ζημιά, ὅχι µόνο τά σύν, µά καί τά 
πλήν, ὄχι µόνο τίς καλές σοδιές, µά καί τίς «σιτοδεῖες». Γιά τό 
σκοπό αὐτό πρέπει νά προσθέσουμε ὅλα µαζί τά στοιχεῖα τῶν 6 
χρόνων καί νά διαιρέσουµε τό συνολικό ποσό μέ τό 6 (καταπλη- 
κτικά σοφὀ, κ. ἐπίσημε δηµοσιολόγε, ὄ;). Ἔτσι θά ἔχουμε κατά 
µέσο ὅρο τά στοιχεῖα γιά ὅλη τὴν ἑξάχρονη ἀντεπαναστατική 
περίοδο. 

Τά στοιχεῖα αὐτά εἶναι τά ἑξῆς. ᾿Από τίς 100 ἁπαντήσεις ἦταν: 

Εὐνοῖϊκές («βελτιώνεται» ἡ κατάσταση τῶν ἀγροτῶν) 20, δυσ- 
μενεῖς («χειροτερεύει» ἡ κατάσταση τῶν ἀγροτῶν) 38, µέση κατη- 
γορία («στό ἴδιο ἐπίπεδο») 42. 

Αὐτό εἶναι τό συμπέρασμα. Καί τί σηµαίνει αὐτό; 

Αὐτό σηµαίνει πὠς ἡ ἀγροτιά φτωχαίνει καί καταστρέφεται. 
Στά 6 χρόνια τῆς ἀντεπανάστασης ὁ ἀριθμός τῶν δυσμενῶν ἆπαν- 
τῄσεων εἶναι κατά µέσο ὅρο σχεδόν δυό φορές μεγαλύτερος ἀπό 
τόν ἀριθμό τῶν εὐνοϊκῶν ἀπαντησεων]! 

Τό συμπέρασμα αὐτό μποροῦμε νά τό ἐκφράσουμε παραστα- 
τικά, ἐπεκτείνοντάς το σέ ὁλόκληρη τή Ῥωσία καί παίρνοντας 
τά 20 ἑκατομμύρια τῶν ἀγροτικῶν οἰκογενειῶν μέ τόν παρακάτω 
τρόπο: 

Μέσα σέ ἕξι χρόνια βελτίωσαν τήν κατάστασή τους 4 ἕκα- 
τομμύρια ἀγροτικές οἰκογένειες, φτώχυναν 7 ἑκατομμύρια 600 


ΚΑΛΥΤΕΡΕΥΕΙ ὪἨ ΧΕΙΡΟΤΕΡΕΥΕΙ Η ΚΑΤΑΣΤΑΣΗ ΤΗΣ ΑΓΡΟΤΙΑΣ; 1607 


χιλιάδες οἰκογένειες, ἔμειναν στό προηγούμενο (δηλ. ἄθλιο) 
ἐπίπεδο 8 ἑκατομμύρια 400 χιλιάδες οἰκογένειες! 

Καί αὐτό σέ περίοδο ὑψηλῶν τιμῶν, ὅταν οἱ τσιφλικάδες καί 
ἡ ἁστική τάξη μάζευαν μέ τά φτυάρια τό χρυσό. 

Οἱ ἀγρότες θά εὐγνωμονοῦν, ὅπως φαίνεται καί θά εὐλογοῦν 
την τσιφλικάδικη Δούμα καί τήν τσιφλικάδικη κυβέρνηση. 


Γράφτηκε στίς 10 (28) τοῦ Μάη 1919 


4 ἡμοσιεύτηκε στίς 16 τοῦ Μάη 1919 Δημοσιεύεται σύμφωνα 
στήν ἐφημερίδα «Πράβντα», ἀρ. φύλ. 11] µμέ τό κείµενο τῆς ἐφημερίδας 
"Ὑπογραφή: «Ὁ. 
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ΠἩ ΚΑΘΥΣΤΕΡΗΜΕΝΗ ΕΥΡΩΠΗ 
ΚΑΙ Ἡ ΠΡΩΤΟΠΟΡΑ ΑΣΙΑ 


Ἡ ἀντιπαράθεση αὐτῶν τῶν λέξεων φαίνεται σάν παραδοξο- 
λογία. Ποιός δέν ξέρει πώς ἡ Εὐρώπη εἶναι πρωτοπόρα καί ἡ 
᾿Ασία καθυστερημένη; Μά στἰς λέξεις πού διαλέχτηκαν γιά τήν 
τιτλοφόρηση τοῦ ἄρθρου αὐτοῦ ὑπάρχει µιά πικρή ἀλήθεια. 

Γιά τήν πολιτισμένη καί πρωτοπόρα Εὐρώπη, μέ τή λαμπρή 
ἀναπτυγμένη τεχνική της, μέ τόν πλούσιο, πολύπλευρο πολιτι- 
σµό καί τή συγκρότηση της, ἦρθε µιά τέτια ἱστορική στιγµή, 
πού ἢ κυρίαρχη ἀστική τάξη, ἀπό φόβο μπροστά στό προλετα- 
ριάτο πού ἀναπτύσσεται καί δυναμώνει, ὑποστηρίζει καθετί τό 
ὀπισθοδρομικό, καθετί πού πεθαίνει, καθετί τό μεσαιωνικό. Ἡ 
ἀστική τάξη πού πεθαίνει συνενώνεται µέ ὅλες τίς δυνάµεις πού 
ἔφαγαν τά ψωμιά τους καί πού πεθαίνουν, γιά νά διατηρήσει τήν 
κλονιζόμενη µισθωτή σκλαβιά. 

Στήν πρωτοπόρα Εὐρώπη κυριαρχεῖ ἡ ἁστική τάξη πού ὑπο- 
στηρίζει καθετί τό ὀπισθοδρομικό. Ἡ Εὐρώπη εἶναι σήµερα 
πρωτοπόρα ὄχι χάρη στήν ἁστική τάξη, ἁλλά παρά τή θέληση 
τῆς ἀστικῆς τάξης, γιατί μονάχα τό προλεταριάτο ὁλοένα καί με- 
γαλώνει τή στρατιά τῶν ἑκατομμυρίων ἀγωνιστῶν γιά ἕνα καλύ- 
τερο μέλλον, µονάχα αὐτό διατηρεῖ καί ἐπεκτείνει τήν ἀνειρή- 
νουτη ἐχθρότητα πρός τήν καθυστέρηση, τή βαρβαρότητα, τά 
προνόμια, τή σκλαβιά καί τήν ταπείνωση ἀνθρώπου ἀπό ἄν- 
θρώπο. 

Στήν «πρωτοπόρα» Εὐρώπη πρωτοπόρα τάξη εἶναι µονάχα τό 
προλεταριάτο. ᾽Αντίθετα, ἡ σηµερινή Ἀ ἁστική τάξη εἶναι ἔτοι- 
µη νά κάνει κάθε βαρβαρότητα, θηριώδία καί ἔγκλημα γιά νά 
ὑπερασπίσει τήν καπιταλιστική σκλαβιά πού χάνεται. 


Σ Ἓδῶ, φαίνεται, πρέπει νά διαβαστεῖ «διεφθαρµένη». 'Η Σύντ. 


Ἡ ΚΑΘΥΣΤΕΡΗΜΕΝΗ ΕΥΡΩΠΗ ΚΑΙ Η ΠΡΩΤΟΠΟΡΑ ΑΣΙΑ 409 


Καί εἶναι ζήτημα, ἄν μπορεῖ κανείς νά παραθέσει πιό χτυπη- 
τό παράδειγµα πού νά δείχνει αὐτό τό σάπισµα ὅλης τῆς εὑρω- 
παϊκῆς ἀστικῆς τάξης, ἀπό τήν ὑποστήριξη πού αὐτή παρέχει 
στήν ἀντίδραση τῆς ᾿Ασίας γιά τούς ἰδιοτελεῖς σκοπούς τῶν χρη- 
ματιστῶν καί τῶν ἀπατεώνων-καπιταλιστῶν. 

Παντοῦ στήν ᾿Ασία ἀναπτύσσεται, πλαταίνει καί δυναμώνει 
ἕνα ἰσχυρό δημοκρατικό κίνηµα. ᾿Εκεῖ ἡ ἁστική τάξη βαδίζει 
ἀκόμη µαζί µέτό λαό ἐνάντια στήν ἀντίδραση. Ἑκατοντάδες ἕκα- 
τομμύρια ἄνθρωποι ἀφυπνίζονται καί ζητοῦν καλύτερη ζωή. φῶς, 
ἐλευθερία. Τί ἐνθουσιασμό προκαλεῖ αὐτό τό παγκόσμιο κίνημα 
στίς καρδιές ὅλων τῶν συνειδητῶν ἐργατῶν, πού ξέρουν πώς ὁ 
δρόμος πρός τόν κολλεχτιβισµό περνάει µέσα ἀπό τή δηµοκρα- 
τίαὶ Ἱ]όση συμπάθεια πρός τή νεαρή ᾿Ασία τρέφουν ὅλοι οἱ τί- 
μιοι δηµοκράτες! 

Καί ἡ «πρωτοπόρα» Εὐρώπη:; Ληστεύει τήν Κίνα καί βοηθάει 
τούς ἐχθρούς τῆς δημοκρατίας, τούς ἐχθρούς τῆς ἐλευθερίας 
στήν Κίνα! 

Νά ἕνα ἁπλό, µά διδακτικό παράδειγµα. Ἡ σύναψη τοῦ νέου 
κινεζικοῦ δανείου ἔγινε ἐγνάντια στήν κινεζική δημοκρατία: ἡ 
«Εὐρώπη)» εἶναι ὑπέρ τοῦ Γιουάν Σί-κάι, ποὺ ἑτοιμάζει στρατιῶ- 
τική δικτατορία. Γιατί εἶναι µαζί του; Γιατί εἶναι συμφερτικός 
ἐπιχειρηματίας. Τό δάνειο ὑπογράφηκε γιά τό ποσό τῶν 250 ἕκα- 
τομμυρίων ρουβλιῶν περίπου καί ἐκδόθηκε στά δ4 3. Αὐτό ση- 
µαίνει: οἱ ἀστοί τῆς «Εὐρώπης» μετρᾶνε στούς κινέζους 210 ἕκα- 
τομμύρια, ἑνῶ ἀπό τό λαό παίρνουν 225 ἑκατομμύρια ρούβλια. 
Ὀρίστε ἀμέσως-ἀάμέσως, µέσα σέ μερικές ἑβδομάδες, ἕνα καθαρό 
Κόρδος ἀπό 16 ἑκατομιμύρια ρούβλια / Πολύ «παθαρό» πραγματικά 
κόρδος, δέν εἶναι ἔτσι; 

Κι’ ἄν ὁ κινεζικός λαός δέν ἀναγνωρίσει τό δάνειο, µιά καί 
στήν Κίνα ὑπάρχει δημοκρατία καί ἡ πλειοψηφία στή βουλή εἷ- 
ναι ἐνάντια στό δάνειο; 

Ὢ, τότε ἣ «πρωτοπόρω Εὐρώπη θά ἀρχίσει νά ξεφωνίζει 
γιά «πολιτισμό», «τάξη», «κουλτούρα) καί «πατρίδα»! Τότε θά 
κινῆσει τά κανόνια καί θά πνίξει τή δημοκρατία τῆς «καθυστε- 
ρηµένης) ᾿Ασίας σέ συμμαχία μέ τόν τυχοδιώκτη. προδότη καί 
φίλο τῆς ἀντίδρασης Γιουάν Σί-κάι! 

Ὅλη ἣἡ κυρίαρχη Εὐρώπη, ὅλη ἡ εὐρωπαϊκή ἁστική τάξη 
συνασπίζεται µέ ὅλες τίς δυνάµεις τῆς ἀντίδρασης καί τοῦ με- 
σαιωνισμοῦ τῆς Κίνας. 

᾿Από τό ἄλλο µέρος, ὅλη ἡ νεαρή ᾿Ασία, δηλαδή ἑκατοντά- 
δες ἑκατομμύρια ἐργαζόμενοι στήν ᾿Ασία, ἔχουν ἕνα σίγουρο 


16 "Απαντα Λένιν. Τόμος 23. 
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σύμμαχο στό πρόσωπο τοῦ προλεταριάτου ὅλων τῶν πολιτισµέ- 
νων χωρῶν. Καμιά δύναμη στόν κόσµο δέν θά μπορέσει νά ἐμπο- 
δίσει τή νίκη του, πού θά ἀπελευθερώσει καί τούς λαούς τῆς Εὺ- 
ρώπης καί τούς λαούς τῆς ᾿Ασίας. 


Γράφτηκε στίς 10 (95) τοῦ Μάη 1919 


Φημοσιεύτηκε στίς 16 τοῦ Μάη 1915 ἄ4ημοσιεύεται σύµφωνα 
στήν ἐφημερίδα «ΠΠοάῤντα», ἀρ. φύλ. 11 µμέ τό κείµενο τῆς ἐφημερίδας 


ΟΙ ΤΣΙΦΛΙΚΑΔΕΣ ΠΑ ΤΟΥΣ ΠΛΑΝΟΔΙΟΥΣ 
ΕΡΓΑΤΕΣ ΤΗΣ 


ἩΜἩ ἐφημερίδα τῶν μαυροεκατονταρχιτῶν τσιφλικάδων «Νό- 
βογε Βρέμια» δημοσιεύει ἐνδιαφέρουσες συζητήσεις τῶν τσιφλι- 
κάδων τῆς Πολωνίας καί γενικά τῶν παραμεθόριων περιοχῶν 
τῆς Ῥωσίας σχετικά µέ τήν ἀποδημία τῶν ἐργατῶν γῆς γιά δουλιά 
στή Τερµανία καί σέ ἄλλες εὐρωπαϊκές χᾶρες. 

Ἡ ἀποδημία μεγαλώνει γρήγορα. Τό 1901 ὑπολιογιξόταν ὅτι 
τό χρόνο ἀποδημοῦν 218 χιλιάδες ἄτομα. Τό 1911 ἡ ἀποδημία 
ὑπολογιζόταν σό 740 χιλιάδες ἄτομα, δηλαδή πάνω ἀπό τρεῖς 
φορές μεγαλύτερη ἀπό ἑκείνη τοῦ 1901. Τό 1912 ἡ ἀποδημία 
ἔφτασε ἴσως τίς 500 χιλιάδες περίπου. 

Στην περίπτωση αὐτή πρέπει νά σημειωθεῖ ὅτι, ἐκτός ἀπό 
τούς πολωνούς ἀγρότες καί ἐργάτες, ἀρχίζουν νά φεύγουν γιά τή 
Γερμανία καί ρῶσοι ἑργάτες ἁπό τό κέντρο τῆς Ρωσίας. «Τώρα 
δέν εἶναι σπάνιο φαινόμενο νά συναντήσεις στά σύνορα καί στό 
ἐξωτερικό κατοίκους τῆς Τούλας, τοῦ Ὀριόλ, καί τοῦ Ῥιαζάν». 
Ἡ χορήγηση δωρεάν δεκάμηνων διαβατηρίων γιά τό ἐξωτερικό 
στούς ἐργάτες πού πηγαίνουν γιά γεωργικές δουλιές, δυναμώνει 
τήν κίνηση αὐτή. 

Ποῦ ὀφείλεται αὐτό; Στό γεγονός ὅτι οἳ ρῶσοι ἀγρότες κα- 
ταστρέφονται ὅλο καί περισσότερο, οἱ δουλιές στή Ρωσία γίνον- 
ται ὅλο καί λιγότερες, ἐξαιτίας τῆς γενικῆς στασιμότητας τῆς 
οἰκονομικῆς ζωῆς, πού συνθλίβεται ἀπό τούς φεουδάρχες καί 
τήν αὐθαιρεσία. Ὁ μισθός ἐργασίας στή Ρωσία διατηρεῖται σέ 
ἕνα δουλοπαροικιακό χαμηλό ἐπίπεδο. 

Ἡ µέση χρονιάτικη πληρωμή τοῦ ἐργάτη γῆς στὴ Ρωσία 
ὑπολογίζεται σέ 62 ρούβλια: ἄν προσθέσουμε 46 ρούβλια τό 
χρὀνο σάν ἀξία τῶν τροφίμων, ἔχουμε συνολικό ποσό πληροώ- 
μῆς 108 ρούβλια τό χρόνο. Ἐνῶ στή Γερμανία ἡ μέση πληρωμή 
εἶναι 180 ρούβλια τό χρόνο, δηλαδή σχεδόν δυό φορές μεγαλύτε- 
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ο / / (Σημειώνουμε σέ παρένθεση ὅτι στήν ᾽Αγγλία ἡ πληρωμή 
τοῦ ἐργάτη γῆς ἀνέρχεται σέ 200 ρούβλια τό χρόνο καί στήν ᾽Α- 
µερική σέ 500 ρούβλια.) 

Εἶναι φυσικό ὅτι ἀπό τήν καταδυναστευόµενη, νηστική κι’ 
ἐξαθλιωμένη Ρωσία ἑκατοντάδες χιλιάδες ἐργάτες τρέχουν νά 
βροῦν δουλιά στή Γερμανία, φτάνοντας καί πιό πέρα, στή Δα- 
νία, στήν Ἑλβετία, στή Γαλλία. 'Ἐκεῖ οἱ ἐργάτες μαθαίνουν νά 
βλέπουν ἕναν ὑψηλότερο πολιτισμό, µιάν ἀσύγκριτα καλύτερη 
καλλιέργεια τῆς γῆς, ἀσύγκριτα ὑψηλότερες σοδιές καί ---τό 
κυριότερο --πολιτική ἐλευθερία, ἐλευθερία τοῦ ἐργατικοῦ τύ- 
που καί τῶν ἐργατικῶν ὀργανώσεων. 

Καί στὀ σημεῖο αὐτό οἱ κ.κ. τσιφλικάδες ἀνοίγουν συζητή- 
σεις: μερικοί λένε ὅτι εἶναι ὠφέλιμη γιά τό ἀφεντικό ἡ μαζική 
αὐτή ἐκπαίδευση τῶν ἐργατῶν µας νά χρησιμοποιοῦν καλύτερες 
µοθόδους γεωργίας. "Αλλοι ὅμως τσιφλικάδες ἀγανακτοῦν, γιατί 
ἢ ἀποδημία τῶν ἐργατῶν ἀνεβάζει τό μεροκάματο στά µέρη ἀπ᾿ 
ὅπου φεύγουν. 

Στη Ρωσία, μιλώντας γενικά --καί στή ρωσική νοµοθεσία 
εἰδικά --- ἐπικρατεῖ ἡ γνώµη τῶν δεύτερων τσιφλικάδων πού θά 
ἐπιθυμοῦσαν νά δοῦν τούς ἀγρότες «μόνιμα ἐγκαταστημένους) 
(δηλαδή δεµόνους µέ τή γῆ). ὑπάκουους (γιά νά µήν ἔχουν ποῦ νά 
πᾶνε), ἀποκτηνωμένους, καθυστερηµένους (γιά νά µή βλέπουν 
ὅτι μπορεῖ νά ζεῖ κανείς καλύτερα καί ὅτι οἱ ἐργάτες ζοῦν καλύ- 
τερα στίς ἄλλες χῶρες). 

Εὐτυχῶς αὐτοί οἱ φεουδάρχες-τσιφλικάδες, ὅσο κι’ ἄν τσακί- 
ζουν τή ρωσική ζωή, ὅσο κι’ ἄν τήν παραμορφώνουν, δέν ἔχουν 
πιά τή δύναμη νά σταματήσουν τόν παγκόσμιο καπιταλισμό, 
πού ἀποσπᾶ καί τό ρῶσο µουζίκο ἀπό τήν ἀρκουδίσια ἀπομόνῶ- 
σή του. 


"Εμ οάφτηκε στίς 10 (25) τοῦ Μάη 1915 


4 ἡμοσιεύτηκε στίς 15 τοῦ Μάη 19 19 ἡµοσιεύεται σύµφωνα 
στήν ἐφήμερίδα «ΠΙράβντα», ἀρ. φύλ. 115  µμέ τό κείµενο τῆς ἐφημερίδας 
“Ὑπογραφή: ΔΝτ. 


ΑΣΧΗΜΑΙ 


(ΕΦΙΣΤΟΥΜΕ ΑΚΟΜΗ ΜΙΑ ΦΟΡΑ ΤΗΝ ΠΡΟΣΟΧΗ 
ΤΩΝ ΑΝΑΓΝΩΣΤΩΝ ΤΗΣ «ΛΟΥΊΣ) ΚΑΙ ΤΗΣ «ΠΡΑΒΝΤΑ)) 


Στήν «Πράβντα», ἀρ. φύλ. 102 Ἀ, εἶἴχα ἐπιστήσει τήν προσο- 
χἠ τῶν συντρόφων-ἀναγνωστῶν στήν ἐπιφυλλίδα τῆς «Λούτς», 
ἀρ. φύλ. 93 καί 94. 

Ἔκανα σύγκριση τῆς ἐπιφυλλίδας αὐτῆς μέ τά ἄρθρα ««Ἐπί- 
µαχα ζητήµατω ἘΞ πού δημοσιεύτηκαν τόν ἴδιο καιρό στήν 
«Πράβντα». Ἔλεγα: ἡ «Πράβντα» σ᾿ αὐτά τά ἄρθρα δίνει στὀν 
ἀναγνώστη στοιχεῖα καί ντοκουμέντα γιά τή λύση τῶν ἐπίμα- 
χων ζητημάτων ὀργάνωσης καί τακτικῆς, ἑνῶ ἡ «Λούτς» στη 
σχετική της ἐπιφυλλίδα κάνει κουτσομπολιό καί προσωπικές 
ἐπιθέσεις, πού δέν θά βοηθήσουν τούς ἑἐργάτες νά μποῦν στό νόη- 
μα τῆς διαμάχης, παρά µόνο θά θολώσοὺν τό μυαλό τοὺς. 

Ἔλεγα πώς ἡ ἐπιφυλλίδα αὐτή χρησιμοποιεῖ γιά τούς καθο- 
δηγητές τῆς ἐπανάστασης τοῦ 1905 τήν ἴδια γλώσσα πού χρησι- 
μοποιοῦν τά ὄργανα τῶν κατατρομαγµένων τσιφλικάδων καί τῶν 
ἐξοργισμένων ἐνάντια στούς ἐργάτες φιλελευθέρων. 

ἩΜ «Λούτς» ἑξαπόστειλε ἑνάντιά µου τόν ἐργάτη Γκέρµαν. 
'Ὁ ἐργάτης Γκέρµαν εἶναι ἄνθρωπος πολύ ἀποφασιστικός καί 
ἑτοιμόλογος. Γι’ αὐτό καί μ᾿ ἔβρισε πολύ ἄσχημα. ᾿Εγώ, βλέπε- 
τε, «θέλω νά παραπλανήσω τούς συντρόφους-ἀναγνῶστες» καί 
λέω «ἐνσυνειδήτως ψέματα», καί ἀπό ὅσα λέω, τίποτε δὲν ὑπῆρ- 
ξε στήν πραγματικότητα. Καί ὁ ἐργάτης Γκέρµαν, ἀφοῦ μέ κα- 
τηγόρησε γιά ἕνα σωρό ἁμαρτήματα, ἀπαρίθμησε τούς τίτλους 
μιᾶς σειρᾶς ἄρθρων τῆς «Λούτς» καί μέ αὐτό τελειώνει τό ἄρ- 

ρο του. 


ὃ Ἑλ. σέ τοῦτο τὀν τόμο, σελ. 116-118. 'Η Σύντ. 
Ἐ Ἑλ, σέ τοῦτο τόν τόμο, οελ. 61-74. "Η δύντ. 
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Ὡραῖα! Μά τί θά γίνει µέ ἐκείνη τή ἐπιφυλλίδα τῆς «Λούτς», 
γιά τήν ὁποία μιλοῦσα στήν πραγματικότητα καί ἀπό τήν ὁποία 
εἶχα παραθέσει ἀποσπάσματα; Σχετικά μέ αὐτήν ὁ ἐργάτης Γκέρ- 
μαν δέν ἀνάφερε οὔτε λέξη σ᾿ ὅλο τό ἄρθρο του. οὔτε προσπά- 
θησε νά ἀμφισβητήῆσει τήν ὀρθότητα τῶν φράσεων πού παρά- 
θεσα ἀπ᾿ αὐτήν, καί στήν ἐκτίμηση τῆς ἐπιφυλλίδας αὐτῆς ἀπό 
μέρους µου, σάν ἐπιφυλλίδας ἀπαράδεκτης γιά τόν ἐργατικό τύ- 
πο, δὲν ἀντιπαράθεσε τίποτε. Πῶς γίνεται αὐτό; Μέ βρίσατε, καλέ 
μου ἄνθρωπε, μέ ὅλη τήν ψυχή σας, µά ἀπό ὅσα εἶπα γιά τήν ἐπι- 
φυλλίδα τῆς «Λούτςο» ὄχι µόνο δέν µπορέσατε νά διαψεύσετε 
οὔτε µιά μοναδική λεξούλα, µά οὔτε κι’ ἀποπειραθήκατε νά τό 
κάνετε. 

Ὑπῆρχε στά φύλ. ἀρ. 93 καί 94 ἡ ἐπιφυλλίδα, γιά τήν ὁποία 
ἔγραφα; --“Ὑπῆρχε. Τότε µέ ποιό δικαίωµα γράφετε πώς «τίποτε 
παρόμοιο στήν πραγματικότητα δέν ὑπῆρξε»; 

Ἠταν ἢ ἐπιφυλλίδα αὐτή γεμάτη κουτσομπολιό καί γκρίνια 
ἀντί μιᾶς ἤρεμης ἀνάλυσης τῶν διαφωνιῶν; Σχετικά μέ αὐτό δέν 
τολµήσατε νά πεῖτε οὔτε µιά λεξούλα! Μά τότε μέποιό δικαίωµα 
μοῦ ἀποδίδετε τήν κατηγορία πώς θέλω «νά παραπλανήσω τούς 
συντρόφους»; 

Διαλογιστήκατε τί γράφατε; Σκεφτήκατε καθόλου ὅτι, κατη- 
γορώντας ἕναν συνεργάτη μιᾶς ἐργατικῆς ἐφημερίδας πώς γρά- 
φει «ἐνσυνειδήτως ψέματα» καί πώς θέλει «νά παραπλανήσει 
τούς ἀναγνῶστες», πρέπει νά εἶστε ἔτοιμος νά ἀναλάβετε τήν 
εὐθύνη ὄχι µόνο µπροστά σέ μένα, ἀλλά καί χωριστά σέ ὅλους 
ἐκείνους πού στέκουν στό πλευρό τῆς «Πράβντα», δηλ. στούς 
ἐργάτες ἀναγνῶστες της; 

᾿Αναλάβατε νά ὑπερασπίσετε τή «Λούτς» ἀπό τήν κατηγο- 
ρία πού τῆς ἀπόδοσα, πώς στήν ἐπιφυλλίδα πού δημοσιεύτηκε 
στά φύλλα της 93 καί 94 δέν ξεδιαλύνει τά ἐπίμαχα ζητήματα, 
ἀλλά θολώνει τά μυαλά τῶν ἀναγνωστῶν μέ κουτσομπολιά καί 
«προσωπικά». Καί γι’ αὐτό δημοσιεύσατε στίς σελίδες τῆς ἴδιας 
τῆς «Λούτς» ἕνα σωρό ἁστήρικτες κατηγορίες καί ὁλοφάνερες 
συκοφαντίες (ὁ «Αναγνώστης» (δηλαδή ἐγώ) θέλει νά παραπλα- 
νήσει τούς συντρόφους-ἀναγνῶστες), δηλαδή κάνατε ἀκριβῶς 
τό ἴδιο, γιά τό ὁποῖο κατηγοροῦσα τή «Λούτς» σχετικά μέ τήν 
ἐπιφυλλίδα τοῦ φύλ. ἀρ. 94. Μέ τό ἄρθρο σας δὲν ἀνασκευάσατε, 
ἀλλά ἐπιβεβαιώσατε τήν κατηγορία µου κατά τῆς «ούτε». 

Τώρα μπορεῖ ἴσως νά πεῖτε: ὅλα αὐτά ἔγιναν ἀπό την ἀπειρία 
µου. Ὡραῖα! Μά τό ἀρθράκι σας τό εἶδε ἡ Συντακτική ἐπιτροπή. 
Γιατί δὲν σᾶς κατέστησε προσεκτικό; Γιατί δέν σᾶς εἶπε ὅτι, κα- 
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τηγορώντας µε, ἔπρεπε πρῶτα νά ἀνασκευάσετε τά ὅσα εἶπα γιά 
τά γεγονότα πού ἀνάφερα καί ὄχι νά παρακάµψετε τά γεγονότα 
αὐτά μέ µιά νέα ἀποσιώπηση:; Γιατί; Ἐπειδή, προφανῶς, ἢ Συντα- 
κτική ἐπιτροπή Άξερε πὠς ὅλα ὅσα εἶπα γιά τήν ἐπιφυλλίδα 
πού δημοσιεύτηκε στά φὺλ. ἀρ. 93 καί 94 εἶναι ἀλήθεια, ἤξερε 
πώς εἶναι ἀδύνατο νά μέ διαψεύσει. Καί γι΄ αὐτό σᾶς ἐξαπόλυσε 
σάν ἁπλό ὄργανο βρισιᾶς, δηλαδή ἐπανάλαβε καί πάλι τῇ δική 
τῆς μέθοδο, γιά τήν ὁποία ἀκριβῶς τήν κατηγοροῦσα στό πρῶτο 
ἄρθρο. 

"Ἠταν λοιπόν καλός ὁ ρόλος πού παίξατε σεῖς ---ὁ ὑπογρα- 
φόμενος «δἐργάτης) -- στά χέρια τῆς Συντακτικῆς ἐπιτροπῆς 
τῆς «Λούτς»; 

«ΠΠράβντα», ἀρ. φύλ. 114, 4ημοσιεύεται σύµφωνα 


19 τοῦ Μάη 1916 μέ τό κείµενο τῆς ἐφημερίδας 
"Ὑπογραφή: Αναγνώστης (Π[ράῤντα 
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Στή συζήτηση σχετικά µέ τόν προὐπολογισμό στήν ΙΥ Κρα- 
τική δούµα ἀναφέρθηκαν, ὅπως πάντα, πάρα πολλά ἄχρηστα 
πράγματα. Καΐ οἱ προσπάθειες τοῦ Μάρκοφ τοῦ 2ου νά βάλει 
τρικλοποδιά στόν Κοκοβτσόφ καί οἱ προσπάθειες τοῦ Κοκοβ- 
τσόφ νά «ἐξορκίσει) μέ λόγια τό δουλοπαροικιακὀ χαρακτήρα 
τῆς πολιτικῆς «μας» καί τοῦ προὐπολογισμοῦ µας καί οἱ προσ- 
πάθειες τῶν καντέτων νά διαβεβαιώσουν τό εὐκολόπιστο κοινό 
πώς τάχα ὁ Κοκοβτσόφ «θεώρησε ἀναγκαῖο νά ὑπολογίσει) 
στήν ΙΝ Δούμα ἀκριβῶς τούς καντέτους, ὅλα αὐτά δέν εἶναι παρά 
ἕνας ἀνιαρός, συνηθισμένος, ὑποκριτικός θόρυβος. 

Στόν ὑποκριτικό ὅμως αὐτό θόρυβο ὑπάρχουν καί κόκκοι 
ἀλήθειας. Τούς κόκκους αὐτούς προσπάθησαν νά τούς κρύψουν 
πιό βαθιά οἱ διάφοροι Μάρκοφ, Κοκοβτσόφ καί Σινγκαριόφ. 
᾿᾽Αξίζει τόν κόπο νά τούς βγάλουμε στήν ἐπιφάνεια. 

«ῴτάθηκα τόσο πολύ στό ζήτημα τῆς γαιορύθµισης --- εἶπε ὁ Κοκοῇ- 


τσὀφ στίς 12 τοῦ Μάη --- γιατί στό ζήτημα αὐτό βρίσκεται πραγματικά ἡ 
πλήρης λώση τοῦ οἰνίγματος γιά τό μέλλον τῆς Ρωσίας...» 


Δέν πρέπει νά μιλάει κανείς γιά «πληρη» λύση τοῦ αἰνίγμα- 
τος οὔτε καί γιά τό «μέλλον» γενικά, ἀλλά γιά τό μέλλον τοῦ συ- 
στήµατος τῆς 3 τοῦ Ιούνη, τοῦ συστήµατος τῆς παντοδυνα- 
µίας τῆς «γραφειοκρατίας» καί τῶν φεουδαρχῶν-τσιφλικάδων. 
Μέ τήν παλιά συγκρότηση τοῦ χωριοῦ δέν μποροῦμε νά διατη- 
ρήσουμε τήν ἐξουσία, ἐκεῖ κατάληξαν οἵ τσιφλικάδες αὐτοί, δι- 
δαγµένοι ἀπό τήν πικρή πείρα. Γιά νά τή διατηρήσουμε πρέπει 
νά µετασχημµατίσουµε µέ τό δικό µας τρόπο τό παλιό χωριό σό 
ἁστικό χωριό. Νά ἡ βάση καί ἡ οὐσία τοῦ «ζητήματος τῆς γαιο- 
ρύθμισης». 

«... Θά μπορέσει νά τό κάνει αὐτό ἡ κυβέρνηση; Θά φέρει --- συνεχίζει ὁ 
ὑπουργός -- αὐτή (ἡ γαιορύθμιση) τήν ὠφέλεια πού ὑπολογίζουν τόσο ἡ κυ- 
βέρνηση, ὅσο καί τά νομοθετικά σώματα; αὐτό θά τό δείξει τό µέλλον...» 
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Δέν ὑπάρχει ἀμφιβολία πώς τό μέλλον ὅλα θά τά ἀποκαλύψει 
καί ὅλα θά τά δείξει. Θά δείξει τά ἀποτελέσματα τῶν προσπα- 
θειῶν τῶν φεουδαρχῶν καί τῶν προσπαθειῶν τοῦ προλεταριάτου 
πού βαδίζει ἐπικεφαλῆς τῆς δημοκρατίας. Μά τά νούμερα τοῦ 
«σοβαροῦ») (μό τό καντέτικο μέτρο) κ. Κοκοβτσόφ δέν δείχνουν 
ἀπολύτως τίποτε. Ὅ ἀριθμός τῶν αἰτήσεων γιά γαιορύθµιση αὐξά- 
νει γοργά --λέει µέ ἐνθουσιασμό ὁ Κοκοβτσόφ καί μαζί του 
ἐνθουσιάζονται καί οἱ δεξιοί τῆς Δούμας. Οἱ αἰτήσεις αὐτές ἦταν 
τό 1907 -- 221 χιλ., τό 1905 ---35δ5 χιλ, τό 1900 --711 χιλ., τό 
1910 --- 651 χιλ., τό 1911 --- 682 χιλ., τὸ 1912 --- 1.183 χιλ., συ- 
νολικά 3.834 χιλ. 

Καί «τακτοποιήθηκαν») 1.592.000 ἀγροτικά νοικοκυριά. 

Αὐτές εἶναι οἱ ὑπουργικές «ἀποδείξεις» καί τά στοιχεῖα γιά 
νά κρίνει κανείς γιά τό μέλλον. 

᾽Αλλά νά πού τήν ἴδια κιόλας ἡμερομηνία, στίς 13 τοῦ Μάη, 
ἡ κυβερνητική ἐφημερίδα «Νόβογε Βρέμια) παραθέτει στοιχεῖα 
ἀπό τὴν ἀπογραφή ἀγροτικῶν νοικοκυριῶν πού ἔκαναν τά ζέμστ- 
βο γιά τὀ νομό Σαµάρας τό 1911. Ὁ ἀριθμός τῶν «ἄποκατα- 
στημένων» στὀ νομό αὐτό ἔφτασε σχεδόν στά. 40 ὂς, δηλαδή 
πάνω ἀπό τὀ µέσο ὅρο ὅλης τῆς Ρωσίας. ἼἌρα ὁ νομός αὐτός 
εἶναι ὁ πιό «εὐνοϊκός» γιά τήν κυβέρνηση. 

Καί τί ἀποδείχτηκε; ᾽᾿Από τό συνολικό ἁἀριθμό τῶν «ἀποκα- 
ταστημένων» πραγματικοί ἰδιοκτῆτες χοῦτορ εἶναι λιγότεροι 
ἀπό τρία στά ἑχατό (2.9 96). πάρθηκαν ἀπό τήν κοινότητα χωρά- 
φια σάν ἰδιοκτησία συνολικά τό Ί[ις (6,5 90), ἐνῶ πάνω ἀπό τά 
ἐννιά δέκατα (90.6 50) ἔχουν χωράφια ἀνακατεμένα μέ ἄλλαι 

Τά ἐννιά δέκατα τῶν «ἁποκαταστημένων» ἐξακολουθοῦν νά 
ἔχουν χωράφια ἀνακατεμένα. Οἱ συνθῆκες μάλιστα τοῦ νοικοκυ- 
ριοῦ χειροτέρεψα», γιατί προηγούμενα αὐτό τό ἀνακάτεμα µπο- 
ροῦσε νά τό «διορθώνει», ἔστω καί λίγο, ἡ κοινότητα μέτούς συ- 
χνούς ἀναδασμούς. 

Μέσα σέ τέσσερα ὅλο κι ὅλο χρόνια τό ἕνα τρίτο ἤδη τῆς γῆς 
πού δόθηκε γιά ἀποκατάσταση πέρασε κιόλας σέ ξένα χέρια. 
Αὐξάνει ἡ ἀκτημοσύνη κι ἀκόμη πιό γρήγορα αὐξάνει ἡ ἔξα- 
θλίωση τῶν ἀγροτῶν, μεγαλώνει τό ἀνακάτεμα τῶν χωραφιῶν. 
Μεγαλώνει ἀπίστευτα ἡ ἀνέόχεια στό χωριό. Ἐντείνεται ὁ λιμός. 
Αὐξάνει ὁ ἀριθμός τῶν ἀκτημόνων ἀγροτῶν, τῶν [καθαρῶν 
προλετάριων. Αὐξάνει ὁ ἀριθμός τῶν φτωχῶν «ἐπίσης νοικοκυ- 
ρόων», πού µπλέχτηκαν στήν παλιά ὑποδούλωση καί στό ἀνακά- 
τεµα τῶν χωραφιῶν, ἐἑπακόλουθο τῆς περιλάλητης τσιφλικάδι- 
κης γαιορύθµισης. 
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Εϊναι φανερό πώς τήν ὑποδούλωση αὐτή δέν θά τήν τερµα- 
τίσει ἡ τσιφλικάδικη ρύθμιση τῶν γαιῶν τῶν ἀγροτῶν. Θά µπο- 
ροῦσε νά τήν ἐξαλείψει µόνο µιά γαιορύθμιση πού νά στηρίζεται 
σέ πλατιές δημοκρατικές ἀρχές. 


1 οάφτηκε στίς 16 (29) τοῦ Μάη 1916 


ἄ4ἡμοσιεύτηκε στίς ο] τοῦ Μάη 191δὃ {ήμοσιεύεται σύμφὠωνα 
στήν ἐφημερίδα «Πράβντα», ἀρ. φύλ. 115 µμέ τό κείµενο τῆς ἐφημερίδας 


ΟΙ ΕΞΟΠΛΙΣΜΟΙ ΚΑΙ Ο ΚΑΠΙΤΑΛΙΣΜΟΣ 


Ἡ ᾽Αγγλία εἶναι µιά ἀπό τίς πιό πλούσιες, τίς πιό ἐλεύθερες 
καί τίς πιό προηγμένες χῶρες τοῦ κόσμου. Ὁ πυρετός τῶν ἐξο- 
πλισμῶν ἁγκάλιασε ἐδῶ καί πολύν ἤδη καιρό τήν ἀγγλική «κοι- 
νωνία» καί τήν ἀγγλική κυβέρνηση, τό ἴδιο ἀκριβῶς ὅπως καί 
τή γαλλική, τή γερμανική κτλ. 

Καΐ νά πού ὁ ἀγγλικός τύπος --- ἰδιαίτερα ὃ ἐργατικός ---πα- 
ραθέτει τώρα πολύ ἑνδιαφέροντα στοιχεῖα πού δείχνουν τήν ἔξυ- 
πνα στημένη καπιταλιστική «μηχανή» τῶν ἐξοπλισμῶν. Ἰδιαί- 
τερα μεγάλοι εἶναι οἵ ναυτικοί ἐξοπλισμοί τῆς ᾿Αγγλίας. Τά 
ναυπηγεῖα τῆς ᾽Αγγλίας (Βίκερς, "Αρμστρονγκ, Μπράουν κ.ἄ.) 
εἶναι γνωστά σέ ὅλο τὀν κὀσμο. Ἑκατοντάδες καί χιλιάδες ἑκα- 
τομμύρια ρούβλια ξοδεύονται ἀπό τήν ᾽Αγγλία καί τίς ἄλλες χῶ- 
ρες γιά τήν προετοιμασία τοῦ πολέμου. Καίΐ, ἐννοεῖται, ὅλα αὐτά 
γίνονται ἀποκλειστικά πρὀς τό συμφέρον τῆς εἰρήνης, τῆς ὑπε- 
ράσπισης τῆς κουλτούρας, πρὀς τό συμφέρον τῆς πατρίδας, τοῦ 
πολιτισμοῦ κτλ. 

Στό μεταξύ ἀνάμεσα στούς μετόχους καί στούς διευθυντές 
τῶν ναυπηγείων, τῶν ἐπιχειρήσεων παραγωγῆς πυρίτιδας, δυνα- 
µίτη, κανονιῶν κτλ. βλέπουμε ναύαρχους καί ἐπιφανέστατους 
δημόσιους ἄνδρες τῆς ᾿Αγγλίας καί ἀπό τά δυό κὀμματα:;: καί 
ἀπό τό συντηρητικό καί ἀπό τό φιλελεύθερο. Βροχή πέφτει ὁ 
χρυσός κατευθείαν στίς τσέπες τῶν ἁστῶν πολιτικῶν πού ἀπο- 
τελοῦν µιά συσπειρωμένη διεθνή σπείρα, ἡ ὁποία ὑποκινεῖ τούς 
λαούς στὀν ἀνταγωνισμό τῶν ἐξοπλισμῶν καί κουρεύει αὐτούς 
τούς εὐκολόπιστους, ἀγαθούς, καθυστερηµένους καί πειθήνιους 
λαούς, ὅπως κουρεύουν τό πρόβατο! 

Οἱ ἐξοπλισμοί θεωροῦνται ἐθνική ὑπόθεση, πατριωτικό ἔρ- 
γο" ὑποτίθεται πώς ὅλοι φυλᾶνε αὐστηρά τό μυστικὀ. Στό µετα- 
δύ τά ναυπηγεῖα, τά ἐργοστάσια παραγωγῆς κανονιῶν, δυναμίτη 


490 Β. 1. ΛΕΝΙΝ 


καί ὅπλων ἀποτελοῦν διεθνεῖς ἐπιχειρήσεις, ὅπου οἳ καπιταλι- 
στές τῶν διαφόρων χωρῶν ἐξαπατοῦν ἀπό κοινοῦ καί μαδοῦν 
σάν τήν κότα τό «κοινό» τῶν διαφόρων χωρῶν, φτιάνοντας πλιῖα 
ἤ κανόνια, χωρίς νά τούς ἐνδιαφέρει ἄν τά φτιάνουν γιά τήν ᾽Αγ- 
γλία γιά νά χρησιμοποιηθοῦν ἐνάντια στήν Ἱταλία, ἤ γιά τήν 
Ἰταλία ἐνάντια στήν ᾿᾽Αγγλία. 

Ἔξυπνα στημένη καπιταλιστική μηχανή! Πολιτισμός, τάξη, 
κουλτούρα, εἰρήνη -- καί ληστεία ἑκατοντάδων ἑκατομμυρίων 
ρουβλιῶν ἀπό τούς κεφαλαιούχους ἐπιχειρηματίες καί κερδο- 
σκόπους τῶν ναυπηγείων, τῶν ἑργοστασίων δυναµίτη κτλ.! 

Ἡ ᾽Αγγλία ἀνήκει στήν τριμερή συνεννόηση πού εἶναι ἐχθρός 
τῆς τριμεροῦς συμμαχίας. Ἡ Ἰταλία ἀνήκει στήν τριμερή συµ- 
µαχία. Ἡ πασίγνωστη φίρμα Βίκερς (Αγγλία) ἔχει παραρτήµα- 
τα στήν Ἱταλία. Οἵ μέτοχοι καί οἱ διευθυντές τῆς ἑταιρίας αὐτῆς 
ὑποκινοῦν (μέσω τῶν πουληµένων ἐφημερίδων καί µέσω τῶν 
πουλημένων κοινοβουλευτικῶν «παραγόντων», συντηρητικῶν, 
φιλελευθέρων, ἁδιάφορο) τήν ᾽Αγγλία ἐνάντια στήν Ἰταλία καί 
ἀντίστροφα. Κέρδη ὅμως βγάζουν καί ἀπό τούς ἑργάτες τῆς ᾽Αγ- 
γλίας καί ἀπό τούς ἑργάτες τῆς Ιταλίας, γδέρνουν τό λαό κι’ ἐδῶ 
κι ἐκεῖ. 

Οἱ συντηρητικοί καί οἱ φιλελεύθεροι ὑπουργοί καί τὰ µέλη 
τῆς Βουλῆς εἶναι σχεδόν ὅλοι μέτοχοι σό αὐτές τίς φόρμες. 
Τόνα χέρι νίβει τ᾽ ἄλλο. Ὅ γιός τοῦ «μεγάλου» φιλελεύθερου 
ὑπουργοῦ Γλάδστων εἶναι διευθυντής τῆς φίρμας ”"Αρµστρον]κ. 
Ὁ ἀντιναύαρχος Μπέικον, γνωστότατος εἰδικός στά ναυτικά καί 
ἀνώτατος βαθμοῦχος τοῦ «ναυαρχείου» στήν ᾽Αγγλία, περνᾶ στήν 
ὑπηρεσία τοῦ ἑργοστασίου πυροβόλων ὅπλων στό Κόβεντρι µέ 
μισθό 7.000 λίρες στερλίνες (πάνω ἀπό 60.000 ρούβλια), ἐνῶ ὁ 
ἄγγλος πρωθυπουργός παίρνει 5.000 λίρες στερλίνες (περί- 
που 45.000 ρούβλια). 

Τό ἴδιο γίνεται, φυσικά, σέ ὅλες τίς καπιταλιστικές χῶρες. 
Οἱ κυβερνήσεις εἶναι ἐντολοδόχοι τῆς τάξης τῶν καπιταλιστῶν. 
Τούς ἐντολοδόχους τούς πληρώνουν καλά. Οἱ ἐντολοδόχοι εἷ- 
ναι οἱ ἴδιοι μέτοχοι. Καΐ τό προβατάκι τό κουρεύουν µαζί, κάτω 
ἀπό τό θόρυβο τῶν «πατριωτικῶν» λόγων... 


Γράφτηκε στίς 106 (29) τοῦ Μάη 19158 


{Δημοσιεύτηκε στίς 21 τοῦ Μάη 1915 Δήημοσιεύεται σύμφωνα 
στήν ἐφημερίδα «Πράβῤντα», ἀρ. φύλ. 116 μέ τό κείµενο τῆς ἐφημερίδας 
"Ὑπογραφή: Φ ϱ. 
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ΑΔΥΝΑΜΙΑ ΚΑΙ ΣΥΓΧΥΣΗ 
(ΣΗΜΕΙΩΜΑ) 


Οἱ αἰτίες τῆς ἀποσύνθεσης καί τῆς διάλυσης ἀνάμεσα στούς 
σύγχρονους σοσιαλδηµοκράτες καί τούς «σχεδόν σοσιαλδηµο- 
κράτες» δέν εἶναι μονάχα ἐξωτερικές (διωγμοί κ.ἄ.), µά καί ἔσω- 
τερικές. Τεράστιος ἀριθμός ἀπό παλιά «ἐπιφανῆ στελέχη» κὺ- 
ριολεκτικά τά σάστισαν, δέν κατάλαβαν ἀπολύτως τίποτε ἀπό 
τή νέα κατάσταση (τήν ἀντεπανάσταση τοῦ καθεστῶτος τῆς 3 
τοῦ Ιούνη) καί μέ τίς ἀδύναμες «σπασµῶδικές κινήσεις) σήµε- 
ρα πρός τ᾽ ἀριστερά καί αὔριο πρός τά δεξιά µπάζουν µιά ἀθερά- 
πευτη σύγχυση σέ ὅλα τά ζητήματα µέ τά ὁποῖα καταπιάνονται. 

Ὑπόδειγμα αὐτῆς τῆς σαστιµάρας, τῆς ἁἀδυναμίας καί τῆς 
σύγχυσης εἶναι τό ἄρθρο τοῦ Α. Βλάσοφ στή «Λούτς», ἀρ. φύλ. 
109 (195). 

Στό ἄρθρο τοῦ Α. Βλάσοφ δέν ὑπάρχει οὔτε µιά σκέψη, οὔτε 
μιά ζωντανή λέξη. Εἶναι ἁπλῶς ἕνα μπέρδεμα καί ἕνα ἀνίσχυρο 
σύρσιµο κούτσα-κούτσα πίσω ἀπό τούς λικβινταριστές καί ταυ- 
τόχρονα µιά ἀνίσχυρη προσπάθεια νά διαχωρίσει ἀπ᾿ αὐτούς τίς 
εὐθύνες του. Δέν εἶναι σωστό πὠς σέ μᾶς τό κόµµα δηµιουργό- 
ταν κάποτε «νωρίτερα» «χωρίς τούς ἴδιους τούς ἐργάτες», ή πώς 
«ἡἢ ὁράση τῆς παρανοµίας περιοριζόταν στό μεγαλύτερό της μέ- 
ρος (1/) σέ µιά ἀφηρημένη (19) προπαγάνδα τῶν ἰδεῶν τοῦ σο- 
σιαλισμοῦ). Ἡ ἱστορία τῆς παλιᾶς «Ἴσκρα» (1900-1903) πού 
δημιούργησε τό πρόγραµµα καί τίς βάσεις τῆς τακτικῆς τοῦ 
κόμματος, τό διαψεύδει αὐτό πέρα γιά πέρα. Δέν εἶναι σωστό πώς 
τό καθῆκον τοῦ κόμματος τώρα εἶναι: «νόμιμη ὅδουλιά (15), µά 
μυστική ὀργάνωσή της». ὍὉ Α. Βλάσοφ δέν κατάλαβε καθόλου 
σέ τί συνίσταται τό λικβινταριστικό περιεχόµενο τοῦ συνθήµα- 
τος «πάλη γιά νόμιμο κόμμα», ἄν καί στήν «Πράβντα», ἄρ. φύλ. 
108 (312), αὐτό τό πράγμα ἐξηγήθηκε γιά δέκατη φορά μέ τόν 
πιό ἐκλαϊκευτικό τρόπο. 
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Δέν εἶναι σωστό πώς ἡ «Πράβντα» συμβουλεύει «νά παίρνε- 
ται γιά ὑπόδειγμα ἡ δουλιά τῆς παλιᾶς κομματικῆς ὀργάνωσης». 
«Εϊναι ἀνάγκη νά περιγράψω, ἔστω καί σέ συντομία, τό χαρα- 
κτήρα τῆς δράσης αὐτῆς τῆς (νέας) παρανοµίας, δηλ. τήν τακτι- 
κἠ», ---μέ διασκεδαστική σοβαροφάνεια («ἐμεῖς, οἱ πρακτικοῦ)!) 
λέει ὃ Α. Βλάσοφ. Τό κόμμα ἁπ᾿ τό Δεκέμβρη ἀκόμη τοῦ 1908 
«χάραξε» τήν τακτική του (καί τό 1912 καί 1913 74 τήν ἐπικύρω- 
σε καί τήν ἐπεξήγησε) καί τὴν ὀργάνωσή του, καθορίζοντας σα- 
φῶς τόν «τύπο» τῶν παλιῶν καθηκόντων καί τίς καινούργιες 
μορφές προετοιμασίας. Αν ὁ Α. Βλάσοφ δέν τό κατάλαβε αὐτό 
ὥς τώρα, ἄς τά βάλει μέ τὀν ἑαυτό του: τό ἔχει ἡ μοίρα του νά 
ἐπαναλαβαίνει ἁποσπάσματα παρμένα ἀπό τούς λικβινταριστές, 
πού ἡ διαμάχη μαζί τους, ἄς τό ποῦμε µέ τήν εὐκαιρία, δέν γίνε- 
ταῖ διόλου γιά τό «ὀργανωτικό ζήτημα». 


Γράφτηκε στίς 16 (29) τοῦ Μάη 1915 


ἄ4ημοσιεύτηκε στίς 21 τοῦ Μάη 1915 «4{ἠμοσιεύεται σύμφωνα 
στήν ἐφημερίδα «Πράβντα» ,ἄρ. φύλ. 116 µέ τό κείµενο τῆς ἐφημερίδας 
“Ὑπογραφή: Β. ἸΙλίν 
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Ἡ ΑΚΡΙΒΕΙΑ ΤΗΣ ΖΩΗΣ 
ΚΑΙ Η «ΔΥΣΚΟΛΗ) ΖΩΗ ΤΩΝ ΚΑΠΙΤΑΛΙΣΤΩΝ 


Ἡ ἀκρίρβεια τῆς ζωῆς μεγαλώνει ὀλοένα. Οἱ ἑνώσεις τῶν κα- 
πιταλιστῶν ἀνεβάζουν διαρκῶς τίς τιµές, τσεπώνοντας ἕκατομ- 
μύρια καί δεκάδες ἑκατομμύρια, ἐνῶ οἱ µάζες τῶν ἀγροτῶν ὅλο 
καί περισσότερο καταστρέφονται, οἵ οἰκογένειες τῶν ἐργατῶν 
ὅλο καί πιό δύσκολα τά φέρνουν βόλτα, ἀναγκάζονται νά ὑπο- 
σιτίζονται καί νά στεροῦνται τά πιὀ ἁπαραίτητα. 

Τό ὄργανο τῶν ἑκατομμυριούχων βιομηχάνων µας ---«11ρο- 
µίσλεννοστ ἱ Τοργκόβλια) -- δημοσιεύει τά παρακάτω στοι- 
χεῖα γιά τήν ἔνταση τῆς ἀκρίβειας. Ὅ λεγόμενος τιµάριθµος, πού 
καθορίζεται μέ τήν πρόσθεση τῶν τιμῶν μιᾶς σειρᾶς ὁρισμένων, 
τῶν πιό σπουδαίων, προϊόντων, δείχνει τὰ τελευταῖα χρόνια ἁδιά- 
κοπη ἄνοδο. Νά τά στοιχεῖα τοῦ µήνα ᾽ Απρίλη: 


, Τιμάριθµος 
(ο η μμ ϱΓϱϱϐϱ-- 2.195 
αν  Ἡλμ.ϱϱϱϱϱϱϱ'-. 2,197 
» 1910. «ων ων ον «ων «νο ον δν οο 2.416 
απ ϱϱϐϱϐϱϐϱϐϱϐϱϐϱ'-- 2,954 
ο ϱϱϱϐϱϐϱϐϱ“”-“- 2.693 
κ ϱ.ϱϱϱϱ--υ-- 2.129 


Στά τελευταῖα 6 χρόνια οἵἶ τιµές αὐξήθηκαν ἀπό 2.129 σέ 2.129, 
δηλ. κατά 24 Ὁ01! Τό γδάρσιµο τῆς µάζας τοῦ ἐργαζόμενου πλη- 
θυσμοῦ καί ἰδιαίτερα τῶν ἐργατῶν, ἀπό τούς συνεννοηµένους 
στά κρυφά καπιταλιστές παρουσιάζει µιά περίφηµη «πρόοδο). 

Καί οἱ κύριοι καπιταλιστές ---καίΐ στό περιοδικό πού ἀναφέ- 
ραµε καί στίς ἀναρίθμητες ἑταιρίες καὶ ἑνώσεις τους πού µεγα- 
λόψυχα τίς ἐπιτρέπει ἡ κυβέρνηση ---ἐξακολουθοῦν νά παρα- 
πονοῦνται γιά «ἄδικη» φορολογική ἐπιβάρυνση τοῦ ἑμπορίου 
καί τῆς βιομηχανίας! 

Αὐτό θά ἦταν ἀστεῖο... µόνο πού οἱ ἑργάτες δέν ἔχουν ὄρεξη 
γιά γέλια. 

Οἱ φιῶχοί καί δυστυχισµένοι ἑκατομμυριοῦχοι-βιομήχανοι 
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ἀνακοινώνουν τά παρακάτω στοιχεῖα πού δημοσιεύονται στό 
ὑπουργικό δελτίο φορολογίας τῶν ἀκινήτων περιουσιῶν τῶνπόλεων, 

Ἴό 1910 τό εἰσόδημα τῶν περιουσιῶν αὐτῶν ὑπολογιζόταν 
σέ 239 ἑκατομμύρια ρούβλια (ὑπολογιζόταν φυσικά ἀπό τό κρά- 
τος, ἀπό τούς ὑπαλλήλους καί μπορεῖ κανείς νά φανταστεῖ πό- 
σες δεκάδες ἑκατομμύρια ἔκρυψε ἡ φτὠχή κάστα τῶν ἐμπόρων). 
Τό 1912, δηλ. ὕστερα ἀπό δυό ὅλο κι ὅλο χρόνια, τό εἰσόδη- 
μα τῶν ἀκινήτων περιουσιῶν στίς πόλεις ὑπολογιζόταν ἤδη σέ 
500 ἑκατομμύρια ρούβλια (μόνο στή Ρωσία χωρίς τό Βασίλειο 
τῆς Πολωνίας). 

Συνολικά σέ δυό χρόνια τό καθαρό εἰσόδημα τῶν ἀκινήτων 
περιουσιῶν στίς πόλεις μεγάλωσε πάνω ἀπό 250 ἑκατομμύρια 
ρούβλια! Μπορεῖ νά κρίνει κανείς ἀπ᾿ αὐτό τί πακτωλός χρυ- 
σοῦ χύνεται στίς τσέπες τῶν καπιταλιστῶν πού σχημµατίζετοι 
ἀπό τά ἑκατομμύρια ρυάκια τῆς ἀφάνταστης ἀνέχειας, φτώχιας 
καί πείνας τῶν ἀγροτῶν καί ἐργατῶν. 

Ἡ «σημερινή ἀκρίρειαω) δέν εἶναι τίποτε ἄλλο παρά ἡ σηµε- 
ρινἠ µορφή (καπιταλιστική) ἐξαθλίωσης, καταστροφῆς καί κα- 
ταλήστευσης τῶν ἐργαζομένων μέ πρωτάκουστο παράλληλα 
πλουτισμό μιᾶς χούφτας καπιταλιστῶν. 

Οἱ φτωχοί καπιταλιστές παραπονοῦνται: ὁ φόρος σό βάρος 
τους εἶναι ἐντελῶς «ἅἄδικος». Γιά σκεφτεῖτε ἀλήθεια: τούς παίρ- 
νουν 6 ὃ ἀπό τό καθαρό εἰσόδημα. Τό 1910 τοὺς πῆραν (στή Ρῶ- 
σία χωρίς τήν Πολωνία) 14 ἑκατομμύρια ρούβλια, τό 1912--20,5 
ἑκατομμύρια ρούβλια. 

Συνολικά. ἡ αὔξηση τοῦ φόρου ἀπό τοὺς φορολογούμενους 
ἑκατομμυριούχους σέ δυό χρόνια ἦταν 16 ἑκατομμύρια ρούβλια 
περίπου. 

Τί νομίζετε, σύντροφοι ἐργάτες: ὅταν αὐξάνεται τό καθαρό 
εἰσόδημα ἀπό 240 σέ 500 ἑκατομμύρια, δηλ. κατά «60 ἑκατομ- 
µύρια ρούβλια σέ δυό χρόνια, δέν θά ἔπρεπε νά εἰσπραχτοῦν ἑκα- 
τό ἤ διακόσια ἑκατομμύρια ρούβλια φόροι; Δέν θά ἔπρεπε ἀπό 
τά πρόσθετα κέρδη τῶν 260 ἑκατομμυρίων ρουβλιῶν, πού βγῆ- 
καν ἀπό τούς ἐργάτες καί τούς φτωχούς ἀγρότες νά εἰσπραχτοῦν 
διακόσια ἑκατομμύρια, μέ ἕναν μέτριο ὑπολογισμό, γιά τά σχο- 
λεῖα, τά νοσοκομεῖα, τή βοήθεια στούς πεινασμένους καί τήν 
κοινωνική ἀσφάλιση τῶν ἐργατῶν; 

Γράφτηκε στίς 17 (50) τοῦ Μάη 191 ὃ 


Δήμοσιεύτηκε στίς 24 τοῦ Μάη 1918 ἀημοσιεύεται σύμφωνα 
στήν ἐφημερίδα «ΠΠράβντα», ἀρ. φύλ. 116 μέ τό κείµενο τῆς ἐφημερίδας 


ΗἩ ΤΕΡΜΑΝΙΚΗ ΣΟΣΙΑΛΔΗΜΟΚΡΑΤΙΑ 
ΚΑΙ ΟΙ ΕΞΟΠΛΙΣΜΟΙ 


ΜἩ ᾿Επιτροπή προὐπολογισμοῦ τοῦ γερμανικοῦ Ράιχσταγκ 
ψήφισε σέ πρώτη ἀνάγνωση τό στρατιωτικό νομοσχέδιο. Δέν 
ὑπάρχει ἀμφιβολία ὅτι ἐξασφαλίστηκε ἡ ψήφισή του. Ἡ κυβέρ- 
νηση τῶν γιοῦγκερ --τῶν ἀδελφῶν τῶν δικῶν µας Πουρισκέ- 
βιτς καί Μάρκοφ -- «ἑργάζεται» ἀπό κοινοῦ µέ τὴ γερμανική 
ἁστική τάξη γιά τήν καινούργια καταπίεση τοῦ λαοῦ καί ταυ- 
τόχρονα γιά τήν αὔξηση τῶν κερδῶν τῶν κ.κ. βιομηχάνων πού 
παράγουν µέσα ἑξόντωσης. Οἱ βιομήχανοι πολεμοφοδίων καί 
ἐξοπλισμῶν κάνουν καλό ἐμπόριο. Τά παιδιά τῶν πρώσων εὐγε- 
νῶν δοκιμάζουν ἀπό νωρίτερα τή χαρά ὅτι θά πάρουν «πρόσθε- 
τες» θεσοῦλες ἀξιωματικῶν. Ὅλες οἱ ἄρχουσες τάξεις εἶναι ἵκα- 
νοποιημένες --καί τί εἶναι τά σημερινά κοινοβούλια, ἄν ὄχι 
ὄργανα ἐκπληρωσης τῆς θέλησης τῶν κυρίαρχων τάξεων; 

Γιά νά δικαιολογήσουν τούς νέους ἐξοπλισμούς προσπαθοῦν 
ὅπως πάντα νά δημιουργοῦν µιά εἰκόνα κινδύνων πού ἀπειλοῦν 
«τήν πατρίδα». Ὁ γερμανός καγκελάριος τρομοκρατεῖ ἀνάμε- 
σα στ᾽ ἄλλα τό γερμανό φιλισταῖο μέ τό σλαβικό κίνδυνο. Οἱ 
βαλκανικές νίκες, παρακαλῶ, ἐνίσχυσαν «τό σλαβισμό» πού 
εἶναι ἐχθρός ὅλου «τοῦ γερμανικοῦ κόσμου»ἡ Ο πανσλαβισµός, 
ἡ ἰδέα τῆς συνένωσης ὅλων τῶν σλάβων ἐνάντια στούς γερµα- 
νούς, νά ὃ κίνδυνος, βεβαιώνει ὁ καγκελάριος τῶν γιοῦγκερ. 

Οἱ γερμανοί σοσιαλδηµοκράτες ξεσκέπασαν καί ἐξακολου- 
θοῦν διαρκῶς νά ξεσκεπάζουν στόν τύπο τους καί στούς λόγους 
τους στή Βουλή καί στίς συγκεντρώσεις αὐτά τά ὑποκριτικά, 
σωβινιστικά καμώματα. ᾿Ὑπάρχει κράτος, ἔλεγαν οἱ σοσιαλδη- 
µοκράτες, τοῦ ὁποίου ὅ περισσότερος πληθυσμός εἶναι σλάβοι᾽ 
τό κράτος αὐτό ἀπό καιρό τώρα ἔχει πολιτικές ἐλευθερίες καί 
συνταγματικό καθεστώς. Εἶναι ἡ Αὐστρία. Τό νά φοβᾶται κα- 
γείς ὅτι τό κράτος αὐτό καταστρώνει πολεμικά σχέδια, εἶναι 
καθαρή ἀνοησία. 


14 "Απαντα Λένιν. Τόμος 23. 
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Ὅταν οἱ σοσιαλδηµοκράτες κόλλησαν στόν τοῖχο τό γερ- 
µανό καγκελάριο, τότε αὐτός ἐπικαλέστηκε τίς θορυβώδεις ἐκ- 
δηλώσεις τῶν πανσλαβιστῶν στήν Πετροὐπολη. Θαυμάσιο ἐπι- 
χείρηµα! Οἱ βιομήχανοι ὅπλων, θωρακισμένων, τηλεβόλων, πυ- 
ρίτιδας καί ἄλλων «πολιτσμένων» ἀγαθῶν ἐπιθυμοῦν νά πλουτί- 
σουν καί στή Γερμανία καί στή Ῥωσία, ἀλλά γιά νά ξεγελάσουν 
τόν κόσµο ὁ ἕνας τά ρίχνει στόν ἄλλον. Τούς γερμανούς τοὺς φο- 
βίζουν µέ τούς ρώσους σωβινιστές, τούς ρώσους µέ τούς γερµα- 
νούς! Καΐ τοῦτοι καί ἐκεῖνοι παίζουν ἕναν ἐλεεινό ρόλο στά χέρια 
τῶν καπιταλιστῶν, πού ξέρουν πολύ καλά ὅτι εἶναι γελοῖο καί νά 
σκέπτεται κανείς γιά πόλεμο τῆς Ρωσίας ἐνάντια στη Γερμανία. 

Οἱ γερμανοί σωβινιστές ἐξασφάλισαν, τό λέμε ξανά, πλειο- 
ψηφία στό Ράιχσταγκ. Ὅμως στούς γερμανούς ἐργάτες μεγαλώ- 
νει ἡ ἀγανάκτηση καί ἢ ἀπαίτηση νά µή χρησιμοποιηθοῦν µόνο 
κοινοβουλευτικά µέσα πάλης ἑἐνάντια στην ξετσίπωτη ληστεία 
τοῦ λαϊκοῦ χρήματος ἀπό τούς σωβινιστές. ᾽Αξίζει νά σηµειώ- 
θεῖ ὅτι στή γενική συγκέντρωση τῶν σοσιαλδημοκρατῶν τῆς 
1ης ἐκλογικῆς περιφέρειας τῆς Βυρτεμβέργης (Στουτγάρδη) ψη- 
φίστηκε ἢ παρακάτω ἀπόφαση: 

««ἨἩ γενική συγκέντρωση ἐκφράζει τη λύπη της, γιατί ἢ πάλη ἐνάντια 
στό στρατιωτικό νομοσχέδιο στή βουλή δέν γίνεται ἀρκετά ἐνεργά. Ἡ συγ- 
κέντρωση πιστεύει ὅτι στήν ἄγρια ἐπίθεση τῶν βιομηχάνων ἐξοπλισμοῦ 
ἐἑνάντια στὴν τσέπη τοῦ λαοῦ, πρέπει νά προβληθεῖ ἀντίσταση μέ ὅλα τά 
δυνατά µέσα. Γι αὐτό τό λόγο ἡ συγκἐντρῶση περιμένει ἀπό τῇ σοσιαλδη- 
µοκρατική ὁμάδα τοῦ Ράιχσταγκ νά παλέψει, ὅταν τό νομοσχέδιο ὑποβληθεῖ 
ἀπό τήν ἐπιτροπή στήν κρίση ὅλου γενικά τοῦ Ράιχσταγκ, μέ τὀν πιό ἆπο- 
φασιστικό τρόπο, χωρίς νά διστάσει καί μπροστά στὀν τορπιλισμὀ του κτλ. 
“Ἡ συγκέντρωση θεωρεῖ ἀνεπαρκή τόν ἐξωκοινοβουλαυτικό ἀγώνα πού ἔκανε 
ὥς τώρα τό κόμμα. Η συγκέντρωση ἀπαιτεῖ ἀπό τή Διοίκηση τοῦ κόµµατος 
νά προβεῖ στήν ὀργάνωση τέτιων ἐνεργειῶν, πού θά ἀγκαλιάσουν ὅλο τὀν 
ἐργαζόμενο πληθυσμὀ., µαζί καί στήν ὀργάνωση μαζικῶν ἀπεργιῶν». 


ἩΜἩ ἀναγνώριση τῆς ἀνάγκης ἑνός πιό ἀποφασιστικοῦ, ἔπιθε- 
τικοῦ, μαζικοῦ ἀγώνα τῶν ἐργατῶν μεγαλώνει ἀργά. µά σταθερά 
στούς κόλπους τῆς γερμανικῆς σοσιαλδηµοκρατίας. Αν οἱ ὀπορ- 
τουνιστές, πού εἶναι πολλοί στήν κοινοβουλευτική ὁμάδα καί 
στούς ἀξιωματούχους τοῦ ἐργατικοῦ κινήματος, ἀντιτίθενται 
σ᾽ ἕναν τέτιο ἀγώνα, µέσα στίς ἐργατικές µάζες ὁ ἀγώνας αὐτός 
συναντάει ὅλο καί μεγαλύτερες συµπάθειες. 

Γράφτηκε στίς 17 (50) τοῦ Μάη 1915 
4ημιοσιεύτηκε στίς 29 τοῦ Μάη 19159 {Ιημιοσιεύεται σύµφωνα 
στήν ἐφημερίδα (Πράῤντα», ἀρ. φύλ. 116 μιέ τό κείµενο τῆς ἐφήμερίδας 


187 


ΠΗ ΑΥΞΗΣΗ ΤΟΥ ΚΑΠΙΤΑΛΙΣΤΙΚΟΥ ΠΛΟΥΤΟΥ 


Οἱ καπιταλιστές δέν ἀγαποῦν νά λένε τὴν ἀλήθεια σχετικά 
μέ τά εἰσοδήματά τους. Τό «ἐμπορικό μυστικὀ» τηρεῖται αὐστη- 
ρά καί γιά τούς ἀμύητους εἶναι πολύ δύσκολο νά διεισδύσουν 
στά «μυστικά» τῆς δημιουργίας τοῦ πλούτου. Ἡ ἀτομική ἰδιο- 
κτησία εἶναι ἱερή: κανείς δέν μπορεῖ νά ἀνακατεύεται στίς ὑπο- 
θέσεις τοῦ ἰδιοκτήτη. Αὐτή εἶναι ἡ ἀρχή τοῦ καπιταλισμοῦ. 

Μά τό κεφάλαιο ξεπέρασε πιά πρὀ πολλοῦ τά πλαίσια τῆς 
ἀτομικῆς ἰδιοκτησίας καί ὁδήγησε στή διαµόρφωση μετοχικῶν 
ἐπιχειρήσεων. Ἑκατοντάδες καί χιλιάδες ἄγνωστοι μεταξύ τους 
μέτοχοι συγκροτοῦν µιά ἑνιαία ἐπιχείρηση: καί οἱ κύριοι ἀτομι- 
κοί ἰδιοκτῆτες ἔτυχε νά καοῦν πολλές φορές, ὅταν μέ τό «ἔμπο- 
ρικό μυστικό) καλύπτονταν καπάτσοι ἐπιχειρηματίες πού ἄδεια- 
ζαν τίς τσέπες τῶν συνεταίρων τους. 

ἩΜἩ ἱερή ἀτομική ἰδιοκτησία χρειάστηκε νά θυσιάσει ἕνα µέ- 
ρος τῆς ἱερότητάς της: κρίθηκε ἀναγκαῖο νά ὑποχρεωθοῦν µέ 
νόµο οἱ µετοχικές ἐπιχειρήσεις νά κρατοῦν κανονικά βιβλία καί 
νά δημοσιεύουν τούς γενικούς ἰσολογισμούς τους. Φυσικά, ἡ 
ἐξαπάτηση τοῦ κοινοῦ δέν σταμάτησε µέ αὐτό, πῆρε µόνο δια- 
φορετικές µορφές, ἔγινε πιό ἔντεχνη. Τό µεγάλο κεφάλαιο, συγ- 
κεντρώνοντας ἀπό λίγο-λίγο τά µικρά κεφάλαια τῶν μετόχων 
πού εἶναι σκορπισµένοι σέ ὅλες τίς ἄκρες τοῦ κόσμου, ἔγινε 
ἀκόμη ἰσχυρότερο. Μέ τίς µετοχικές ἑταιρίες ὁ ἑκατομμυριοῦ- 
χος ἔχει τώρα στή διάθεσή του ὄχι µόνο τό δικό του ἑκατομμύ- 
ριο, µά καί ἕνα πρόσθετο κεφάλαιο. ἄς ποῦμε, ἀπό δ00 χιλιά- 
δες ρούβλια, πού πιθανό νά τό συγκέντρῶσε ἀπό 8.000 µικρονοι- 
κοκύρηδες. 

Γι αὐτό ἀκριβῶς καί ὁ παραλογισµός τοῦ καπιταλισμοῦ γί- 
νεται ὁλοένα καί πιό φανερός καί πιό ἐξώφθαλμος γιά τίς µάζες 
τοῦ πληθυσμοῦ. 
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Νά, λογουχάρη, τί μᾶς λένε οἱ δημοσιευµένοι ἰσολογισμοί 
τῶν ἀσφαλιστικῶν ἑταιριῶν στή Ῥωσία γιά 10 χρόνια, ἀπό τό 
1902 ὥς τό 1911. 

Τό μετοχικό κεφάλαιο τό 1902 ἦταν 311/ ἑκατομμύρια ρού- 
βλια (2! µετοχικές ὀπιχειρήσεις), ἐνῶ τό 1911 (στίς ἴδιες ἄκρι- 
βῶς 21 ἐπιχειρήσεις) ἦταν 34,5 ἑκατομμύρια ρούβλια. Συχνά 
συμβαίνει τό μεγαλύτερο µέρος τοῦ κεφαλαίου νά ἀνήκει σέ µιά 
χούφτα ἑκατομμυριούχους. Μπορεῖ 10 ἤ 20 µεγιστάνες νά ἔχουν 
μετοχές ἀξίας 15 ἑκατομμυρίων :ρουβλιῶν καί, ἔχοντας τίς πε- 
ρισσότερες μετοχές, νά διαχειρίζονται ἀνεξέλεγκτα τά ὑπόλοι- 
πα {3 ἤ Ι6 ἑκατομμύρια τῶν «μικρῶν» μετόχων. 

Οἱ καθηγητές συνήγοροι τοῦ καπιταλισμοῦ, φλυαροῦν γιά 
αὔξηση τοῦ ἀριθμοῦ τῶν ἰδιοκτητῶν, μόλις βλέπουν αὔξηση τοῦ 
ἀριθμοῦ τῶν μικρῶν μετόχων. Στήν πραγματικότητα ὅμως αὖ- 
ξάνει ἢ ἐξουσία (καί τό εἰσόδημα) τῶν μεγιστάνων-ἑκατομμυ- 
ριούχων πάνω στό κεφάλαιο «τῆς µαρίδας». 

Κοιτάξτε πῶς ἀναπτύχθηκαν µέσα σέ δέκα χρόνια οἱ βασι- 
λιάδες τῶν ἀσφαλιστικῶν ἑταιριῶν. Τό μέρισμα τοῦ μετοχικοῦ 
κεφαλαίου στά {0 χρόνια ἔφτασε Κατά µέσο ὅρο πάνω ἀπό 0 2411 
Οχι καί ἄσχημο κέρδος, ἔ; Στό χειρότερο χρόνο τῆς δεκαετίας 
«ἀπόκτησαν μέ τή δουλιά τοὺς» 6 καπίκια στό ρούβλι, ἑνῶ στά 
καλύτερα χρόνια 12 καπίκια! 

Τά ἀποθεματικά κεφάλαια διπλασιάστηκαν: τό 1902 ἦταν 152 
ἑκατομμύρια ρούβλια, ἐνῶ τό 1911--327 ἑκατομμύρια. Ἡ πε- 
ριουσία σχεδόν διπλασιάστηκε: τό 1902 ἦταν 44 ἑκατομμύρια, 
τό Ι9||---76ό ἑκατομμύρια. 

Σύνολο, 32 ἑκατομμύρια γέα περιουσία µέσα σέ δέκα χρόνια 
σέ εἴκοσι µία ἐπιχειρήῆσεις! 

Ποιός «ἀπόκτησε µέ τή δουλιά του» αὐτή τήν περιουσία; 

Αὐτοί πού δέν δούλευαν, δηλαδή οἱ μέτοχοι, στήν πρώτη 
σειρά οἱ µεγιστάνες-ἑκατομμυριοῦχοι πού ἔχουν τίς περισσότε- 
ρες μετοχές. 

Δούλευαν ἑκατοντάδες ὑπάλληλοι, κάνοντας περιοδεῖες, 
ὀργανώνοντας τούς ἀσφαλιζόμενους, καταγράφοντας τήν πε- 
ριουσία τους, κοπιάζοντας πάνω στούς ὑπολογισμούς. Οἱ ὑπάλ.- 
ληλοι αὐτοί ἔμειναν ὑπάλληλοι. Ἑκτός ἀπό τό μισθό (πού τούς 
περισσότερους, ὅπως εἶναι γνωστό, δέν τούς φτάνει, δέν τούς 
φτάνει ἀκόμη καί γιά νά συντηρήσουν κάπως ὑποφερτά τήν 
οἰκογένειά τους) οἱ ἄνθρωποι αὐτοί δέν παίρνουν τίποτε ἄλλο. 
Κανενός εἴδους περιουσία δέν μποροῦν νά δημιουργήσουν. 

"Αν κανένας ἀπό τούς µεγιστάνες ἔβαλε τό δαχτυλάκι του 
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στή «δουλιώ) τή διευθυντική, ἀμείφθηκε γι’ αὐτό ἰδιαίτερα καί 
μέ ὑπουργικό μισθό καί µέ ἀποζημιώσεις. 

Οἵ κύριοι λοιπόν μέτοχοι πλούτισαν γιά τό ὅτι δέν δούλευαν. 
Ἔπαιρναν κατά µέσο ὅρο στή δεκαετία ἀπό τρία ἑκατομμύρια 
καθαρό κέρδος τό χρόνο, «μοχθώντας» νά κόβουν κουπόνια καί 
συσσώρευαν ἕνα πρόσθετο ἁκόμη κεφάλαιο ἀπό 32 ἑκατομμύρια 
ρούβλια. 


Γράφτηκε στίς 19 τοῦ Μάη (1 τοῦ Ιούνη) 
1915ὅ 
Φζημοσιεύτηκε στίς 9 τοῦ Ιούνη 191 ὃ Φζήμοσιεύεται σύμφωνα 
στήν ἐφημερίδα «Πράβντα», ἀρ. φύλ. 191 μέ τό κείµενο τῆς ἐφημερίδας 
"Ὑπογραφή: Β. . 
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Ἡ ΟΡΓΑΝΩΣΗ ΤΩΝ ΜΑΖΩΝ 
ΑΠΟ ΤΟΥΣ ΓΕΡΜΑΝΟΥΣ ΚΑΘΟΛΙΚΟΥΣ 


Στά καθυστερημένα κράτη ὅπου ἡ µάζα τοῦ πληθυσμοῦ δέν 
ἔχει δικαιώµατα, ὅπου δέν ὑπάρχει πολιτική ἐλευθερία, ὅπου 
βασιλεύει ἢ αὐθαιρεσία τῆς ἐξουσίας, δέν ὑπάρχουν ὁποιεσδή- 
ποτε πλατιές κάπως πολιτικές ὀργανώσεις. Μόνο οἱ µμηδαμινές 
σέ ἀριθμό ὁμάδες τῶν τσιφλικάδων καί τῶν ἑκατομμυριούχων- 
βιομηχάνων ἔχουν «ἐλευθερία τοῦ συνεταιρίζεσθαι». Μά οἱ 
ὁμάδες αὐτές στρέφουν ὅλη τήν προσοχή τους πρός τίς κορυφές, 
τίς «ἀνώτερες σφαῖρες», τήν ἐξουσία καί ὄχι µόνο δέν προσπα- 
θοῦν νά ὀργανώσουν τίς λαϊκές µάζες, ἀλλά καί φοβοῦνται τήν 
ὀργάνωση αὐτή σάν τή φωτιά. 

Στά κράτη ὅπου ἔχουν ἐξασφαλιστεῖ οἱ βάσεις τοῦ συντάγ- 
µατος καί ἡ συμμετοχή τοῦ λαοῦ στίς ὑποθέσεις τοῦ κράτους, 
ἐπιδιώκουν νά ὀργανώσουν τίς µάζες ὅχι µόνον οἳἵ σοσιαλιστές 
(ἡ μοναδική δύναμη τῶν σοσιαλιστῶν βρίσκεται στή διαφώτιση 
καί στήν ὀργάνωση τῶν μαζῶν). ἀλλά καί τά ἀντιδραστικά κόμ- 
µατα. "Αν εἶναι ἐκδημοκρατισμένο τό κρατικό καθεστώς, τότε 
οἵ καπιταλιστές ἀναγκάδονται νά ἀναζητοῦν στηρίγµατα στίς 
μάζες, καί γι’ αὐτό πρέπει νά τίς ὀργανώνουν κάτω ἀπό τά συνθή- 
µατα τοῦ κληρικαλισμοῦ (τοῦ μαυροεκατονταρχιτισμοῦ καί τῆς 
θρησκείας), τοῦ ἐθνικισμοῦ-σωβινισμοῦ κτλ. 

Ἡ πολιτική ἐλευθερία δέν ἐξαλείφει τήν ταξική πάλη, ἀντί- 
θετα, τήν κάνει πιό συνειδητή, πιό πλατιά, τραβώντας σ᾿ αυτή 
τά πιό καθυστερημένα στρώματα τοῦ λαοῦ, διδάσκοντάς τα τῆν 
πολιτική καί τήν ὑποστήριξη τῶν ἀπόψεών τους, τῶν συμφερόν- 
των τους. 

Εἶναι διδακτικό νά δεῖ κανείς πῶς ὀργανώνει, λογουχάρη, τίς 
µάζες τοῦ λαοῦ τό γερμανικό ἀντιδραστικό κόµµα τοῦ «κέντρου», 
δηλαδή τῶν καθολικῶν. Οἱ καθολικοί προσπαθοῦν νά ὑποκινή- 
σουν τίς µάζες νά γίνουν ὑπερασπιστές τοῦ καπιταλισμοῦ µέ τά 
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συνθήµατα τῆς θρησκείας καί τοῦ «πατριωτισμοῦ». Καί κατάφε- 
ραν οἱ καθολικοί στή Γερμανία νά καλλιεργήσουν τίς προλήψεις 
καί τήν καθυστέρηση τῶν λαϊκῶν μαζῶν. ἐνμέρει χάρη στό ὅτι 
οἱ καθολικοί στή Γερμανία ἀποτελοῦν τή μειοψηφία, καί ἡ µειο- 
ψηφία αὐτή ὑποβαλλόταν κάποτε σέ διωγμούς ἀπό τὀ κράτος. 
Καίΐ οἱ µάζες τῶν ἐργαζομένων καί τῶν ἐκμεταλλευομένων ἐνστι- 
κτωδῶς συμπαθοῦν πάντα τούς διωκόμενους. Οἱ ἀντιδραστικοί 
καθολικοί κατόρθωσαν νά ἐκμεταλλευτοῦν αὐτό τό αἴσθημα. 

Οἱ καθολικοί δημιούργησαν µιά µαζική ὀργάνωση, τή λεγό- 
µενη «Λαϊκή ἕνωση τῆς καθολικῆς Γερμανίας». Ἡ Ἔνωση ἔχει 
κάπου 60 χιλιάδες µέλη. Εΐναι μιά ὀργάνωση αὐστηρά συγκεν- 
τρωτική. Σκοπός της: ἣ ὑπεράσπιση «τοῦ χριστιανικοῦ» (καί 
στήν πραγματικότητα τοῦ κχαπιταλιστικοῦ) καθεστῶτος καί ἡ 
πάλη ἑνάντια στίς «καταλυτικές» (δηλαδή τίς σοσιαλιστικές) 
τάσεις. 

᾿Επικεφαλῆς τῆς "Ενωσης βρίσκεται µιά Διοίκηση ἀπό 24 
µέλη. ᾽Από αὐτά τά 9 ἀσχολοῦνται µέ τίς δουλιές τῶν γραφείων 
τῆς Διοίκησης καί τά ὑπόλοιπα εἶναι ἀντιπρόσωποι διάφορων 
περιφερειῶν, διάφορων μεγάλων πόλεων κτλ. Σέ κάθε 20-40 κα- 
θολικές οἰκογένειες διορίζεται καί ἕνα «ἔμπιστο πρόσωπο). 
Ὅλα τά ἔμπιστα πρόσωπα ἐνεργοῦν σύμφωνα μέ τίς ὁδηγίες τῆς 
Διοίκησης. 

Οἱ κύριοι καθολικοί, παλεύοντας ἐνάντια στούς σοσιαλδηµο- 
κράτες, φωνάζουν συνήθως ὅτι οἱ σοσιαλδηµοκράτες διαφωτι- 
στές ζοῦν ἀπό τίς δεκάρες τῶν ἐργατῶν. ᾽Αλλά οἱ ἴδιοι οἱ καθολι- 
κοί στήν ὀργάνωσή τους κάνουν ἀκριβῶς τό ἴδιο: σέ κάθε σο- 
βαρό κάπως σημεῖο χουν µισθωτούς διαφωτιστές. 

Ἡ δουλιά στήν κομματική Διοίκηση εἶναι ὀργανωμένη μέ 
ἑργοστασιακό ἀκριβῶς τρόπο. Εἴκοσι εἰδικοί ὑπάλληλοι ἀσχο- 
λοῦνται µέ τή «Φιλολογία»: ὁ ἕνας παρακολουθεῖ τή Θεολογία, 
ἄλλος τό ἀγροτικό ζήτημα, ὁ τρίτος τό σοσιαλδηµοκρατικό κί- 
νηµα, ὁ 4ος τούς ἐπαγγελματίες κτλ. Κόβουν καί κρατοῦν περι- 
κοπές ἀπό τίς ἐφημερίδες καί τά περιοδικά, κρατοῦν μητρᾶα. 
Δουλεύουν στενογράφοι. Σέ µιά εἰδική βιβλιοθήκη ἔχουν 40.000 
τόμους. Συντάσσονται γράμματα γιά τίς ἐφημερίδες --«ἄνταπο- 
κρίσεις) πού τυπώνονται σέ δεκάδες καθολικές ἐφημερίδες. 
Γράφονται εἶδικές «κοινωνικοπολιτικές», εἰδικές «ἀπολογητι- 
κές» (δηλαδή πού ὑποστηρίζουν τή θρησκεία καί τό χριστιανι- 
σµό) ἀνταποκρίσεις. Ἐκδίδονται διάφορες μπροσοῦρες πάνω σὲ 
ὅλα τά ζητήματα. Στέλνονται σέ διάφορα µέρη 5.000 περίπου πε- 
ριλήψεις διαφόρων διαλέξεων τό χρόνο. 'Ὑπάρχει εἰδικὸ τμῆμα 
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πού δουλεύει γιά τήν προπαγάνδα µέσω τοῦ κινηματογράφου καί 
Γραφεῖο πληροφοριῶν πού δίνει δωρεάν κάθε πληροφορία: τό 
1912 ἔδοσε πάνω ἀπό 15.000 πληροφορίες. 

Οἱ καθολικοί φοιτητές προσελκύονται συστηματικά στήν 
προπαγάνδα καί τή ζύμωση ἰδίως τῆν ἐποχή τῶν διακοπῶν. Τά 
ἔμπιστα πρόσωπα (εἶναι κάµποσες δεκάδες-χιλιάδες) παρακολου- 
θοῦν εἰδικά «κοινωνικά µαθήµατα». Γιά τήν εἰδική «ἐκμάθηση» 
τῆς πάλης ἐνάντια στούς σοσιαλδηµοκράτες ὑπάρχουν εἰδικές 
δίµηνες σχολές τῆς Διοίκησης τοῦ κόμματος. Εἰδικές δεκαπενθή- 
μερες σχολές ὀργανώνονται γιά τούς ἀγρότες, γιά τούς δασκά- 
λους, γιά τούς ἐμποροὐπαλλήλους κτλ. 

Δέν δουλεύουν ἄσχημα οἱ γερμανοί καθολικοί-μαυροεκατον- 
ταρχίτες. ᾽Αλλά ὅλη τους ἡ δουλιά ἀποτελεῖ µιά φτωχή μίμηση 
τῆς δουλιᾶς τῶν γερμανῶν σοσιαλδημοκρατῶν. 


Γράφτηκε στίς 90 τοῦ Μάη (2 τοῦ ᾿Ιούνη) 
1916 


ἄΔημοσιεύτηκε στίς 260 τοῦ Μάη 191 ὃ άημοσιεύεται σύμφωνα 
στήν ἐφημερίδα «Πράβῤντα), ἀρ. φύλ. 120 ἡµμέ τό κείµενο τῆς ἐφήμερίδας 


495 


ΟΙ ΑΔΕΙΕΣ ΠΙΑ ΤΟΥΣ ΕΡΓΑΤΕΣ 


Οἱ ἐργάτες μετάλλου τῆς Γερμανίας, ὅπως καί ἄλλων χωρῶν, 
βρίσκονται στίς πρῶτες γραμμές τῶν συνειδητῶν καί ὀργανω- 
µένων προλετάριων. Αὐτοί ἀνακίνησαν, ἀνάμεσα στ’ ἄλλα, καί 
τό ζήτημα τῆς καθιέρωσης κανονικῶν ἀδειῶν ἀνάπαυσης γιά 
τούς ἑργάτες. 

Οἱ ἑργοστασιάρχες, ὅπως βλέπετε, ἀντιστέκονται μέ ὅλες 
τους τίς δυνάµεις σ᾿ αὐτό τό μέτρο, ἐπικαλούμενοι τό «βάρος» 
τῶν ἐξόδων πού δημιουργεῖ τό μέτρο αὐτό. Οἱ γερμανοί ὅμως ἑρ- 
γάτες μετάλλου σέ µιά μπροσούρα πού τήν ἔβγαλε εἰδικά ἡᾗ ἕνω- 
σή τους ἀνάτρεψαν μέ συγκεκριµένους ἀριθμούς αὐτούς τούς 
ἰδιοτελεῖς καί ὑποκριτικούς ἰσχυρισμούς. Οἱ ἐργάτες ἀπόδειξαν 
ὅτι σέ 93 µετοχικές ἑταιρίες τῆς μεταλλουργικῆς βιομηχανίας 
τῆς Γερμανίας τό καθαρό κέρδος ἦταν στήν περίοδο ἀπό τό 1905 
ὥς τό 1910 κατά µέσο ὅρο 134 01! 

Θά ἦταν ἀρκετό νά μειωθεῖ τό κέρδος αὐτό κατά 2 ὃς ὅλο- 
ὅλο γιά νά ἐξασφαλιστεῖ σέ ὅλους τούς ἐργάτες ἡ δυνατότητα νά 
πάρουν κανονικές ἄδειες. 

Σημερα ὅμως τὀ σύστημα τῶν ἀδειῶν βρίσκεται σέ ὑποτυ- 
πώδη ἀνάπτυξη καί τίς περισσότέρες φορές χρησιμοποιεῖται 
ἀπό τούς καπιταλιστές γιά νά ὑποδουλώνουν τούς ἐργάτες. Οἱ 
γερμανοί μεταλλουργοί ἕκαναν δυό ἔρευνες γιά τό ζήτημα τῶν 
ἀδειῶν, τό 1908 καί τό 1912. 

Τό 1908 ὑπῆρχαν 138 ἐπιχειρήσεις, στίς ὁποῖες οἱ ἐργάτες 
ἔπαιρναν ἄδειες. ᾽Από τούς 75.59Ι ἐργάτες πού ἀσχολοῦνταν 
στίς ἐπιχειρήσεις αὐτές πῆραν ἄδεια οἱ 13.579, δηλαδή τά 17,9 0ς. 

Τό 1912 ὑπῆρχαν 389 ἐπιχειρήσεις πού οἱ ἐργάτες τους ἔπαιρ- 
ναν ἄδειες. ᾿Από τούς 233.927 ἀπασχολούμενους ἐργάτες πῆραν 
ἄδεια οἳ 34.257, δηλαδή τά 14 ο’. 

Συνολικά σέ κάθε 1.000 ἐπιχειρήσεις τῆς μεταλλουργικῆς 
βιομηχανίας µόνο οἱ τρεῖς ἐπιχειρήσεις ἔδιναν ἄδειες! ᾿Από τό 
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συνολικό ἀριθμό τῶν ἐργατῶν μετάλλου µόνο τό 1,8 ὃς δηλαδή 
λιγότερο ἀπό τό ἕνα πεντηκοστό ἔπαιρναν ἄδειες. 

Οἱ περισσότερες ἐπιχειρήῆσεις πού χορηγοῦν ἄδειες --- καί 
συγκεκριµένα τά ἔννιά δέκατα καί πλέον --- ἐπιτρέπουν ἄδειες 
µόνο στούς ἐργάτες πού δουλεύουν στό ἐργοστάσιο ἀρκετά µεγά- 
λο χρονικό διάστηµα. ᾽Από τά 389 ἑργοστάσια (μέ 233.927 ἐργά- 
τες) τά δ4 ἐργοστάσια µέ 140.209 ἐργάτες ἀπαιτοῦν ὅπως ὁ ἐργά- 
τῆς ἔχει ὑπηρεσία ἀπό πέντε ὥς δέκα χρόνια (11) καί µόνο τότε 
ἔχει δικαίωµα νά πάρει ἄδεια. 

Εἶναι φανερό ὅτι µιά τέτια ἄδεια ἀποτελεῖ µιά τιποτένια, γε- 
λοία βελτίωση γιά τούς ἐργάτες καί κυρίως εἶναι δόλωμα γιά 
τήν πρόσδεση τῶν ἐργατῶν στό ἑργοστάσιο καί µέσο πάλης κα- 
τά τῶν ἀπεργιῶν]! 

Ἡ διάρκεια τῆς ἄδειας στίς περισσότερες φορές (γιά τά 72 Ὁο 
τῶν ἐργατῶν τῶν παραπάνω ἐργοστασίῶν) δέν ξεπερνάει τήν 
ἑβδομάδα. Γιά τά 10 ὃς τῶν ἐργατῶν ἢἡ διάρκεια τῆς ἄδειας εἶναι 
Κάτω ἀπό ἑβδομάδα καί µόνο γιά τά Ι6 3 πάνω ἀπό µιά ἑβδο- 
µάδα (μέχρι δυό ἑβδομάδες). 

Στίς περισσότερες ἐπιχειρήσεις πού δίνουν ἄδειες, (στά 97 ο) 
οἱ ἐργάτες παίρνουν τόν καιρό τῆς ἄδειας τήν προηγούµενη πλη- 
ρωμή ή τή µέση ἑβδομαδιαία πληρωμή. 

Συνολικά βλέπουμε ὅτι οἱ ἄδειες γιά τούς ἐργάτες, ἀκόμη καί 
στήν ἀναπτυγμένη βιομηχανία μιᾶς προηγμένης χώρας, είναι 
ἐξοργιστικά µικρές. ᾽Αλλά ἢ ἀνάγκη γιά µιά κανονική καί ἕπαρ- 
κή ἀνάπαυση κατανοεῖται ἀπό τούς ἐργάτες ὅλο καί πιό πλατιά 
καί μέ τήν ἐπιμονή τους οἱ ὀργανωμένοι ἐργάτες θά κατορθώ- 
σοὺν νά ἔχουν ἐπιτυχίες καί σ᾿ αὐτό τόν τοµέα. 

Γράφτηκε στίς 90 τοῦ Μάη (2 τοῦ ᾿Πούνι) 
191 ὃ 


Δημοσιεύτηκε στίς ὅ1 τοῦ Μάη 1915 Δημοσιεύεται σύµφωνα. 
στήν ἐφημερίδα «Πράβντα», ἀρ. φύλ. 191 µέ τό κείµενο τῆς ἐφημερίδας 
“Ὑπογραφή: ΔΝ. ΔΝ. 
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ΕΙΛΙΚΡΙΝΗ ΛΟΓΙΑ ΕΝΟΣ ΦΙΛΕΔΕΥΘΕΡΟΥ 


Πρίν ἀπό λίγο καιρὀ πέθανε ὁ διευθυντής τῆς «Ρούσκιγε 
Βέντομοστι) 75 Β. Μ. Σομµπολέβσκι. Οἱ φιλελεύθεροι τόν τίµη- 
σαν σάν «σταθερό προοδευτικό παράγοντα». Μίλησαν καί ἔγρα- 
ψαν γιά τίς προσωπικές του ἀρετές. Παράκαμψαν ὅμως τό ζήτη- 
μα τῆς πολιτικῆς κατεύθυνσης τῆς «Ρούσκιγε Βέντομοστυ)». 

Δέν ὑπάρχει τίποτε πιό βολικό γιά τούς φιλελευθέρους µας 
ἀπ᾿ αὐτές τίς παλιές, τίς ἄχρωμες, τίς γενικές καί ἀόριστες λέξεις: 
«ἀντιπολίτευση», «προοδευτικότητα». Μά τί κρύβεται πίσω ἀπ᾿ 
αὐτές τίς λέξεις. τί λογῆς ἀντιπολίτευση ἔκανε ὁ ἕνας ἤ ὃ ἄλλος 
παράγοντας, ποιά τάξη ὑπηρετοῦσε, αὐτό δέν τούς ἀρέσει νά τό 
ἐξετάζουν. Αὐτό δέν εἶναι εὐχάριστο γιά τούς φιλελευθέρους. 

Μά ἡ δημοκρατία πρέπει νά ἀναζητάει τήν ἀλήθεια. Τιμεῖστε 
τόν Β. Μ. Σοµπολέβσκι σάν προοδευτικό, αὐτό εἶναι δικαίωμά 
σας. ᾿Αν ὅμως θέλετε σοβαρά νά διαπαιδαγωγήσετε πολιτικά τό 
λαό, µήν ξεχνᾶτε τήν κατεύθυνση τῆς «Ρούσκιγε Βέντομοστι», 
πού συνδύαζε µέ ἰδιόμορφο τρόπο τό δεξιό καντετισµό μέ ἕνα 
ναροντνικιστικό ἐπίχρισμα. 

ὍὉ κ. Λ. Παντελέγεφ σέ ἄρθρο του στή «Ρέτς», ἀφιερωμένο 
στή μνήμη τοῦ Β. Μ. Σοµπολέβσκι, γράφει πώς ἦταν «μεγάλος 
σκεπτικιστής σχετικά µέ τήν ὕπαρξη τῶν δυνάμεων πού διαθέτει 
ἡ προοδευτική µας κοινωνία). 

᾿Εδῶ ὅλα εἶναι ἀσαφῆ: τί λογῆς ἦταν αὐτός ὁ σκεπτικισμός; 
Γιά ποιά κοινωνία πρόκειται; Τό παραπέτασμα τό μισοανοίγουν 
τά παρακάτω λόγια τοῦ Β. Μ. Σομπολέβσκι, πού παραθέτει ὁ κ. 
Παντελέγεφ: «τί μπορεῖ νά δόσει µιά κοινωνία, πού στήν κύρια 
μάζα της μένει ἀκόμη ὥς τό μεδούλι διαποτισµένη ἀπό τίς παρα- 
δόσεις καί τίς συνήθειες τῆς δουλοπαροικίας; Ποιά ὑποστήριξη 
στό νέο καθεστώς μπορεῖ νά περιμένει κανείς ἀπό τά ἑκατομ- 
μύρια τῶν µισοσκλάβων, τῶν ζητιάνων, τῶν πεινασµένων, τῶν 
µεθυσµένων, τῶν ἀστοιχείωτῶν)» 
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Ὅ κ. Παντελέγεφ πού θεώρησε ἐπίκαιρο νά δημοσιεύσει αὐτά 
τά εἰλικρινῆ λόγια, δέν πρόσεξε πόσο τά λόγια αὐτά φωτίζουν 
τήν τάση τῶν ρώσων φιλελευθέρων ἀπέναντι στἠή δημοκρατία. 

Τό καλοκαίρι τοῦ 1905 ἣ «Ρούσκιγε Βέντομοστυ) δημοσίευσε 
ἕνα ἄρθρο τοῦ κ. Βινογκράντοφ, ἀστέρα τῆς φιλελεύθερης ἔπι- 
στήµης, ποῦ προσπαθοῦσε νά ἀποδείξει ὅτι οἱ µισοσκλάβοι 
αὐτοί δέν πρέπει νά προχωρήσουν πολύ, ὅτι πρέπει νά εἶναι πιό 
σεμνοί καί πιὀ ἤσυχοι. Ἡ «Ρούσκιγε Βέντομοστι», νωρίτερα 
ἴσως ἀπό τίς ἄλλες φιλελεύθερες ἐφημερίδες, ἐκδήλωσε ἐντελιῶς 
συγκεκριµένα τήν ἀντεπαναστατική της στάση ἀπέναντι στά Ίγε- 
γονότα. 

Ὑπάρχει σκεπτικισμός καί σκεπτικισμός. Ὅταν πρὀκειται 
γιά ἕναν κοινωνικό παράγοντα, πρέπει νά ρωτᾶμε: ἀπέναντι σέ 
ποιά τάξη ἦταν σκεπτικιστής;, Ὁ Σομπολέβσκι (ὅπως καί ἡ ἐφη- 
μερίδα του «Ρούσκιγε Βέντομοστιυ)) ἦταν σκεπτικιστής, καί µά- 
λιστα ἀπαισιόδοξος, ἀπέναντι στήν ἀγροτιά. Ἠταν αἰσιόδοξος 
ἀπέναντι στούς τσιφλικάδες: τούς παρουσίαζε σάν ἀνθρώπους 
ἱκανούς γιά «μεταρυθµίσεις», ἀνθρώπους πού «ξἱλικρινά συµπα- 
θοῦν τό νέο καθεστώς», «ἀνθρώπους πολιτισμένουςο)» κτλ. Τό 
ἀνακάτεμα τοῦ τσιφλικάδικου αὐτοῦ φιλελευθερισμοῦ (ὄχι τοῦ 
μισοδουλικοῦ, ἀλλά τοῦ ἐντελῶς δουλικοῦ) μέ τό ναροντνικισµό 
ἦταν ἔνδειξη τῆς ἀποσύνθεσης τῆς «φωτισμένης», εὔπορης, χορ- 
τάτης, φιλελεύθερης κοινωνίας, πού δίδασκε στά ἀφυπνιζόμενα 
«ἑκατομμύρια τῶν μισοσκλάβων» τή δουλική ἠθική καί τή δου- 
λική πολιτική. Ἡ φιλελεύθερη αὐτή κοινωνία ἦταν «ὥς τό µε- 
δούλι) δουλοπρεπής ἀπέναντι στούς τσιφλικάδες καί ὁ ναροντ- 
νικισµός τῆς «Ρούσκιγε Βέντομοστι) καθρεφτίζει περισσότερο 
ἀπ᾿ ὅλα τήν πατριαρχική Ρωσία τοῦ πειθήνιου µουζίκου καί τοῦ 
φιλελευθερίζοντα ἄρχοντα. 

Γράφτηκε στίς οταν Μάη (ὃ τοῦ ᾿Ιούνη) 


{{ημοσιεύτηκε τήν { τοῦ Ιούνη 1915 {4ήμοσιεύεται σύμφωνα 
στήν ἐφημερίδα «Πράβῤντα», ἀρ. φύλ. 196 μέ τό κείµενο τῆς ἐφημερίδας 
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Στά τυπογραφεῖα τοῦ ΠΠ. Π. ΡΒιαμπουσίνσκι στή Μόσχα τυπό- 
θηκε ἕνα ἐνδιαφέρον βιβλίο μέ τόν τίτλο «Ὁ Σύνδεσμος βιοµη- 
χάνων τῆς βιομηχανικῆς περιοχῆς τῆς Μόσχας τό 1912) (Μό- 
σχα, 1913). Ἡ τιµή δέν ἀναγράφεται. Οἱ κ.κ. βιομήχανοι δέν 
ἐπιθυμοῦν νά πουλᾶνε τίς ἐκδόσεις τους. 

Ὅ πρόεδρος τοῦ Συνδέσµου, Γιούλι Πετρόβιτς Γκουζόν, 
ἀνοίγοντας στίς 30 τοῦ Μάρτη αὐτοῦ τοῦ χρόνου τήν ἐτῆσια συ- 
νέλευση τοῦ Συνδέσμου, χαιρέτησε τούς βιομήχανους «μέ τήν 
ἔναρξη τῆς ἕβδομης ἐπιχειρησιακῆς χρονιᾶς» τῆς ὀργάνωσής 
τους καί ἀναφώνησε πώς οἵ κ.κ. βιομήχανοι «μέ τήν ἑνότητά τους 
σχημάτισαν µιά ἰδέα γιά τή δύναμη τῆς Ένωσης βιομηχάνων, 
πού δἐν μπορεῖ κανείς νἁ τήν ἀγνοεῖ». «Τώρα τό δυνάµωµα τοῦ 
κύρους αὐτῆς τῆς δύναμης πρέπει νά ἀποτελέσει τό κύριο καθῆ- 
κον τῶν νέων μελῶν τοῦ Συνδέσμου», εἶπε ὁ κ. Γκουζόν. 

Ὅπως βλέπετε, ὃ λόγος δέν εἶναι καί τόσο καλογραμμένος. 
μοιάζει μέ λόγο κανενός στρατιωτικοῦ γραφιᾶ, εἶναι ὅμως γεµά- 
τος κομπορημοσύν{η. 

Ας δοῦμε τά µέρη τοῦ βιβλίου πού περιέχουν τά στοιχεῖα. 
Πάνω ἀπό τό ἕνα τρίτο τοῦ βιβλίου (σελ. 19-69) ἀποτελεῖ τό μέ- 
ρος πού εἶναι ἀφιερωμένο στίς ἀπεργίες. Τό συνολικό ἀριθμό 
τῶν ἐργατῶν πού ἀπεργήῆσανε τό Ι912 οἱ κ.κ. βιομήχανοι τόν κα- 
θορίζουν µέ τόν παρακάτω τρόπο: 


Κατηγορίες ἀπεργιῶν "Αριθµός ἀπεργῶν ἐργατῶν 
1912 1911 
Οἰκονομικές «. «ων ον ο ο ο ο νο 207.720 9.730 
᾿Απ΄ αὐτές: 
µεταλλιουργική βιομηχανία.» »«« «ενω οο ο 64.200 17.920 
ὑφαντουργική βιομηχανία... «ενω ν νεος 90.030 51.670 
ἄλλοι βιομηχανικοί κλάδοἰ «..«« «ο «ον οεο 52.590 27.140 
Πολιτικές «νο «νο νο ον ο ο ον ονο9 855.000 8.380 
᾽Απ΄ αὐτές: 
ἀπ᾿ ἀφορμή τά γεγονότα τοῦ Λένα ........ 215.000 
γιορτασμός τῆς 1ης τοῦ ΜάΠ.....« «εν... 300.000 


φθινοπωρινές πολιτικές ἀπεργίξς «..«««.. 340.000 
πα τοπ τσ ος . ου. 
ΣύνΟΛΟ «..« ων ο «οκ ον «ος ο ος 1.062.720 105.110 
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Εϊναι εὔκολο νά δεῖ κανείς πώς τά στοιχεῖα τῶν κυρίων βιο- 
μηχάνων εἶναι μειωμένα. Γιά τήν ὥρα ὅμως δέν θά σταθοῦμε σ᾿ 
αὐτό (παραλείπεται ἢἡ ἀπεργία τοῦ Λένα, ὅπου πῆραν µέρος ἕξι 
χιλιάδες ἑἐργάτες, γιατί τά ὀρυχεῖα τοῦ Λένα δέν ὑπάγονται στήν 
Ἐπιθεώρηση ἐργασίας), ἆλλά θά παρακολουθήσουμε τή στα- 
τιστική τῶν βιομηχάνων. 

ὍὉ ἀριθμός τῶν ἀπεργῶν ἐργατῶν τό 1912 ἀποτελεῖ πάνω ἀπό 
τό μισό τοῦ συνολικοῦ ἀριθμοῦ τῶν ἐργατῶν τῆς Ῥωσίας καί 
συγκεκριµένα τά 5ἱ.7 Ὅς. ᾿Από τό ποσοστό αὐτό οἱ οἰκονομικές 
ἀπεργίες δίνουν τό ἕνα δέκατο τῶν ἐργατῶν (10.1 90), ἐνῶ οἱ πο- 
λιτικές τά τέσσερα δέκατα (41.6 5). 

«Χαρακτηριστικό γιά τή χρονιά πού πέρασε -- γράφουν οἱ 
κ.κ. βιομήχανοι -- ἦταν ἡ πρωτοφανής αὔξηση τοῦ ἀριθμοῦ 
τῶν πολιτικῶν ἀπεργιῶν, πού πολύ συχνά διακόπτανε τήν κανο- 
νική πορεία τῶν ἐργασιῶν καί κρατοῦσαν ὁλόκληρη τή βιοµη- 
χανία σέ τεταµένη κατάσταση». ᾽᾿Ακολουθεῖ ἣἡ ἀπαρίθμηση τῶν 
σπουδαιότερὠων ἀπεργιῶν τοῦ δεύτερου ἑξαμήνου: Αὔγουστος 
---στή Ρίγα ἐνάντια στή στέρηση τῶν ἐργατῶν ἀπό τά ἐκλογικά 
τους δικαιώµατα. Σεπτέµβρης --στή Βαρσοβία ἀπ᾿ ἀφορμή τά 
γεγονότα στό κάτεργο τοῦ Κουτοµάρα: ᾿Οχτώβρης -- στήν ΙΠε- 
τρούπολη ἀπ ἀφορμηῆ τήν ἀκύρωση τῶν ἐκλογῶν τῶν πληρεξου- 
σίων, στό Ῥεβέλ στή μνήμη τῶν γεγονότων τοῦ 1905, στήν Πε- 
τρούπολη ἀπ᾿ ἀφορμή τή γνωστή καταδίκη σχετικά µέ τήν ὑπό- 
θεση τῶν ναυτῶν τοῦ πολεμικοῦ ναυτικοῦ' Νοέμβρης -- στήν 
Πετρούπολη ἀπ᾿ ἀφορμή τὴν καταδίκη στή Σεβαστούπολη καί 
τή µέρα τῆς ἔναρξης τῶν ἐργασιῶν τῆς Δούμας, ἔπειτα µιά ἀπερ- 
γία ἀπ᾿ ἀφορμή τή δεύτερη ἐπέτειο τοῦ θανάτου τοῦ Λ. Τολστόι’ 
Δεκέμβρης -- στην Πετρούπολη ἀπ ἀφορμή τό διορισμό ἔργα- 
τῶν στά ἀσφαλιστικά ἱδρύματα. ᾿Από δῶ οἱ κ.κ. βιομήχανοι 
βγάζουν τό συμπέρασμα: 


«Ἡ συχνότητα τῶν διαδοχικῶν ἐπιδοικτικῶν ἀπεργιῶν, ἡ πρωτοφανής 
ποικιλία καί τό διαφορετικό οἰδικό βάρος τῶν λόγων πού ἔκαναν τούς ἐργά- 
τες νά θεωροῦν ἀναγκαῖο τό σταµάτηµα τῆς ἑργασίας, δέν μαρτυρεῖ µόνον 
ὅτι ἡ πολιτική ἀτμόσφαιρα εἶναι πολύ ἠλεκτρισμένη. ἀλλά καί ὅτι ἡ πει- 
θαρχία στά ἑργοστάσια ἔχει χαλαρωθεῖ». ᾿Ακολουθοῦν οἱ συνηθισμένες 
ἀπειλές γιά «αὐστηρά µέτρα»: πρόστιµα, κατάργηση τῶν βραβείων, λιοκά- 
ουτ. «Τά συμφέροντα τῆς ἐθνικῆς παραγωγῆς --- δηλώνουν οἱ βιομήχανοι -- 
ἀπαιτοῦν ἐπιτακτικά τό ἀνέβασμα τῆς ἐργοστασιοκῆς πειθαρχίας στό ὕψος 
ὅπου βρίσκεται στίς δυτικοευρωπαϊκές χῶρες», 


Οἱ κύριοι βιομήχανοι ἐπιθυμοῦν νά ἀνεβάσουν τήν «πειθαρ- 
χία» ὥς τό ὕψος τῆς «Δύσης», γιά ἕνα παρόμοιο ὅμως ἀνέ- 
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βασµα τῆς «πολιτικῆς ἀτμόσφαιρας» δέν θέλουν νά σκεφτοῦν... 

᾿Αναβάλλουμε ὥς τά ἑπόμενα ἄρθρα τά στοιχεῖα γιά τήν κα- 
τανοµή τῶν ἀπεργῶν κατά περιοχές, κατά βιομηχανικό κλάδο 
καί κατά βαθµό ἐπιτυχίας τῶν ἀπεργιῶν. 


Π 


Τά στοιχεῖα τοῦ Συνδέσμου βιομηχάνων τῆς Μόσχας γιά τήν 
κατανομή τῶν ἀπεργῶν ἐργατῶν τό 1912 κατά περιοχές καί κατά 
κλάδους παραγωγῆς εἶναι πολύ κακοδουλεµένα. Γενικά δέν θά 
ἠταν ἄσχημο γιά τούς ἑκατομμυριούχους µας νά µισθώσουν γιά 
βοηθό τους, κατά τή σύνταξη τοῦ βιβλίου καί τόν ἔλεγχο τῶν πι- 
νάκων, ἔστω καί ἕνα ὁποιοδήποτε γυμνασιόπαιδο. Τά λάθη στίς 
ἀθροίσεις καί οἵ ἀνοησίες χτυποῦν στό µάτι κατά τή σύγκριση. 
λογουχάρη, τῶν στοιχείων στίς σελ. 23, 26, 4δ. Μᾶς ἀρέσει νά 
μιλᾶμε γιά πολιτισμό καί γιά τό «κύρος τῆς δύναμης» τῶν ἐμπό- 
Ρρων, δέν εἴμαστε ὅμως ἄξιοι νά κάνουμε ὑποφερτά ἀκόμη καί 
τήν πιό ἁπλή δουλιά. 

Παραθέτουµε τή στατιστική πού δίνουν οἱ βιομήχανοι γιά 
τίς ἀπεργίες --- µόνο τίς οἰκόνομικές ---γιά ὁλόκληρο τό 1012 
καί τούς τελευταίους 7 μῆνες τοῦ ἴδιου χρόνου κατά περιοχές: 


Γιά τούς τελευταίους 


Γιά ὁλόκληρο τό 1912 7 μῆνες τοῦ 1912 


Περιοχές ᾿Αριθµμός ᾿Αριθμός ᾿Αριθμός ᾿Αριθμός 
ἀποργῶν χαμένων ἀπεργῶν χαμένων 
ἐργατῶν ἡμερῶν ἑργατῶν ἡμερῶν 

(σέ χιλ.) (σέ χιλ.) 
Μόσχας ... νο ων ων ων ως 60.070 799,2 45.140 730.6 
ΠετρούπολΏς ... «ων ωνν 50.500 , Τ04.δ 35.300 545,7 
Βαλτικῆς.. ον ον ων ο ω νο ως 15.950 1935 13.210 1536 
Νότου ,. ον ων ων ων κενο ν 23.350 430.39 22.195 427.6 
Βασιλείου τῆς Πολωνίας... 21.120 2057 12.690 249.90 
Σύνολο ........ 150.350 2.423.5 131.625 2.107.4 


Φτάνει νά ρίξουμε µιά µατιά στούς ἀριθμούς σχετικά µέ τό 
Νότο γιά νά δοῦμε πώς ἡ στατιστική τῶν βιομηχάνων εἶναι ἄχρη- 
στη, δηλ. ἐξαιρετικά ἀνεπαρκής. Πιό σίγουροι φαίνεται πώς εἷ- 
ναι οἱ ἀριθμοί τῶν τελευταίων 7 μηνῶν τοῦ 192, γιατί ἐδῶ (καί 
µόνο ἐδῶ) γίνεται λεπτοµερειακή κατανομή τῶν ἀπεργῶν καί 
κατά περιοχές καί κατά βασικούς κλάδους τῆς βιομηχανίας καί 
ἀνάλογα μέ τό ἀποτέλεσμα τῶν ἀπεργιῶν. 
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Τά στοιχεῖα κατά περιοχές μᾶς δείχνουν πὠς οἱ ἐργάτες τῆς 
Πετρούπολης καί στόν οἰκονομικό ἁγώνα (ἀφήνουμε πιά τόν 
πολιτικό) βαδίζουν μπροστά ἀπ᾿ ὅλους τούς ἑργάτες τῆς Ῥωσίας. 
'Ο ἀριθμός τῶν ἀπεργῶν τῆς περιοχῆς Πετρούπολης (35 χιλιά- 
δες στούς τελευταίους 7 μῆνες τοῦ 1912) ἀποτελεῖ περίπου τά 34 
τοῦ ἀριθμοῦ τῶν ἀπεργῶν τῆς περιοχῆς τῆς Μόσχας (48 χιλ.), 
ἐνῶ σ᾿ αὐτή τήν περιοχή ὁ ἀριθμός τῶν βιομηχανικῶν ἐργατῶν 
εἶναι σχεδόν τέσσερις φορές μεγαλύτερος σέ σύγκριση μέ τήν 
περιοχή τῆς Πετρούπολης. Στό Βασίλειο τῆς Πολωνίας οἵ ἐρ- 
γάτες εἶναι λίγο περισσότεροι ἀπ᾿ ὅ,τι στήν περιοχή τῆς Πετρού- 
πολης, ἐνῶ οἱ ἀπεργοί εἶναι σχεδόν τρεῖς φορές λιγότεροι. 

Σχετικά µἐτή Μόσχα πρέπει φυσικά νά παρθεῖ ὑπόψη ἡ ἄσχη- 
µη συγκυρία (δηλ. οἵ συνθῆκες ἁγορᾶς) τῆς ὑφαντουργικῆς βιο- 
µηχανίας, ἐνῶ στήν Πολωνία τά 2/3 τῶν ἀπεργῶν στίς οἰκονομί- 
Κές ἀπεργίες ἀναλογοῦν στούς ὑφαντουργούς καί θά δοῦμε πιό 
κάτω πώς οἵ ἀπεργίες αὐτές τῶν ὑφαντουργῶν στήν Πολωνία 
εἶχαν ἰδιαίτερες ἐπιτυχίες. 

Ἔτσι οἱ ἐργάτες τῆς Πετρούπολης τό 1912 τραβοῦσαν ὥς 
ἕνα βαθµό στό οἰκονομικό κίνηµα τούς ἐργάτες τῆς ὑπόλοιπης 
Ῥωσίας. 

᾿Από τήν ἄλλη µεριά, σχετικά μέ τι διάρκεια τῶν ἀπεργιῶν, 
προπορεύονται ὁ Νότος καί ἡ Πολωνία: ἐδῶ ἀναλογοῦν ἀπό 15 
χαμένες µόρες σέ κάθε ἀπεργό, ἐνῶ στήν Πετρούπολη καί στή 
Μόσχα ἀπό 15 (στήν περιοχή τῆς Βαλτικῆς ἀπό 12). Κατά µέσο 
ὅρο σέ ὁλόκληρη τή Ρωσία ἀναλογοῦν ἀπό 16 μέρες ἀπεργίας 
σέ κάθε ἀπεργό. Οἵ κύριοι συντάκτες τῆς στατιστικῆς τῶν βιο- 
μηχάνων δίνουν γιά ὁλόκληρο τό 1912 τόν ἀριθμό τῶν 13.4 ἣμε- 
ρῶν. Επομένως, στό δεύτερο ἑξάμηνο ἡ ἐμμονή τῶν ἐργατῶν καί 
τό πεῖσμα στήν πάλη τους μεγάλωσαν ἀκόμη περισσότερο. 

Ἡ στατιστική μιλάει σέ συνέχεια γιά τήν αὔξηση τῆς ἐμμονῆς 
τῶν ἐργατῶν στόν ἀπεργιακό ἀγώνα. Στά 1895-1904 ἡ µέση διάρ- 
κεια τῶν ἀπεργιῶν γιά κάθε ἑργάτη καθοριζόταν σέ 4,5 µέρες, 
τό 1909 σέ 6,5 µέρες, τό 1911 σέ 7,5 µέρες, (8,2 μέρες, ἐξαιρώντας 
τίς πολιτικές ἀπεργίες), ἐνῶ τό 1912 σέ 13,4 μέρες. 

Ἔτσι, λοιπὀν, τό 1912 ἔδειξε ὅτι ἡ ἐμμονή τῶν ἐργατῶν στὀν 
οἰκονομικό ἀγώνα αὐξάνει καί ὅτι σέ ἀριθμό ἀπεργῶν --σέ 
σύγκριση μέ τόν ἀριθμό τῶν ἐργατῶν --τήν πρὠτη θέση τήν κα- 
τόχει ἡ Πετρούπολη. 

Στό ἑπόμενο ἄρθρο θά ἐξετάσουμε τά στοιχεῖα γιά τήν ἔπι- 
τυχία τῶν ἀπεργιῶν. 
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ΜἩ στατιστική τῶν βιομηχάνων κάνει τήν παρακάτω κατα- 
νοµή τῶν ἀπεργῶν ἐργατῶν τοῦ 1912 (οἰκονομικές ἀπεργίες) 
κατά κλάδους παραγωγῆς: 


Γιά ὁλόκληρο τὸ 1912 Γιά τούς τελευταίους 7 
μῆνες τοῦ 1912 


Κλάδοι παραγωγῆς Αριθμός Αριθμός Αριθμός ᾿Αριθμός 
ἀπεργῶν χαμένων ἀπεργῶν χαμένων 
ἐργατῶν ἡμερῶν ἐργατῶν ἡμερῶν 
(σέ χιλ.) (σό χιλ.) 

Ἑργάτες μετάλλου .. «εν εν. 57.000 507,2 40.475 763.93 
'Ὑφαντουργοί..«««« «ων ον. 55.550 1.025.8 66.590 930,6 
ΛΟΙΠΟί «... «ων νο οο 37.830 500,5 24.560 413,5 
ΣύνΟΛΟ «........ 180.350 Ἅᾖ29.423,5 153.625 2.107.4 


Ἓδᾶῶ ἡ πλήρης ἀνεπάρκεια τῆς στατιστικῆς τῶν βιομηχάνων 
καί ἡ πλήρης ἀκαταστασία στό δούλεμά της χτυπάει ἀκόμη πε- 
ρισσότερο στό µάτι: τό ἄθροισμα τῶν ἀπεργῶν στούς πρώτους 
πέντε μῆνες (79.970) καί στούς τελευταίους 7 δένει 211.595 καί 
ὄχι 150 οὔτε 207 χιλιάδες! 

Οἵ ἴδιοι οἱ κ.κ. βιομήχανοι ἀπόδειξαν ὅτι μειώνουν τόν ἀριθ- 
µό τῶν ἀπεργῶν. 

Οἱ ἐργάτες μετάλλου προπορεύονται καί ὡς πρός τή σχέση 
τῶν ἀπεργῶν μέ τό συνολικό ἀριθμό τῶν ἐργατῶν καί ὡς πρὀς 
τή διάρκεια τῶν ἀπεργιῶν: σό ἕναν ἀπεργό ἐργάτη μετάλλου ἀνα- 
λογοῦν 18 µέρες ἀπεργίας, σέ ἕναν ὑφαντουργό 14 καί στούς 
ὑπόλοιπους κλάδους ἀπό 16 μέρες. Οἱ καλύτερες συνθῆκες ἀγο- 
ρᾶς γιά τή μεταλλουργική βιομηχανία, ὅπως βλέπουμε, δέν 
ἀπαλλάσσουν καθόλου τούς ἑργάτες ἁπό τήν ἀνάγκη νά παλεύουν 
ἔστω καί γιά μιά μηδαμινή αὔξηση τοῦ μµεροκάμµατου! 

Ὅσο γιά τά ἀποτελέσματα τῶν ἀπεργιῶν, ἡ στατιστική τῶν 
βιομηχάνων λέει ὅτι τό 1912 ἦταν λιγότερο εὐνοϊκό γιά τούς ἑρ- 
γάτες παρά τό Ι911. Τό 1911 ἠττήθηκαν, τάχα,τά 49 Ὁς τῶν ὃὁρ- 
γατῶν, ἐνῶ τό 1912 τά 525. Τά στοιχεῖα ὅμως αὐτά δέν εἶναι 
πειστικά, γιατί συγκρίνονται τά μεγέθη: ὁλόκληρο τό 1911 μέ 7 
μῆνες τοῦ 1912. 

Οἱ ἀπεργίες τοῦ 1912 ἔχουν ἐπιθετικό χαρακτήρα κι’ ὄχι ὁ ἅμυν- 
τικό. Οἱ ἐργάτες παλεύουν γιά Καλυτέρευσή τῶν συνθηκῶν ἐρ- 
γασίας κι᾿ ὄχι ἐνάντια στή χειροτέρευση. Συνεπῶς, τό 52 ς τῶν 
ἀπεργῶν δέν πέτυχαν καλυτέρευση, τό 36 ὃς σημείωσαν πλήρη ἤ 
µερική ἐπιτυχία, πέτυχαν καλυτέρευση καί γιά τό 12 Ὁς τά ἄπο- 
τελέσµατα δέν ἐξακριβώθηκαν. Τό πιθανότερο εἶναι ὅτι οἱ βιο- 


16 "Απαντα Λένιν. Τόμος 23. 
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μήχανοι κρύβουν τήν ἧττα τους σ᾿ αὐτά τά 12 ὃς τῶν περιπτό- 
σεων, γιατί κάθε ἐπιτυχία τοῦ κεφαλαίου ἑνάντια στήν ἐργασία 
ἐπισύρει ἰδιαίτερα τήν προσοχή τοὺς καί προκαλεῖ σ᾿᾽ αὐτούς 
ἀγαλλίαση. 

Συγκρίνοντας τήν ἐπιτυχία τῶν ἀπεργιῶν στούς τελευταίους 
7 μῆνες τοῦ 1912 κατά περιοχές καί κατά βιομηχανικούς κλά- 
δους, ἔχουμε τήν ἑξῆς εἰκόνα. 

Λιγότερο ἐπιτυχεῖς ἦταν οἱ ἀπεργίες στήν περιοχη τῆς Μό- 
σχας: τά 75 ο τῶν ἀπεργῶν ἠττήθηκαν (δηλ. δέν πέτυχαν βελ- 
τιώσεις)' ἀκολουθεῖ ἡ περιοχή τῆς Πετρούπολης μέ ποσοστά 
ἠἡττημένων 62 Ὁς, ὃ Νότος μέ 33 ὖς. ἣ περιοχή τῆς Βαλτικῆς μέ 
20 ὃς καί ἡ Πολωνία µέ 11 Ὁύ. Ἑπομένως, στίς τελευταῖες τρεῖς 
περιοχές οἱ ἐργάτες κέρδισαν τεράστιες νίκες. ᾿Από τούς 48 χι- 
λιάδες ἀπεργούς αὐτῶν τῶν τριῶν περιοχῶν «7 χιλιάδες πέτυχαν 
βελτιώσεις, νίκησαν᾽ οἱ 11 χιλ. ἠττήθηκαν᾽ γιά 10 χιλ. τά ἆπο- 
τελέσµατα δέν ἐξακριβώθηκαν. 

᾿Αντίθετα, στίς δυό πρῶτες περιοχές (Μόσχας καί Πετρού- 
πολης) ἀπό τούς 83 χιλ. ἀπεργούς νίκησαν µόνο «0 χιλιάδες' 
ἠττήθηκαν (δηλ. δέν πέτυχαν βελτιώσεις) 59 χιλ. καί δέν ἐξακρι- 
βώθηκαν τά ἀποτελέσματα γιά 4 χιλιάδες. 

Κατά βιομηχανικούς κλάδους τό ποσοστό τῶν ἀπεργῶν πού 
ἠττήθηκε εἶναι: στούς ὑφαντουργούς 66 ὅ,, στούς ἐργάτες µετάλ- 
λου 47 ό καί στούς λοιπούς 30 ος. 

Οἱ συνθῆκες ἀγορᾶς εἶναι χειρότερες γιά τούς ὑφαντουρ- 
γούς. Στήν περιοχή τῆς Μόσχας ἀπό τούς 38 χιλ. ἀπεργούς ὑφαν- 
τουργούς µόνο 6 χιλ. νίκησαν, 32 χιλ. ἠττήθηκαν' στήν Πετρού- 
πολη 4 χιλ. οἱ νικητές καί 9 χιλ. οἱ ἡττημένοι. ᾽Αντίθετα στήν 
Πολωνία οἱ ἠττημένοι ὑφαντουργοί εἶναι 400 καί οἱ νικητές ὅ 
χιλιάδες. 

ἩΜἩ στατιστική τῶν βιομηχάνων καθορίζει τίς οἰκονομικές 
συνέπειες τῶν ἀπεργιῶν (τῶν οἰκονομικῶν) γιά τά δυό τελευταῖα 
χρόνια ὡς ἑξῆς: 


"Αμεσες ἀπώλειες ᾽᾿Απώλειες ᾽᾿Απώλειες 
τῶν βιομηχάνων τῶν ὀργατῶν τῆς χώρας 
σέ µεροκάμµατα στήν παραγωγή 


(σέ χιλ. ρούβλια) 


Μεταλλουρχική βιοµηχανία͵.... 556 1.145 4.959 
"Ὑφαντουργική ) ο... 419 807 6.010 
Αλλοι ΚλάδοΟΙ....« «ενω «νο εονς 3258 529 3.58 

Σύνολο τό 1912 1.365 2.481 14.757 


» » 1911 402 716 4.563 
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Συνολικά στά δυό χρόνια οἱ ἀπώλειες τῶν βιομηχάνων εἶναι 
1,6 ἑκατομμύρια ρούβλια) οἵ ἀπώλειες τῶν ἐργατῶν ὅὃ ἑκατομμύ- 
ρια ρούβλια’ οἱ ἀπώλειες στήν παραγωγή 19 ἑκατομμύρια ρού- 
βλια. 

Οἱ κ.κ. βιομήχανοι βάζουν ἐδῶ τελεία. Ὢ, σοφοί! Καί τό 
κέρδος τῶν ἐργατῶν; 

Μέσα σέ δυό χρόνια νίκησαν 196 χιλιάδες ἐργάτες. Τό µερο- 
κάματό τους σ’ ἕνα χρόνο εἶναι 30 ἑκατομμύρια ρούβλια. ᾿Απαι- 
τοῦσαν αὔξηση ἀπό 10 Ὁς ὥς 25 καί κάποτε ὥς 40 Ὁς, ὅπως τό 
ὁμολογοῦν οἱ ἴδιοι οἱ βιομήχανοι. ᾽᾿Από τά 30 ἑκατομμύρια ρού- 
βλια τά 10 9 εἶναι ὁ ἑκατομμύρια ρούβλια. Καΐ ὃ περιορισμός 
τῆς ἑργάσιμης μέρας; 

Κι’ αὐτά τά «νέα» (ἔκφραση τῶν βιομηχάνων) αἰτήματα, ὅπως 
τό αἴτημα «νά µήν ἀπολύονται ἐργάτες χωρίς τή συγκατάθεση 
τῶν συναδέλφων τους»; 

Οχι, κύριοι βιομήχανοι! ᾽᾿Ακόμη κι’ ἀπό οἰκονομική ἄποψη 
(ἀφήνουμε πιά τίς πολιτικές ἀπεργίες) οἱ κατακτήσεις τῶν ἔργα- 
τῶν εἶναι πολύ µεγάλες. Ἡ ἀστική τάξη δέν καταλαβαίνει οὔτε 
τήν ἑργατική ἀλληλεγγύη, οὔτε τίς συνθῆκες τῆς προλεταριακῆς 
πάλης. 

Μέσα σέ δυό χρόνια 300.000 περίπου ἐργάτες ἔδοσαν στόν 
οἰκονομικό ἀγώνα 3 ἑκατομμύρια ρούβλια. ΄Αμεσο κέρδος ἆπο- 
κόµισαν μεμιᾶς 125 χιλιάδες ἐργάτες. Καί βῆμα πρός τά µπρός 
ἔκανε ὁλόκληρη ἡ ἑργατική τάξη. 
Γράφτηκε στίς ϱ0-ῷὁ τοῦ Μάη (ὅ-7 τοῦ ᾿Γούνη) 

ἄάημοσιεύτηκε στίς 30 τοῦ Μάη, , ὃ καί 9 
τοῦ ᾽Πούνη 1916 στήν ἐφημεοίδα 4ήμοσι. ύεται σύμφώνα 


«Πράβντα», ἀρ. φύλ. 195, 196, - μέ τό κείµενο τῆς ἐφημερίδας 
197 καί 191 


“Υπογραφή: Β. 1. 
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ἩΜ ἐποναστατική ἄνοδος τοῦ ἐργατικοῦ κινήματος στή Ῥῶ- 
σία, ἢ ὄξυνση τῆς πολιτικῆς κρίσης στή χώρα, ἡ ἐπικείμενη στό 
λίγο-πολύ κοντινό μέλλον ἔναρξη τῆς οἰκονομικῆς κρίσης, οἱ 
ταλαντεύσεις καί ἡ σύγχυση ἀνάμεσα σέ πολλές ὁμάδες καί ὁμί- 
λους τῆς σοσιαλδηµοκρατίας, ὅλα αὐτά ὑποχρεώνουν τούς συ- 
νειδητούς λεττονούς ἐργάτες νά κάνουν ἔκκληση στούς συντρό- 
φους τους νά ἑτοιμαστοῦν δραστήρια γιά τό συγκαλούµενο ΙΥ 
συνέδριο τῆς σοσιαλδηµοκρατίας τῆς περιοχῆς Λεττονίας καί 
νά συζητήσουν ἐπισταμένα τά καθήκοντα πού μπαίνουν τώρα 
μπροστά στὴν ἐἑπαναστατική σοσιαλδημοκρατία. 

Μιά ὁὅμάδα μελῶν ἀπό διάφορες ὀργανώσεις τῆς λεττονικῆς 
σοσιαλδηµοκρατίας προτείνει σέ ὅλες τίς σοσιαλδημοκρατικές 
ὀργανώσεις, σάν ὑλικό γιά συζήτηση, τήν παρακάτω πλατφόρμα 
ἀπόψεων πάνω στά πιό σοβαρά ζητήματα ἀρχῶν, πού ἀφοροῦν 
τήν ἴδια τήν ὕπαρξη καί τήν ὅλη κατεύθυνση τῆς δράσης τοῦ δι- 
κοῦ µας σοσιαλδημοκρατικοῦ ἐργατικοῦ κόμματος καί εἰδικό- 
τερα πάνω σέ τέτια ζητήματα πού τά ἀγνοεῖ ἐπίμονα ή, ὅπως 
πιστεύουμε, τά λύνει λαθεµένα ἢ τωρινή ΚΕ τῆς λεττονικῆς σο- 
σιαλδηµοκρατίας. 


ΕΚΤΙΜΗΣΗ ΤΗΣ ΠΟΛΙΤΙΚΗΣ ΚΑΤΑΣΤΑΣΗΣ ΚΑΙ ΤΩΝ ΤΕΝΙΚΩΝ 
ΚΑΘΗΚΟΝΤΩΝ ΤΑΚΤΙΚΗΣ ΤΗΣ ΣΟΣΙΑΛΔΗΜΟΚΡΑΤΙΑΣ 


Γιά κανένα δέν εἶναι μυστικό πώς ἡ κυριαρχία τῆς ἄντεπα- 
νάστασης προκάλεσε ἀνάμεσα στούς σοσιαλδηµοκράτες µιά βα- 
θιά ἰδεολογική ἀποσύνθεση καί ἰδεολογικές ταλαντεύσεις. Ταν- 
τοῦ συναντάει κανείς σοσιαλδηµοκράτες πού, σύμφωνα µέ τή 
σωστή ἔκφραση τοῦ σ. "Αν (στή «Λούτς», ἀρ. φύλ. 95), «τραγου- 
δάει ὁ καθένας τό χαβά του». Στό σοσιαλδηµοκρατικό τύπο ἐκ- 
φράζονται ἀπόψεις, ὅτι οἱ ἐργάτες δέν πρέπει νά ἑτοιμάζονται 
γιά τὴν ἐπανάσταση οὔτε καί νά περιμένουν τήν ἐπανάσταση, 
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ὅτι ἡ δημοκρατική ἑπανάσταση ἔχει τελειώσει κτλ. Πάνω σέ πα- 
ρόµοιες ἀντιλήψεις, πού οὔτε µιά ὑπεύθυνη ὁμάδα ἤ ὀργάνωση 
µόσα στό ΣΔΕΚΡ δέν τίς ἔκθεσε λίγο-πολύ συγκοκριµένα, ἄκρι- 
βολογημένα καί ἐπίσημα, στηρίζουν ὡστόσο διαρκῶς ὅλες τίς 
κρίσεις τους γιά τήν τακτική οἱ λεγόμενοι λικβινταριστές («Νά- 
σα Ζαριά») καί «Λούτς»), πού τούς ὑποστηρίζει ἣ τωρινή ΚΕ τῆς 
σοσιαλδηµοκρατίας τῆς περιοχῆς Λεττονίας. 

Στόν τύπο τῆς κατεύθυνσης αὐτῆς συναντᾶμε σέ κάθε βῆμα 
πότε γνῶμες γιά βασική διαφορά ἀνάμεσα στό τωρινό κρατικό 
καθεστώς τῆς Ῥωσίας καί τό προοχτωβριανό (σάν νά µή χρεια- 
ζόμαστε πιά τήν ἐπανάσταση γιά νά κατακτήσουµε τίς βάσεις 
τῆς πολιτικῆς ἐλευθερίας), πότε συγκρίσεις τῆς σημερινῆς τα- 
κτικῆς τῶν ρώσων σοσιαλδημοκρατῶν μέ τήν τακτική τῶν εὐρῶ- 
παίων σοσιαλδημοκρατῶν µέσα σέ συνταγματικό καθεστώς, π.χ. 
τῶν αὐστριακῶν καί τῶν γερμανῶν στήν ὄγδοη δεκαετία τοῦ 
19ου αἰώνα (σάν νά ὑπάρχει κιόλας σύνταγμα στη Ρωσία, σύμφωνα 
μέ τή γνώµη τοῦ Μιλιουκόφ), πότε προώθηση τοῦ συνθήµατος 
τοῦ νόμιμου ἐργατικοῦ κόμματος καί τῆς ὀλευθερίας τοῦ συνοται- 
ρίζεσθαι (σύνθημα πού εἶναι νοητό µόνο ὅταν ὑπάρχουν οἱ γενι- 
κὲς ἀρχές καί οἱ βάσεις τῆς πολιτικῆς ἐλευθερίας καί τοῦ ἄστι- 
κοῦ συντάγματος στἠ χώρα) καί τά λοιπά καί τά παρόμοια. 

Ὅταν µέσα σέ τέτιες συνθῆκες παραιτεῖσαι ἀπό τόν ἀκριβή 
καθορισμό τῶν καθηκόντων τακτικῆς τῆς σοσιαλδηµοκρατίας 
καί ἀπό τήν ἐκτίμηση τῆς πολιτικῆς κατάστασης ἤ ἀναβάλλεις 
ἕναν τέτιο καθορισμό καί µιά τέτια ἐκτίμηση, σηµαίνει πώς ὄχι 
µόνο δέν παλεύεις ἐνάντια στήν ἔλλειψη ἀρχῶν, τήν ἀποσύνθεση. 
τήν ἀποθάρυνση καί τήν ὀλιγοπιστία, ἀλλά καί βοηθᾶς ἄμεσα 
την ἀποσύνθεση, σηµαίνει πώς συμμετέχεις ἔμμεσα στην ὑπο- 
στήριξη τῶν ἀντιλήψεων πού καταργοῦν τίς παλιές, κομματικές, 
ἐπαναστατικές ἀποφάσεις τῆς σοσιαλδηµοκρατίας. 

Στό μεταξύ τό ΣΔΕΚΡ ἔχει δόσει συγκεκριμένη κομματική 
ἀπάντηση σέ αὐτά τά φλέγοντα καί θεµελιακά προβλήματα. Ἡ 
ἀπάντηση αὐτή δόθηκε µέ τήν ἀπόφαση τοῦ Δεκέμβρη τοῦ 1905, 
πού εἶναι κομματικά ὑποχρεωτική ἀπόφαση, γιατί κανείς δέν 
τὴν ἔχει ἀκυρώσει. 

Τά χρόνια πού πέρασαν ἀπό τότε πού πάρθηκε αὐτή ἡ ἀπό- 
φαση ἐπιβεβαίῶσαν πέρα γιά πέρα τήν ὀρθότητά της, τίς ὑποδεί- 
δεις της, ὁσοναφορᾶ τήν ἀλλαγή τῆς φύσης τῆς ἀπολυταρχίας, 
την ἀντεπαναστατικότητα τοῦ φιλελευθερισμοῦ κτλ. καί τό 
συµπέρασµά της ὅτι ἡ ἀπολυταρχία, ἄν καί φρεσκαρίστηκε, ἕξα- 
κολουθεῖ νά ὑπάρχει, ὅτι οἱ ὅροι πού προκάλεσαν τήν ἑπανά- 
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σταση τοῦ 1905 ἐξακολουθοῦν νά ἰσχύουν, ὅτι μπροστά στό Σο- 
σιαλδηµοκρατικό κόµµα στέκουν τά παλιά καθήκοντα, πού ζη- 
τοῦν ἑπαναστατική λύση καί ἐπαναστατική τακτική. Ἡ χρησι- 
µοποίηση τοῦ βήματος τῆς Δούμας καί ὅλων τῶν νόµιµων δυνα- 
τοτήτων, πού ἀπαιτοῦν κατηγορηματικά οἳἵ ἀποφάσεις τῆς ἴδιας 
συνδιάσκεψης τοῦ ΣΔΕΙΚΡ (Δεκέμβρης τοῦ 1908), πρέπει νά 
πραγματοποιηθεῖ ὁλοκλήρωτικά στὀ πνεῦμα αὐτῆς τῆς ἔπανα- 
στατικῆς τακτικῆς καί στό ὄνομα τῶν παλιῶν ἐπαναστατικῶν 
καθηκόντων τοῦ ΣΔΕΚΟΡ. 

Γι’ αὐτό προτείνουμε σέ ὅλες τίς σοσιαλδημµοκρατικές ὀργα- 
γνώσεις νά συζητήσουν ἀκόμη µιά φορά προσεκτικά τήν ἀπόφαση 
αὐτή, πού ἐπικυρώθηκε, ἀνάμεσα στ᾽ ἄλλα καί ἀπό τή συνδιά- 
σκεψη τοῦ ΣΔΕΚΡ τοῦ Γενάρη τοῦ 1912 καὶ νά προτείνουν στὀ 
συνέδριο τῆς σοσιαλδηµοκρατίας τῆς περιοχῆς {εττονίας νά ἐἔπι- 
κυρώσειρητά αὐτή τήν ἀπόφαση. 

ἘΕφιστοῦμε σοβαρά τήν προσοχή ὅλων τῶν συντρόφων στόν 
ἀντικομματικό χαρακτήρα τῆς (λικβινταριστικῆς) συνδιάσκεψης 
τοῦ Αὐγούστου 1912 77 τῶν «σοσιαλδημοκρατικῶν ὀργανώσεωνρ 
πού ἀπόσυρε ἀπό τήν ἡμερήσια διάταξη τό ζήτημα τῆς ἐκτίμη- 
σης τῆς στιγμῆς καί τοῦ καθορισμοῦ τῶν γενικῶν καθηκόντων 
τακτικῆς, ἀνοίγοντας ἔτσι διάπλατα τίς πόρτες γιά κάθε λογῆς 
ἀπάρνηση τῶν ἐπαναστατικῶν καθηκόντων (µέτό πρόσχημα ὅτι δέν 
ἐπαληθεύτηκε ἤ «πρὀγνωση» σχετικά μέτήν ἑπανάσταση κτλ.). 

Διαμαρτυρόμαστε εἰδικότερα ἐνάντια στήν Μπούνι πού ἕπαι- 
ξε τόσο µεγάλο ρόλο στή συνδιάσκεψη τοῦ Αὐγούστου καί πού 
στή δική της ΙΧ συνδιάσκεψη σ᾿ αὐτή τήν ἀπάρνηση τῶν ἐπα- 
ναστατικῶν καθηκόντων ἔφτασε ὥς τήν ἀπόριψη τοῦ συνθήµα- 
τος τῆς λαοκρατικῆς δημοκρατίας καί τῆς δήµευσης τῆς τσι- 
φλικάδικης γῆς! 

Το ΖΗΤΗΜΑ ΤΗΣ ΕΝΟΊΙἩἨΗΤΑΣ ΤΟΥ ΣΔΕΚΡ 


Ὅσο πιό πλατιά ἀναπτύσσεται ἡ οἰκονομική καί πολιτική 
πάλη τῶν ἐργατῶν, τόσο πιό ἐπιτακτικά νιώθουν οἱ ἐργάτες τήν 
ἀνάγκη τῆς ἑνότητας. Χωρίς τήν ἑνότητα ἡ ἐργατική τάξη δέν 
μπορεῖ νά ἔχει ἐπιτυχία στήν πάλη της. 

Σέ τί συνίσταται ἡ ἑνότητα; Εἶναι ὁλοφάνερο ὅτι συνίσταταϊ 
στήν ἑνότητα τοῦ Σοσιαλδημοκρατικοῦ κόμματος. Ὅλοι οἱ σο- 
σιαλδηµοκράτες ἐργάτες τῆς Λεττονίας ἀνήκουν στό Σοσιαλδη- 
µοκρατικό κόµµα καί ξόρουν πολύ καλά πώς τό κόμμα αὐτό δέν 
εἶναι νόµιµο, εἶναι παράνομο, πώς ἄλλο κόμμα δέν ὑπάρχει καί 
δέν μπορεῖ νά ὑπάρξει. 
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Γι’ αὐτό δέν μπορεῖ κανείς νά φανταστεῖ ἄλλου εἴδους πραγ- 
µατοποίηση τῆς ἑνότητας στήν πράξη (κι’ ὄχι στά λόγια), ἐκτός 
ἀπ᾿ αὐτὴν πού πραγματοποιεῖται ἀπό τά κάτω, ἀπό τούς ἴδιους 
τούς ἐργάτες, στίς παράνομες κομματικές τους ὀργανώσεις. 

Τό συνέδριο τῆς σοσιαλδήµοκρατίας τῆς περιοχῆς «{εττονίας 
πρέπει νά ἀναγνωρίσει ρητά αὐτό ἀκριβῶς τό αἴτημα τῆς ἑνότήητας 
πού προβλήθηκε ἀνάμεσα στ’ ἄλλα καί ἀπό τή σύσκεψη πού ὁρ- 
γάνωσε ἡ ΚΕ τοῦ ΣΔΕΚΡ τό Φλεβάρη τοῦ 193. 

ν ἡ «Λούτο» ὑποδέχτηκε αὐτή τήν ἔκκληση γιά ἑνότητα 
μέ εἰρωνεῖες σέ βάρος τοῦ «λενινιστικοῦ κόμματος», ἄν ἡ Μπούντ 
(ἐκπροσωπούμενη ἀπό τούς «ἑβραίους παράγοντες τοῦ ἐργατι- 
κοῦ κινήµατος)) ἀπόριψε αὐτή τήν ἔκκληση, μέ αὐτό καί οἱ ὅπα- 
δοί τῆς «Λούτς» καί οἱ μπουντιστές ἀπόδειξαν ὅτι ἀνήκουν 
στούς λικβινταριστές. 

Οἱ σοσιαλδηµοκράτες ἐργάτες τῆς Λεττονίας, πού ἀναγνω- 
ρίζουν στήν πράξη καί ὄχι στἀ λόγια τό παράνομο κόμμα, δέν θά 
ἐπιτρέψουν νά τούς ἑξαπατήσουν μέ τίς νόμιμες διακηρύξεις 
ὑπέρ τῆς ἑνότητας. Ὅποιος θέλει τήν ἑνότητα, ἄς πάει στό παρά- 
νοµο κόμμα 

ΗἩ ΣΤΑΣΗ ΑΠΕΝΑΝΤΙ ΣΤΟ ΛΙΚΒΙΝΤΑΡΙΣΜΟ 


Τό ζήτημα τοῦ λικβινταρισμοῦ, πού ἀρχικά τό ἔθεσαν οἱ 
ἀποφάσεις τοῦ κόμματος καί ὁ τύπος τοῦ ἑξωτερικοῦ, ἔχει τεθεῖ 
τώρα στήν κρίση ὅλων τῶν συνειδητῶν ἐργατῶν τῆς Ρωσίας. 
Οἱ σοσιαλδηµοκράτες ἐργάτες τῆς Λεττονίας πρέπει κι’ αὐτοί νά 
καταφέρουν νά µήν ὑπάρξουν ὑπεκφυγές καί ἐπιφυλάξεις πάνω 
σ᾽ αὐτό τό ζήτημα, νά μπεῖ τό θέµα καθαρά, νά συζητηθεῖ ὁλό- 
πλευρα καί νά λυθεῖ συγκεκριµένα. 

Φτάνουν τά παραμύθια πὠς τάχα οἱ λικβινταριστές εἶναι πα- 
ράγοντες τοῦ νόµιµου κινήματος. Τά παραμύθια αὐτά ἔχουν δια- 
ψευστεῖ ἀπό τά γεγονότα, πού ἀπόδειξαν πώς οἱ κομμµατικοί, οἱ 
ἀντιλικβινταριστές, οὗ ἀνεπιφύλακτοι ὁπαδοί τῆς παρανοµίας 
εἶναι ἀσύγκριτα πιό δυνατοί ἀπό τούς λικβινταριστές σέ ὅλους 
τούς τομεῖς τοῦ νόμιμου κινήματος. 

Λικβινταρισµός σηµαίνει ἄρνηση ἤ μείωση τῆς παρανοµίας, 
δηλ. τοῦ παράνομου κόμματος (τοῦ μόνου ποῦ ὑπάρχει). Μόνο 
ἡ παρανομία ἐπεξεργάζεται την ἐπαναστατική τακτική, καί τή 
διοχετεύει στίς µάζες τὀσο µέ τόν παράνομο, ὅσο κα µέ τό νό- 
µιµο τύπο. 

Οἱ ἀποφάσεις τοῦ ΣΔΕΚ., πού πάρθηκαν τό Δεκέμβρη τοῦ 
1908 καί τό Γενάρη τοῦ 1910 καί εἶναι ὑποχρεωτικές γιά κάθε 
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μέλος τοῦ κόμματος, γιατί δέν τίς ἀκύρωσε κανείς, ἀναγνώρισαν 
μό πλήρη σαφήνεια καί ἀκρίβεια ὅτι αὐτό ἀκριβῶς εἶναι τό πε- 
ριεχόµενο τοῦ λικβινταρισμοῦ καί τόν καταδίκασαν ἀνεπιφύ- 
λακτα. 

Παρ᾽ ὅλα αὐτά τό περιοδικό «Νάσα Ζαριώ) καί ἡ ἐφημερίδα 
(λούτς» ἐξακολουθοῦν τό Λλικβινταριστικὀ κήρυγμα, Στή 
«Λούτς», ἀρ. φύλ. 15 (101) αὐτοί χαρακτήρισαν θλιβερό φαινό- 
µενο τήν αὔξηση τῶν συμπαθειῶν τῶν ἐργατῶν πρὀς τήν παρανο- 
µία. Στό «Ἀάσα Ζαριά», τεῦχ. 3 (1913, Μάρτης) ὁ συντάκτης τοῦ 
ἄρθρου αὐτοῦ (Λ. Σεντόφ) ὑπογράμμισε ἀκόμη περισσότερο τό 
λικβινταρισµό του. Αὐτό τὸ ἀναγνώρισε ἀκόμη καί ὁ "Αν 
στή ««Λούτς» (ἀρ. φύλ. 95)Η Καΐ ἢ Συντακτική ἐπιτροπή τῆς 
«Λούτς», ἀπαντώντας στόν Αν, ὑπερασπίξδειτό λικβι- 
νταριστή Σεντόφ. 

Οἱ σοσιαλδηµοκράτες ἐργάτες τῆς Λεττονίας πρέπει νά πετύ- 
χοὺν μέ κάθε θυσία, ὥστε τό συνέδριο τῆς σοσιαλδηµοκρατίας 
τῆς Λεττονίας νά καταδικάσει ἀποφασιστικά τό λικβινταρισµό τοῦ 
(Νάσα Ζαριώ) καί τῆς ««Ιούτορ. Ἡ στάση τῶν ὀργάνων αὐτῶν 
ἐπιβεβαίωσε ὁλοκληρωτικά καί ἐπιβεβαιώνει καθημερινά τήν 
ἀπόφαση γιά τό λικβινταρισµό, πού πάρθηκε στή σύσκεψη, τὴν 
ὁποία ὀργάνωσε ἡ ΚΕ τοῦ ΣΔΕΚΡ τὀ Φλεβάρη τοῦ 1913. 
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ἩΜἩ σηµερινή ΚΕ τῆς σοσιαλδηµοκρατίας τῆς περιοχῆς Λετ- 
τονίας ἰσχυρίζεται ὅτι ὑποστηρίζει τή συνδιάσκεψη τοῦ Αὖ- 
γούστου καί τὴν ΟΕ ὄχι σάν λικβινταριστικά σώματα, ἀλλά χά- 
ϱη τῆς ἑνότητας τοῦ ΣΔΕΚΡ. 

Μιά τέτια ὅμως ἀπάντηση μπορεῖ νά ἱκανοποιήσει µόνο παι- 
διά, ἀλλά οἱ λεττονοί σοσιαλδηµοκράτες ἐργάτες δέν εἶναι παι- 
διά. 

Οἱ ἴδιοι οἱ ὀργανωτές τῆς συνδιάσκεψης τοῦ Αὐγούστου 
κάλεσαν σ᾿ αὐτή καί τόν Πλεχάνοφ καί τήν ὁμάδα «Βπεριόντ». 
Οὔτε ὃ πρῶτος οὔτε ἣ δεὐτερη πῆραν µέρος στή συνδάσκεψη 
τοῦ Γενάρη, δηλαδή ἀπόδειξαν» στήν πράξη καί ὄχι στά λόγια- 
τήν οὐδετερότητά τοὺς στήν πάλη τῶν ρευμάτων. 

Καί τί εἶπαν οἱ οὐδέτεροι αὐτοί σοσιαλδηµοκράτες; Ο Τλε- 
χάνοφ καί ὁ ᾿Αλέξινσκι χαρακτήρισαν µέ κατηγορηµατικότητα 
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τή συνδιάσκεψη τοῦ Αὐγούστου λικβινταριστική. Οἱ ἀποφάσεις 
τῆς συνδιάσκεψης αὐτῆς ἀποδείχνουν πέρα γιά πέρα τό λικβιν- 
ταριστικὀ χαρακτήρα της. Ἡ «Λούτς», δηλώνοντας ὅτι τάσ- 
σεται μέ τίς ἀποφάσεις τῆς συνδιάσκεψης τοῦ Αὐγούστου, κη- 
ρύσσει τό λικβινταρισμό. 

Ποιόν ἀκολουθοῦν οἳ σοσιαλδηµοκράτες ἑἐργάτες τῆς Ῥῳο- 
σίας; 

Αὐτό τό ἀπόδειξαν οἱ ἐκλογές γιά τή Δούμα στήν ἑργατική 
κουρία καί τά στοιχεῖα τά σχετικά µέ τὀν ἐργατικό τύπο. 

Στή ΠΠ Δούμα οἱ μπολσεβίκοι εἶχαν τά 47 7ς τῆς ἐργατικῆς 
κουρίας (11 βουλευτές ἀπό τούς 23). στήν 1 τά 50 5 (4 ἀπό τούς 
ϐ) καί στήν ΙΝΥ τά 67 ὖς (6 ἀπό τούς 9). Γόν ἑργατικό τύπο τῶν 
ἀντιλικβινταριστῶν (τήν «Πράβντα» καί τήν ἐφημερίδα τῆς Μό- 
σχας) τόν ὑποστήριξαν 1.199 ἐργατικές ὁμάδες ἔναντι 256 ὁμά- 
ὅων ἐργατῶν πού ὑποστήηριξαν τή «Λούτς». 

Ἑπομένως, ἡ τωρινή ΚΕ τῆς σοσιαλδηµοκρατίας τῆς περιο- 
χῆς Λεττονίας --- στὀ ὄνομα τῶν ἐπαναστατῶν σοσιαλδηµοκρα- 
τῶν λεττονῶν ἐργατῶν --- ὑποστηρίζει τούς λικβινταριστές ἐνάν- 
τια στήν ἀναμφισβήτητη πλειοψηφία τῶν σοσιαλδημοκρατῶν 
ἑργατῶν τῆς Ῥωσίας! 

Σ6 αὐτό πρέπει νά μπεῖ τέρμα. ᾿ἘΕμεῖς ὅλοί ἀναγνωρίζουμε τῆν 
παρανομία καί τήν ἑπαναστατική τακτική. Πρέπει νά ὑποστηρί- 
ζουμε τήν ΚΕ τοῦ ΣΔΕΚΡ πού ἐφαρμόζει τήν τακτική αὐτὴ, πού 
τήν ἀκολουθεῖ ἢ συντριπτική πλειοψηφία τῶν σοσιαλδηµοκρα- 
τῶν ἐργατῶν τῆς Ρωσίας καΐ στήν παρανομία καί στό νόμιμο 
κίνημα. 


ΤΟ ΕΘΝΙΓΟ ΖΗΤΗΜΑ 


Τό ζήτημα αὐτό καί ἀπό τή γενική καταρχήν τοποθέτησή 
του ἀπό τήν ἄποψη τοῦ σοσιαλισμοῦ καί ἀπό τήν πρακτική- 
ὀργανωτική τοῦ πλευρά (συγκρότηση τοῦ δικοῦ µας κόμματος) 
ζητάει ἐπιτακτικά ἀπό ὅλες τίς σοσιαλδηµοκρατικές ὀργανώ- 
σεις νά τό ἐξετάσουν καί νά τό λύσουν. 

ἩΜἩ συνδιάσκεψη τῶν λικβινταριστῶν τοῦ Δὐὑγούστου τοῦ 
1912 -- σύμφωνα µέ τήν ὁμολογία καί αὐτοῦ τοῦ οὐδέτερου μὲν- 
σεβίκου Πλιεχάνοφ -- παραβίασε τό πρόγραµµα τοῦ ΣΔΕΚΡ μέ 
πνεῦμα «προσαρμογῆς τοῦ σοσιαλισμοῦ στόν ἐθνικισμό». 

Πραγματικά, ἡ συνδιάσκεψη αὐτή, μέ πρόταση τῶν µπουντι- 
στῶν, ἀποδέχτηκε τό σύνθημα τῆς «πολιτιστικῆς-ἐθνικῆς αὖτο- 
νοµίας», παρά τήν ἀπόφαση τοῦ Π Συνεδρίου τοῦ κόμματος. 

Τό σύνθημα αὐτό (πού τό ὑπερασπίζουν στή Ρωσία ὅλα τά 
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ἀστικά κόμματα τοῦ ἑβραϊκοῦ ἐθνικισμοῦ) ἔρχεται σέ ἀντίθε- 
ση μέ τό διεθνισµό τῆς σοσιαλδηµοκρατίας. Σάν δηµοκράτες, 
εἵμαστε ἁδιάλλακτα ἀντίθετοι πρὀς κάθε λογῆς καταπίεση ἔστω 
καί τήν ἐλάχιστη ὁποιασδήποτε ἐθνότητας, πρός κάθε λογῆς 
προνόμια τῆς μιᾶς ἤ τῆς ἄλλης ἐθνότητας. Σάν δηµοκράτες, ἁπαι- 
τοῦμε τήν ἐλευθερία τῆς αὐτοδιάθεσης τῶν ἐθνῶν στήν πολι- 
τική σημασία αὐτῆς τῆς λέξης (βλ. τό πρόγραμμα τοῦ ΣΔΕΚΕ), 
δηλ. τήν ἐλευθερία τοῦ ἀποχωρισμοῦ. ᾽Απαιτοῦμε τήν ἀπόλυτη 
ἰσοτιμία ὅλων τῶν ἐθνῶν πού ὑπάρχουν µέσα στό κράτος καί τήν 
ἀπόλυτη περιφρούρηση τῶν δικαιωμάτων κάθε ἐθνικῆς µειονὀ- 
τητας. ᾽Απαιτοῦμε πλατιά αὐτοδιοίκηση καί αὐτονομία τῶν πε- 
ριοχῶν, πού τό ξεχώρισµά τοὺς ἀνάμεσα στ’ ἄλλα πρέπει νά γί- 
νεται καί σύμφωνα μέ τά ἐθνικά τους γνωρίσματα. 

Ὅλες αὐτές οἱ διεκδικήσεις εἶναι ὑποχρεωτικές γιά κάθε 
συνεπή δηµοκράτη καί πολύ περισσότερο γιά τό σοσιαλιστή. 

Μά οἱ σοσιαλιστές δέν περιορίζονται στίς γενικές δηµοκρα- 
τικές διεκδικήσεις. Οἱ σοσιαλιστές παλεύουν ἐνάντια σέ κάθε λο- 
λῆς χοντροκομµένες ἤ ραφιναρισµένες ἐκδηλώσεις ἀστικοῦ ἐθνι- 
νισμοῦ. Μιά τέτια ἀκριβῶς ἐκδήλωση εἶναι καί τό σύνθημα τῆς 
«ἐθνικῆς-πολιτιστικῆς αὐτονομίας», πού ἕν ὦνει τό προλετᾶ- 
ριάτο καί τήν ἀστική τάξη ἓν ός ἔθνους καί χωρέδει τό προ- 
λεταριάτο τῶν διάφορων ἐθνῶν. 

Οἱ σοσιαλδηµοκράτες ἀκολουθοῦσαν πάντακ αί ἀκολουθοῦν 
καί τώρα τήν ἀποψη τοῦ διεθνισμοῦ. Ὑπερασπίζοντας ἀπό τούς 
τσιφλικάδες καί ἀπό τό ἀστυνομικό κράτος τήν ἰσοτιμία ὅλων 
τῶν ἐθνοτήτων, δέν εἵμαστε ὑπέρ τοῦ «ἐθνικοῦ πολιτισμοῦ», ἀλ- 
λά ὑπέρ τοῦ διεθνικο ῦ πολιτισμοῦ, ὁ ὁποῖος ἀπό κάθο ἐἔθνι- 
κό πολιτισμό παίρνει µόνο ἕνα µόρος, συγκεκριµένα: µόνο τό 
συνεπέός-δημοκρατικὀ καί τό σοσιαλιστικὀ περιεχόµενο κάθε 
ἐθνικοῦ πολιτισμοῦ. 

Τό σύνθημα τῆς «ἐθνικῆς-πολιτιστικῆς αὐτονομίας» ἕξαπα- 
τᾶ τούς ἐργάτες μέ τή φενάκη τῆς πολιτιστικῆς ἑνότητας τῶν 
ἐθνῶν, ἐνῶ στήν πραγματικότητα σἐ κάθε ἔθνος κυριαρχεῖ τώ- 
ρα ὁ τσιφλικάδικος, ὁ ἁστικός ἤ ὃ µικροαστικὀς «πολιτισμός». 

Εἴμαστε ἐνάντια στὀ σύνθημα τοῦ ἐθνικοῦ πολιτισμοῦ, πού 
εἶναι ἕνα ἀπό τά συνθήματα τοῦ ἀστικοῦ ἐθνικισμοῦ. Βῖμαστε 
ὑπέρ τοῦ διεθνικοῦ πολιτισμοῦ τοῦ ὥς τό τέλος δημοκρατικοῦ καί 
σοσιαλιστικοῦ προλεταριάτου. 

Ἑνότητα τῶν ἐργατῶν ὅλων τῶν ἐθνοτήτων μέ πλήρη ἰσοτι- 
µία τῶν ἐθνοτήτων καί μέ τόν πιό συνεπή δημµοκρατισμό τοῦ κρά- 
τους, νά τό σύνθημά µας, πού εἶναι καί σύνθημα ὅλης τῆς διε- 
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θνοῦς ἐπαναστατικῆς σοσιαλδηµοκρατίο». Αὐτό τό πραγματικά 
προλεταριακό σύνθημα δέν δημιουργεῖ τό ψεύτικο πλάσμα καί 
τήν αὐταπάτη τῆς «ἐθνικῆς» ἑνότητας τοῦ προλεταριάτου καί τῆς 
ἁστικῆς τάξης, ἐνῶ τό σύνθημα τῆς «ξθνικῆς-πολιτιστικῆς αὐτο- 
νοµίας» δημιουργεῖ ἀναμφίβολα αὐτό τό πλάσμα καί σπόρνει 
ἀνάμεσα στούς ἐργαζόμενους αὐτή τήν αὐταπάτη. 

Γιά μᾶς τούς λεττονούς σοσιαλδηµοκράτες πού ζοῦμε σέ µιά 
περιοχή μέ ἐξαιρετικά ἀνομοιογενή ὀθνικό πληθυσμὀ, πού μᾶς 
περιβάλλουν οἱ ἐκπρόσωποι τοῦ ἀστικοῦ ἐθνικισμοῦ τῶν λετ- 
τονῶν, τῶν ρώσων, τῶν ἐσθονῶν, τῶν γερμανῶν κτλ., εἶναι ἰδιαί- 
τερα φανερός ὁ ἀστικός καί Κάλπικος χαρακτήρας τοῦ συνθή- 
µατος τῆς «πολιτιστικῆς-ἐθνικῆς αὐτονομίας». Γιά μᾶς ἔχει ἰδιοί- 
τερη ἀξία τό σύνθημα τῆς ἑνότητας ὅλων τῶν ὀργανώσεων τῶν 
ἐργατῶν ὅλων τῶν ἐθνοτήτων, σύνθημα πού ἔχει πιά δοκιμαστεῖ 
στήν πράξη τῆς σοσιαλδημοκρατικῆς µας ὀργάνωσης. 

Συχνά δικαιολογοῦν τό σύνθημα τῆς «ἐθνικῆς-πολιτιστικῆς 
αὐτονομίας», ἐπικαλούμενοι τήν Αὐστρία. Σχετικά µέ τήν ἐἑπί- 
κληση αὐτή πρέπει νά ἔχουμε ὑπόψη µας, 1) ὅτι ἡ ἄποψη τοῦ 
σπουδαιότερου αὐστριακοῦ θεωρητικοῦ πάνω στὀ ἐθνικό ζήτη- 
μα Όττο Μπάουερ (στό βιβλίο του: «Τό ἐθνικό ζήτημα καί ἣ 
σοσιαλδημοκρατία») ἔχει χαρακτηριστεῖ ἀκόμη καί ἀπὸ ἕναν 
τόσο προσεκτικό συγγραφέα σάν τόν Κ. Κάουτσκι σάν µεγαλο- 
πούστη τοῦ ἐθνικοῦ παράγοντα καί φοβερή ὑποτίμηση τοῦ διε- 
θνοῦς παράγοντα (βλ. Κ. Κ. Καιίςκγ: «ἈΝαἰοπαἰ(ᾶί α. Ιπίογηκ{{ο- 
ΠδΗίᾶΌ Ἡ. 'Ὑπάρχει ρωσική μετάφραση)’ -- 2) ὅτι στή χώρα µας 
µόνο οἱ µπουντιστές µαζί µέ ὅλα τά ἀστικά ἑβραϊκά κόμματα 
ὑπεράσπιζαν µέχρι τώρα τήν «πολιτιστική-ὲθνική αὐτονομία», 
ἐνῶ καί ὃ Μπάουερ καί ὃ Κάουτσκι δέν ἀναγνωρίζδουν 
τήν ἐθνική αὐτονομία γιά τούς ἑβραίους καί ὁ Κάουτσκι (στὀ 
ἴδιο) δηλώνει ἀνοιχτά πώς οἱ ἑβραῖοι τῆς ᾿Ανατολικῆς Εὐρώπης 
(Γαλικίας καί Ρωσίας) εἶναι κάστα καί ὄχι ἔθνος' ---3) ὅτι καί 
τό ἐθνικό πρόγραµµα τῶν αὐστριακῶν σοσιαλδημοκρατῶν τοῦ 
Μπρνό (1899) δέν ἀναγνωρίζει ὁλοκληρωτικά τήν ἐξωεδαφικὴῆ 
(ἀτομική) ἐθνική αὐτονομία, ἀλλά φτάνει µόνο ὥς τή διεκδίκηση 
τῆς ἕνωσης ὅλων τῶν ἐθνικῶν περιοχῶν μιᾶς ἐθνότητας σ’ ὁλό- 
Κληρο τό κράτος ( 3 τοῦ προγράµµατος τοῦ Μπρνό᾽ -- 8) ὅτι 
καί αὐτό τό ὁλοφάνερα συµβιβαστικό (καί µή ἱκανοποιητικό ἀπό 
τήν ἄποψη τοῦ διεθνισμοῦ) πρόγραµµα ἀπότυχε πέρα γιά πέρα 
µέσα στήν ἴδια τήν Αὐστρία, γιατί ὁ συμβιβασμός δέν ἔφερε τήν 
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εἰρήνη, ἁλλά ὁδήγησε στόν ἀποχωρισμό τῶν τσέχων σεπαρατι- 
στῶν; -- 5) ὅτι οἱ τσέχοι αὐτοί σεπαρατιστές πού καταδικάστη- 
καν ὁμόφωνα στό συνέδριο τῆς Κοπεγχάγης ἀπό ὁλόκληρη τή 
Διεθνῆ δηλώνουν πώς ὁ σεπαρατισµός τῆς Μπούντ εἶναι συγγε- 
νικός µέ τό δικό τους (βλ. «Ώοι ἔεοπος]ανἰδο]ο δοζίαἰάεπιοΚκταί», 
τεῦχ. ὅ, ὄργανο τῶν σεπαρατιστῶν πού μπορεῖ κανείς νά τό πάρει 
δωρεάν ἀπό τήν Πράγα, Βγαρ, ΗγῦὂετηδΚκα Τ7)'--- ϐ) ὅτι ὁ ἴδιος ὁ 
Μπάουερ ἀπαιτεῖ τήν τοπική ἑνότητα τῶν πολιτικῶν σοσιαλδη- 
μοκρατικῶν ὀργανώσεων τῶν διάφορων ἐθνοτήτων. Ὁ ἴδιος ὁ 
Μπάουερ θεωρεῖ ἀντιφατική καί σαθρή τήν «ἐθνική συγκρό- 
τηση» τοῦ αὐστριακοῦ κόµµατος, πού τό ὁδήγησε τώρα σέ πλή- 
ο) διάσπαση. 

Μέ λίγα λόγια ἡ ἐπίκληση τῆς Αὐστρίας δὲν συνηγορεῖ 
ὑπέρ τῶν μπουντιστῶν, µά στρέφεται ἐναντίον τοὺς. 

Ἑνότητα ἀπό τά κάτω, πλήρης τοπική ἑνότητα καί συγχώ- 
νευση τῶν ἐργατῶν σοσιαλδημοκρατῶν ὅλων τῶν ὀθνοτήτων σέ 
ὅλες τίς ἐργατικές ὀργανώσεις, νά τὀὸ σύνθηµμά µας. Κάτω τό 
ἁστικό ἁπατηλό καί συμβιβαστικό σύνθημα τῆς «πολιτιστικῆς- 
ἐθνικῆς αὐτονομίας»! 

Καί στό ζήτημα τῆς συγκρότησης τοῦ κὀμματός µας εἵμαστε 
ἐνάντια στήν ὁμοσπονδία, εἵμαστε ὑπέρ τῆς ἑνότητας τῶν τοπι- 
κῶν (κι ὄχι µόνο τῶν κεντρικῶν) ὀργανώσεων τῆς σοσιαλδηµο- 
κρατίας ὅλων τῶν ἐθνῶν. 

Τό συνέδριο πρέπει νά ἀπορίψει καί τό σύνθημα τῆς πολιτι- 
στικῆς-ἐθνικῆς αὐτονομίας καί τήν ἀρχή τῆς ὁμοσπονδίας στή 
συγκρότηση τοῦ κόμματος. Οἱ σοσιαλδηµοκράτες τῆς Λεττονίας, 
ἀκολουθώντας τό παράδειγµα τῶν σοσιαλδημοκρατῶν τῆς Τ]ο- 
λωνίας, ἀκολουθώντας τό παράδειγµα τῶν σοσιαλδημοκρατῶν 
τοῦ Καυκάσου σέ ὁλόκληρη τήν περίοδο 1898-1912 (ἐπί 14 ὃλό- 
κληρα χρόνια τῆς ἱστορίας τοῦ κόμματος), πρέπει νά μείνουν πι- 
στοί στό σοσιαλδημοκρατικό διεθνισμµό. 


Γράφτηκε νωρίτερα ἀπό τίς ϱὃ τοῦ Μάη 
(7 τοῦ Ιούνη) 191 δὃ 


Δημοσιεύτηκε τόν 4ὔγουστο τοῦ 1915 
στή Λεττονική γλώσσα στήν ἐφημερίδα 
«Οἴηπαν Βἰεάγιςδ», ἀρ. φύλ. 4 
Στή ρωσική γλώσσα πρωτοδημοσιεύτηκε Δημοσιεύεται σύμφωνα 
τό 1999 στή Θη-δη ἔκδοση τῶν Απάντων µέ τό χειρόγραφο 
τοῦ Β. 1. «ένιν, τόμ. ΧΥ 
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Ἡ στατιστική τῶν οἰκονομικῶν ἀπεργιῶν, πού σύνταξε ὁ 
Σύνδεσμος βιομηχάνων τῆς περιοχῆς Μόσχας, δίνει τή δυνατό- 
τητα νά γίνουν μερικοί παραλληλισμοί ἀνάμεσα στό 1912 καί 
στό 1905. Εἴμαστε ἐπιπρόσθετα ὑποχρεωμένοι νά περιοριστοῦμε 
σέ τρεῖς ὁμάδες ἐργατῶν: τούς ἑργάτες μετάλλου, τούς ὑφαντουρ- 
γούς καί τούς «λοιπούς», ἐπειδή ἡ στατιστική τοῦ Συνδέσμου 
βιομηχάνων δέν δίνει πιό λεπτομερειακές ὑποδιαιρέσεις. 

Νά τά ὑπό σύγκριση στοιχεῖα: 


"Αριθμός ἀπεργῶν ἑργατῶν 
(οἰκονομικές ἀπεργίες) 


τὸ 1905 τό 1911 τό 1912 

Εργάτες μετάλλου ..... .. 230.216 17.920 78.195 
'Ὑφαντουργοί... «νε ν ος 559.699 59.950 89,540 
Λοιποί «.. «νε ων ων ων 220.521 18.880 43.960 
Σύνολο........ 1.020.442 96.750 211.505 


Τά στοιχεῖα τοῦ 1905 ἀφοροῦν μονάχα τίς καθαρά οἶἴκονομι- 
κές ἀπεργίες' παραλείφθηκαν οἱ μικτές, πολιτικές καί οἴκονομι- 
κὲς ἀπεργίες. Τά στοιχεῖα τοῦ 1911 καί τοῦ 1912 εἶναι, ὅπως φαί- 
νεται, πολύ ἑλλιπῆ. 

ἩΜ σύγκριση τῶν στοιχείων ἀὐτῶν μᾶς δείχνει ὅτι τό 1911 ἡ 
ἀπεργιακή δραστηριότητα τῶν ὑφαντουργῶν ἦταν μεγαλύτερή 
ἀπό τή δραστηριότητα τῶν ἐργατῶν μετάλλου καί τῶν «λοιπῶν», 
ἄν πάρουµε σάν ἀφετηρία τό κίνηµα τοῦ 1905. Οἱ ὑφαντουργοί 
ἔδοσαν τό 1911 πολύ πάνω ἁπό τό μισό τοῦ ὁλικοῦ ἀριθμοῦ τῶν 
ἀπεργῶν καί πάνω ἀπό τό τριπλάσιο τοῦ ἀριθμοῦ τῶν ἐργατῶν 
μετάλλου. Τό 1905 ὁ ἀριθμός τῶν ἀπεργῶν ὑφαντουργῶν ξεπερ- 
γοῦσο µόνο 2ἱ/) φορές τόν ἀριθμό τῶν ἀπεργῶν ἐργατῶν µετάλ- 

ου. 

Ὅσο γιά τούς «λοιπούς», ὁ ἀριθμός τοὺς καί ὁ ἀριθμός τῶν 
ἀπεργῶν ἐργατῶν μετάλλου εἶναι περίπου ὁ ἴδιος καί τό 1905 
καί τό 1911. 
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᾿Αντίθετα, τὀ 1912 οἱ ἐργάτες μετάλλου κάνουν µιά καταπλη- 
κτικά γοργή κίνηση πρός τά µπρός, ἀφήνοντας πολύ πίσω τούς 
«λοιπούς» καί φτάνοντας σχεδόν τούς ὑφαντουργούς. 

ὍὉ ἀριθμός τῶν ἀπεργῶν ἑργατῶν μετάλλου τό 1912 ξεπερνάει 
πάνω ἀπό τέσσερις φορές τόν ἀντίστοιχο ἀριθμό τοῦ 1911. Στό 
ἴδιο χρονικό διάστηµα ὁ ἀριθμός τῶν ἀπεργῶν ὑφαντουργῶν 
αὐξήθηκε τό ὅλο μιάμιση φορά (ἀπό 60 χιλ. σέ 89 χιλ.). ἐνῶ τῶν 
λοιπῶν 21/2 φορές. 

Συνεπῶς, οἱ ἑργάτες μετάλλου χρησιμοποίησαν θαυμάσια τίς 
εὐνοῖϊκές γι΄ αὐτούς συνθῆκες τῆς ἀγορᾶς τοῦ 1912. Ἐνθαρυμένοι 
ἀπό τίς νίκες τοῦ 1911, πέρασαν σέ µιά ἀκόμη πιό πλατιά καί 
ἀποφασιστική ἐπίθεση. 

Καί γιά τούς ἐργάτες τῶν «λοιπῶν») κλάδων τῆς βιομηχανίας 
ἦταν ἐπίσης εὐνοῖϊκές οἱ συνθῆκες τοῦ 1912. Ἡ οἰκονομική τους 
πάλη σημείωσε μεγαλύτερη ἐπιτυχία ἀπό ὅ,τι ἡ πάλη τῶν ἐργα- 
τῶν μετάλλου. Ὅμως χρησιμοποίησαν τίς εὐνοϊκές συνθῆκες 
χειρότερα ἀπό ὅ,τι οἳ ἑργάτες μετάλλου. 

Οἱ συνθῆκες γιά τούς ὑφαντουργούς ἦταν τό 1912 χειρότερες 
ἀπ᾽ ὅλους τούς ἄλλους κλάδους τῆς παραγωγῆς: ἣ οἰκονομική 
τους πάλη εἶχε τίς λιγότερες ἐπιτυχίες. Γι αὐτό καί ἡ αὔξηση 
τοῦ ἀριθμοῦ τῶν ἀπεργῶν τοὺς γινόταν µέ βραδύτερους ρυθμούς. 

Οἱ βιομήχανοι τῆς περιοχῆς Μόσχας ἐλπίζουν ὅτι τό 1913 τό 
ἀπεργιακό κύμα θά εἶναι πιό ἀδύνατο. Στόν ἀπολογισμό τοὺς γιά 
τό 1912 διαβάζουμε: «ἢ κατάσταση τῆς ὑφαντουργικῆς βιομηχα- 
νίας διαμορφώθηκε ἤδη ἀρκετά καθαρά: μέχρι νά φανεῖ πῶς θά 
πάει ἡ καινούργια σοδιά, ἡ δουλιά τῶν ἑργοστασίων θά προχῶ- 
ρεῖ μέ ἀργό ρυθµό καί ἀπεργίες τῶν ἐργατῶν µέσα σέ τότιες 
συνθῆκες θά ἦταν ἐντελῶς παράλογες». 

Θά δοῦμε κατά πόσο θά ἐπαληθεύσει αὐτή ἡ πρόβλεψη. Πάν- 
τως καί τὀ 1912 καί οἳ ἀρχές τοῦ 1913 ἔδειξαν πώς οἳ οἴκονομικές 
ἀπεργίες ἀποτελοῦν μονάχα ἕνα μικρό µέρος τοῦ ὅλου «ἀπέργια- 
κοῦ κύματος»). 


Γράφτηκε στίς 26 τοῦ Μάη (7 τοῦ ᾿Ιούνη) 
1916 


ήἠμοσιεύτηκε στίς ὃ τοῦ ᾽Πούνη 1915 4ἠμοσιεύεται σύµφωνα 
στήν ἐφήμερίδα «ΠΠράῤντα», ἀρ. φύλ. 19  µέ τό κείµενο τῆς ἐφημερίδας 
“Υπογραφή: Α. 1. 


Π ΕΤΠΤΥΧΙΑ ΤΩΝ ΑΠΕΡΓΙΩΝ ΤΟΥ 1912 
ΣΕ ΣΥΓΚΡΙΣΗ ΜΕ ΤΟ ΠΑΡΕΛΘΟΝ 


ὍὉ Σύνδεσμος βιομηχάνων τῆς περιοχῆς Μόσχας κατάρτισε 
στατιστική σχετικά μέ τήν ἐπιτυχία τῶν ἀπεργιῶν στούς τελευ- 
ταίους 7 μῆνες τοῦ 1912. Ἡ στατιστική αὐτὴ περιέλαρε 131.625 
ἐργάτες ἀπό τό συνολικό ἀριθμό τῶν 211.505 ἑργατῶν πού πῆραν 
µέρος (σύμφωνα μέ τά στοιχεῖα τοῦ Συνδέσμου, ἀναμφισβήτητα 
μειωμένα) στίς οἰκονομικές ἀπεργίες γιά ὁλόκληρο τό 192. 

Στατιστικά στοιχεῖα σχετικά µέ τήν ἐπιτυχία τῶν ἀπεργιῶν 
στά προηγούμενα χρόνια ὑπάρχουν στίς ἐπίσημες ἐκδόσεις τοῦ 
Ὑπουργείου Εμπορίου καί Βιομηχανίας γιά τά δέκα χρόνια 
πρίν τήν ἑπανάσταση (1895-1904) καί γιά τά τρία ἐπαναστατικά 
χρόνια (1905-1907). 

Δυστυχῶς τά στοιχεῖα αὐτά εἶναι ἀνομοιογενῆ καί ἐκεῖνα 
πού συγκέντρωσε ὁ σύνδεσμος τῶν βιομηχάνων εἶναι χειρότερα 
δουλεμένα. Ἡ ἐπίσημη στατιστική γιά νά καθορίσει τό βαθµό 
ἐπιτυχίας τῶν ἀπεργιῶν τίς διαιρεῖ σέ τρεῖς κατηγορίες: 1) σἐ 
αὐτές πού ἔληξαν πρός ὄφελος τῶν ἐργατῶν, 2) σέ αὐτές πού ἔλη- 
ἕαν πρός ὄφελος τῶν ἰδιοκτητῶν καί 3) σέ αὐτές πού ἔληξαν µέ 
συμβιβασμό. ᾽᾿Από τό ἄλλο µέρος ἡ στατιστική τῶν ἔργοστα- 
σιαρχῶν διαιρεῖ τίς ἀπεργίες: 1) σ᾿ αὐτὲς πού ἔληξαν μέ ἤττα 
τῶν ἐργατῶν, 2) σ᾿ αὐτές πού ἔληξαν μέ ὁλοκληρωτική ἤ µερική 
ἱκανοποίηση τῶν αἰτημάτων τῶν ἐργατῶν καί 3) σέ ἀπεργίες 
πού τά ἀποτελέσματά τοὺς δέν ἔχουν ἐξακριβωθεῖ. 

Σύγκριση ἀνάμεσα σέ αὐτά τά στοιχεῖα (ἔστω καί συμβατική) 
μπορεῖ νά γίνει µόνο μέ τόν παρακάτω τρόπο. Τόν ἀριθμό τῶν 
ἀπεργῶν πού πῆραν µέρος στίς ἀπεργίες οἱ ὁποῖες ἔληξαν μέ 
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συμβιβασμό ἤ πού τά ἀποτελέσματά τους δέν ἔχουν ἐξακριβωθεῖ 
τόν διαιροῦμε στά δυό ἀνάμεσα στίς κερδισµένες καί στίς χαμµέ- 
νες ἀπεργίες καί ἔτσι ἔχουμε σάν ἀποτέλεσμα µόνο τίς δυό πα- 
ρακάτω στῆλες (φυσικά κατά προσέγγιση). Νά τά ἀποτελέσμα- 
τα τῆς σύγκρισης: 


'᾿Από αὐτούς 
᾿Αριθμός κέρδισαν Ποσοστό 
ἀπεργῶν τήν ἀπεργία κερδισµένων 
(σέ χιλιάδες) 


Γιά τά 10 χρόνια πρίν 


τήν ἑπανάσταση ........ 1805-1904 «424 159 37.5 
-- κ , ν 5 
Γ «ὁ «ία ἁρόνια ας {τς ο τν  ἂρ 
ἐἑπανάστασῆς ....«««ν 1907 200 5ο 2 9) ς 
Γιά ὁλόκληρο τό ..«««.. 1011 ού 49 510 
Γιά τούς τολευταίους 7 
μῆνες τοῦ νε. «νε ων. « 10912 132 95 41.6 


Ὅλα αὐτά τά στοιχεῖα ἀναφέρονται µόνο στίς οἰκονομικές 
ἀπεργίες., ἐπιπλέον τά στοιχεῖα γιά τό 1911 καί τό 192 εἶναι ἑλ- 
λιπῆ. Γιά ὁλόκληρο τό 1912 ὁ ἀριθμός τῶν ἀπεργῶν πού πῆραν 
µέρος στίς οἰκονομικές ἀπεργίες (212 χιλιάδες) ξεπερνοῦσε τόν 
ἀντίστοιχο ἀριθμό τοῦ 1907. 

ἩΜἩ ἐπιτυχία τῶν οἰκονομικῶν ἀπεργιῶν τό 1911 διαπιστώνε- 
ται ὅτι σηµείώσε ρεκόρ. ξεπερνώντας ἀκόμη καί τήν ἔπαναστα- 
τική χρονιά 1906 πού σημείωσε τίς μεγαλύτερες ἐπιτυχίες. Τότε 
κέρδισαν τά 50,9 ὃς τῶν ἀπεργῶν ἑἐργατῶν, τώρα (τό 1911) τά 
51.0 00. 

Οἱ ἀπεργίες τοῦ 1912 ἀπό ἄποψη ἐπιτυχίας βρίσκονται κάτω 
ἀπό τό πέντε(1905 ---48.9 «« νικητές, 1912 ---41.6 70). µά ὑπερ- 
βαίνουν σηµαντικά τὴ µέση ἐπιτυχία τῆς δεκαετίας 1895-1904 
(37,5 30), χωρίς νά μιλᾶμε γιά τό 1907 (29,5 Ὁς νικητές). 

Εΐναι ἐνδιαφέρουσα ἡ σύγκριση τῶν στοιχείων αὐτῶν μέ τά 
στοιχεῖα τῶν δυτικοευρωπαϊκῶν χωρῶν. Ἡ Γερμανία σ’᾿ ὅλη τήν 
πρώτη δεκαετία τοῦ 20οῦ αἰώνα (1900-1909) εἶχε 1897 χιλ. ἄπερ- 
γούς (τόσους ὅσους εἶχε ἡ Ρωσία µόνο στά δυό χρόνιατῆς ἐπανάστα- 
σης ἀπό τίς οἰκονομικές μονάχα ἀπεργίες). Απ΄ αὐτούς κέρδισαν 
695 χιλ. ἤ τά 36,8 ὅς, δηλ. λίγο παρακάτω ἀπ᾿ ὅ,τι στή Ρωσία στή 
δεκαετία πρίν τήν ἑπανάσταση. Στήν ᾿Αγγλία µέσα σέ 10 χρόνια, 
1900-1909, ὃ ἀριθμός τῶν ἀπεργῶν ἔφτασε τίς 1.554 χιλ. ᾿Από τίς 
1.234 χιλιάδες κέρδισαν 58δ χιλιάδες ἤ τά 47,5 Ὁς, δηλ. πολύ πε- 
ρισσότεροι ἀπ᾿ ὅ,τι σό μᾶς στή δεκαετία πρίν τήν ἐπανάσταση, 
μά λιγότεροι ἀπ᾿ ὅ,τι τό 1905, τό 1906 καί τό 1911. (Ὁ ἀριθμός 
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τῶν ἐργατῶν πού κέρδισαν στήν ᾽Αγγλ/α καί στή Γερμανία καθο- 
ρίστηκε μέ τόν ἴδιο τρόπο, ὅπως καί γιά τή Ρωσία.) 

Στή Ῥωσία ὃ ἀριθμός τῶν νικητῶν ἑργατῶν ἑνός χρόνου, τό 
1905. εἶναι μεγαλύτερος ἀπό τόν ἀριθμό τῶν νικητῶν 10 χρόνων 
στή Γερμανία ἤ στήν ᾿Αγγλία. ᾿Από δῶ μπορεῖ νά κρίνει κανείς, 
πόσο τεράστιες ἀκόμη δυνάµεις κρύβει µέσα του τό σημερινό 
προλεταριάτο. 


Γράφτηκε στίς 26 τοῦ Μάη 
(7 τοῦ Ιούνη) 1919 


Δήμοσιεύτηκε στίς 19 τοῦ ᾽Ιούνη 191ὅ 4ημοσιεύεται σύμφωνα 
στήν ἐφημερίδα «ΙΠΠοθάβντα», ἀρ. φύλ. 195δ µέ τό κείµενο τῆς ἐφήμερίδας 
"Ὑπογραφή: ΔΝ. 


16 "Απαντα Λένιν. Τόμος 23. 
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Ἡ ψήφιση τῆς λεγόμενης διατύὐπωσης--πρότασης δυσπιστίας 
πρὀς τήν κυβέρνηση (σχετικά µέτόν προὔπολογισμό τοῦ Ὕπουρ- 
γείου Ἐσωτερικῶν) ἀπό τήν ΙΝ Δούμα, µέτίς ψήφους τῶν ὀχτω- 
βριστῶν καί τῶν καντέτων, ἐξακολουθεῖ νά συγκεντρώνει τήν 
προσοχή τοῦ τύπου. Κι’ ἀλήθεια: ἤἡ πρόταση αὐτή -- ἀκριβῶς 
ὅπως καί τά σχόλια γύρω ἀπ αὐτή τοῦ φιλελεύθερου τύπου --- 
ἀξίζει νά ἐξεταστεῖ σοβαρά. Στὴν πρόταση αὐτή ἀνακινήθηκαν 
πραγματικά ζητήματα ἀρχῶν: εἶναι ἀνάγκη νά ἐπανέλθουμε σ᾿ 
αὐτά πολλές φορές. 

ὍὉ συντάκτης τοῦ κύριου ἄρθρου τῆς «Ρέτςο» δήλωνε πανηγυ- 
ρικά (ἀρ. φύλ. 137), ὅτι ἣ µέρα ψήφισης αὐτῆς τῆς διατύπωσης, 
ἡ 2ἱ τοῦ Μάη. «θά ἔχει τή σηµασία μιᾶς ἱστορικῆς ἡμερομη- 
νίας». Γιά τέτιες ἠχηρές καί µεγαλόστομες φράσεις οἵ φιλελεύ- 
θεροί µας εἶναι μεγάλοι τεχνίτες, ὅμως ἢ πρώτη κιόλας ἀπόπειρα 
σοβαρῆς ἀνάλυσης τοῦ ζητήματος σχετικά µέ τή σήµασία τῆς 
ἀπόφασης αὐτῆς τῆς Δούμας ἀποκαλώπτει τήν καταπληκτική 
τους ἰδεολογική κενότητα καί ἀδυναμία. 

Οἱ φιλελεύθεροι δέν θέλουν νά δοῦν τά πιό βασικά καί ἁδια- 
φιλονίκητα γεγονότα πού καθορίζουν τή σημασία τῆς διατύπο- 
σης τῆς Δούμας. 

Πρῶτο, ἀπό τά κόμματα πού ψήφισαν αὐτή τή διατύπωση 
οὔτε οἱ ὀχτωβριστές, οὔτε οἱ προοδευτικοί (μέ τούς ὁποίους οἳ 
καντέτοι συνδέονται στήν πραγματικότητα ἀναπόσπαστα!) πρό- 
τειναν νά ἀποριφθεῖ ὁ προὐπολογισμός. Καί ἀπό τήν πλευρά τῶν 
καντέτων ἡ ἀπόριψη τοῦ προὐπολογισμοῦ δέν θά ἦταν παρά µιά 
θεατρική χειρονομία γιά τό ξεγόλασμα τῆς δημοκρατίας, γιατί 
ὅλοι ἤξεραν πολύ καλά ὅτι οἱ καντέτοι στήν πραγματικότητα θά 
ὑποστηρίξουν τούς ὀχτωβριστές. 

Ἡ «ἱστορική» διατύπωση εἶναι φρασεολογία, γιατί τά περισ- 
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σότερα ἀστικά κόμματα δέν τόλµησαν νά χρησιμοποιήσουν 
ἀκόμη καί τό ἀδιαφιλονίκητο «κοινοβουλευτικό» τους δικαίωμα 
νά ἀπορίψουν τόν προὐπολογισμό. Ὅσο γιά τούς καντέτους, 
ἐφόσον δέν συμφωνοῦν µαζί τους καί οἱ ὀχτωβριστές καί οἳ 
προοδευτικοί, εἶναι μηδέν καί στή Δούμα καί στ χώρα. 

Δεύτερο, ποῦ βρίσκεται τό ἰδεολογικοπολιτικό περιεχόµενο 
τῆς διατύπωσης; «Ἐπιμένουμε στήν ὅσο τό δυνατό ταχύτερη 
ἐφαρμογή πλατιῶν μεταρυθµίσεων) ---λέει ἡ πρόταση τῶν ὀχτω- 
βριστῶν, πού ψηφίστηκε. Ἔτσι ἔγραφαν καί οἱ προοδευτικοί. Τό 
ἴδιο καί μάλιστα σέ ἐντονότερο ὕφος: «ριζικές μµεταρυθμµίσεις»! 
λδει τό «κέντρο» (δηλαδή οἱ µισοοχτωβριστές καί µισοεθνικι- 
στές). Συνολικά τήν ἴδια ἀκριβῶς ρεφορµιστική ἄποψη ὑποστη- 
ρίζει καί ἡ διατύπωση τῶν καντέτων: χρησιμοποιοῦν µόνο ἑντο- 
νότερο ὕφος, οἱ ἰδέες ὅμως εἶναι ἐντελῶς ρεφορμιστικές. 

Τρίτο, σέ ὅλες τίς διατυπώσεις, ἀρχίζοντας ἀπό τούς καντέ- 
τους καί τελειώνοντας στούς ὀχτωβριστές, ἐκφράζεται καθαρά ἡ 
ἀντιδραστική ἄποψη. 

᾿Από τὴν ἄποψη αὐτή, παρά τίς ψεύτικες διαβεβαιώσεις τῆς 
«Ρέτς», ἡ διατύπωση τῶν ὀχτωβριστῶν δέν εἶναι δεξιότερη. µά 
ἀριστερότερη ἀπό τή διατύπωση τῶν προοδευτικῶν, ἀκόμη καί 
τῶν καντέτων. Δέστε καί κρίνετε: 


1) οἱ προοδευτικοί: (ἡ κυβέρνηση) «σπόρνει στή χώρα τούς σπόρους 
τῶν ταραχῶν πού ἀπειλοῦν τὴν ἀσφάλεια τοῦ κράτους»! 

2) οἱ καντέτοι: «ἡ κατάσταση αὐτή ἀποτελεῖ σοβαρό κίνδυνο γιά τήν 
ἀσφάλεια τοῦ κράτους καί τῆς κοινωνίας»' 

3) οἱ ὀχτωβριστές: «ἡ κυβέρνηση σκοτώνει τό σεβασμό τοῦ λαοῦ πρός 
τούς νόµους καί τήν ἐξουσία κι’ ἔτσι ἐνισχύει τίς ἀντιπολιτευτικές τάσεις). 


Αὐτό, ἄν μεταφραστεῖ ἀπό τή γλώσσα τῆς «ὑψηλῆς πολιτι- 
κῆο» στὴν ἁπλήῆ ἀνθρώπινη γλώσσα, σηµαίνει ἕνα πράγμα. καί 
οἱ καντέτοι καί οἱ ὀχτωβριστές καί οἱ προοδευτικοί ὑπόσχονται 
νά περιφρουρήσουν καλύτερα ἀπό ὅ,τι τό σημερινό σύστηµα τήν 
ἀσφάλεια τῶν τσιφλικάδων σάν τάξης καί ὄχι, βέβαια, σάν προ” 
σώπῶν. 

Τέταρτο, καί τά τρία πιό πάνω κόμματα ὑποστηρίζουν τήν 
ἄποψη τοῦ ἐθνικισμοῦ καί τοῦ σωβινισμοῦ: ἡ κυβέρνηση, βλέ- 
πετε, «ἐξασθενίζει τήν ἰσχύ τῆς Ρωσίας» (λένε οἱ ὀχτωβριστές 
καί οἱ προοδευτικού) «τήν ἐξωτερική ἰσχύ» (ἀκόμη πιό καθαρά!) 
«τοῦ κράτους» (λένε οἱ Καντέτοι). 

Αὐτά εἶναι τά γεγονότα πού ἀποσιωποῦνται καί διαστρεβλώ- 
νονται ἀπό τούς φιλελευθέρους. Ἡ «ἱστορική» διατύπωση τῆς 
ΙΥ Δούμας ἀποτελεῖ συμφωνία τῶν καντέτων καί τῶν ὀχτωβρι- 
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στῶν μέ τὴ μεσολάβηση τῶν προοδευτικῶν νά ἐπικρίνουν τήν 
κυβέρνηση καί νά ἐκφράσουν τήν εὐχή γιά «ριζικές µεταρυθµί- 
σεις» µέτόν ὅρο νά ψηφίσουν τόν προὐπολογισμό καί νά ἐκφρά- 
σοὺυν καθαρά τήν ἄποψη τοῦ ἀντιδραστικοῦ ἐθνικισμοῦ καί σώ- 
βινισμοῦ. 


Γοάφτηκε στἰς 97 τοῦ Μάη 
(9 τοῦ Ιούνη) 1915 


{4ήἡμοσιεύτηκε στίς 2 τοῦ ᾿Ιούνη 191ὅ 4ήμοσιεύεται σύμφωνα 
στήν ἐφημερίδα «Πράβντα», ἀρ. φύλ. 196 µέ τὀ κείµενο τῆς ἐφημερίδας 
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ΑΠΟ ΠΟΙΟΥΣ ΥΠΟΣΤΗΡΙΖΕΤΑΙ: 


ἩΜἩ περιβόητη διατύπωση τῆς ΙΥ Δούμας πάνω στόν προῦπο- 
λογισμό τοῦ 'Ὑπουργείου Ἐσωτερικῶν ἑρμηνεύεται ἀπό τό φι- 
λελεύθερο τύπο µας ἔτσι, «σάν νά ὃρᾶ ἡ κυβέρνηση στό κενό». 
«Αν ἐξαιρέσει κανείς τίς ἐπιδοτούμενες ἐφημερίδες καί τίς ὄπι- 
δοτούµενες ὁμάδες πολιτικάντηδων, πιστῶν µόνον ὥς τή μέρα 
πού κρατάει ἡ ἐπιδότηση, ἣ κυβέρνηση δέν ἔχει στή χώρα φί- 
λους). 

Αὐτή εἶναι ἡ γνώµη τῆς «σοβαρῆς», τῆς δασκαλίστικης «Ρού- 
σκιγε Βέντομοστι», µή γελᾶτε! 

«Ἡ κυβέρνηση εἶναι ἐντελῶς ἀπομονωμένη καί δέν βρίσκει 
ὑποστήριξη ἀκόμη καί ἀπό τίς πολιτικές ὁμάδες πού δημιούργησε 
αὐτή ἡ ἴδια». Αὐτή εἶναι ἡ γνώµη τῆς «Ρέτς». 

Δέν εἶναι εὔκολο, παρακαλῶ, νά βρεῖ κανείς δείγµατα µωρίας 
σάν κι’ αὐτή πού δείχνουν στούς συλλογισμούς αὐτούς οἵ καθη- 
γητές, οἱ δικηγόροι, οἳ συγγραφεῖς καί οἱ βουλευτές τοῦ φιλε- 
λεύθερου στρατόπεδου. νά ἑ ἕνας πραγματικά ἀθεράπευτος κοινο- 
βουλευτικός κρετινισµός σέ µιά χώρα, ὅπου «δέν ὑπάρχει, δόξα 
τό θεό, κοινοβούλιο»! 

Βρίσκεται στό κενό, λέτε σεῖς; 

Μά δέν ἔχετε ἀκούσει, κ.κ. καθηγητές καί βουλευτές, γιά τό 
Συμβούλιο τῶν ἑνωμένων εὐγενῶν; γιά τήν ὑποστήριξη ἀπό µέρους 
του τῆς πολιτικῆς τῆς κυβέρνησης; γιά µιά ἑκατονταδούλα ἕκα- 
τομμύρια ἑκτάρια τῆς καλύτερης γῆς, πού ἔχει ἢ τσιφλικάδικη 
τάξη στά καλύτερα µέρη τῆς Ρωσίας; γιά ὅλα τά σπουδαιότερα 
πολιτικά καί στρατιωτικά ἀξιώματα πού ἀνήκουν στήν ἴδια αὐτή 
τάξη; γιά τούς βασιλιάδες τῆς ζάχαρης καί τούς ἄλλους βασιλιά- 
δες τοῦ χρηματιστικοῦ κεφαλαίου, πού προέρχονται ἀπό τούς 
κόλπους τῆς ἴδιας αὐτῆς τάξης; 

Δέν ἁκούσατε; Ὦ σοφοί πολιτικοί ἄνδρες τοῦ φιλελευθερι- 
σμοῦ! 
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Ἡ κυβέρνηση εἶναι ἐντελῶς ἀπομονωμένη, δέν ἔχει στή χώ- 
ρα φίλους, λέτε σεῖς; 

Κι’ ἐσεῖς τί ὑποστηρίζετε, κύριοι; ᾽Αφοῦ μαζί µέ τούς προο- 
δευτικούς καί τούς ὀχτωβριστές ψηφίσατε τόν προὐπολογισμό 
τοῦ Ὑπουργείου ᾿Εσωτερικῶνὶ 

Γιά φανταστεῖτε νά ὑπάρχουν γνωστοί ἑκατομμυριοῦχοι, πού 
δίνουν εὔκολα ὅσα λεφτά θέλετε. ἐκφράζοντας ταυτόχρονα «εὖ- 
χές», πού γιά κανένα δέν εἶναι ὑποχρεωτικές. Δέν νομίζετε, 
κύριοι, ὅτι θά εἴχαμε δίκιο νά ὀνομάσουμε αὐτούς τούς ἕκατομ- 
μυριούχους φίλους µας, ὅτι καί δέν θά νιώθαμε (µέσα στούς ἑκα- 
τομμυριούχους) «ἀπομονωμένοι»:; 

᾽Αλλά ἐσεῖς μέ τή διατὐπωσή σας δέν δόσατε στήν κυβέρ- 
νηση µόνο ὑλική, ἀλλά καί µεγάλη ἑκτός ἀπ᾿ αὐτό ἰδεολογική 
ὑποστήριξη. Αὐτό εἶναι πολύ σοβαρὀ καί µή φαντάζεστε ὅτι 
ἐμεῖς θά σᾶς ἐπιτρέψουμε νά παρασιωπήσετε μπροστά στὀ κοινό 
αὐτό τό λεπτό γιά σᾶς ζήτημα. 

Γιά ποιό πράγμα ἔγινε ὁ καυγάς στή Δούμα; Νά δόσουµε τά 
λεφτά, ἐκφράζοντας τήν εὐχή... γιά μεταρύθμιση τῆς ἀστυνομίας 
καί γιά «κανονικά ὅρια τοῦ καθεστῶτος τοῦ δικαίου», ἔλεγαν οἵ 
ἐθνικιστές. Νά δόσουµε λεφτά, ἀλλά νά ἐκφράσουμε τήν εὐχή γιά 
ριζικές ἤ πλατιές µεταρυθµίσεις, ἔλεγαν οἱ ὀχτωβριστές, προσ- 
θέτοντας ὅτι αὐτοί ὑποστηρίζουν ἀπόλυτα τῆν ἄποψη τοῦ ἀντε- 
παναστατικοῦ ἐθνικισμοῦ καί σωβινισμοῦ. 

Καί νά, ὅλοι οἱ φιλελεύθεροι χρησιμοποιοῦν τήν ταχυδα- 
κτυλουργία: ἀποσιωπώντας τήν προσθήκη, ἐκστασιάζονται μέ 
τό αἴτημα τῶν αριζικῶν μεταρυθµίσεων»! Χρειαζόταν µόνο στήν 
ἀπαρίθμησή τους νά προστεθεῖ, μέ τήν ὑπόδειξη κάποιου ἔξυ- 
πνάκια λικβινταριστῆ, «ἡ ἐλευθερία τοῦ συνεταιρίζεσθαι καί ἡ 
ἀναθεώρηση τῆς ἀγροτικῆς νομοθεσίας»... 

Οἱ φεουδάρχες-τσιφλικάδες εἶναι ὑπέρ τῆς ἀντίδρασης. Ἡ 
ἀστική τάξη ὑπέρ τῶν μεταρυθµίσεων. Ἡ τάξη αὐτή ἔδοσε ἕνα 
ἠθικό πλῆγμα στὴν κυβέρνηση μέ τή «διατύπωσή» της. Ἡ 
ἁστική ὅμως αὐτή τάξη ἔδοσε ταυτόχρονα ἠθική ὑποοτήριξη 
στήν κυβέρνηση, μέ τό ὅτι ὑπογράμμισε τήν ἀντεπαναστατικό- 
τητά της! Καΐ µιά τέτια ὑποστήριξη ἔχει ἑκατό φορές πιό ἄπο- 
τελεσματική καί πιό σοβαρή σημασία ἀπ᾿ ὅ,τι δεκάδες «ἠθικώ) 
χτυπήματα. 

Ἡ «ἱστορική» διατύπωση τῆς Δούμας ἐπιβεβαίωσε γιά ἑκα- 
τοστή φορά ὅτι τό σύστημα τῆς 3 τοῦ Ἰούνη ἔφτασε σέ ἀδιέ- 
ἔοδο. Καί ἡ ἁστική τάξη, παραμένοντας στήν παραπάνω θέση, 
εἶναι ἀνίσχυρη νά βγεῖ ἀπό τό ἀδιέξοδο. Ἡ πείρα τῆς ἱστορίας 
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μᾶς διδάσκει ὅτι ἡ ἀστική τάξη εἶναι ἱκανή νά ὀνειρεύεται ἐπί 
δεκαετίες µεταρυθµίσεις, νά βολοδέρνει στὀ ἁδιέξοδο καί νά ση- 
κώνει τό ζυγό τῶν Πουρισκέβιτς, ἄν δέν ἔρθει ἀκριβῶς ἐκείνη 
ἡ λύση τῆς κρίσης, πού τήν ἀποφεύγουν καί τήν ἐξορκίζουν μέ 
τόν ἀπήγανο οἱ φιλελεύθεροι. 
Γράφτηκε στίς 27 τοῦ Μάη 
(8 τοῦ Ιούνη) 1915 


Δημοσιεύτηκε στἰς ὅ τοῦ Ιούνη 1919 4ημοσιεύεται σύµφωνα 
στήν ἐφημερίδα «Πράῤντα», ἀρ. φύλ. 197 µμέὲ τὀ κείµενο τῆς ἐφημερίδας 
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ΤΟ ΕΡΓΑΤΙΚΟ ΚΟΜΜΑ 
ΚΑΙ ΟΙ ΞΙΠΙΑΣΜΕΝΟΙ ΦΙΛΕΛΕΥΘΕΡΟΙ 


(ΠΑ ΤΟΝ ΠΟΤΡΕΣΟΦ) 


ε.. Ὁ κύριος Πότρεσοφ ἀναφέρει(ἤ μάλλον διαστρεβλώνει) 
περικοπές ἀπό τό ἄρθρο τοῦ Γκ. Β. Πλεχάνοφ, πού δημοσιεύ- 
τηκε τόν Αὔγουστο τοῦ 1905. Τήν ἐποχή ἐκείνη ὑπῆρχε πλήρης, 
ἐπίσημη διάσπαση σέ µπολσεβίκους, πού εἴχαν συσπειρωθεῖ 
τόν καιρό τοῦ ΠΙ συνεδρίου τοῦ Σοσιαλδημµοκρατικοῦ κόµµατος 
(Λονδίνο, Μάης τοῦ 1905) καί σέ µενσεβίκους («συνδιάσκεψη») 
τῆς Γενεύης, πού εἶχε γίνει τήν ἴδια περίοδο). Χωριστά ἔντυπα 
ὄργανα εἶχαν καί οἱ μπολσεβίκοι καί οἱ µενσεβίκοι καί τό 1905 
καί τήν ἄνοιξη τοῦ 1906. 

Ὅλα αὐτά εἶναι πασίγνωστα ἱστορικά γεγονότα, πού στήν 
ἄγνοιά τους ποντάρει ὁ ξιπασµένος κ. Πότρεσοφ. 

Ὅ Πότρεσοφ ἀναγκάζεται νά τά παρασιωπήσει, γιατί ἔεσκε- 
πάζουν τήν ξετσιπωσιά τοῦ ξιπασμένου! 

ὧέ κανένα ἀπό τά τοτεινά δυό σοσιαλδηµοκρατικά κόμματα 
(καί ὁ Πλεχάνοφ ἦταν τότε ἔξω καί ἀπό τά δυό κόμματα) δέν 
ὑπάρχει οὔτε µιά ἀπόφαση τοῦ κόμματος, πού νά λέει ὅτι τό ἄρ- 
θρο τοῦ Γκ. Β. Πλεχάνοφ εἶναι ἀντικομματικό, λικβινταριστι- 
κὀ, ὅτι διαλύει ἤ ἀρνεῖται τό κόμμα! 

Αὐτό τά λέει ὅλα, κ. ξιπασμένε φιλελεύθερε πού ἑλίσσεσαι 
καί παίζεις τό κρυφτούλι. 

ὍὉ λικβινταρισµός εἶναι ρεῦμα πού καταδικάστηκε ἁπό τίς 
ἐπίσημες ἀποφάσεις τοῦ κόμματος καί τόὀ Δεκέμβρη τοῦ 1905 
καί τό Γενάρη τοῦ 1910 (ὁμόφωνα ἀπ᾿ ὅλα τά ρεύματα). 

Στό ἄρθρο τοῦ Πλεχάνοφ Χαμιά συνδιάσκεψη (ή ἄλλο σῶμα) 
τοῦ κόμματος δέν «ἀνακάλυψε» ποτέ λικβινταρισµό. «Αὐτό τά 
λέει ὅλα! Ὁ κ. Α. Ν. Πότρεσοφ κολλάει στό παλιό ἄρθρο, παρα- 


Ἐ “Ἡ πρώτη σελίδα τοῦ χειρογράφου δέν βρέθηκε. "1 Σύντ. 
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θέτει ἕνα σωρό περικοπές, γιά νά σκεπάσει τό γεγονός ὅτι ὅλο τὀ 
χόμμα τὀν καταδίκασε καί αὐτόν καί τή λικβινταριστική του 
νατεύθυνση. 

Οἱ ξιπασµένοι τῆς φιλελεύθερης διανόησης, σἀν τόν κ. Πό- 
τρεσοφ, εἶναι γεμάτοι ἀπό ἁλαζονική- “ἀρχοντική περιφρόνηση 
ἀπέναντι στίς ἀποφάσεις τοῦ ἐργατικοῦ όμματος. Οἱ ξιπασμένοι 
δέν ἐνδιαφέρονται γιά τίς ἀποφάσεις τοῦ κόμματος! 

Καί τό ἐργατικό κόµµα δέν ἐνδιαφέρεται γιά τή φιλελεύθερη 
(Ωλούτς» καί τό φιλελεύθερο κ. Πότρεσοφ, πού «ἀνακαλύπτει» 
στά παλιά ἄρθρα τοῦ Πλεχάνοφ λικβινταρισµό, ὅπως ὁ κ. Β. 
Τσερνόφ «ἀνακάλυπτε» στὀν Λῆμπκνεχτ ναροντνικισμό. 

Θλιβερός καί γελοῖος εἶναι ὃ κ. Πότρεσοφ στίς προσπάθειές 
του νά ἁἀποσιωπήσει τήν καταδίκη τοῦ λικβινταρισμοῦ ἀπό τό 
κόμμα! 

Ὅ κ. Πότρεσοφ καί ἡ «Λούτο» φλυαροῦν ἁπλῶς γιά ἀντιδι- 
κία μέ τόν Πλεχάνοφ, ξεγελώντας τόν ἀναγνώστη. Ἑόρουν ὅτι 
ὅλος ὅκόσμοςθά τούς κατηγορήσει καίθά τούς κοροϊ- 
δεύει γιά τίς προσπάθειές τους νά κατηγορήσουν τόν Πλεχάνοφ. 


1 οάφτηκε στίς 7 τοῦ Μάι Δημοσιεύεται ὑλόχληρο 
(9 τοῦ ᾿Ιούνη) 19 Ιὃ γιά πρώτη φορά 


σύμφωνα µέ τό χειρόγραφο 
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ΑΠΟΔΕΙΞΕ Ἡ «ΠΡΑΒΝΤΑ)») ΤΟ ΣΕΠΑΡΑΤΙΣΜΟ 
ΤΩΝ ΜΠΗΠΟΥΝΤΙΣΤΩΝ; 


Στήν «Πράβντα», ἁρ. φύλ. 104 (308) εἶχε δημοσιευτεῖ τό ἄρ- 
θρο: «Οἵ σεπαρατιστές στή Ρωσία καί οἱ σεπαρατιστές στἠν 
Αὐστρία) Ἀ. Τώρα ὁ κ. Κοσόβσκι, ἀπ᾿ ἀφορμή τό ἄρθρο αὐτό, 
ἑξορμᾶ ἀπό τή «Λούτς», ἀρ. φύλ. 119 (205) µέ µιά διάψευση, ἢ 
καλύτερα μ’ ἕνα σωρό βρισιές ἐνάντια στήν «Πράβντα». Στούς 
ἐργάτες πού ἑνδιαφέρονται γιά τίς τύχες τῆς ὀργάνωσῆς τους 
μποροῦμε µόνο νά σημειώσουμε αὐτές τίς ἐριστικές ἐπιθέσεις τῶν 
κ.κ. ὀπαδῶν τῆς «Λούτς» πού παρακάμπτουν τά ἐπίμαχα ζητήματα. 

Μέ τί ἀπόδειξε ἡ «Πράβντα» τὀ σεπαρατισµό τῶν μπουντι- 
στῶν; 

|. Μέ τό ὅτι ἀποχώρήσαν ἀπό τό κόμμα τό 1903. Οἱ ὑβριστι- 
κές ἐκφράσεις τοῦ κ. Κοσόβσκι δέν διάψευσαν οὔτε κατά κεραία 
τό γεγονός αὐτό. Οἱ κ.κ. Κοσόβσκι γι’ αὐτό ἀκριβῶς βρίζουν, 
ἐπειδῆ δέν μποροῦν νά διαψεύσουν τά γεγονότα. 

2) Μέ τό ὅτι οἱ ἑβραῖοι ἐργάτες ἔμπαιναν καί μπαίνουν στὀ 
κόμμα παντοῦ παρά τή θέληση τῆς Μπούντ. 

Κα σ᾽ αὐτό ὁ ἀδέξιος συνήγορος τῆς Μπούντ δὲν μπορεῖ νά 
ἀντιτάξει οὔτε λέξη! 

3) Μέ τὀ ὅτι τήν ἀπόφαση τοῦ κόμματος γιά τήν τοπική ἑνό- 
τητα τῶν ἐργατῶν ὅλων τῶν ἐθνῶν, ποὺ ψηφίστηκε τό 1906 καί 
ἐπικυρώθηκε εἰδικά τό 190878, ἡ Μπούντ τήν παραβίασε ὅλο- 
φάνερα. 

Ὅ κ. Κοσόβσκι δέν μπόρεσε νά ἀντιτάξει οὔτε µιά λεξούλα 
σχετικά σ᾿ αὐτό! 

4) Μέ τήν ὁμολογία τοῦ μπουντιστῆ Μέντεµμ πώς οἱ μπουν- 
τιστές ποτό δέν πραγματοποιοῦσαν τήν τοπική ἑνότητα, δηλ. 
ἦταν πάντα σεπαρατιστές. 

Καμιά ἀντίρηση ἀπό τόν κ. Κοσόβσκι! 

Σκεφτεῖτε, ἀναγνώστη. πῶς νά µή βρίζει καί νά µή µανιάζει 


3 Ἑλ, σέ τοῦτο τόν τόμο, σελ. 125-ἱ26. 'Η Σύντ. 
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ἕνας κύριος, πού δέν μπορεῖ ν᾿ ἀντιτάξει ἀπολύτως τίποτε στίς 
τέσσερις βασικές θέσεις τῆς «Πράβντα»; 

Ἡ «Πράβντα» παράθεσε σὲ συνέχεια ἕνα ἀκριβές ἀπόσπα- 
σµα ἀπό τό ὄργανο τῶν τσέχων σεπαρατιστῶν στήν Αὐστρία, 
πού ὁλόκληρη ἡ Διεθνής τούς καταδίκασε ὁμόφωνα γιά σεπα- 
ρατισµό. Στό ὄργανο αὐτό ἐπαινοῦν τόν κ. Κοσόβσκι (τὸ ἄρθρο 
του πού δημοσιεύτηκε στό λικβινταριστικό περιοδικό «Νάσα 
Ζαριά)) γιά «στροφή πρὀς τό καλύτερο» σέ ὅ,τι ἀφορᾶ τούς σε- 
παρατιστές. 

Τί λέτε, λοιπόν, κ. Κοσόβσκι; Δέν εἶνοι σωστό τό ἁπόσπα- 
σµα πού παραθέσαµε; Ὅ κ. Κοσόβσκι ξέρει πὠς εἶναι σωστό 
καί βράζει ἀπό ἀνίσχυρη κακία: «κάποιο σχόλιο σἐ κάποιο 
τσέχικο φυλλάδιο». 

Μήν ψεύδεστε, κύριε σεπαρατιστή καί ἑβραῖε φιλελεύθερε! 
Τό ψέμα δέν θά σᾶς βοηθήσει, γιατί θά σᾶς ξεσκεπάσουν. 

Δέν πρόκειται γιά «κάποιο σχόλιο» πού δημοσιεύτηκε σὲ 
«Κάποιο τσέχικο φυλλάδιο», ἁλλά γιά εἰδικό ἄρθρο σέ ὄργανο 
τῶν τσέχων σεπαρατιστῶν πού βγαίνει στά γἐρμµανικά. Αὐτό εἷ- 
ναι γεγονός καί σεῖς δέν τό διαοψεύσατε. 

Εγώ δέν ὑπερασπίζω τούς σεπαρατιστές --- δικαιολογεῖται 
ὁ κ. Κοσόβσκι, ἀναπτύσσοντας τό ἄρθρο του στὀ «Νάσα Ζαριά). 

Ὡστε ἔτσιλοιπόν; Δηλ. οἱ τσέχὀι σεπαρατιστές δέν σᾶς κατάλα- 
βαν σωστά;; Κακόμοιροι φιλελεύθεροι ἡγέτες τῆς Μπούντ! Ὄχι 
µόνο οἱ ἀντίπαλοι, ἀλλά καί οἱ Φίλοι τους «δέν τούς κατάλαβαν»! 

Μά κάθε ἐργάτης θά καταλάβει θαυμάσια πώς ὃ ψευταράκος 
πού πιάστηκε ἑπαυτοφώρω ζητάει σωτηρία στίς ὑπεκφυγές καί 
στίς βρισιές. Τούς ἐργάτες δέν θά τούς φοβίσετε μ’ αὐτά, κύριοι. 

Ἡ «Πράβντα) ἀπόδειξε πώς οἳ μπουντιστές εἶναι σεπαρατι- 
στὲς. Ὅ κ. Β. Κοσόβσκι δέν μπόρεσε νά τὀ διαψεύσει αὐτό. 

Οἱ κ.κ. Β. Κοσόβσκι, Μέντεμ καί Σία εἶναι µιά ὁμάδα φιλε- 
λεύθερων διανοουμένων, πού διαφθείρουν τούς ἑβραίους ἐργά- 
τες μέ τόν ἐθνικισμό καί τό σεπαρατισµό. Γιά τό λόγο αὐτό ἣ 
(ά{Πράβντα» πολεμοῦσε καί θά πολεμᾶ τούς μπουντιστές. 

Οἱ ἑβραῖοι σοσιαλδηµοκράτες ἐργάτες ἔρχονται στό ἐργατι- 
κό κόμμα παρά τή θέληση τῆς Μπούντ καί ἐνάντια στήν Μπούντ. 


Γράφτηκε στίς 2δ τοῦ Μάη 
(10 τοῦ ᾿Ιούνη) 1915 
Δημοσιεύτηκε στίς ὃ τοῦ Ιούνη 1919 4ημοσιεύεται σύμφωνα 
σιήν ἐφημερίδα «Πράβντα», ἄρ. φύλ. 197 μέ τό κείµενο τῆς ἐφημερίδας 
"Ὑπογραφή: ΑΒ. 1. 
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᾽Απὸ τήν ἀρχή ἀκόμη τῆς ὕπαρξης τῆς ΠΙ Δούμας οἳ μαρξι- 
στές τόνισαν --- ὄχι µόνο μέ διάφορα ἄρθρα, ἀλλά μέ ἐπίσημη 
ἀπόφαση ---πώς τό καθεστώς τῆς 3 τοῦ Ἰούνη ἐνσυνείδητα ὃδι- 
μιούργησε µέσα στή Δούμα δυό πλειοψηφίες: τήν πλειοψηφία 
τῶν δεξιῶν-ὀχτωβριστῶν καί τήν πλειοψηφία τῶν ὀχτωβριστῶν- 
καντότων Ἀ. Καί οἱ δυό στηρίζονται σό ἀντιδραστική βάση καί 
οἱ δυό χρειάξονται στήν κυβέρνηση, ὅπως χρειάζεται ἡ ὑποστή- 
ριξη τῆς ἀστικῆς τάξης στὀν τσιφλικάἀ. 

Καί νά πού φτάσαμε τώρα στὀ σημεῖο νά ἀναλάβουν οἱ φιλε- 
λεύθεροι τή συστηματική ὑπεράσπιση τῆς ΙνΥ Δούμας καί νά ζτη- 
τοῦν «τήν ὑποστήριδή της ἀπό τό λαό καί τήν κοινωνία». 

᾿Απίστευτο, µά γεγονός. Τά λόγια αὐτά βρίσκονται στὀ κύ- 
ριο ἄρθρο τῆς «Ρέτς», ἀρ. φύλλ. 139. Πιό πολύ θά ἄξιζε νά ὀνο- 
μαστεῖ «ἱστορικό» αὐτό τό κύριο ἄρθρο, παρά ἡ ψηφοφορία τῆς 
Ιν Δούμας πάνω στόν προὐπολογισμό τοῦ ὑπουργείου Ἔσωτερι- 
κῶν. Τό κύριο ἄρθρο εἶναι ἀληθινά προγραμµατικὀ. Τό ζήτημα 
τῆς σχέσης τῆς Δούμας πρὀς τή χώρα καί τῆς χώρας πρός τή 
Δούμα μπαίνει πλατιά καί ἐξηγεῖται θαυμάσια, γιά νά διαφωτιστεῖ 
ἡ δημοκρατία. 


«Ας ἀφήσουμο στούς σοσιαλδηµοκράτες νἁἀ ἐἑπαναλαβαίνουν συνεχῶς 
---γράφει τὸ κύριο ὄργανο τῶν φιλελουθέρων -- πώς ἣ Δούμα δέν εἶναι 
παρά ἕνας διάκοσμος, πώς ἡ δράση τῆς Δούμας εἶναι ἀπάτη καὶ ὑποκρισία, 
καί πώς οἱ θεωρητικοί τῆς Δούμας ἐξαπατοῦν ἁπλῶς τὀ λαό καί τόν τρέφουν 
μὲ συνταγματικές αὐταπάτες». 


Συγχαίρουµε τούς νέους θεωρητικούς τῆς Δούμας, τῆς τέταρ- 
της Δούμας! Κρίµα µόνο πού εἶναι τόσο ἁμαθεῖς. Ποτέ τό Κόμ- 


Βλ, ΄Απαντα, 5η ἔκδ., τόμ. 16ος, σελ. 184. 'Η Σιντ. 
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μα τῶν σοσιαλδημοκρατῶν δέν εἶπε πὠς ἡ ΠΠ καί ἡ ΤΙΝ Δούμα 
εἶναι ἁπλῶς ἕνας διάκοσμος, ἀλλά ἐξηγοῦσε πάντα τό λάθος τῶν 
ἀριστερῶν ναρόντνικων πού τό πίστευαν καί τό ἔλεγαν αὐτό, 
ἁἀπόδειχνε πάντα πώς ἡ ΠΠ] καί ἡ ΓΥ Δούμα εἶναι θεσμός σοβαρῆς 
καί ἔμπρακτης συμμαχίας τῶν ἀντεπαναστατικῶν δυνάμεων. 


«Περιμένοντας (ϱ τίς κοινωνικές δυνάμεις ---γράφει ἡ «Ρέτςο) --- πού 
γιά τήν ὥρα λάµπουν µόνο µέ τήν ἀπουσία τους ἀπό τό στίβο τῆς κοινωνικῆς 
πάλης, Ἡ Δούμα εἶναι µιά κοινωνική δύναμηλ. 


Εἶναι ἀδιαφιλονίκητο, κύριοι φιλελεύθεροι, πώς ἡ Δούμα ἆπο- 
τελεῖ δύναμη. Τί λογῆς ὅμως δύναμη; Τσιφλικάδικη καί ἁστικήῆ 
ἀντεπαναστατική. Καί ἄν οἱ καντέτοι «βλέπουν» µόνο «ἄπου- 
σία» τῶν δημοκρατικῶν δυνάµεων ἀπό τό στίβο τῆς κοινωνικῆς 
πάλης, δέν μένει παρά νά θυμίσουμε τό σοφὀ ἀπόφθεγμα: ὅποιος 
δέν θέλει νά δεῖ, εἶναι χειρότερος καί ἀπό τόν τυφλό. 

Θά κάνουμε ἕναν μικρό ἱστορικό παραλληλισμό: πρίν ἀπό 
δεκαοχτώ χρόνια, στά 1595-1896 ἣ φιλελεύθερη κοινωνία εἶδε 
καί παραεῖδε τό κίνηµα δεκάδων χιλιάδων ἑἐργατῶν 75. Σήµερα 
ὅμως αὐτή ἡ «κοινωνία» βλέπει µόνο «ἀπουσία) τῶν δυνάμεων 
πού εἶναι δέκα φορές μεγαλύτερες. Ὅποιος δέν θέλει νά δεῖ 
εἶναι χειρότερος καί ἀπό τὀν τυφλό. 

Καί τό ὅτι δέν θέλουν νά δοῦν, ἐξηγεῖται ἀπό τά ταξικά συµ.- 
φέροντα τῆς καντέτικης καί ὀχτωβριστικῆς ἀστικῆς τάξης, πού 
γύρισε τίς πλάτες στη δημοκρατία. 


«Καλοῦμς τήν κοινή γνώµη --- γράφει ἡ «Ῥέτο) ---νά δεῖ τή Δούμα σάν 
δική τής δύναμη... σάν ἄμεση ἐκδήλωση τῆς κοινωνικῆς θέλησης νά δη- 
μιουργηθεῖ στήν κοινωνία ὀνδιαφέρον ὑπέρ τῆς Λούμας) κτλ, κτλ. 


Ἕς ποιό σημεῖο ἐπονείδιστης κατάπτωσης, ὥς ποιό σημεῖο 
προστυχιᾶς καί βρωμιᾶς θά πρέπει νά ἔχουν φτάσει οἱ φιλελεύ- 
θεροι καί οἵ καντέτοι γιά νά ἐξυμνοῦν ἔτσι τούς ὀχτωβριστές καί 
τή Δούμα τῶν ὀχτωβριστῶν! Ορίστε λοιπόν γιά ἑκατοστή καί 
χιλιοστή φορά ἣ ἀπόδειξη πὠς οἵ καντέτοι εἶναι οἱ ἴδιοι ὀχτῶ- 
βριστές πού µακιγιάρονται μέ ρόδινο χρῶμα γιά νά ἑξαπατοῦν 
τούς ἀφελεῖς. 

Θά τελειώσουμµε μ᾿ ἕναν ἀκόμη ἱστορικό παραλληλισμό. Πρίν 
ἀπό μισό αἰώνα οἱ πρῶσσοι ὀχτῶβριστές καί οἱ καντέτοι 80 
«πάλευαν» ἐνάντια στόν Βίσμαρκ. ὄχι µόνο διατυπώνοντας διεκ- 
δικήσεις γιά μεταρυθµίσεις, µά καί ἀρνούμενοι νά ψηφίσουν πι- 
στώσεις. Καίΐ τί ἔγινε λοιπόν; Ὡς τώρα στήν Πρωσσία βασιλεύει 
ὁ ἐκλογικός νόμος τῆς «τρίτης Δούμας». Ὡς τώρα ἡ Πρωσσία 
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εἶναι πρότυπο χώρας, ὅπου ἡ καταπληκτική οἰκονομική ἰσχύς 
τῆς ἁστικῆς τάξης συνδυάζεται μέ τήν καταπληκτική δουλοπρέ- 
πειά της ἀπέναντι στούς τσιφλικάδες. 

Οχι ὑποστήριξη τοῦ συνασπισμοῦ καντέτων καί ὀχτωβρι- 
στῶν µέσα στή Δούμα, ἀλλά ἐξήγηση τῆς ἐσωτερικῆς σαπίλας 
αὐτοῦ τοῦ συνασπισμοῦ καί τῶν αὐτοτελῶν καθηκόντων τῆς δη- 
µοκρατίας, νά τί ἀπαιτοῦν τά συμφέροντα τῆς ἐργατικῆς τάξης 
καί τά συμφέροντα ὁλόκληρης τῆς δημοκρατίας. 

Γράφτηκε στίς 2δ τοῦ Μάη 
(10 τοῦ ᾿Ιούνη) 191 ὃ 


” 


Φἠήμοσιεύτηκε στίς 6 τοῦ Ιούνη 191ὅ 4ήμοσιεύεται σύμφωνα 
στήν ἐφήμερίδα «ΠΠράβντα», ἀρ. φύλ. 195 μέ τό κείµενο τῆς ἐφημερίδας 


ΑΠΟ ΤΗ ΓΑΛΛΙΑ 
(ΤΟΥ ΑΝΤΑΠΟΚΡΙΤΗ ΜΑΣ) 


ΜἩ ἑἐφημερίδα µας ἔχει ἤδη γράψει γιά τό ὑπέροχο δεῖγμα 
ἀχαρακτήριστης διαγωγῆς πού ἔδειξε ὁ Γουσταῦος Ἐρβέ. Ὁ 
ζωηρός αὐτός δημοσιογράφος καί διαφωτιστής, ἄνθρωπος χω- 
ρίς σοσιαλιστική προπαίδεια καί σοσιαλιστική μόρφωση. πέ- 
ρασε στὀ Ἐργατικό κόμμα (ἀπό τούς καθηγητές) μέ ὅλες τίς 
συνήθειες καί τά ἐλαττώματα τοῦ ἀστοῦ διανοούµενου. ΄Αρχισε 
σάν ὀὁπορτουνιστής. Ἔπειτα μεταπήδησε στούς «ἄκρους ἁἄρι- 
στερούς» καί πολύν καιρό προπαγάνδιζε µισοαναρχικές ἀπό- 
Ψειίς, «τροµάζοντας» τήν ἀστική τάξη µέ ἀγριοφωνάρες σέ ἁντι- 
µιλιταριστικὀ πνεῦμα. 

Τελευταῖα ἄρχισε νά ἀπομακρύνεται ἀπό τούς ἀναρχικούς 
καί νά ὀπιστρέφει στὀ κόμμα, νά ἀναγνωρίζει τόν κοινοβουλευ- 
τικό ἀγώνα καί τή διαπαιδαγωγητική-ὀργανωτική δουλιά. ᾽Αλ- 
λά καί δῶ ὁ ζωηρός µας διανοούμενος δέν σταμάτησε καί πέ- 
ρασε πάλι στούς ὁπορτουνιστές. Σάν ἱμπρεσιονιστής πού ἐπη- 
ρεάζεται πολύ ἀπό τίς ἐντυπώσεις τῆς τελευταίας στιγμῆς καί 
πέφτει σέ ἀχαρακτήριστες ταλαντεύσεις, «τρόὀμαξε) τόσο πολύ 
ἀπό τό σημερινό ἀντιδραστικό κύμα τοῦ σωβινισμοῦ, τοῦ ἔθνι- 
κισμοῦ καί τοῦ ἰμπεριαλισμοῦ.στή Γαλλία, πού ἄρχισε νά προ- 
παγανδίζει τήν ἐπιστροφή στήν πολιτική τοῦ «συνασπισμοῦ», 
δηλαδή στή συμμαχία µέ τούς ἀστούς ριζοσπάστες. Γιά νά σω- 
θεῖ ἡ δημοκρατία στή Γαλλία, χρειάζεται, βλέπετε, συνασπισμός 
μό τούς ριζοσπάστες, ἀλλιῶς οἱ ἀντιδραστικοί τῆς Γαλλίας θά 
παλινορθώσουν καί πάλι τή μοναρχία ἤ τήν αὐτοκρατορία! 

Δέν ὑπάρχει λόγος νά ποῦμε ὅτι, ἑκτός ἀπό τούς ἄκρους ὀπορ- 
τουνιστές, οἱ γάλλοι σοσιαλιστές κοροϊδεύουν τόν ἁσταθή Ἔρ- 
βέ καί διαμαρτύρονται ἀποφασιστικά κατά τοῦ συνασπισμοῦ. 
Τελευταῖα, ἕνα ἀπό τά ὄργανα τοῦ Ἐργατικοῦ κόμματος, πού 
βγαίνουν στή νότια Γαλλία, ἀνάφερε µιά σειρά γνῶμες ἔπιφα- 
γῶν σοσιαλιστῶν ἐνάντια στό συνασπισμό. 
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Οἵ σοσιαλιστές ἄρχισαν καί συνεχίζουν µιά ἑκστρατεία 
ἐνάντια στήν ἀντίδραση ---λένε δικαιολογημένα τά ἐπιφανῆ 
αὐτά στελέχη, --οἱ σοσιαλιστές µετάφεραν στίς µάζες τή δια- 
μαρτυρία ἐνάντια στό νόμο γιά τήν ἐπιστροφή στήν τρίχρονη 
στρατιωτική θητεία (δηλαδή γιά τήν ἐπιστροφή στόν ἀντιδρα- 
στικὀ, τόν καραβανάδικο, τόν ἐντελῶς ἀντιδημοκρατικό στρα- 
τό). Οἱ σοσιαλιστές πραγματοποιοῦν τόν προλεταριακό συνασπι- 
σµό, δηλαδή τή συμμαχία τῶν σοσιαλιστῶν-ἐργατῶν μέ τούς 
συνδικαλιστές-ἐργάτες. ᾿Από τούς ριζοσπάστες καί τούς «ριζο- 
σπάστες-σοσιαλιστές» (µικροαστικό κόμμα, ὅμοιο μέ τούς δι- 
κούς µας ναρόντνικους) µόνο ἕνα μηδαμινό ποσοστό ὑποστη- 
ρίζει αὐτή τήν πραγματικά δημοκρατική ἐκστρατεία τῶν σοσια- 
λιστῶν, µά καί αὐτό μέ ταλαντεύσεις. 

Τί χρειάζεται ὁ συνασπισμός Ἡ συμμαχία μό τούς ταλαν- 
τευόµενους θά ἐξασθενίσει τήν πίεση τῶν μαζῶν καί θά δυνα- 
µώσει τίς ταλαντεύσεις! Καΐ τήν ὑποστήριξη τῶν ριζοσπαστῶν, 
ἐφόσον στή µιά ἤ τήν ἄλλη περίπτωση παλεύουν ἐνάντια στήν 
ἀντίδραση, οἱ σοσιαλιστές ποτέ δέν τήν ἀπόκρουσαν. 

Νά λοιπόν, οἱ κ.κ. Σάρλ, Ντιμόν καί ᾽Αλϕρέντ Μασσέ --γρά- 
φει ἕνας σοσιαλιστής --- ἀληθινοί «ριζοσπάστες-σοσιαλιστές» 
πού ὑποστηρίξουν τό νόµο γιά τήν τρίχρονη θητεία, γιατί ὑπο- 
λογίζουν νά πάρουν καμιά ὑπουργική θεσούλα. Νά λοιπόν, ὁ 
ἀρχηγός τῶν ριζοσπαστῶν, ὁ «ἴδιος» ὁ Κλεμανσώ πού κάνει 
καμπάνια ὑπέρ αὐτοῦ τοῦ νόµου. Νά λοιπόν καί ὁ Λεόν Μπουρ- 
ζουά, ἕνας ἄλλος ἐπιφανέστατος ἀρχηγός τῶν ριζοσπαστῶν, 
πού τάσσεται ὀπίσης ὑπέρ τοῦ νόµου αὐτοῦ. Τελικά ὁ νόμος αὖ- 
τς ψηφίστηκε στή στρατιωτική ὀπιτροπή τῆς Βουλῆς μό 17 
ψήφους ὑπέρ καί 4 κατά πού ἀνῆκαν ἀποχλειστικά στούς σοσια- 
λιστές. 

Τί θέση ἔχει ἐδῶ ὁ συνασπισμός µέ τοῦτο τό ξετσίπωτο ἆστι- 
κὀ κόμμα τῶν ριζοσπαστῶν καί τῶν «ριζοσπαστῶν- σοσιαλιστῶν»; 
Μόνο ἄν οἱ γάλλοι σοσιαλιστές κάνουν ζύμωση µέσα στίς µά- 
ἕες ἐνάντια σ᾿ αὐτό τό νόµο, μποροῦν ν᾿ ἀποσπάσουν ὅλα τά δη- 
µοκρατικά στοιχεῖα ἀπό τὀ κόµµα αὐτό κι’ ἔτσι νά ἀναγκάσουν 
μιά ὁρισμένη µερίδα του νά τραβήξει πρός τ᾽ ἀριστερά, πρὀς τῇ 
δημοκρατία. Πολλοί ριζοσπάστες, ἐπειδή κατά τίς ἐκλογέός εἶναι 
ἀπόλυτα ἐξαρτημένοι ἀπό τίς µάζες (γιατί στή Γαλλία ὑπάρχει, 
βέβαια, γενικό ἐκλογικό δικαίωµα καί κοινοβουλευτική διακυ- 
βέρνηση) θά τό σκεφτοῦν πάρα πολύ, προτοῦ ψηφίσουν ὁριστικά 
ἡπέρ τοῦ ἀντιδραστικοῦ νόµου πού εἶναι καθαρά ἀντιπαθής στίς 
μάζες, 
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Τό µόνο σοβαρό στηριγµα τῆς δημοκρατίας καί τοῦ δηµο- 
κρατικοῦ πολιτεύματος στή Ταλλία (ὅπως καί παντοῦ) εἶναι οἱ 
μάζες, οἱ µάζες τῶν ἐργατῶν καί µαζί μ᾿ αὐτούς καί οἱ µάζες τῶν 
μικροαγροτῶν καί ὄχι οἵ ἐπιχειρηματίες τοῦ κοινοβουλίου, οἳ 
σαλτιμπάγκοι, οἱ καριερίστες καί οἳ τυχοδιῶκτες τῶν ἀστικῶν 
κομμάτων, πού σήµερα δηλώνουν ὅτι εἶναι «ριζοσπάστες-σοσια- 
λιστές», γιά νά προδόσουν αὔριο (κυνηγώντας µιά ὑπουργική 
θεσούλα ἤ µιά ἐπικερδή ἐπιχείρηση μέ τή µορφή κάποιας παρα- 
χώρησης ἤ κάποιας θέσης στὀ συνδικάτο τῶν ἑκατομμυριούχων 
κτλ.) καί τή δημοκρατία καί τήν πατρίδα (ὅπως πούλησαν τή 
Γαλλία στόν Βίσμαρκ οἱ γάλλοι ἁστοί τό 1871 ἀπό φόβο µπρο- 
στά στήν ἐξέγερση τῶν ἐργατῶν τοῦ Παρισιοῦ ἑνάντια στή µι- 
σθωτή σκλαβιά). 

Δέν ἔχουμε παρά νά χαιρετίσουµε θερμά τούς γάλλους σοσια- 
λιστές, πού παλεύουν ἐνάντια στήν ἰδέα τοῦ συνασπισμοῦ καί δι- 
ευρύνουν τή σοσιαλιστική δουλιά καί ζύμωση στίς µάζες. 

Γράφτηκε στίς 30 τοῦ Μάη 
(19 τοῦ Ιούνη) 1916 


{ημοσιεύτηκε στίς ὅ τοῦ Ιούνη 1915ὅ 4ήμοσιεύεται σύμφωνα 
στήν ἐφημερίδα «Πράβντα», ἆο. φύλ. 197 µέ τό κείµενο τῆς ἐφήμερίδας 
"Ὑπογραφή: Φ. 


17 ΄Απαντα Λένιν. Τόμος 23. 


Ἡ ΑΓΡΟΤΙΑ ΚΑΙ Η ΕΡΓΑΤΙΚΗ ΤΑΞΗ 


Στίς ἐφημερίδες καί στά περιοδικά τῶν ναρόντνικών συναν- 
τοῦμε συχνά τόν ἰσχυρισμό πώς οἱ ἐργάτες καί ἡ «ἐργαζόμενη» 
ἀγροτιά ἀποτελοῦν µιά τάξη. 

Τό ὅτι ἡ ἀντίληψη αὐτή εἶναι τελείως λαθεµμένη τό βλέπει 
καθαρά καθένας πού καταλαβαίνει ὅτι σέ ὅλα τά σύγχρονα κρά- 
τη κυριαρχεῖ λίγο-πολύ ἣ ἀναπτυγμένη καπιταλιστική παραγῶ- 
γή, δηλ. ἡ κυριαρχία τοῦ κεφαλαίου στήν ἀγορά πού μετατρέπει 
τίς µάζες τῶν ἐργαζομένων σέ μισθωτούς ἐργάτες. Ὁ λεγόμενος 
«ὀργαζόμενος» ἀγρότης εἶναι στήν πραγματικότητα ἕνας μµιχρο- 
γοικοκύρης ἤ µικροαστός πού σχεδόν πάντα εἴτε µισθώνεται σέ 
ξένη δουλιά, εἴτε µισθώνει ὁ ἴδιος ἐργάτες. Ὁ «ἐργαζόμενος» 
ἀγρότης, ὄντας μικρονοικοκύρης, ταλαντεύεται καί στήν πολι- 
τική ἀνάμεσα στούς νοικοκυρέους καί στούς ἐργάτες, ἀνάμεσα 
στήν ἁἀστική τάξη καί στό προλεταριάτο. 

Ἐπιβεβαίωση., ἀπό τίς πιό λαμπρές, αὐτῆς τῆς νοικοκυρίστι- 
κης ἤ ἁστικῆς φύσης τοῦ «ἐργαζόμενου» ἀγρότη ἀποτελοῦν τά 
στοιχεῖα γιά τή µισθωτή ἑἐογασία στήν ἀγροτική οἰκονομία. Οἱ 
ἀστοί οἰκονομολόγοι (μαζί καί οἳ ναρόντνικοι) ἐξυμνοῦν συνήἠ- 
θως τή «ζωτικότητα» τῆς μικρῆς παραγωγῆς στή γεωργία, ἐν- 
νοώντας µικρή παραγωγή τὀ νοικοκυριό πού τά βγάζει πέρα 
χωρίς µισθωτή ἐργασία. Τά ἀκριβῆ ὅμως στοιχεῖα γιά τή µισθω- 
τή ἐργασία τῶν ἀγροτῶν δέν τούς ἀρέσουν. 

”Ας δοῦμε λοιπόν τά στοιχεῖα πού συγκεντρώθηκαν πάνω 
σ᾽ αὐτό τό ζήτημα ἀπό τίς τελευταῖες ἀπογραφές τῆς ἀγροτικῆς 
οἰκονομίας: τῆς Αὐστρίας τοῦ 1902 καί τῆς Γερμανίας τοῦ 1907. 

Ὅσο πιό ἀναπτυγμένη εἶναι µιά χώρα, τόσο µεγαλύτερη εἷ- 
ναι η χρησιμοποίηση τῆς μισθωτῆς ἐργασίας στή γεωργία. Ὕ- 
πολογίστηκε ὅτι στή Γερμανία, ἀπό τό συνολικό ἀριθμό τῶν 15 
ἑκατομμυρίων ἐργατῶν, στήν ἀγροτική οἰκονομία ἀσχολοῦν- 
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ται 44/2 ἑκατομμύρια µισθωτοί ἐργάτες, δηλ. τά 30 ού. Στήν Αὐ- 
στρία ἀπό τά 9 ἑκατομμύρια τά 11/4, δηλ. περίπου τά 14 ὃς. Μά 
καί στήν Αὐστρία, ἄν πάρουμε τά νοικοκυριά πού συνήθως κα- 
τατάσσονται στά ἀγροτικά(ἤ στά «ἑργασιακά)), δηλαδή ἐκεῖνα 
πού ἔχουν ἀπό 2 ὥς 20 ἑκτάρια (ἕνα ἑκτάρι εἶναι τά 5/10 τῆς ντε- 
σιατίνας) γῆς, θά δοῦμε τή σηµαντική αὔξηση τῆς μισθωτῆς 
ἐργασίας. Τά νοικοκυριά µέ 5-10 ἑκτάρια φτάνουν τίς 383 χιλιά- 
δες: ἀπ᾿ αὐτά 126 χιλ. χρησιμοποιοῦν μισθωτούς ἐργάτες. Τά 
νοικοκυριά μέ 10-20 ἑκτάρια φτάνουν τίς 242 χιλ., ἀπ αὐτά 142 
χιλ. (δηλ. περίπου τά 3/5) χρησιμοποιοῦν μισθωτούς ἐργάτες. 

Ἔτσι ἡ µικρή («ἐργασιακή») γεωργία ἐκμεταλλεύεται ἑκα- 
τοντάδες χιλιάδες μισθωτούς ἐργάτες. Ὅσο πιό µεγάλο εἶναι τό 
ἀγροτικό νοικοκυριό, τόσο μεγαλύτερος εἶναι ὁ ἀριθμός τῶν 
μισθωτῶν ἐργατῶν, παράλληλα μέ µιά σημαντικότερη αὔξηση 
τῶν ἑργατικῶν δυνάµεων τῆς οἰκογένειας. Λογουχάρη, στη 
Γερμανία σὲ 10 ἀγροτικά νοικοκυριά ἢ ἀναλογία ἐργατῶν εἶναι: 


Νοικοκυριά;: Τῆς οἰκογένειας Μισθωτοἰ Σύνολο 
ἀπό 2-5 ἑκτάρια 25 4 29 
» 5-10 » 31 7 36 


» 10-20 » 34 17 51 


Οἱ εὐπορότεροι ἀγρότες, ἔχοντας περισσότερη γῆ καί µεγα- 
λύτερο ἀριθμό «δικῶν τους» δουλευτάδων στήν οἰκογένεια, µι- 
σθώνουν ἐχτός ἀπ᾿ αὐτό καί μεγαλύτερο ἀριθμό μισθωτῶν ἐργατῶν. 

Στήν καπιταλιστική κοινωνία, πού ἐξαρτιέται ὁλοκληρωτικά 
ἀπό τήν ἀγορά. μαζική µικρή (ἀγροτική) παραγωγή στή γεώρ- 
γία δέν μπορεῖ νά ὑπάρξει, χωρίς μαζική χρησιμοποίηση τῆς µι- 
σθωτῆς ἐργασίας. Ἡ μµελιστάλακτη λεξούλα: «ἐργαζόμενος) 
ἀγρότης δέν χρησιμεύει σέ τίποτε ἅἄλλο ἀπό τὀ νά ἐξαπατᾶ τόν 
ἐργάτη, συγκαλύπτοντας τήν ἐκμετάλλευση αὐτή τῆς μισθωτῆς 
ἐργασίας. 

Στην Αὐστρία 11/2 περίπου ἑκατομμύριο ἀγροτικά νοικοκυ- 
ριά (ἀπό 2 ὥς 20 ἑκτάρια) χρησιμοποιοῦν μισό ἑκατομμύριο μι- 
σθωτούς ἐργάτες. Στή Τ ερµανία 2 ἑκατομμύρια ἀγροτικά νοικο- 
κυριά χρησιμοποιοῦν πάνω ἀπό 11 ἑκατομμύριο μισθωτούς ἐρ- 
γάτες. 

Καί οἱ πιὀ μικροί νοικοκυρέοι; Μισθώνονται οἱ ἴδιοι! Ἐΐναι 
µισθωτοί ἐργάτες πού ἔχουν ἕνα κομματάκι γῆς. Λογουχάρη, 
στή Γερμανία τά νοικοκυριά πού ἔχουν λιγότερο ἀπό δυό ἑκτά- 
ρια ὑπολογίστηκαν περίπου σέ 31/3 ἑκατομμύρια (3. 378. 50»). 
᾽᾿Από αὐτούς ἀνεξάρτητοι γεωργοί εἶναι λιγότεροι ἀπό µισό ἕἑκα- 
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τομμύριο (474.915). ἐνῶ µισθωτοί ἐργάτες εἶναι μόλις λιγότεροι 
ἀπό ὁ ἑκατομωύρια (1.922.192)! 

Ἔτσι, ἣ ἴδια ἡ θέση τῶν μικρῶν γεωργῶν στή σύγχρονη κοι- 
νωνία τούς μετατρέπει ἀναπόφευκτα σέ μικροαστούς. Αὐτοί τα- 
λαντεύονται αἰώνια ἀνάμεσα στούς μισθωτούς ἐργάτες καί στούς 
καπιταλιστές. Ἡ πλειοψηφία τῶν ἀγροτῶν δυστυχεῖ καὶ κατα- 
στρέφεται, µετατρεπόμενη σό προλετάριους, ἑνῶ Ἡ μειοψηφία 
ἀκολουθεῖ τούς καπιταλιστές καί ὑποστηρίζει τήν ἐξάρτηση τῆς 
μάζας τοῦ ἀγροτικοῦ πληθυσμοῦ ἀπό τούς καπιταλιστές. Γι 
αὐτό σέ ὅλες τίς καπιταλιστικές χῶρες ἡ µάζα τῆς ἀγροτιᾶς πα- 
ραμένει μέχρι σήµερα ξένη πρὀς τό σοσιαλιστικό κίνηµα τῶν 
ἐργατῶν, προσχωρώντος σέ διάφορα ἀντιδραστικά καί ἁστικά 
κόμματα. Μόνο ἡ αὐτοτελῆς ὀργάνωση τῶν μισθωτῶν ἐργατῶν, 
πού διεξάγει συνεπή ταξική πάλη. εἶναι σὲ θέση νά ἁποσπάσει 
τήν ἀγροτιά ἀπό τήν ἐπιροή τῆς ἁστικῆς τάξης καί νά τῆς ἔξη- 
γὔσει ὅτι οἱ μικροί παραγωγοί στήν καπιταλιστική κοινωνία 
βρίσκονται σέ ἀδιέξοδο. 

Στή Ρωσία ἡ θέση τῶν ἀγροτῶν σέ σχέση μέ τόν καπιταλισμό 
εἶναι ἐντελῶς ἡ ἴδια µό ἐκείνη πού βλέπουμε στήν Αὐστρία, στη 
Γερμανία κτλ. Ἡ δική µας «ἰδιομορφία» εἶναι ἡ καθυστέρησή 
μας; ἀπέναντι στόν ἀγρότη δέν βρίσκεται ἀκόμη ὁ καπιταλιστής, 
ἀλλά ὃ τσιφλικάς μεγαλογαιοκτήµονας, πού εἶναι ἡ κυριότερη 
βάση καί τῆς οἰκονομικῆς καί τῆς πολιτικῆς καθυστέρησης τῆς 
Ῥωσίας. 


Γράφτηκε στίς ὅθ τοῦ Μάη 
(19 τοῦ Ιούνη) 1915 
Δημοσιεύτηκε στἰς 11 τοῦ "Ιούνη 1915 4ήμιοσιεύεται σύµφωνα 
στήν ἐφημεοίδα «Ποάβντα», ἀρ. φύλ. 159 μέ τὀ κείµενο τῆς ἐφήμερίδας 
"Ὑπογραφή: 8. 1. 
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ΤΗΣ ΤΑΞΙΚΗΣ ΠΑΛΗΣ 


ΣΗΜΕΙΟΜΑ 


Ὅ λικβινταριστής Α. Ἔρμάνσοκι, χρησιμοποιώντας ἔξαι- 
ρετικήἠ ἀφθονία ὀργίλων ἐπιθέτων, ρίχτηκε ἀπό τό «Νάσα Ζα- 
ριά») ἐνάντια στήν κριτική πού ἔκανα τῆς ἄποψής του (καί τοῦ 
Γκούσκα) πάνω στὀ ζήτημα τοῦ πολιτικοῦ ρόλου τῆς μεγάλης 
ἐμποροβιομηχανικῆς ἁστικῆς τάξης («Προσβεστσένιγε», τεῦχ. 

ση 

Ὅ κ. Ἐρμάνσκι μέ τήν ἐριστική συμπεριφορά του καί τις 
ἀναμνήσεις προηγούμενων «προσβολῶν» (µαζί καί τῆς «προο- 
βολῆς» τοῦ κ. Ντάν καί Σίας, πού δοκίµασαν χωρίς νά τό πετύ- 
χουν νά διασπάσουν τή σοσιαλδηµοκρατική ὀργάνωση τῆς 
Πετρούπολης τό Ι907) προσπαθεῖ νά πνίξει τὴν πραγματική 
οὐσία τοῦ ζητήματος. 

Ὡστόσο δέν θά ἐπιτρέψουμε στόν κ. Ἔρμάνσκι νά πνίξει τήν 
οὐσία τῆς τωρινῆς διαμάχης µέ τίς ἀναμνήῆσεις σχετικά μέ τίς 
ἄδικες προσβολές καί τίς ἧττες τῶν λικβινταριστῶν. Γιοτί ἡ 
τωρινή διαμάχη ἀφορᾶ ἕνα πολύ σοβαρό ζήτημα ἀρχῆς, πού προ- 
βάλλει καί ξαναπροβάλλει ἀπό χίλιες δυό διάφορες ἀφορμές 
συνεχῶς μπροστά µας. 

Πρόκειται συγκεκριµένα γιά τό ζήτημα τῆς παραποίησης 
τοῦ μαρξισμοῦ ἀπό τούς φιλελευθέρους, γιά την ὑποκατάσταση 
τῆς μαρξιστικῆς, τῆς ἐπαναστατικῆς ἀντίληψης τῆς ταξικῆς πά- 
λης µέ τή φιλελεύθερη ἄποψη. Τήν ἰδεολογική αὐτή βάση ὅλων 
τῶν λογομαχιῶν τῶν μαρξιστῶν μέ τούς λικβινταριστές δὲν θά 
κουραστοῦμε νά τήν ἐξηγοῦμε. 

Ὅ κ. Α. Ἐρμάνσκι γράφει: 


Ἑ Βλ, ΄Απαντα, 5η ἔκδ., τόμ. 21ος, σελ. 299-316. Η Σύντ. 
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«Ὁ «μαρξιστής») Ἰλίν δέν συμφωνεῖ μέ κανένα τρόπο νά δεῖ στή δράση 
τῶν βιομηχανικῶν ὀργανώσεων τή ταξική πάλη, «σέ πανεθνική (καί ἐν- 
µέρει καί σὲ διεθνή) κλίμακα», ὅπως τή χαρακτήρισα ἐγώ (ὁ Ἔρμάνσκι) 
στὀ ἄρθρο µου. Γιατί; Ἐπειδή ἐδῶ «λείπει τὸ βασικό γνώρισμα τοῦ πανεθνι- 
κοῦ καί τοῦ παγκρατικοῦ: ἡ ὀργάνωση τῆς κρατικῆς ἐξουσίας»...» («Νάσα 
Ζαριά», σελ. 55.) 


Αὐτή εἶναι ἡ ἔκθεση τῆς οὐσίας τοῦ ζητήματος, δοσµένη ἀπό 
τόν ἴδιο τόν Α. Ἑρμάνσκι, πού κάνει τά ἀδύνατα δυνατά γιά νά 
παρακάμψει αὐτή τήν οὐσία! Ὅσο ὅμως κι’ ἄν μέ κατηγορεῖ γιά 
διαστρέβλωση τῶν ἀπόψεών του καί γιά ὅλα τά θανάσιμα ἅμαρ- 
τήµατα, ὅσο κι ἄν στριφογυρίζει, προσπαθώντας νά σωθεῖ ἀκό- 
µη καί «κάτω ἀπό τή σκιά» τῶν ἀναμνήσεων γιά τή διάσπαση 
τοῦ 1907, ὡστόσο ἢἡ ἀλήθεια θριαμβεύει. 

Ἡ θέση μοὺ λοιπόν εἶναι σαφής: τό βασικό γνώρισμα τοῦ 
πανεθνικοῦ εἶναι ἡ ὀργάνωση τῆς κρατικῆς ἐξουσίας. 

Δέν συμμερίζεστε αὐτή τήν ἄποψη, ἀγανακτισμένε µου ἀντίπα- 
λε; Δέν βρίσκετε πώς αὐτή εἶναι ἡ μοναδική μαρξιστική ἄποψη; 

Τότε γιατί δέν τό λέτε ἀνοιχτά; Γιατί δέν ἀντιπαραθέτετε στή 
λαθεµένη ἄποψη τὴ σωστή; Αν µμαρξισµός σέ εἰσαγωγικά 
εἶναι ἁπλῶς κατά τή γνώµη σας, ὁ ἰσχυρισμός ὅτι τό βασικό 
γνώρισμα τοῦ πανεθνικοῦ τό ἀποτελεῖ ἡ ὀργάνωση τῆς κρατικῆς 
ἐξουσίας, τότε γιατί δέν ἀνασκευάζετε τό λάθος µου καί δέν ἀνα- 
πτύσσετε καθαρά, σταράτα, χωρίς ὑπεκφυγές, τή δική σας ἀντί- 
ληψη γιά τό μαρξισμό; 

Ἡ ἀπάντηση στά ἐρωτήματα αὐτά θά εἶναι σαφής στόν ἀνα- 
γνώστη, ἄν παραθέσουµε τίς παρακάτω σκέψεις τοῦ κ. Α. Ἔρ- 
µάνσκι, πού ἀκολουθοῦν ἀμέσως ὕστερα ἀπ᾿ αὐτές πού παραθέ- 
σαμε πιό πάνω: 


«Ὁ Ἰλίν θέλει νά διεξάγει διαφορετικά τήν ταξική της πάλη ἡ ρωσική 
µεγαλοαστική τάξη, νά ἐπιδιώκει ὁπωσδήποτε τή µεταβολή ὁλόκληρου τοῦ 
κρατικοῦ καθεστῶτος. Ο Ἰλίν θέλει, µά ἡ ἀστική τάξη δέν θέλοι καί σ᾿ αὐτό 
φταίσι φυσικά ὃ «λικβινταριστήο) Ἐρμάνσκι, πού «τή μαρξιστική ἀντίλη- 
ψη τῆς ταξικῆς πάλης τήν ὑποκαθιστᾶ µέ τή φιλελεύθερη ἀντίληψη τῆς τα - 
ξικῆς πάλης) ». 


Ὀρίστεο ὁλόκληρο τό κατεβατό τοῦ κ. Ἐρμάνσκι, πού σᾶς 
ἐπιτρέπει νά δεῖτε τό λικβινταριστή νά στριφογυρίζει στόν τόπο 
τοῦ ἐγκλήματος. 

ἩΜἩ ὑπεκφυγή εἶναι ἐξώφθαλμη. 

Τόνισα σωστά ἤ ὄχι τό «βασικό γνώρισμα») τοῦ πανεθνικοῦ; 

ὍὉ ἴδιος ὁ κ. Α. Ἐρμάνσκι ἀναγκάστηκε νά ἀναγνωρίσει 
πώς τόνισα αὐτήν ἀκριβῶς τήν οὐσία τοῦ ζητήματος. 
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Καί ὃ κ. Ἑρμάνσκι ἀποφεύγει τήν ἀπάντηση., νιώθοντας πὠς 
πιάστηκε στή φάκα! 

᾽Αποϕεύγοντας νά ἀπαντήσει στό ἐρώτημα, ἄν εἶναι σωστό ή 
ὄχι τό βασικό γνώρισμα πού τόνισα, ὁ κ. Ἔρμάνσκι «πιασμένος 
στή φάκα» ὑπερπηδᾶ αὐτό τό ζήτημα καί περνάει στό ἐρώτημα: 
τί «θέλει» ὁ Ἰλίν καί ἢ ἀστική τάξη. Μά ὅσο τολμηρά, ὅσο ἆπε- 
γνὠσμένα κι’ ἄν εἶναι τά πηδήµατα τοῦ κ. Ἐρμάνσκι, δέν θά µπο- 
ρέσει μέ αὐτά νά κρύψει τὀ γεγονός ὅτι πιάστηκε στή φάκα. 

Τί θέση ἔχει ἐδῶ ἡ «θέληση», ἀγαπητέ µου ἀντίπαλε, ἀφοῦ ἡ 
διαμάχη ἀφορᾶ τήν ἀντίληψη τῆς ταξικῆς πάλης;! Σεῖς μόνος 
σας ἀναγκαστήκατε νά ἀναγνωρίσετε πώς σᾶς κατηγορῶ γιά 
ὑποκατάσταση τῆς μαρξιστικῆς ἀντίληψης μέ τή φιλελεύθερη 
ἀντίληψη καί πώς ἐγώ τόνισα τό «βασικό γνώρισμα τῆς µαρξι- 
στικῆς ἀντίληψηῃς, πού στήν πανεθνική ταξική πάλη περιλαβαί- 
νει τήν ὀργάνωση τῆς ταξικῆς ἐξουσίας, 

ὍὉ κ. Α. Ἔρμάνσκι εἶναι τόσο ἀδέξιος, ἄν καί ὀργισμένος, 
πολέμιος, πού µέ τό δικό του παράδειγµα ἔδειξε καθαρά τή σύν- 
δεση 
µάνσκι --λαθῶν ἰδιαίτερα, µέ τή φιλελεύθερη ἀντίληψη τῆς 
ταξικῆς πάλης! 

Τό ζήτημα τῆς ταξικῆς πάλης εἶναι ἕνα ἀπό τά πιὀ βασικά 
ζητήματα τοῦ μαρξισμοῦ. Γι αὐτό, στήν ἀντίληψη ἀκριβῶς τῆς 
ταξικῆς πάλης ἀξίζει νά σταθοῦμε λεπτομερέστερα. 

Κάθε ταξική πάλη εἶναι πάλη πολιτική 81. Εἶναι γνωστό πώς 
αὐτά τά βαθυστόχαστα λόγια τοῦ Μάρξ οἱ ὀπορτουνιστές, σκλά- 
βοι τῶν ἰδεῶν τοῦ φιλελευθερισμοῦ, τά καταλάβαιναν ἀνάποδα 
καί προσπαθοῦσαν νά τά ἑρμηνεύσουν διαστρεβλωμένα. Στούς 
ὁπορτουνιστές ἀνῆκαν, λογουχάρη, οἱ «οἰκονομιστές», οἵ μεγαλύ- 
τεροι ἁἀδελφοί τῶν λικβινταριστῶν. Οἱ «οἰκονομιστέςο» νόμιζαν 
πώς κάθε σύγκρουση ἀνάμεσα στίς τάξεις εἶναι κιόλας πολιτική 
πάλη. Γι αὐτό οἱ «οἰκονομιστές» θεωροῦσαν «ταξική πάλη»τήν 
πάλη γιά πενταροδεκάρες καί δέν ἤθελαν νά δοῦν τήν ἀνώτερη, 
την πιό ἀναπτυγμένη, τήν πανεθνική ταξική πάλη σάν πολιτική. 

Οἱ «οἰκονομιστές» ἀναγνώριζαν ἔτσι τήν ἐμβρυακή ταξική πά- 
λη καί δέν τήν ἀναγνώριζαν στήν ἀναπτυγμένη µορφή της. Μέ 
ἄλλα λόγια, οἱ «οἰκονομιστές» ἀναγνώριζαν ἀπό τήν ταξική πά- 
λη µόνο ἐκεῖνο πού ἦταν πιό ἀνεκτό ἀπό τήν ἄποψη τῆς φιλε- 
λεύθερης ἁστικῆς τάξης, ἀρνούμενοι νά προχωρήσουν πέρα ἀπό 
τούς φιλελευθέρους, ἀρνούμενοι νά ἀναγνωρίσουν µιά πιό ἀνώ- 
τερη, ἀπαράδεκτη γιά τούς φιλελευθέρους, ταξική πάλη. Οἵ «οἱ- 
Κονομιστές» µετατρέπονταν ἔτσι σέ Φιλελεύθερους ἑἐργατικούς 
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πολιτικούς. Οἱ «οἰκονομιστές» ἀρνοῦνταν ἔτσι τή μαρξιστική, 
ἑπαναστατική ἀντίληψη τῆς ταξικῆς πάλης. 

Παρακάτω. Δέν ἀρκεῖ τό ὅτι ἣ ταξική πάλη γίνεται πραγµα- 
τική, συνεπής, ἀναπτυγμένη, µόνο τότε, ὅταν ἀγκαλιάζει τόν το- 
µέα τῆς πολιτικῆς. Καί στήν πολιτική μπορεῖ κανείς νά περιο- 
ριστεῖ σέ µικροπράγµατα, μπορεῖ νά προχωρήσει καί βαθύτερα, 
μέχρι τό βασικό. Ὁ μαρξισµός ἀναγνωρίζει τήν ταξική πάλη 
ὁλοκληρωτικά ἀναπτυγμένη, «πανεθνικῄ» µόνο τότε, ὅταν αὐτή 
δέν ἀγκαλιάζει µόνο τήν πολιτική. µά καί ἀπό τὴν πολιτική παίρ- 
νει τό πιό βασικό: τήν ὀργάνωση τῆς κρατικῆς ἐξουσίας. 

᾿Αντίθετα, ὁ φιλελευθερισμός, ὅταν τό ἐργατικό κίνημα δυ- 
ναµώσει λιγάκι, δέν τολµάει πιά νά ἀρνηθεῖ τήν ταξική πάλη, µά 
προσπαθεῖ νά στενέψει, νά κουτσουρέψει, νά εὐνουχίσει τήν 
ἔννοια τῆς ταξικῆς πάλης. ὍὉ φιλελευθερισμός εἶναι πρόθυμος 
νά ἀναγνωρίσει τήν ταξική πάλη καί στὀν τοµέα τῆς πολιτικῆς, 
μά µέ ἕνα ὅρο, τόν ὅρο νά μήν περιλαβαίνετοι στόν τοµέα της ἢ 
ὀργάνωση τῆς κρατικῆς ἐξουσίας. Δέν εἶναι δύσκολο νά καταλά- 
βουµε, ποιά ταξικά συμφέροντα τῆς ἀστικῆς τάξης προκαλοῦν 
αὐτή τή φιλελεύθερη διαστρέβλωση τῆς ἀντίληψης γιά τὴν τα- 
ξική πάλη. 

Καί νά, ὅταν ὅ κ. ἘἜρμάνσκι, ἐκθέτοντας τήν ἐργασία τοῦ 
μετριοπαθῆ καί προσεκτικοῦ ὑπαλλήλου Γκούσκα, τασσόταν 
ἀλληλέγγυος µαζί του, χωρίς νά παιμ ατηρεῖ(ἤ χωρίς νά θέλει νά 
δεῖ) τό φιλελεύθερο εὐνουχισμό τῆς ἀντίληψης τῆς ταξικῆς 
πάλης, τότε ὑπόδειξα στὀν κ. Ἐρμάνσκι αὐτό τό θεµελιακό λά- 
θος του, ἀπό γενική ἄποψη ἀρχῶν. ὍὉ κ. Α. Ἑρμάνσκι ἄρχισε 
νά θυµώνει καί νά βρίζει, νά ἑλίσσεται καί νά στριφογυρίζει, 
γιατί δὲν ἦταν σὲ θέση νά ἀντικρούσει τήν παρατήρησή µου. 

Ὅ κ. Α. Ἐρμάνσκι ἀποδείχτηκε συνάµα τόσο ἀδέξιος πολέ- 
µιος, πού ξεσκόπασε πολύ καθαρά τόν ἴδιο τόν ἑξαυτό του! «Ὁ 
Ἰλίν θέλει, µά ἡ ἁἀστική τάξη δέν θέλει», γράφει. Τώρα ξέρουμε 
ποιές ἰδιομορφίες τῆς προλεταριακῆς ἄποψης (τοῦ μαρξισμοῦ) 
καί τῆς ἀστικῆς ἄποψης (τοῦ φιλελευθερισμοῦ) προκαλοῦν αὐτά 
τά διάφορα «θέλω». 

Ἡ ἀστική τάξη «θέλει» νά κουτσουρέψει τήν ταξική πάλη, 
νά διαστρεβλώσει καί νά στενέψει τήν ἀντίληψη τῆς ταξικῆς 
πάλης, νά ἀμβλύνει τήν αἰχμή της. Τό προλεταριάτο «θέλει» νά 
ξεσκεπαστεῖ αὐτή ἡ ἁπάτη. Ὁ µαρξιστής ζητάει ἀπ᾿ αὐτόν πού 
ἀναλαβαίνει νά μιλήσει ἐξονόματος τοῦ μαρξισμοῦ γιά τήν τα- 
ξική πάλη τῆς ἁἀστικῆς τάξης, νά ξεσκεπάξει τή στενότητα καί 
μάλιστα τήν ἰδιοτελή στενότητα τῆς ἁστικῆς ἀντίληψης τῆς 
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ταξικῆς πάλης καί νά µήν παραθέτει µόνο νούμερα, νά µήν ἐν- 
θουσιάζεται µόνο μέ τά «μεγάλα» νούμερα. ὍὉ φιλελεύθερος 
«θέλει» νά κάνει τέτια ἐκτίμηση τῆς ἀστικῆς τάξης καί τῆς τα- 
ξικῆς της πάλης, πού ν᾿ ἀποσιωπᾶ τῇ στενότητά τῆς, νά ἀποσιω- 
πᾶ τό γεγονός ὅτι σ᾿ αὐτὴ τήν πάλη δἐν περιλαβαίνεται τό «βα- 
σικὀ» καί τό πιό οὐσιαστικό. 

Ὅ κ. Α. Ἐρμάνσκι πιάστηκε στό ἑξῆς: τά ἐἑνδιαφέροντα νοῦ- 
μερα πού ὃ κ. Γκούσκα τά συνένωσε χωρίς ἰδεολογική βάση ἢ 
ὑπαλληλίστικα, τά ἔκρινε σάν φιλελεύθερος. Εἶναι εὐνόητο, 
πώς ὅταν αὐτό ξεσκεπάστηκε., στὀν κ. Δ. Ἑρμάνσκι δέν ὄμεινε 
τίποτε ἄλλο ἀπό τὀ νά βρίζει καί νά στριφογυρίζει. 

Ας συνεχίσουμε ἀκόμη τό ἁπόσπασμα ἀπό τό ἄρθρο τοῦ κ. 
Α. Ἐρμάνσκι, ἀπό κεῖ πού τό διακόψαµε: 


«Εἶναι φανερό πώς ἐδῶ, πραγματικά, µόνο ὁ Ἰλίν ὑποκαθιστᾶ τή µελέτη 
τῆς πραγματικῆς κατάστασης μὲ δικούς του χαρακτηρισμούς καί μάλιστα (1) 
μέ ἕνα στορὀτυπο τρὀπο κατά τά σχολικά πρότυπα ἀπό τήν Ἱστορία τῆς 
μεγάλης γαλλικῆς ἐπανάστασης», 


Ὅ κ. Α. Ἐρμάνσκι μπερδεύτηκε τόσο πολύ, πού ὅλο καί πιό 
ἀνελέητα «χαντακώνει» τὀν ἑαυτό του! Δέν παρατηρεῖ πόσο ἔχει 
ξεσκεπαστεῖ καί ἀποκαλυφθεῖ ὁ φιλελευθερισμός του μ’ αὐτή τήν 
ὀργισμένη ἐπίθεσή του ἐνάντια στά «καλούπια» τῆς μεγάλης 
γαλλικῆς ἐπανάστασης! 

᾿Αγαπητέ κ. Ἐρμάνσκι, καταλάβετε λοιπόν (ὅσο δύσκολο 
κι ἄν εἶναι νά τό καταλάβει αὐτό ἕνας λικβινταριστής), πώς δέν 
μπορεῖ κανείς «νά μελετᾶ τήν πραγματική κατάσταση» χωρίς νά 
τή χαρακτηρίσει, χωρίς νά τήν ἐκτιμήσει µέ τρόπο μαρξιστι- 
κό. ἢἤ φιλελεύθερο, ἤ ἀντιδραστικό κτλ.! 

Τή «μελέτη» τοῦ καλοῦ ὑπαλλήλου Γκούσκα ἐσεῖς, κ. Ἔρ- 
µάνσκι, τή χαρακτηρίσατε καί τή χαρακτηρίζετε μέ φιλελεύθερο 
τρόπο κι ἐγώ μέ µμαρξιστικόὀ. ᾿Εδῶ βρίσκεται ὅλη ἡ οὐσία. Στα- 
µατώντας τήν κριτική σας ἀνάλυση στό κατώφλι τοῦ ζητήματος 
γιά τήν ὀργάνωση τῆς κρατικῆς ἐξουσίας, ἀποδείξατε ἔτσι τή 
φιλελεύθερη στενότητα τῆς ἀντίληψής σας γιά τήν ταξική πάλη. 

Αὐτό ἀκριβῶς χρειαζόταν νά ἀποδειχτεῖ. 

ΜἩ ἐπίθεσή σας ἐνάντια στό «καλούπυω τῆς μεγάλης γαλλί- 
κῆς ἑπανάστασης σᾶς προδίνει ἐντελῶς. Γιατί ὃ καθένας θά κα- 
ταλάβει πώς ἐδῶ δέν πρόκειται γιά καλούπι, οὔτε γιά γαλλικό 
πρότυπο, ἀπεργίες, λογουχάρη. ἰδιαίτερα πολιτικές, σέ πλατιά 
Κλίμακα τότε στίς συνθῆκες τοῦ «καλουπιοῦ καί τοῦ πρότυπου», 
δέν ὑπῆρχαν καί δέν μποροῦσαν νά ὑπάρξουν. 
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Τό ζήτημα εἶναι ὅτι τώρα πού γίνατε λικβινταριστής, ξεμά- 
θατε νά ἐφαρμόζετε τήν ἐπαναστατική ἄποψη στἠν ἐκτίμηση 
τῶν κοινωνικῶν γεγονότων. Νά ποῦ βρίσκεται ἡ οὐσία τοῦ ζη- 
τήµατος! ὍὉ Μάρξ δέν περιόριζε καθόλου τή σκέψη του στά «κα- 
λούπια καί τά πρότυπα») τοῦ τέλους τοῦ |δου αἰώνα, µά ἐφάρμοζε 
πάντα τήν ἐπαναστατική ἄποψη, δίνοντας πάντα µιά πολύ βαθιά 
ἐκτίμηση («χαρακτηρισμό», ἄν σᾶς ἀρέσει ἡ πιό «ἐπιστημονική» 
λέξη, καλέ μου κ. Ἐρμάνσκι) τῆς ταξικῆς πάλης, ἀποκαλύπτον- 
τας πάντα ἄν αὐτή ἀφορᾶ ἡ ὄχι .τό «βασικό», µαστιγώνοντας 
πάντα ἀμείλικτα κάθε δισταγμό τῆς σκέψης, κάθε συγκάλυψη 
τῆς µή ἀναπτυγμένης, τῆς εὐνουχισμένης, τῆς ἐγωιστικά δια- 
στρεβλωμένης ταξικῆς πάλης. 

Στά τέλη τοῦ 1δου αἰώνα ἡ ταξική πάλη μᾶς ἔδειξε, πῶς µετα- 
τρέπεται σέ πολιτική, πῶς φτάνει ὥς τίς πραγματικά «πανεθνι- 
κές») μορφές. ᾽᾿Από τότε ἄλλαξε σέ τεράστιο βαθµό τό ἐπίπεδο 
ἀνάπτυξης καί τοῦ καπιταλισμοῦ καί τοῦ προλεταριάτου. Τά 
«καλούπια» τοῦ παλιοῦ δέν θά ἐμποδίσουν κανέναν νά μελετήσει, 
λογουχάρη, τίς νέες µορφές πάλης, πού µερικές ἀπ᾿ αὐτές τίς 
ἀνάφερα ἤδη παραπάνω. 

Μά ἡ ἄποψη τοῦ μαρξιστῆ θά ἀπαιτεῖ πάντα βαθιά καί ὄχι 
ἐπιφανειακή «ἐκτίμηση», θά ξεσκεπάζει πάντα τήν ἀθλιότητα 
τῶν φιλελεύθερων διαστρεβλώσεων, τῆς φιλελεύθερης ἀποσιώ- 
πησης καί τῆς δειλῆς συγκάλυψης. 

Χαιρετίζουμε τόν κ. Α. Ἐρμάνσκι γιά τή γενναία καί ὑπέρο- 
χη ἐξήγηση τοῦ πῶς οἱ λικβινταριστές ὑποκαθιστοῦν τή µαρξι- 
στική ἀντίληψη τῆς ταξικῆς πάλης μέ τή φιλελεύθερη, ἐπειδή 
ξέμαθαν νά βλέπουν τά κοινώνικά φαινόμενα ἀπό τήν ἔπανα- 
στατική ἄποψη. 


«ΠΙροσβεστσένιγε», τεῦχ. ὅ, δημοσιεύεται σύμφωνα 
Μάης τοῦ 1915 μέ τό κείµενο τοῦ περιοδικοῦ 
"Ὑπογραφή: ΕΒ. ἸΓλίν «Προσβεστσένιγε) 
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Στό περιοδικό «Νόβι Ἐκονομίστ» 82/(1913. τεῦχ. 21). πού ἐκ- 
δίδεται ἀπό τόν κ. Π. Μιγκούλιν µέ τή συμμετοχή τῶν ἑνωμένων 
ὀχτωβριστῶν καί καντέτων, βρίσκουμε ἕνα ἐνδιαφέρον σημείῶ- 
μα γιά τό φόρο εἰσοδήματος στίς Ἕνωμ. Πολιτεῖες. 

Σύμφωνα µέ τό σχέδιο, ἁπαλλάσσονται ἀπ᾿ αὐτόν τό φόρο 
ὅλα τά εἰσοδήματα πού δέν ξεπερνοῦν τά 4.000 δολλάρια (8.000 
ρούβλια). Στά εἰσοδήματα πού ὑπερβαίνουν τά 4.000 δολλάρια 
ὑπολογίζεται νά ἐπιβληθεῖ φόρος 1 ὃύ -- σέ ὅσα ὑπερβαίνουν τά 
20.000. 2 Ὁς κ.ο.κ., μέ µιά µικρή αὔξηση τοῦ ποσοστοῦ ἀνά- 
λογα µέ τὴν αὔξηση τοῦ εἰσοδήματος. Σχεδιάζεται, συνεπῶς, 
μιά προοδευτική φορολογία τοῦ εἰσοδήματος, µά μέ µιά ἔξαιρε- 
τικά ἀργή ποσοστιαία πρὀοδο, ἔτσι πού αὐτός πού ἔχει, λογου- 
χάρη, εἰσόδημα ἕνα ἑκατομμύριο πληρώνει συνολικά λιγότερο 
ἀπό 3 Ὁς. 

Τό σχέδιο ὑπολογίζει πώς ὁ φόρος αὐτός θά δόσει ἀπό τούς 
425.000 ἰδιοκτῆτες πού ἔχουν εἰσόδημα πάνω ἀπό 4.000 δολ., 70 
ἑκατομμύρια δολλάρια (περίπου 140 ἑἕκατομ. ρούβλια) καί ἢ 
ὀχτωβριστική-καντέτικη Συντακτική ἐπιτροπή τοῦ «Νόβι Ἔκο- 
νομίστ» ἀπ᾿ ἀφορμή αὐτό τό γεγονός σημειώνει: 

«Σέ σύγκριση µέ τά 700 ἑκατομ. ρούβλια τῶν τελωνειακῶν εἰσπράξεων 
καί τά 500 ἑκατομ. ρούβλια τῶν φόρων κατανάλωσης κτλ., ἡ ἀναμενόμενη 


εἴσπραξη 14 ἑκατομ. ρουβλιῶν ἀπό τόὀ φόρο εἰσοδήματος εἶναι ἀσήμαντη 
καί δέν θά κλονίσει τὴ σηµασία τῆς ἄμμεσης φορολογίας». 


Κρίμα πού οἵ φιλελεύθεροι-ἀστοί οἰκονομολόγοι µας, πού 
στά λόγια εἶναι ἔτοιμοι ν᾿ ἀναγνωρίσουν καί νά βάλουν µάλι- 
στα καί στό πρόγραµµα τήν προοδευτική φορολογία τοῦ εἰσοδή- 
µατος, δέν θέλησαν νά ποῦν καθαρά καί ξάστερα: ποιά ἀκριῤῶς 
ὅρια τῆς φορολογίας τοῦ εἰσοδήματος θεωροῦν οἱ ἴδιοι ὑποχρεω- 
τικά; 
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Θέλουν δηλ. τέτια ὅρια πού νά κλονίζουν µόνο καί σέ ποιό 
ἀκριβῶς βαθµό νά κλονίζουν, τή σηµασία τῆς ἔμμεσης φορολο- 
γίας, ἤ τέτια πού νά καταργοῦν ἐντελῶς τήν ἔμμεση φορολογία; 

Ἡ ἀμερικανική στατιστική πού ἀναφέρει τό «Νόβι Ἔκονο- 
µίστ», δίνει µιά διδακτική εἰκόνα σχετικά µέ τό ζήτημα αὐτό. 

Σύμφωνα μέ τά στοιχεῖα τοῦ σχεδίου φαίνεται πώς τό ποσό 
τῶν εἰσοδημάτων τῶν 425.000 καπιταλιστῶν (μέ φόρο 70 ἕκα- 
τοµ. δολλάρια) καθορίζεται σέ 5.413 ἕκατομ. δολλάρια. Ἡ µεί- 
ση ἐδῶ εἶναι ὁλοφάνερη: σάν εἰσοδηματίες μέ εἰσόδημα πάνω 
ἀπό ἕνα ἑκατομμύριο παρουσιάζονται 100 πρόσωπα καί τό εἰσό- 
δηµά τους ὑπολογίζεται σέ 150 ἑἕκατομ. δολλάρια. Εἶναι γνωστό, 
ὅτι δέκα ἀμερικανοί δισεκατομμυριοῦχοι ἔχουν εἰσόδημα ἁἀσύγ- 
κριτα μεγαλύτερο. Ὁ ὑπουργός Οἰκονομικῶν τῆς᾽ Αμερικῆς θέλει 
νά εἶναι «εὐγενικός») ἀπέναντι στούς δισεκατομμυριούχους... 

Μά καί αὐτά τά ὑπερβολικά «εὐγενικά» γιά τούς καπιταλι- 
στές στοιχεῖα δίνουν µιά ἀξιόλογη εἰκόνα. Ἡ στατιστική ὑπο- 
λογίζει ὅτι στήν ᾽Αμερική ὑπάρχουν συνολικά 16 ἑκατομμύρια 
οἰκογένειες. Επομένως, ἀπ᾿ αὐτές Λιγότερο ἀπό μισό ἑκατομμύριο 
εἶναι οἰκογένειες καπιταλιστῶν. Ἡ ὑπόλοιπη µάζα εἶναι µισθω- 
τοί σκλάβοι ἤ συνθλιμμένοι ἀπό τό κεφάλαιο µικροκαλλιερ- 
γητές κτλ. 

Τό μέγεθος τοῦ εἰσοδήματος τῶν ἑργαζομένων μαζῶν στήν 
᾽Αμερική ἡ στατιστική τό καθορίζει μέ ἁἀρκετήη ἀκρίβεια γιά 
πάρα πολλά ἄτομα. Λογουχάρη, 6.615.046 βιομηχανικοί ἐργάτες 
ἔπαιρναν (τό 1910) 3.427 ἕκατομ. δολλάρια, δηλ. ἀπό 5ἱδ δολλά- 
ρια (1.035 ρούβλια) ὁ κάθε ἐργάτης. Ἔπειτα, |.699.420 σιδηρο- 
δροµικοί ἔπαιρναν |.Ι44 ἕκατομ. δολλάρια (ἀπό 673 δολ. ὁ καθέ- 
νας). Μετά, 523.210 δάσκαλοι ἔπαιρναν 254 ἑκατομ. δολλάρια 
(ἀπό 483 δολ. ὁ καθένας). 

Ἑνώνοντας αὐτή τή µόζα τῶν ἐργαζομένων καί στρογγυ- 
λεύοντας τούς ἀριθμούς ἔχουμε: ἐργάτες --- δ.δ00.000 μέ 4.500 
ἕκατομ. δολλάρια εἰσόδημα, ἀπό 550 δολ. ὁ καθένας καπιταλι- 
στές --- 500.000 μέ 5.500 ἑκατομ. δολλάρια εἰσόδημα, ἀπό 11.000 
δολλάρια ὁ καθένας. 

Μισό ἑκατομμύριο οἰκογένειες καπιταλιστῶν ἔχουν εἰσό- 
δημα µεγαλύτερο ἀπό τά 9 σχεδόν ἑκατομμύρια οἰκογένειες τῶν 
ἐργατῶν. Μπαίνει τό ἐρώτημα: ποιός λοιπόν εἶναι ὁ ρόλος τῆς 
ἔμμεσης φορολογίας καί τῆς σχεδιαζόµενης φορολογίας εἶσο- 
δήματος; 

Ἡ ἔμμεση φορολογία εἶναι 1.200 ἑκατομ. ρούβλια, δηλ. 600 
ἕκατομ. δολλάρια. Στήν ᾽Αμερική ἀναλογοῦν ἔμμεσοι φόροι Τὸ 
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ρούβλια κατά οἰκογένεια (37 καί µισό δολλάρια). Ας συγκρί- 
νουµε αὐτή τὴ φορολογία µέ τό εἰσόδημα τῶν καπιταλιστῶν 
καί τῶν ἐργατῶν: 


ἛἝκατομ, Σύνολο Σύνολο Ποσοστό τοῦ φόρου 
οἰκογένειες εἰσοδήματος ἔμμεσων φόρων πρός τό εἰσόδημα 
(σέ ἑκατομμύρια δολλάρια) 
Ἐργάτες ο 8.8 4.500 330 75ο 
Καπιταλιστές 0,5 5.500 19 0,326 50 


Βλέπουμε ὅτι οἵ ἐργάτες πληρώνουν ἔμμεσους φόρους ἀπό 7 
καπίκια στό ρούβλι, ἐνῶ οἱ καπιταλιστές ἀπό ἕνα τρίτο τοῦ κα- 
πικιοῦ. Οἵ ἐργάτες πληρώνουν ἀναλογικά 20 φορές περισσότερα 
ἀπό τούς καπιταλιστές. Τό σύστημα τῶν ἔμμεσων φόρων δηµι- 
ουργεῖ ἀναπόφευκτα µιά τέτια «τάξη» (ἐξαιρετικά ἁκατάστατη 
τάξη) σέ ὄλες τίς καπιταλιστικές χῶρες. 

Αν οἱ καπιταλιστές πλήρωναν τό ἴδιο ποσοστό ἐπί τοῦ εἶσο- 
δήματος, ὅπως καί οἱ ἐργάτες, τότε ἀπό τούς καπιταλιστές ἔπρε- 
πε νά εἰσπραχθεῖ φόρος ὄχι Ι9, ἀλλά ὅδδ ἑκατομμύρια ρούβλια, 

᾽Αλλάζει μήπως πολύ τήν κατάσταση µιά τέτια προοδευτική 
φορολογία εἰσοδήματος πού σχεδιάζουν στήν ᾽Αμερική: Πολύ 
λίγο. ᾿Από τούς καπιταλιστές θά ἔπαιρναν τότε 19 ἕκατομ. δολιλά- 
ρια ἔμμεσους φόρους -{- 70 ἑκατομ. δολλάρια φόρο εἰσοδήμα- 
τος, δηλ. συνολικά 89 ἑκατομ. δολλάρια ἤ συνολικά ἑνάμισι στά 
ἑκατό ἐπί τοῦ εἰσοδήματος ! / 

”Ας χωρίσουμε τούς καπιταλιστές σέ µεσαίους (εἰσόδημα 
4-10 χιλ. δολλάρια, δηλ. δ-20 χιλ. ρούβλια) καί σέ πλούσιους 
(εἰσόδημα πάνω ἀπό 20 χιλ. ρούβλια). Θά ἔχουμε: µεσαίους κα- 
πιταλιστές --- 304.000 οἰκογένειες, εἰσόδημα 1.513 ἕἑκατομ. 
δολλάρια, πλούσιους καπιταλιστές --- 121.000 οἰκογένειες, εἰσό- 
δημα 2.600 ἑκατομ. δολλάρια. 

Αν οἱ μεσαῖοι καπιταλιστές πλήρωναν τόσο, ὅσο πληρό- 
νουν τώρα οἱ ἐργάτες, δηλ. 7 5 τοῦ εἰσοδήματος, αὐτό θά ἔδινε 
περίπου 130 ἕκατομ. δολλάρια. Καΐ τά 15 Ὁς τοῦ εἰσοδήματος 
τῶν πλούσιων καπιταλιστῶν θά ἔδιναν 5460 ἑκατομ. δολλάρια. 
Τό συνολικό ποσό θά ὑπερκάλυπτε ὅλους τούς ἔμμεσους φόρους. 
Τότε οἱ καπιταλιστές θά εἶχαν, ἀφαιρουμένου τοῦ φόρου εἶσο- 
δήµατος, ὁ μεσαῖος ἀπό 11 χιλ. ρούβλια εἰσόδημα καί ὁ πλού- 
σιος ἀπό 50 χιλ. ρούβλια εἰσόδημα. 

Βλέπουμε ὅτι τό αἴτημα τῶν σοσιαλδημοκρατῶν: πλήρης 
κατάργηση ὅλων τῶν ἔμμεσων φόρων καί ἀντικατάστασή τους 
μέ µιά πραγματική καί ὄχι ψευτοπροοδευτικἠ φορολογία τοῦ 
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εἰσοδήματος, εἶναι ἀπόλυτα πραγµατοποιήσιµο. Ἕνα τέτιο µέ- 
τρο, χωρίς νά θίγει τίς βάσεις τοῦ καπιταλισμοῦ, θά ἀνακούφιζε 
ἀμέσως σέ τεράστιο βαθµό τά ἑννιά δέκατα τοῦ πληθυσμοῦ: καί 
δεύτερο, θά ἔδινε τεράστια ὤθηση στήν ἀνάπτυξη τῶν παραγῶ- 
γικῶν δυνάµεων τῆς κοινωνίας, λόγω τῆς ἀνάπτυξης τῆς ἐσῶ- 
τερικῆς ἀγορᾶς καί τῆς ἀπαλλαγῆς τοῦ κράτους ἀπό τίς παράλο- 
γες πιέσεις τῆς οἰκονομικῆς ζωῆς, πού ἑφαρμόζονται γιά τήν 
εἴσπραξη τῶν ἔμμεσων φόρων. 

Οἱ συνήγοροι τῶν καπιταλιστῶν τονίζουν συνήθως τή δυσκο- 
λία ὑπολογισμοῦ τῶν μεγάλων εἰσοδημάτων. Στήν πραγµατικό- 
τητα ὅμως µέ τή σύγχρονη ἐξέλιξη τῶν τραπεζῶν, τῶν ταµιευτη- 
ρίων κτλ.. οἱ δυσκολίες αὐτές εἶναι ἐντελῶς φανταστικές. Ἡ 
μοναδική δυσκολία εἶναι ἡ ταξική ἰδιοτέλεια τῶν καπιταλιστῶν 
καί ἡ ὕπαρξη µῆ δημοκρατικῶν θεσμῶν στό πολιτικό καθεστώς 
τῶν ἀστικῶν κρατῶν. 


Γοάφτηκε τήν 1 (14) τοῦ Ιούνη 1916 
4ημοσιεύτηκε στίς 7 τοῦ ᾿Πούνη 191 ὅὃ 4ηἠμιοσιεύεται σύµφωνα 
στήν ἐφημερίδα «ΙΠράῤντα», ἀρ. φύλ. 199 μέ τό κείµενο τῆς ἐφηήμερίδας 
"Ὑπογραφή: Β. ἸἹλίν 
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Εΐναι τόσο ἐξοργιστική ἡ στάση τῆς Συντακτικῆς ἐπιτροπῆς 
ἀπέναντι στή διαστρέβλωση τῆς ἱστορίας τοῦ κόμματος ἀπό τὀν 
κ. Μπογκντάνοφ, πού, πραγματικά, δέν ξέρεις, ἄν ὕστερα ἀπ᾿ 
αὐτό, μπορεῖς νά παραμένεἰς συνεργάτης. 

Πῶς ἔχει τό ζήτημα; 

Στό ἄρθρο µου δέν ὑπάρχει οὔτε Λέξη ἑνάντια στόν κ. Μπογκ- 
ντάνοφ (πού δέν εἶναι µέλος τῆς ὁμάδας «Βπεριόντ))’ δέν ὑπάρ- 
χει οὔτε λέξη καταδίκης γενικά. 

Μέ τόν πιό προσεκτικό τρόπο διαπίστῶσα τό γεγογνό ς 
ὅτι ἡ κατεύθυνση πού καταδικάστηκε ὁμόφωνα ἀπό ὁλόκληρο τό 
κόμμα «συνδέεται μέ τόν βπεριοντοφισμό)}. 

Οὔτε λέξη παραπάνω δέν ἀνάφερα. Τίποτε τό διαφορετικό 
δέν μποροῦσε νά ἀναφέρει καί ὁ ἴδιος ὁ κ. Μπογκντάνοφ! 

Μπαίνει τό ἐρώτημα: μπορεῖς νά παρακάµψεις αὐτό τό γε- 
γονός; Δέν μπορεῖς, γιατί τό κόμμα καταδίκασε ταυτόχρονα καί 
τό λικβινταρισµό καί τόν ὀτζοβισμό. ᾿Ἔκεῖνος πού, μιλώντας γιά 
τήν ἱστορία τοῦ κόµµατος σέ σχέση µέ τό λικβινταρισμµό, θά ἐπι- 
θυμοῦσε νά παρακάμψει αὐτό τό γεγονός, θά ἦταν ἀγύρτης. Θέ- 
λω νά πιστεύω πώς ἡ Συντακτική ἐπιτροπή δέν ζητοῦσε ἀπό μέ- 
να νά κάνω ἀγυρτεία. Καΐ πολύ περισσότερο εἶμαι ὑποχρεωμέ- 
νος νά τό πιστεύω αὐτό, γιατί ἡ Συντακτική ἐπιτροπή στό φύλ, 
ἀρ. 95 δήλωσε πώς εἶναι σύμφωνη! 


Ἡ Βλ. σέ τοῦτο τόν τόμο, σελ. 73. 'Η Σύντ. 
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Πεἶναι σωστό τὀ γεγονός; Ἡ Συντακτική ἐπιτροπή συμφωνεῖ 
πώς εἶναι σωστό. Μά εἶναι καί δύσκολο νά µή συμφωνήσει, µιά 
πού καί οἵ ἴδιοι οἵ βπεριοντοφικοί ἀποκαλοῦσαν τόν ὀτζοβισμό 
«νόμιμη ἀπόχρωση»!! 

᾿Αφϕοῦ ὅμως εἶναι σωστό τό γεγονός, πῶς μπορεῖ κανείς («χά- 
ρη ἀμεροληψίας)) νά ἐπιτρέπει στόν κ. Μπογκντάνοφ νά φψεύ- 
δεται σχετικά μ᾿ αὐτό;; Δέν μπορῶ νά βρῶ ἄλλη ἐξήγηση ἀπό 
τό ὅτι ἡ Συντακτική ἐπιτροπή ἀγνοεῖ τήν ἱστορία τῆς ὁμάδας 
«Βπεριόντ» (ἐκτός ἄν εἶναι κανείς προκατειλημμένος µέχρι τύ- 
Φφλωσης ἀπό τήν ἀντιδραστική ἐκείνη προστυχιά πού διδάσκει 
στούς ἑργάτες ὁ φιλόσοφος Μπογκντάνοφ). 

Ἡ Συντακτική ἐπιτροπή δέν ξέρει, ἴσως, πώς ἡ ὁμάδα «0πε- 
οιόντ» βρίσκεται σέ πλήρη ἀποσύνθεση. Ὁ κ. Μπογκντάνοφ 
ἀπό καιρό ἤδη ἀποχώρησε' τή «Φιλοσοφία του τήν καταδίκασε 
στόν τύπο ὁ ῥπεριοντοφικός ᾽Αλέξινσκι. Ὁ ἴδιος ἐπίσης ὁ ᾽Αλέ- 
ἔινσκι καταδίκασε στόν τύπο τόν «προλεταριακό πολιτισμό» 
(ἀπό τήν πλατφόρμα τῶν βπεριοντοφικῶν). Δέν τό ξέρει αὐτό ἡ 
Συντακτική ἐπιτροπή: 

᾽Από τήν ὁμάδα «Βπεριόντ» ἀποχώρήσαν τώρα καί ὁ Μπογκν- 
τάνοφ καί ὁ Ντόμοφ καί ὁ Λιάντοφ καί ὁ Βόλσκι καί ὁ Στεπίν- 
σκι (καί ὁ Λουνατσάρσκι εἶναι στίς παραμονές τῆς ἐξόδου --- 
βλ. τά νέα φυλλάδια τοῦ /ΠΙαρισιοῦ). Δέν τό ἤξερε αὐτό ἡ Σύντα- 
κτική ἐπιτροπή; 

Μ Συντακτική ἐπιτροπή ὑποστηρίξζει τά χειρότερα (ἀδιόρ- 
θωτα) στοιχεῖα τῶν ἁστῶν ψευδολόγων τῆς ὁμάδας «Βπεριόντ» 
ἐνάντια στά καλύτερα, πού Σέκοψφαν (ὅπως ὁ ᾽Αλέξινσκι) 
ἀπό τόν κ. Μπογκντάνοφ!! 

Ὅ διάβολος µόνο ξέρει τί σημαίνουν ὅλα αὐτάί Ὅλα αὐτά 
εἶναι ἐμπαιγμός τῆς ἀλήθειας, ἐμπαιγμός τοῦ πόµµατος. 

Ζητῶ κατηγορηματικά νά δημοσιευτεῖ ὁλόκληρο τό σχόλιο 
πού σᾶς στέλνω. Ἔδινα πάντα τό δικαίωµα στή Συντακτική ἐπι- 
τροπή νά κάνει ἀλλαγές μέ συντροφικό τρόπο, µά στό ἄρθρο αὖ- 
τό, ὕστερα ἀπό τό γράμμα τοῦ κ. Μπογκντάνοφ, δικαίωµα γιά 
ἀλλαγές κτλ. δέν δίνω. ᾿Αν δέν τό δημοσιεύσετε, δόστε το στό 
«ΠΠροσβεστσένιγε» καί ἐγώ διατηρῶ πλήρη ἐλευθερία πολεμικῆς 
σχετικά μέ τή διαστρέβλωση τῆς ἱστορίας τοῦ κόμματος. 11α- 
λεύουµε ἐνάντια στό λικβινταρισµό καί καλύπτουµε τὀν ὀζτοβι- 
σµὀ, ἡ θέση αὐτή ἀποτελεῖ µιά τόσο µεγάλη προστυχιά, πού, 
εἶμαι βέβαιος µόνο ἡ ἄγνοια τοῦ ἑήτήματος ἕξη- 
γεῖ αὐτή τήν ἀστοχία. 

Ἡ Συντακτική ἐπιτροπή πρέπει νά πεῖ: πειστήκαµε πὠς ὁ κ. 


ΖΗΤΗΜΑ κ. ΜΠΟΡΓΚΝΤΑΝΟΦ ΚΑΙ ΟΜΑΔΑΣ «ΒΠΕΡΙΟΝΟ 29 


Μπογκντάνοφ ἔκθεσε Λαθεµένα τήν πλατφόρμα τῆς ὁμάδας 
«Βπεριόντ» καί λαθεµένα µετάδοσε τά γεγονότα. 

᾽Απαιτῶ σύντομη ἀπάντηση. Δέν μπορῶ νά συνεχίσω τήν τα- 
κτική ἀρθρογραφία, ὅταν ἀντιμετωπίζω τήν αἰσχρή ψευτιά τοῦ 
κ. Μπογκντάνοφ. 

Πάντα στή διάθεσή Σας. Β. ᾿{λίν 

Γοάφτηκε στίς ὃ (16) τοῦ Ιούνη 1919 

Πρωτοδημοσιεύτηκε τό 1950 ἄΔἠμοσιεύεται σύμφωνα 


στή βη-δηή ἔκδοση τῶν "Απάντων µέ τό χειρόγραφο 
τοῦ Ε. Π. «1ένιν, τόμ. ΧΥ1 


16 "Άπαντα Λένιν. Τόμος 23. 
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ως τῶν προγραμμάτων καί τῶν ἀποφάσεων τῶν φιλελευθέρων. 

Στό κύριο ἄρθρο τῆς «Λούτς» (ἀρ. φύλ. 122) βρίσκουμε µιά 
πολύ λαθεµένη ἐκτίμηση τοῦ σπουδαίου αὐτοῦ λόγου. «Καντέ- 
τικο δογµατισµό», νά τί εἶδε στό λόγο αὐτό ἡ «Λούτς». ΄Ο βου- 
λευτής Μακλάκοφ παρομοιάζεται µέ τό ζῶο πού μέ τήν οὐρά 
του ἐξαφανίζει τά ἴχνη του. «Μέ µιά σειρά παρεκβάσεις στὀ λό- 
γο του ἐκμηδένισε ἐντελῶς τό ἀντιπολιτευτικό του περιεχόµενο»: 
καί ἣ «Λούτο) παραθέτει τά λόγια τοῦ κ. Β. Μακλάκοφ ὅτι «Ἡ 
ἀντίδραση εἶναι ἱστορικός νόμος», ὅτι χρειάζεται (σύμφωνα µέ 
τή διδαχή τοῦ Βίσμαρκ) νά ξέρει κανείς νά ξεχωρίζει τίς στιγμές 
πού πρέπει νά κυβερνᾶ φιλελεύθερα, ἀπό τίς στιγμές πού πρέπει 
νά κυβερνᾶᾷ δεσποτικά. 

«Παρόμοιους λόγους μπορεῖ νά βγάζει ἕνας καθηγητής», 
συμπεραίνει ἢ «Λούτς», «καί ὄχι ἕνας πολιτικός παράγοντας 
πού ὑπερασπίζει τό δικαίωµα τῆς δημοκρατίας γιά αὐτοδιάθε- 
ση» (;). 

χι, ὃ κ. Β. Μακλάκοφ δέν εἶναι καθόλου δογµατιστής καί 
ὁ λόγος του δέν εἶναι καθόλου καθηγητικός. Καΐ τό νά περιµέ- 
νει κανείς ἀπό τόν Β. Μακλάκοφ ὑπεράσπιση τῶν δικαιωμάτων 
τῆς δημοκρατίας εἶναι ἁπλούστατα γελοῖο. Αὐτός εἶναι ἕνας φι- 
λελεύθερος ἁστός ἐπιχειρηματίας, πού ἁποκάλυπτε ἄφοβα τά 
ἴδια τά «μύχια» τῆς πολιτικῆς τῆς τάξης του. Ὁ κ. Β. Μακλάκοφ 
κατηγοροῦσε τήν κυβέρνηση ὅτι «μποροῦσε νά καταλάβει (ὅταν 
Κάλµαρε ἡ ἐπανάσταση) µέτί τρόπο μποροῦσε νά ἀποτελειώ- 
σει τήν ἐπανάσταση», µά δέν τό κατάλαβε. 

«Όταν ἤ κυβέρνηση παλεύει ἐνάντια στήν ἐπανάσταση, ἔχει 
δίκιο, αὐτό εἶναι χρέος τῆς», ---ἀναφωνοῦσε ὁ κ. Β. Μακλάκοφ, 


Ἐ Ἡ πρώτη σελίδα τοῦ χειρογράφου δέν βρέθηκε. "Η Σύντ. 
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προσθέτοντας: «τό ἴδιο θά γίνει καί µέ τήν ἐπανάσταση, ὅταν θά 
νικήσει, θά παλεύει ἐνάντια στήν ἀντεπανάσταση) (ἐδῶ ὁ «ἕμ- 
πειρος» ρήτορας φλυάρΊΏησε κατά γελοῖο τρόπο, χρησιµοποιών- 
τας, ποιός ξέρει γιατί, ἀποκλειστικά τόν μέλλοντα χρόνο). Ὁ 
κ. Β. Μακλάκοφ ἐπανάλαβε κάµποσες φορές ὅτι κατηγορεῖ τὴν 
κυβόρνηση «ὄχι γιά τήν πάλη της ἑνάντια στήν ἀναταραχή, 
ἐνάντια στήν ἐἑπανάσταση, ἀλλά γιά τήν πάλη της ἑνάντια στό 
ἴδιο τό καθεστώς». 

Ὅ κ. Β. Μακλάκοφ σύγκρινε τόν Στολίπιν µέ τόν πυροσβέστη 
πού σπάζει τά τζάµια τοῦ σπιτιοῦ πού καίγεται. 

᾿Από δῶ φαίνεται καθαρά πὠς ὁ βασικὀς τόνος καί τό κύριο 
περιεχόµενο τοῦ ἀξιοσημείωτου αὐτοῦ λόγου δέν εἶναι διόλου 
καθηγητικὀ, οὔτε δογματικό, ἀλλά µιά ἔνθερμη., ἐπίμονη ἀντε- 
παναστατικότητα. Κι’ ἐδῶ εἶναι τόσο περισσότερο ἀνάγκη νά 
σταθοῦμε, ὅσο πιό πρόθυμα ὁ θόρυβος τῶν ἐφημερίδων γύρω 
ἀπό τίς µικρολεπτοµέρειες τῆς «σύγκρουσης» συγκαλύπτει τήν 
οὐσία τοῦ ζητήματος. Δέν μπορεῖς νά καταλάβεις τήν πολιτική 
τοῦ φιλελευθερισμοῦ καί τίς ταξικές της ρίζες, ἄν δέν ἀφομοιώ- 
σεις αὐτό τό βασικό χαρακτηριστικό γνώρισµά της. 

Ἡ «Λούτο) παρουσιάζει καταπληκτική καί διασκεδαστική 
ἔλλειψη κατανόησης τοῦ ζητήματος, ὅταν ἀναφωνεῖ: «δέν εἶναι 
λοιπόν ἤ χειρότερη µορφή δογματισμοῦ ὁ θαυμασμός τῆς κρα- 
τικῆς σοφίας τοῦ Βίσμαρκ πού, ὅ,τι κι’ ἄν λένε, παρέμενε πάντα 
ὃ ἄνθρωπος τοῦ σίδερου καί τοῦ αἵματος)» 

Τί θέση ὄχει ἐδῶ ὁ δογµατισµός, κύριοι; Αὐτό εἶναι ἐντελῶς 
ἄστοχο. 'Ο Β. Μακλάκοφ τό λέει σαφέστατα ὅτι ἐγκρίνει «τὴν 
πάλη ἑνάντια στήν ἀναταραχή., ἐνάντια στήν ἐπανάσταση», ἔπι- 
δοκιμάζει τόν «πυροσβέστη» καί, ἐννοεῖται, ὁ Β. Μακλόκοφ 
καταλαβαίνει θαυμάσια ὅτι αὐτό ἀκριβῶς σηµαίνει: σίδερο καί 
αἷμα. Ὁ Β. Μακλάκοφ τό λέει σαφέστατα, ὅτι εἶναι ἀκριβῶς ὑπέρ 
μιᾶς τέτιας πολιτικῆς, µέ τόν ὅρσ νά πετύχει αὐτή! Τά τζάμια 
πρέπει νά τά σπᾶμε, --διδάσκει υὺυ-µῆ φοβάστε νά σπᾶτε τά 
τζάμια, ἐμεῖς ὅλοι δέν εἵμαστε συναισθηµατικοί, οὔτε καθηγη- 
τές, οὔτε δογµατιστές, µά πρέπει νά τά σπᾶμε, ὅπως τά ἔσπαγε ὁ 
Βίσμαρκ. δηλ. µέ ἐπιτυχία, δυναμώνοντας τή συμμαχία τῆς ἀστι- 
κῆς τάξης μέ τούς τσιφλικάδες. 

Ἐνῶ ἐσεῖς --- ἀποτείνεται ὁ Β. Μακλάκοφ πρός τήν κυβέρ- 
νηση -- σπᾶτε τά τζάµια στά χαμένα, σάν τόν ἀλήτη καί ὄχι σάν 
τόν πυροσβέστη. 

Ὅ Βίσμαρκ ἦταν ὁ ἐκπρόσωπος τῶν ἀντεπαναστατῶν τσι- 
φλικάδων τῆς Γερμανίας. Εἶχε καταλάβρει ὅτι μπορεῖ νά τούς σώ- 
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σει (γιά μερικές δεκαετίες) µόνο σέ σταθερή συμμαχία μέ τήν 
ἀντεπαναστατική φιλελεύθερη ἁἀστική τάξη. Τή συμμαχία αὐτή 
τήν πέτυχε, γιατί ἡ ἀντίσταση τοῦ προλεταριάτου ἀποδείχτηκε 
ἀνίσχυρη, ἑνῶ οἵ νικηφόροι πόλεμοι βοήθησαν νά λυθεῖ τό ἅμε- 
σο καθῆκον: ἡ ἐθνική ἕνωση τῆς Γερμανίας. 

Στή χώρα µας ὑπάρχουν ἀντεπαναστάτες τσιφλικάδες. Ὕ- 
πάρχουν ἀντεπαναστάτες φιλελεύθεροι ἁστοί. Ὁ Β. Μακλάκοφ 
εἶναι ὁ πρῶτος ἀνάμεσά τους. Μέ τό λόγο του ἀπόδειξε ὅτι εἶναι 
ἔτοιμος νά δείξει ἀπεριόριστη δουλικότητα καί δουλοφροσύνη 
ἀπέναντι στούς Πουρισκέβιτς καί Σία. Μά γιά τήν ἐπιτυχία τῆς 
«γαμήλιας ἕνωσης» αὐτό δέν φτάνει. Πρέπει νά λυθεῖ τόὀ ἄμεσο 
ἱστορικό καθῆκον, πού σέ μᾶς ἐδῶ δέν εἶναι καθόλου ἣ ἐθνική 
ἕνωση (αὐτή τήν ἔχουμε μέ τό παραπάνῳ...), ἀλλά τό ἄγροτικό ζή- 
τήµα... σέ συνθῆκες μιᾶς πιό δυνατῆς ἀντίστασης τοῦ προλετα- 
ριάτου. 


Γι’ αὐτό τό ζήτημα ὁ ἀξιοθρήνητος φιλελεύθερος Β. Μακλά- 


κοφ, πού νοσταλγεῖ ἕνα ρῶσο Βίσμαρκ, δέν μπόρεσε νά πεῖ οὔτε 
μιά ξεκάθαρη λέξη. 


Γράφτηκε στίς 4 (12) τοῦ "Ιούνη 1919 


Πρωτοδήημοσιεύτηκε τό 1987 
στή {4{ενινιστική Συλλογή, τόμ. ΧΧΧ 4ήἠμοσιεύεται σύμφωνα 
"Ὑπογραφή: ΙΤ. μέ τό χειοόγραφο 
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Στό Γερμανικό σοσιαλιστικὀ κόμμα ἀποτελεῖ σηµαντικό 
γεγονός ἢἡ ἀγόρευση τοῦ Φράνκ, γνωστοῦ σοσιαλδηµοκράτη 
ἀπό τό Μπάντεν, ἑνός ἀπό τούς πιό ἐπιφανεῖς ἐκπροσώπους τῆς 
ὁπορτουνιστικῆς πτέρυγας, ὑπέρ τῆς μαζικῆς ἀπεργίας σάν μέ- 
σου πάλης γιά τήν ἐκλογική μεταρύθμιση στήν Πρωσσία. 

Ἡ κοµµατ'κή σοσιαλδηµοκρατική ὀργάνωση τοῦ Βίλμερσο- 
ντορφ, προάστειου τοῦ Βερολίνου, προσκάλεσε τόν Φράνκ νά 
κάνει διάλεξη πάνω στό ἰδιο θέμα. Οἱ ἁστικές ἐφημερίδες, περι- 
μένοντας ὅτι «ἀπό τό Μπάντεν» θ᾽ ἀκουστοῦν εἰρηνικοί καί κα- 
ταπραῦντικοί λόγοι, ἔκαναν ρεκλάμα ὑπέρ τῆς συγκέντρωσης. 
Ἡ δωρεάν ρεκλάµα ἦταν ὑπέροχη, ἡ συγκέντρωση τεράστια καί 
ἐξαιρετικά ἐπιβλητική. 

᾽Αλλά ὁ Φράνκ -- εἴτε γιατί μιλοῦσε μπροστά στούς ἐργάτες 
τοῦ Βερολίνου πού εἶχαν ριζοσπαστικές τάσεις, εἴτε γιατί, σάν 
νότιυς, συνηθισμένος στό πιό ἐλεύθερο καθεστώς τῆς νότιας 
Γερμανίας, ἀγανάκτησε ἀπό τὴν ξετσίπωτη ἐκείνη κυριαρχία 
τῶν «γιοῦνκερ» (τῶν γερμανῶν εὐγενῶν-μαυροεκατονταρχιτῶν), 
πού ἄρχισε νά τή βλέπει ἀπό κοντά στό Βερολίνο --- ἔβγαλε ἕνα 
φλογερό λόγο ὑπέρ τῆς μαζικῆς ἀπεργίας. 

Ὅ ρήτορας ἄρχισε µέ τήν περιγραφή τῆς ἐσωτερικῆς πολι- 
τικῆς τῆς Πρωσσίας. Ὁ Φράνκ μαστίγωσε ἀλύπητα τήν κυριαρ- 
χία τῶν γιοῦνκερ, τόν ἀντιδραστικό ἐκλιογικό νόµο γιά τήν ἀνά- 
δειξη τοῦ προσωπικοῦ λάνταγκ-σέιμ (ἕνας νόμος σάν τόν δικό 
μας τῆς τρίτης Δούμας), τήν ἔλλειψη στοιχειωδῶν δηµοκρατι- 
κῶν ἐγγυήσεων. Ὅταν ὁ ρήτορας παρατήρησε ὅτι σύμφωνα μέ 
τόν πρωσσικό ἐκλογικό νόµο ὁ ἰδιοκτήτης οἴκου ἀνοχῆς ἔχει ἐκ- 
λογικά δικαιώµατα πρώτης κατηγορίας, ἐνῶ ὁ πρωθυπουργός 
µόνο τρίτης κατηγορίας καί ὅτι τοῦτο εἶναι χαρακτηριστικό 
γιά τούς πρωσσικούς «θεσμούς», ἡ συγκέντρωση συνόδεψε τήν 
παρατήρησή του μέ δυνατά γέλια. 


2.4 Β, Ι. ΛΕΝΙΝ 


Οἵ ἑργάτες τοῦ Βερολίνου, εἶπε χαριτολογώντας ὁ Φράνκ, 
ἀπόδειξαν μέ τόν ἀγώνα τους κατά τοῦ Γιάκοβ (διοικητῆ τῆς 
πόλης πού προσπάθησε µάταια νά ἀπαγορεύσει τή διαδήλωση 
τοῦ 190), ὅτι ἔχουν ταλέντα στό ζήτημα τῶν ἑλιγμῶν τῶν πεζο- 
ὁρομίων. 

Ὅ ρήτορας ἀνάφερε παραδείγµατα μαζικῶν ἀπεργιῶν ὁπό 
τήν ἱστορία: τῶν χαρτιστῶν δ5 στήν ᾽Αγγλία, τῶν βέλγων τό 
1993. τό 1902 καί τό Ι9|2. τῶν σουηδῶν τό 1903, τῶν ἰταλῶν τό 
1904, τῶν ρώσων τό 1905’ στό παράδειγµα αὐτό στάθηκε ὃ ρή- 
τορας λεπτοµερέστερα, ὑπογραμμίζοντας πόση βοήθεια ἔδοσαν 
τότε οἱ ρῶσοι ἐργάτες στούς γείτονες καί ἀδελφούς τους, στούς 
αὐστριακούς ἐργάτες. Κα µόνο ἢἡ ἀπειλή πολιτικῆς ἀπεργίας 
ἦταν τότε ἀρκετή γιά τούς αὐστριακούς νά κατακτήσουν τό γε- 
νικό ἐκλογικό δικαίωµα. 

ἩΜ Πρωσσία καί ἡ Γερμανία --- ἀναφώνησε ὃ Φράνκ -- ἔχουν 
τό καλύτερο ἐργατικό κίνηµα στόν κόσµο, τόν πιό διαδοµένο 
ἐργατικό τύπο. Ας διδαχτοῦμε, λοιπόν, ἀπό τό προλεταριάτο 
ὅλου τοῦ κόσμου τή µαζική πάλη! (Θυελλώδεις ἐπιδοκιμασίες 
καί χειροκροτήματα τῆς συγκέντρωσης.) 

Φυσικά, ἡ νέα µορφή πάλης ἔχει θυσίες καί κινδύνους --συ- 
νέχισε ὁ Φράνκ -- µά ποῦ εἴδατε πολιτικές μάχες χωρίς θυσίες 
καί κινδύνους; Μιά καί ἀναγνωρίζουμε τήν ἀνάγκη τῆς πάλης, 
ὀφείλουμε νά τή φέρουμε σέ πέρας, πρέπει νά ὁδηγήσουμε µπρο- 
στά τό καράβι µας, ἁδιάφορο ἄν στὀ δρόµο βρεθοῦν σκόπελοι. 
Ὅποιος τούς φοβᾶται καί μείνει στό λιμάνι, δέν θά πάθει τίποτε, 
ἀλλά δέν πρὀκειται νά φτάσει ποτέ στήν ἄλλη ὄχθη, στό σκοπό 
τῶν ἐπιδιώξεών µας. 

Ὅ λόγος τοῦ Φράνκ, πού ἔγινε δεκτός µέ ἐνθουσιασμό ἀπό 
τή συγκέντρωση, ἔδειξε γιά ἄλλη µιά φορά πόση ἀγανάκτηση 
προκάλεσε στούς γερμανούς ἐργάτες ἡ ἀντίδραση. ᾿Αργά, ἀλλά 
σίγουρα ὡριμάζει ἡ ἰσχυρή διαμαρτυρία τοῦ γερμανικοῦ προλξ- 
ταριάτου. 


1 ράφτηκε στίς ὅ (18) τοῦ ᾽Πούνη 19 1ὅ 
Δημοσιεύτηκε στίς 11 τοῦ Ιούνη 1915 ) Δημοσιεύεται σύμφώνα 
στήν ἐφημερίδα «ΠΠράῤντα», ἀρ. φύλ. 195 μὲ τὸ κείµενο τῆς ἐφημερίδας 
“Ὑπογραφή: Κάριτς 
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ὍὉ ἀγγλικός ἑργατικός τύπος συνεχίζει τήν ἐνδιαφέρουσα καί 
διδακτική καμπάνια τῶν ἀποκαλύψεων, γιά τόν τρόπο πού τά 
συνδικάτα τῶν ἑνωμένων σέ διεθνή κλίµακα καπιταλιστῶν σπρώ- 
χνουν τούς λαούς στόν πόλεμο. 

”Ας πάρουμε τό τράστ (ή συνδικάτο) δυναµίτη τοῦ Νόμπελ. 
Τά κεφαλαιάκια του ἀνέρχονται σέ 30 ἑκατομμύρια ρούβλια. Τά 
καθαρά κέρδη τόν τελευταῖο χρόνο φτάνουν στά 2.300.000 ρού- 
βλια. Ἔντεκα στά ἑκατό καθαρό κέρδος, δέν εἶναι καί ἄσχημα, 
δέν εἶναι ἔτσι; 

Καί στὀ χρονιάτικο ἀπολογισμό τους οἱ ἔμποροι τῶν ἀνθρω- 
ποκτόνων ὑλικῶν ἐξηγοῦν ἁπλά τίς ἐπιτυχίες τους μέ τή σύντομη 
φράση: «φέτος ὑπῆρχε µεγάλη ζήτηση πολεμοφοδίων». 

Καί βέβαια! Ὁ καπιταλιστικός τύπος καί οἱ πολιτικοί παρά- 
γοντες ποὺ βρίσκονται στήν ὑπηρεσία τῶν καπιταλιστῶν, φῶ- 
νάζουν γιά τόν πόλεμο, ζητοῦν νέους ἐξοπλισμούς, αὐτό εἶναι 
τόσο ἐπικερδές γιά τούς βιοµήχανους πού κατασκευάζουν πολε- 
μοφόδιαί 

Μά ποιοί εἶναι αὐτοί οἱ βιομήχανοι; 

Εἶναι οἱ ἑνωμένοι καπιταλισΊτές ὅλων τῶν ἐθνῶν, τά ἀδέλφια 
τῶν ὑπουργῶν, τά µέλη τοῦ κοινοβουλίου καί τά λοιπά] 

᾿Ανάμεσα στούς μετόχους τοῦ τράστ «δυναμίτη» (πού εἶναι 
συνέταιρος, ἄν ὄχι κάτοχος, τεσσάρων ἐργοστασίων δυναμίτη 
τῆς Γερμανίας) βρίσκουμε τά ὀνόματα: 

Γερμανικός στρατός: στρατηγός φόν Μύλμπουργκ, ταγµα- 
τάρχης βαρῶνος φόν Φρίτς κτλ.᾽ 

᾽Αγγλικός στρατός: στρατηγός Τζ. Ντόναλντ, συνταγµατάρ- 
χης Νήλ, Φίντλυ κ.ᾱ. κ.ἄ.᾽ 

Γαλλικός στρατός: συνταγματάρχης Φρανσουά Δαφάργκ᾽ 

Δόρδος Γκλένκοννερ, ἁδελφός τῆς κυρίας ᾿Ασκουϊθ, γυναί- 
κας τοῦ ἄγγλου πρωθυπουργοῦ, σέρ ἨΝόρς, ὑπουργός, Χάρολντ 
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Τέναντ, βουλευτής, «Γερμανική Τράπεζα», «Τράπεζα τοῦ ᾽Αννό- 
βερου» κ.ο.κ. 

Οἵ ἀρχηγοί τῶν ἐθνικῶν κομμάτων στά διάφορα κοινοβού- 
λια, πού φωνάζουν γιά «τήν ἰσχύ τοῦ κράτους» καί «τόν πατριῶ- 
τισμό» (βλέπε τίς προτάσεις τῶν καντέτων, τῶν προοδευτικῶν, 
τῶν ὀχτωβριστῶν στήν ΙΝΥ Δούμα! 56), ἀποδείχνουν αὐτό τόν 
πατριωτισμό μέ τὀν ἐξοπλισμό τῆς Γαλλίας ἑνάντια στή Γερ- 
μανία, τῆς Γερμανίας ἐνάντια στήν ᾽Αγγλία κτλ. Ὅλοι αὐτοί 
εἶναι τόσο φλογεροί πατριῶτες. Ὅλοι τους κόβονται τόσο πολύ 
γιά τήν «ἰσχύ τοῦ κράτους», τοῦ δικοῦ τους, φυσικά, ἐνάντια 
στὀν ἐχθρό. 

Καί συνεδριάζουν, μαζί μέ αὐτούς τούς «ἐχθρούς» στίς διευ- 
θύνσεις καί στίς συνελεύσεις τῶν μετόχων τοῦ τράστ δυναμµίτη 
καί τῶν ἄλλων τράστ (συνδικάτων), μαζεύοντας ἑκατομμύρια 
ρούβλια καθαρά κέρδη καί σπρώχνοντας -- ὁ καθένας τό λαό 
«του» --- στὀν πόλεμο ἑνάντια στούς ἄλλους λαούς. 

«ΠΠοάῤντα), ἀρ. φύλ. 199, 4ημοσισύεται σύμφωνα 


19 τοῦ Ιούνη 19156 µε τό κείµενο τῆς ἐφημερίδας 
«ΠΠράβντα) 
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Τό ζήτημα τῆς ἔκτρωσης, δηλ. τῆς πρόκλησης τεχνητῆς ἆπο- 
βολῆς, προκάλεσε µεγάλο ἑνδιαφέρον καί πολλές συζητήσεις 
στό ἰατρικό συνέδριο Πιρογκόφ 87. Ὁ εἰσηγητής Λίτσκους ἀνά- 
φερε στοιχεῖα γιά τήν ἐξαιρετικά µεγάλη ἐξάπλωση τῆς κατα- 
στροφῆς τοῦ ἐμβρύου στά σύγχρονα πολιτισµένα, ὅπως λέγον- 
ταὶ, κράτη. 

Στή Νέα Ὑόρκη µέσα σ᾿ ἕνα χρόνο ἔγιναν 80.000 ἐκτρώσεις, 
στή Γαλλία γίνονται 26.000 τό µήνα. Στήν Πετρούπολη τό πο- 
σοστὀ τῶν ἐκτρώσεων αὐξήθηκε µέσα σέ 5 χρόνια πάνω ἀπό δυό 
φορές. 

Τό ἰατρικό συνέδριο Πιρογκόφ πῆρε ἀπόφαση πού λέει ὅτι 
σέ Καμιά περίπτωση δέν πρέπει νά διώκεται ποινικά ἡ μητέρα 
γιά ἔκτρωση, ἐνῶ οἱ γιατροί πρέπει νά διώκονται γιά τήν ἴδια 
αἰτία µόνο σέ περίπτωση «ἰδιοτελῶν σκοπῶν». 

Στη συζήτηση ἡ πλειοψηφία πού τάχθηκε ὑπέρ τῆς ἄποψης 
νά µήν τιμωρεῖται ἡ ἔκτρωση, ἔθιξε φυσικά καί τό ζήτημα τοῦ 
λεγόμενου νεομαλθουσιανισμοῦ 58 (τεχνητά µέτρα γιά τήν πρό- 
ληψη τῆς σύλληψης) καί ἔθιξε ἐπίσης καί τήν κοινωνική πλευ- 
ρά τοῦ ζητήματος. Λογουχάρη, ὃ κ. Βιγκντόρτσικ, σύμφωνα μέ 
ὅσα δημοσίευσε ἡ «Ῥούσκογε Σλόβο», δήλωσε ὅτι «πρέπει νά 
χαιρετίσουµε τά προληπτικά µέτρα ἐνάντια στή σύλληψη» καί 
ὁ κ. ΄Ἄστραχαν ἀναφώνησε, ἀποσπώντας θυελώδη χειροκροτή- 
ματα: 

«ἴΠρόπει νά πείθουµε τὶς μητέρες νά γεννοῦν παιδιά γιά νἁἀ τά σακατεύουν 
στά ἐκπαιδευτικά ἱδρύματα, νά τά παίρνουν κληρωτούς, νά τά ὁδηγοῦν ὣς 
τήν αὐτοκτονίαί». 

Αν εἶναι σωστή ἡ πληροφορία ὅτι ἡ δήλωση αὐτή τοῦ κ. 
Αστραχαν προκάλεσε θυελώδη χειροκροτήματα, τό γεγονός 
αὐτό δέν μέ ξαφνιάζει. Οἱ ἀκροατές ἦταν ἁστοί, μεσαῖοι καί µι- 
κροί, μέ µικροαστική ψυχολογία. Τί ἄλλο μπορεῖς νά περιμένεις 
ἀπ αὐτούς, ἐκτός ἀπό ἕναν χυδαῖο φιλελευθερισμό; 
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᾿Από τήν ἄποψη ὅμως τῆς ἐργατικῆς τάξης, εἶναι ζήτημα ἄν 


μπορεῖς νά βρεῖς πιὀ χτυπητή ἔκφραση ὅλης τῆς ἀντιδραστικό- 
τητας καί ὅλης τῆς ἀθλιότητας τοῦ «κοινωνικοῦ νεομαλθουσια- 
νισμοῦ», ἀπό τήν παραπάνω φράση τοῦ κ. ΄Αστραχαν. 

«...Νά γεννοῦν παιδιά γιά νά τά σακατεύουν..» Μόνο γι 
αὐτό; Καΐ γιατί ὄχι γιά νά παλεύουν πιό καλά, µέ μεγαλύτερη σύμ- 
πνοια, πιό συνειδητά, πιὀ ἀποφασιστικά ἐνάντια στίς σημερινές 
συνθῆκες ζωῆς, πού σακατεύουν καί καταστρέφουν τή γενιά 
μας;; 

᾿Εδῶ ἀκριβῶς βρίσκεται ἡ ' ριζική διαφορά τῆς Ψυχολογίας 
τοῦ ἀγρότη, τοῦ ἐπαγγελματία, τοῦ διανοούµενου, γενικά τοῦ 
μικροαστοῦ, ἀπό τὴν ψυχολογία τοῦ προλετάριου. Ὁ µικρο- 
αστός βλέπει καί νιώθει ὅτι καταστρέφεται, ὅτι ἡ ζωή γίνεται 
ὁλοένα καί δυσκολότερη, ὃ ἀγώνας γιά τήν ὕπαρξη ὁλοένα καί 
πιό ἀμείλικτος, ἡ κατάσταση ἡ δική του καί τῆς οἰκογένειάς 
του γίνεται ὁλοένα καί πιό ἀδιέξοδη. Γεγονός ἀναμφισβήτητο. 
Καί ὃ µικροαστός διαμαρτύρεται ἐνάντια σ᾿ αὐτό. 

᾽Αλλά πῶς διαμαρτύρεται; 

Διαμαρτύρεται σάν ἐκπρόσωπος μιᾶς τάξης πού χάνεται, 
χωρίς ἑλπίδα σωτηρίας, πού ἔχει ἀπελπιστεῖ γιά τό μέλλον της, 
πού εἶναι ἐξουθενωμένη καί δειληή. Δέν γίνεται τίποτε. Ας ὑπάρ- 
χουν, τουλάχιστο, λιγότερα παιδιά πού νά ὑποφόρουν ἀπό τά 
μαρτύρια καί τά βάσανα τά δικά µας, ἀπό τή φτώχια µας καί τούς 
ἐξευτελισμούς µας, νά ἢ κραυγή τοῦ μικροαστοῦ. 

Ὅ συνειδητός ἐργάτης εἶναι ἐντελῶς ξένος πρός αὐτή τήν 
ἄποψη. Δέν θά ἐπιτρέψει νά τοῦ θολώσουν τή συνείδησή του μέ 
παρόμοιες κραυγές, ὅσο κι’ ἄν εἶναι εἰλικρινεῖς καί συγκινητι- 
κός. Ναί, καί μεῖς, οἱ ὀργότες, καί ἡ μάξα τῶν µικρονοικοκυ- 
ρέόων κάνουμε µιά ζωή γεμάτη ἀπό ἀφόρητη καταπίεση καί βά- 
σανα. Ἡ ζωή τῆς γενιᾶς μας εἶναι πιό δύσκολη καί ἀπό τή ζωὴ 
τῶν πατεράδων µας. ᾽Από µιά ἄποψη ὅμως εἵμαστε πολύ πιό εὐτυ- 
χισµμένοι ἀπό τούς πατεράδες µας. Μάθαμε καί γρήγορα µαθαί- 
γουµε νά παλεύουμε καί νά παλεύουμε ὄχι ξεκοµένα, ὅπως πά- 
λευαν οἱ καλύτεροι ἀπό τοῦς πατεράδες µας, ὄχι στό ὄνομα τῶν 
συνθηµάτων τῶν ἁστῶν φαφλατάδων πού μᾶς εἶναι ξένα, ἀλλά 
στό ὄνομα τῶν δικῶν µας συνθηµάτων, τῶν συνθηµάτων τῆς τά- 
ξης µας. ᾿Εμεῖς παλεύουμε καλύτερα ἀπό τούς πατεράδες µας. 
Τά παιδιά µας θά παλεύουν ἀκόμη καλύτερα καί θά νικήσουν. 

ΜἩ ἑργατική τάξη δέν χάνεται, ἀλλά μεγαλώνει, δυναμώνει, 
ἀνδρώνεται, συσπειρώνεται, διαφωτίζεται κι’ ἀτσαλώνεται στήν 
πάλη. Εἵμαστε ἀπαισιόδοξοι σ᾿ ὅ,τι ἀφορᾶ τή δουλοπαροικία, 
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τόν καπιταλισμό καὶ τή µικρή παραγωγή, µά εἴμαστε πάρα 
πολύ αἰσιόδοξοι σό ὅ,τι ἀφορᾶ τό ἐργατικό κίνηµα καί τούς σκο- 
ποὺς του. Βάζουμε κιόλας τά θεμέλια τοῦ νέου οἰκοδομήματος, 
καί τά παιδιά µας θά ἀποτελειώσουν τό χτίσιμό του. 

Νά γιά ποιό λόγο --καΐί µόνο γι’ αὐτό τό λόγο -- εἵμαστε 
ἀδιάλλακτοι ἐχθροί τοῦ νεομαλθουσιανισμοῦ, τῆς θεωρίας αὐτῆς 
πού εἶναι κατάλληλη µόνο γιά ἕνα ζευγαράκι μικροαστῶν, κα- 
θυστερηµένων καί ἐγωιστῶν, πού μουρμουρίζει τροµαγµένο: νά 
δόσει ὁ θεός νά ζήσουμε οἱ ἴδιοι ὅπως-ὅπως, ὅσο γιά τά παιδιά 
καλύτερα νά μήν κάνουμε. 

Αὐτό δέν μᾶς ἐμποδίζει, φυσικά νά ἀπαιτοῦμε πλήρη κατάρ- 
γηση ὅλων τῶν νόμων πού διώκουν τήν ἔκτρωση ή τή διάδοση 
ἰατρικῶν πραγματειῶν σχετικά μέ τά προληπτικά µέτρα κτλ. Οἱ 
νόμοι αὐτοί εἶναι µόνο ὑποκρισία τῶν κυρίαρχων τάξεων. Οἱ 
νόμοι αὐτοί δέν θεραπεύουν τίς ἀρρώστιες τοῦ καπιταλισμοῦ, 
ἀλλά τίς μετατρέπουν σέ ἐξαιρετικά κακοήθεις, ἐξαιρετικά βα- 
ριές γιά τίς καταπιεζόµενες μάζες. Αλλο ζήτημα εἶναι ἡ ἐλευ- 
θερία τῆς ἰατρικῆς προπαγάνδας καί ἥ προστασία τῶν στοιχειῶ- 
δῶν δημοκρατικῶν δικαιωμάτων κάθε πολίτη, ἄντρα ἤ γυναίκας 
καί ἄλλο ἢ κοινωνική θεωρία τοῦ νεομαλθουσιανισμοῦ. Οἱ συ- 
νειδητοί ἐργάτες θά διεξάγουν πάντα τόν πιό ἀμείλικτο ἀγώνα 
ἐνάντια στίς προσπάθειες ἐπιβολῆς τῆς ἀντιδραστικῆς καί µι- 
κρόψυχης αὐτῆς θεωρίας στήν πιό πρωτοπόρα στήν πιό ἰσχυρή, 
στήν πιό ἀποφασισμένη γιά μεγάλους μετασχηματισμούς τάξη 
τῆς σημερινής κοινωνίας. 


Γράφτηκε στίς 6 (19) τοῦ Ιούνη 1919 


Δημοσιεύτηκε στίς {0 τοῦ ᾿Ιούνη 191ὅ 4ήμοσιεύεται σύμφωνα, 
στήν ἐφημερίδα «Ιἰράῤντα», ἆρ. φύλ. 157 µέ τό κείµενο τῆς ἐφηήμερίδας 
"Ὑπογραφή: 8. 1. , 
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ΑΣΤΟΙ ΕΠΙΧΕΙΡΗΜΑΤΙΕΣ-ΧΡΗΜΑΤΙΣΤΕΣ 
ΚΑΙ ΠΟΛΙΤΙΚΟΙ 


Ὁ ἀγγλικός ἐργατικός τύπος συνεχίζει τίς ἀποκαλύψεις τοὺ 
γιά τό δεσμό τῶν οἰκονομικῶν «ἐπιχειρήσεων» μέ τήν ὑψηλή 
πολιτική. Τίς ἀποκαλύψεις αὐτές ἀξίζει νά τίς προσέξουν οἱ 
ἐργάτες ὅλων τῶν χωρῶν, γιατί ἐδῶ ξεσκεπάζεται ἢ ἴδια ἢ βάση 
τῆς διακυβέρνησης τοῦ κράτους στήν καπιταλιστική κοινωνία. 
Τά λόγια τοῦ Κ. Μάρξ ὅτι ἡ κυβέρνηση εἶναι µιά ἐπιτροπή πού 
διαχειρίζεται τίς ὑποθόσεις τῶν καπιταλιστῶν 5δ ἐπιβεβαιώνον- 
ται ἐδῶ ὁλοκλ.ηρωτικά. 

Μιά ὁλόκληρη σελίδα τῆς ἐφημερίδας «Ἐργατικός Ηγέτης», 
ἀρ. φύλ.. 24 (τῆς 12 τοῦ Ἰούνη µέτό ν.ήμ.) εἶναι ἀφιερωμένη στήν 
ἀπαρίθμηση ὀνομάτων ἄγγλων ὑπουργῶν (7 ὀνόματα), πρώην 
ὑπουργῶν (3 ὀνόματα), ἐπισκόπων καί ἀρχιδιακόνων (12 ὀνό- 
µατα), λόρδων (47 ὀνόματα), βουλευτῶν (18 ὀνόματα), ἰδιοκτη- 
τῶν μεγάλων ἐφημερίδων, χρηματιστῶν καί τραπεζιτῶν πού εἲ- 
ναι μέτοχοι --- ἤ διευθυντές --- σέ µετοχικές ὅταιρίες, οἱ ὁποῖες 
ἐμπορεύονται κυρίως πολεμικά εἴδη. 

Ὅ ἀρθρογράφος Γουόλτον Νιούμπολντ συγκέντρωσε τίς 
πληροφορίες αὐτές ἀπό τά ἐπίσημα δελτία τῶν τραπεζιτῶν, τῶν 
ἐμποροβιομηχάνων, τῶν χρηματιστῶν κτλ., ἀπό τίς ἐκθέσεις 
τῶν πατριωτικῶν συλλόγων (σάν τό σύνδεσμο τῶν ἀποδήμωρ) κτλ. 

Ἔὐχουμεα µιά εἰκόνα ἐντελῶς παρόμοια μέ ἐκείνη ποῦ παρου- 
σίασε κάποτε, μέ βάση ρωσικά στοιχεῖα, ὁ Ῥουμπάκιν, γράφον- 
τας πόσοι ἀπό τούς μεγαλύτερους τσιφλικάδες τῆς Ῥωσίας εἶναι 
µέλη τοῦ Κρατικοῦ Συµβουλίου, ἀνώτατοι ἀξιωματοῦχοι: σῆμµε- 
ρα μποροῦμε νά προσθέσουμε: µέλη τῆς Κρατικῆς δούµας, µέτο- 
χοι καί διευθυντές μετοχικῶν ἑταιριῶν κτλ. Θά ἦταν πολύ ἐἑπί- 
καιρο νά συμπληρωθοῦν τά στοιχεῖα αὐτά τοῦ Ῥουμπάκιν μέ 
βάση τά τελευταῖα δελτία, ἰδιαίτερα σέ ὅ,τι ἀφορᾶ τή συµµετο- 
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χή τους στίς χρηµατιστικές καί ἐμποροβιομηχανικές ἐπιχειρή- 
σεις. 

Οἱ φιλελεύθεροί µας (οἵ καντέτοι εἰδικότερα) ἀντιπαθοῦν 
ἐξαιρετικά τή «θεωρίω τῆς ταξικῆς πάλης, ἀκολουθοῦν μέ ἰδιαί- 
τερη ὀπιμονή τήν ἄποψή τους ὅτι, τάχα, ἡ κυβέρνηση στά ση- 
µερινά κράτη μπορεῖ νά στέκει ἔξω ἀπό τάξεις ἤ πάνω ἁπό τά- 
ξεις. Αλλά πῶς νά γίνει, κύριοι, ὅταν ἡ δυσάρεστη γιά σᾶς 
«θεωρία» ἀνταποκρίνεται πέρα γιά πέρα στήν πραγματικότητα; 
ὅταν ὅλες οἱ ῥάσεις τῆς σημερινῆς νομοθεσίας καί τῆς σηµερι- 
νῆς πολιτικῆς μᾶς δείχνουν πεντακάθαρα τόν ταξικό χαρακτήρα 
τῆς ὀργάνωσης καί τῆς διακυβέρνησης ὅλων τῶν σημερινῶν 
κρατῶν; ὅταν ἀκόμη καί τά στοιχεῖα γιά τούς ἐπιφανεῖς πολιτι- 
κούς παράγοντες, τούς βουλευτές, τούς ἀνώτερους ὑπαλλήλους 
Κτλ., ἀποκαλύπτουν τόν ἁδιάρηκτο δεσμό τῆς οἰκονομικῆς κυ- 
ριαρχίας μέ τήν πολιτική κυριαρχία; 

ΜἩ ἄρνηση ἤ ἡ συγκάλυψη τῆς ταξικῆς πάλης εἶναι ἡ χειρό- 
τερη µορφή ὑποκρισίας στήν πολιτική, εἶναι αἰσχροκέρδεια σέ 
βάρος τῆς ἀγραμματοσύνης καί τῶν προλήψεων τῶν πιό καθυ» 
στερηµμένων στρωμάτων τοῦ λαοῦ, τῶν μικρονοικοκυρέων (τῶν 
ἀγροτῶν, τῶν βιοτεχνῶν κ.ἄ.), πού στέκουν μακρύτερα ἀπό ὅλους 
ἀπό τήν πιό σκληρή καί ἀνοιχτή πάλη τῶν τάξεων, διατηρών- 
τας, ὅπως καί πρῶτα,τίς παμπάλαιες πατριαρχικές ἀντιλήψεις. 
Ἐκεῖνο ὅμως πού εἶναι ἐκδήλωση ἀμάθειας καί καθυστέρησης 
τοῦ ἀγρότη, ἀποτελεῖ ἐκλεπτυσμένο τρόπο διαφθορᾶς τοῦ λαοῦ 
καί διατήρησής του σέ κατάσταση δουλείας ἁπό µέρους τῶν φι- 
λελεύθερων διανοουμένων. 


Γοάφτηκε στίς 6 (19) τοῦ Ιούνη 1918 


ζἀημοσιεύτηκε στίς Φδ τοῦ Ιούνη 1918 Δημοσιεύεται αὐμφῶνα 
στήν ἐφημερίδα «Πράβντα», ἆρ. φύλ. 149 μέ τό κείµενο τῆς ἐφημερίδας 
“Ὑπογραφή: Μ. ; 


ΣΧΕΤΙΚΑ ΜΕ ΤΗΝ ΑΓΡΟΤΙΚΗ ΠΟΛΙΠΚΗ (ΓΕΝΙΚΗ) 
ΤΗΣ ΣΗΜΕΡΙΝΗΣ ΚΥΒΕΡΝΗΣΗΣ 2ο 


ΜἩ ἀγροτική πολιτική τῆς κυβέρνησης ὕστερα ἀπό τήν ἆπα- 
νάσταση τοῦ 1905 ἄλλαξε ἁπότομα τόν προηγούμενο χαρακτή- 
ρα της. Παλιότερα ἢ ἀπολυταρχία ἐφάρμοζε τή γραμμή τοῦ Κατ- 
κόφ καί τοῦ Πομπεντονόστσεφ, προσπαθώντας νά φανεῖ στά µά- 
τια τῶν λαϊκῶν μαζῶν πὠς στέκει «πάνω ἀπό τάξεις», πὠς προ- 
στατεύει τά συμφέροντα τῆς πλατιᾶς µάζας τῶν ἀγροτῶν καί τούς 
προφυλάσσει ὁπό τήν ἀκτημοσύνη καί τὴν καταστροφή. Ἔν- 
νοεῖται πώς ἢ ὑποκριτική αὐτή «φροντίδα» γιά τό µουζίκο κά- 
λυπτε στήν πραγματικότητα µιά καθαρά δουλοπαροικιακή πο- 
λιτική, πού οἵ παραπάνω «παράγοντες» τῆς παλιᾶς, τῆς προεπα- 
ναστατικῆς Ῥωσίας τήν ἐφάρμοζαν μέ στενοκέφαλη ἀκαμψία 
σέ ὅλους τοὺς τομεῖς τῆς κοινωνικῆς καί τῆς κρατικῆς ζωῆς. Ἡ 
ἀπολυταρχία στηριζόταν τότε ὁλοκληρωτικά πάνω στήν πλήρη 
καθυστέρηση, στήν ἁμορφωσιά καί στήν ἔλλειψη συνειδητότη- 
τας τῆς ἀγροτικῆς µάζας. “Ἡ ἀπολυταρχία τῆς προεπαναστατι- 
κῆς ἐποχῆς, ἐμφανιζόμενη σάν ὑπερασπιστής τοῦ «ἀναπαλλο- 
τρίωτου» τῶν κλήρων καί σάν ὁπαδός τῆς «κοινότητας» προσπα- 
θοῦσε νά στηριχτεῖ πάνω στήν οἰκονομική στασιμότητα τῆς 
Ρωσίας, πάνω στὀ βαθύ πολιτικό λήθαργο τῶν μαζῶν τοῦ ἀγρο- 
τικοῦ πληθυσμοῦ. Ὅλη ἡ ἀγροτική πολιτική ἦταν τότε πέρα 
γιά πέρα πολιτική τῶν τσιφλικάδων-εὐγενῶν. 

Τώρα ἡ ἐπανάσταση τοῦ 1905 ἔφερε στροφή οέ ὅλη τήν ἀγρο- 
τική πολιτική τῆς ἀπολυταρχίας. Ὁ Στολίπιν, ἐκτελώντας μέ 
ἀκρίβεια τίς ἐπιταγές τοῦ Συμβουλίου τῶν ἑνωμένων εὐγενῶν, 
ἀποφάσισε, σύμφωνα µέ τά ἴδια του τά λόγια, νά «ποντάρει στοῦς 
δυνατούς». Αὐτό σηµαίνει πὠς ἡ κυβέρνησή µας δέν μποροῦσε 
πιά νά ἐμφανίξεται σάν ὑπερασπιστής τῶν ἀδύνατων», ὕστερα ἀπό 
τό δυνατό ξύπνημα τοῦ προλεταριάτου καί τῶν πλατιῶν στρωµά- 
των τῆς δημοκρατικῆς ἀγροτιᾶς πού προκάλεσε στή Ρωσία ἢ 
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ἐἑπανάσταση τοῦ πέντε. Ὅ λαός πού μπόρεσε νά ἀνοίξει τό πρᾶ- 
το (ἄν καί ἀδύνατο ἀκόμη) ρῆγμα στό παλιό, στό δουλοπαροι- 
κιακό κρατικό καθεστώς τῆς Ρωσίας, ἀπόδειξε ἔτσι πὠς ἔχει τόσο 
καλά ξυπνήσει ἀπό τόν πολιτικό λήθαργο, ὥστε τό παραμύθι 
τῆς ὑπεράσπισης τῆς «κοινότητας» καί τοῦ «ἀναπαλλοτρίωτου 
τῶν κληρων» ἀπό τήν κυβέρνηση, τό παραμύθι τῆς ὑπεράσπι- 
σης τῶν ἀδύνατων ἀπό τήν ὑπερταξική κυβέρνηση, τό παραμύθι 
αὐτό δέν τό πιστεύει πιά κανείς ἀπό τήν ἀγροτιά. 

Πρίν ἀπό τό 1905 ἡ κυβέρνηση μποροῦσε νά ἐλπίζει ὅτι γιά 
στἠριγµά της θά χρησιμεύσει ἡ ἐξουθένωση καί ἡ ἀδράνεια 
ὅλης τῆς µάζας τῶν ἀγροτῶν, πού ἦταν ἀνίκανοι νά ξεφύγουν 
ἀπό τίς πολιτικές προλΏῆψεις τῆς σκλαβιᾶς, τῆς ὑπομονῆς καί 
τῆς ὑποταγῆς πού διατηροῦνταν αἰῶνες. Ὅσο οἱ ἀγρότες παρά- 
µεναν ὑποταγμένοι καί ἐξουθενωμένοι, ἡ κυβέρνηση μποροῦσε 
νά προσποιεῖται πὠς τάχα «ποντάρει στούς ἀδύνατους», δηλ. 
φροντίζει γιά τούς ἀδύνατους, ἄν καί στήν πραγματικότητα φρόν- 
τιζε ἀποκλειστικά γιά τούς φεουδάρχες-τσιφλικάδες καί γιά τὴ 
διατήρηση τῆς ἀπολυταρχίας της. 

Ὕστερα ἀπό τό 1905. οἱ παλιές πολιτικές προλήψεις κλονί- 
στηκαν τόσο βαθιά καί τόσο πλατιά, πούὐ ἢ κυβέρνηση καί τό 
Συμβούλιο τῶν ἑνωμένων φεουδαρχῶν-εὐγενῶν πού τήν καθοδη- 
γοῦσε, εἶδαν ὅτι εἶναι ἀδύνατο νά συνεχιστεῖ ἡ παλιά κερδοσκο- 
πία πάνω στήν ἁμορφωσιά καί στήν πειθήνια ὑποταγή τοῦ µου- 
ζίκου. Ἡ κυβέρνηση εἶδε πώς δέν μπορεῖ νά ὑπάρξει εἰοήνή ἀνά- 
μεσα σ᾿ αὐτήν καί στή µάξα τοῦ πληθυσμοῦ, πού ἡ ἴδια κατά- 
στρεψε καί τὴν ὁδήγησε στήν ἔσχατη ἔνδεια, στήν καταστροφή 
καί στήν πείνα. Ἡ συναίσθηση αὐτή, πώς εἶναι ἀδύνατη ἡ «εἰρή- 
νη» μέ τήν ἀγροτιά, προκάλεσε ἀκριβῶς τήν ἀλλαγή τῆς πολι- 
τικῆς τοῦ «Συμβουλίου τῶν ἑνωμένων φεουδαρχῶν». Τό Συμβού- 
λιο ἀποφάσισε νά προσπαθήσει µέ κάθε θυσία νά διασπάσει τήν 
ἀγροτιά καί νά δημιουργήσει ἀπό αὐτήν ἕνα στρῶμα «νέων τσι- 
φλικάδων», εὔπορων ἀγροτῶν-ἰδιοκτητῶν, πού «ἐντελῶς εὐσυνεί- 
δήτα» θά ὑπεράσπιζαν ἀπό τίς µάξες τήν ἡσυχία καί τό ἀπαραβία- 
στο τῶν μεγάλων τσιφλικάδικων κτημάτων, πού ὡστόσο δοκι- 
µάστηκαν κάπως ἀπό τήν πίεση τῶν ἐπαναστατικῶν μαζῶν τό 
1905. 

Συνεπῶς, ἡ στροφή ὅλης τῆς ἀγροτικῆς πολιτικῆς τῆς κὺυ- 
βόρνησης µετά τήν ἐἑπανάσταση δέν εἶναι καθόλου τυχαῖο γε- 
γονός. ᾿Αντίθετα, ἡ στροφή αὐτή ἧταν γιά τήν κυβέρνηση καί 
γιά τό «Συμβούλιο τῶν ἑνωμένων φεουδαρχῶν» ταξυ/ ἀνάγκη. 
Στήν κυβέρνηση δέν ἔμενε τί ἄλλο νά κάνει. Ἡ κυβέρνηση εἶδε 
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πώς δέν μπορεῖ νά ὑπάρξει «εἰρήνη» ἀνάμεσα σ᾿ αὐτὴν καί στη 
μάζα τῶν ἀγροτῶν, πώς ἣ ἀγροτιά ξύπνησε ἀπό τόν προαιώνιο 
ὀουλοπαροικιακό λήθαργο. Στήν κυβέρνηση δέν ἔμενε τίποτε 
ἄλλο, παρά νά προσπαθἠσει μέ σπασμωῶδικές ἐνέργειες, μέ τήν 
καταστροφή µέ κάθε τρόπο τοῦ χωριοῦ, νά διασπάσει τήν ἀγρο- 
τιά, νά παραδόσει τό χωριό στήν «ἁἀσύδοτη καταλήστευση» τῶν 
κουλάκων καί τῶν εὔπορων µουζίκων, γιά νά στηριχτεῖ στή συµ- 
µαχία τῶν τσιφλικάδων-εὐγενῶν μέ τούς «νέους τσιφλικάδες», 
δηλ. μέ τοὺς πλουσιοαγρότες-ἰδιοκτῆτες, µέ τήν ἀγροτική ἁστι- 
κη τάξη. 

ὍὉ ἴδιος ὁ Στολίπιν, πού ὑπηρέτησε μέ πίστη καί ἀφοσίωση 
τό «ὼυμβούλιο τῶν ἑνωμένων φεουδαρχῶν» καί ἐφάρμοσε τήν 
πολιτική του, ἔλεγε: «δόστε µου 20 χρόνια ἡσυχίας καί θά µετα- 
ρυθµίσω τή Ρωσία». Λέγοντας «ἠσυχία», ἐννοοῦσε τήν ἡσυχία 
νεκροταφείου, την ἡσυχία τῆς σιωπηλῆς καί ἁδιαμαρτύρητης 
ἀνοχῆς ἀπό µέρους τοῦ χωριοῦ τῆς πρωτάκουστης καταστροφῆς 
καί φτώχιας πού ἔπεσαν πάνω του. Λέγοντας «ἠσυχία», ἐννοοῦ- 
σε τήν ἡσυχία τῶν τσιφλικάδων πού θά ἐπιθυμοῦσαν νά βλέπουν 
ἀπό τήν πλευρά τῶν ἀγροτῶν πληρη ἀδράνεια, ἐξουθένωση. ἕλ- 
λειψη διαμαρτυρίας, προθυμία νά πεθαίνουν ἤσυχοι καί εὐχαρι- 
στηµένοι ἀπό τήν πείνα, νά πουλᾶνε τή γῆ τους, νά φεύγουν ἀπό 
τό χωριό, νά καταστρέφονται, ἀρκεῖ μονάχα νά νιώθουν ἄνετα 
κι εὐχάριστα οἱ κύριοι τσιφλικάδες. Μέ τή μεταρύθμιση τῆς 
Ρωσίας ὁ Στολίπιν ἐννοοῦσε µιά τέτια ἀλλαγή, πού στό χωριό 
νά μείνουν µόνο εὐχαριστημένοι τσιφλικάδες, εὐχαριστημένοι 
καί ἄπληστοι κουλάκοι καί διασκορπισµένοι, ἐξουθενωμένοι, 
ὀνίσχυροι καί ἀνήμποροι ἐργάτες γῆς. 

Τό ὅτι ὃ Στολίπιν ἐπιθυμοῦσε μέ ὅλη του τήν ψυχη µιά τότια 
2θχρονη ἡσυχία νεκροταφείου γιά τή Ρωσία εἶναι πολύ φυσικό 
καί εὐνόητο ἀπό την πλευρά ἑνός τσιφλικᾶ. Ἐμεῖς ὅμως ξέρουμε 
τώρα, βλέπουμε καί νιώθουμε ὅλοι τώρα, πώς δέν εἴχαμε οὔτε 
«μεταρύθμιση», οὔτε «ἡσυχία», ἀλλά εἴχαμε πείνα πού ἀγκάλιασε 
30 ἑκατομμύρια ἀγρότες, εἴχαμε πρωτοφανή (πρωτοφανή ἀκό- 
µη καί γιά τήν πολύπαθη Ῥωσία) αὔξηση τῆς φτώχιας καί τῆς 
καταστροφῆς καί ἐξαιρετικά µεγάλη ἀγανάκτηση καί µεγάλο 
ἀναβρασμό στήν ἀγροτιά. 

Γιά νά γίνουν κατανοητές οἱ αἰτίες αὐτῆς τῆς χρεοκοπίας 
τῆς λεγόμενης «στολιπινικῆς» ἀγροτικῆς πολιτικῆς τῆς κυβέρ- 
νησης, πού προτείνεται ἀκόμη μιά φορά γιά ἔγκριση στην Κρα- 
τική δούµα µέσω τῆς ἔγκρισης τοῦ προὐπολογισμοῦ (καί πού 
ἀσφαλῶς θά την ἐγκρίνουν τά τσιφλικάδικα κόμματα στή Δού- 
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μα), θά σταθῶ λίγο πιό λεπτοµερειακά πάνω στά δυό κύρια, σάν 
νά λέμε, ἆ το ὐ τῆς «νέας» µας ἀγροτικῆς πολιτικῆς: 

πρῶτο, στή µετοίκηση 

καί δεύτερο, στά περιβόητα χοῦτορ. 

Μιλώντας γιά τή µετοίκηση, πρέπει νά ποῦμε πώς ἡ ἐπανά- 
σταση τοῦ 1905, δείχνοντας στούς τσιφλικάδες τό πολιτικό ξύ- 
πνηµα τῆς ἀγροτιᾶς, τούς ἀνάγκασε «νά ἀνοίξουν» λιγάκι τὴν 
ἀσφαλιστική δικλείδα καί, ἀντί τῶν προηγούμενων ἐμποδίων στή 
µετοίκηση, νά προσπαθήσουν «νά ἀραιώσουν» τήν ἀτμόσφαιρα 
τῆς Ῥωσίας, νά προσπαθήσουν νά ἐξαποστείλουν ὅσο τό δυνατό 
περισσότερους ἀνήσυχους ἀγρότες στή Σιβηρία. 

Πέτυχε ὅμως ἡ κυβέρνηση; Πέτυχε νά καθησυχάσει κάπως 
την ἀγροτιά καί νά βελτιώσει τῇ θέση της στή Ρωσία καί στή 
Σιβηρία; Ἔγινε ἀκριβῶς τό ἀντίθετο. 'Ἡ κυβέρνηση πέτυχε µό- 
νο µιά νέα ὄξυνση καί χειροτέρευση τῆς θέσης τῶν ἀγροτῶν καί 
στή Ῥωσία καί στή Σιβηρία. 

Θά σᾶς τό ἀποδείξω αὐτό ἀμέσως. 

Στην εἰσηγητική ἔκθεση τοῦ Ὑπουργείου Οἰκονομικῶν γιά 
τό σχέδιο τοῦ κρατικοῦ προὐπολογισμοῦ τοῦ 1913 βλέπουμε τή 
συνηθισμένη ἐπίσημη αἰσιοδοξία καί ὑμνολογία τῶν «ἔπιτυ- 
χιῶν» τῆς κυβερνητικῆς πολιτικῆς. 

Οἱ µέτοικοι, μᾶς λένε, μετατρέπουν τίς ἀκατοίκητες περιο- 
χές σέ «πολιτισμένους τόπους», οἱ µέτοικοι πλουτίζουν, βελτιώ- 
νουν τό νοικοκυριό τους καί τά λοιπά καί τά λοιπά. Συνηθισµέ- 
νη ὑμνολογία τῶν ἐπισήμων! ᾿Ἐπαναλαβαίνεται τό παλιό, τό 
παµπάλαιο: «ὅλα πᾶνε καλά», «ἠρεμία στό μέτωπο». 

Κρίμα µόνο πού ἡ εἰσηγητική ἔκθεση ἀποσιωπᾶ ἐντελῶς τά 
στοιχεῖα γιά τούς µετοίκους πού ἐπιστρέφουν/{ Περίεργη καί 
ἀξιοσημείωτη ἀποσιώπηση! 

Μάλιστα, Κύριοι, ὁ ἀριθμός τῶν µετοίκων αὐξήθηκε ὕστερα 
ἀπό τό πέντε ὥς µισό ἑκατομμύριο ψυχές κατά µέσο ὅρο τό χρόνο. 
Μάλιστα, τό 1908 τό κύμα τῆς µετοίκησης ἔφτασε στό ἀνώτατό 
του σημεῖο: 665 χιλιάδες µέτοικοι σέ ἕνα χρόνο. Μά ἔπειτα τό 
κύμα πέφτει γρήγορα, φτάνοντας τό 1911 ὥς τίς 169 χιλιάδες. Δέν 
εἶναι λοιπόν φανερό πώς ἡ περιβόητη κυβερνητική «τακτοποίη- 
ση» τῶν µετοίκων ἀποδείχτηκε σαπουνόφουσκα; Δέν εἶναι φα- 
νερό πώς ἕξι μόλις χρόνια ὕστερα ἀπό τήν ἑπανάσταση ἡ κυβέρ- 
νηση ἐπανέρχεται στά ἴδια; 

Μά τά στοιχεῖα γιά τόν ἀριθμό τῶν µετοίκων πού ἐπιστρέ- 
φοὺν --- στοιχεῖα πού µέ τόση προνοητικότητα ἀποσιώπησε ὁ κ. 
ὑπουργός Οἰκονομικῶν στήν «εἰσηγητική» (ἤ πιό σωστά συσκο- 
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τιστική) ἔκθεσή του, ---μᾶς δείχνουν µιά καταπληκτική 
αὔξηση τοῦ ἀριθμοῦ αὐτῶν πού ἐπιστρέφουν καί πού φτάνουν τά 
405” καί τά 405. τό 1910 καί τά 60) τό 1911. Τό γιγάντιο αὐτό 
κύμα τῶν µετοίκων πού ἐπιστρέφουν μιλᾶ γιά τήν ἀπελπιστική 
δυστυχία, καταστροφή καί φτώχια τῶν ἀγροτῶν, πού ξεπούλησαν 
ὅλα τά ὑπάρχοντά τους γιά νά πᾶνε στή Σιβηρία καί τώρα ἀάναγ- 
κάζονται νά γυρίσουν πίσω ἀπό τή Σιβηρία τελείως καταστραμ- 
µένοι καί ἐξδαθλιωμένοι. 

Ὅ τεράστιος αὐτός χείµαρος τῶν µετοίκων πού ἐπιστρέφουν 
καί πού ἔχουν τελείως καταστραφεῖ μᾶς μιλᾶ μέ ἀκαταμάχητη 
εὐγλωττία γιά τήν πλήρη χοεολχοπία τῆςκυβερνη- 
τικῆς πολιτικῆς τῆς µετοίκησης. Ἡ παράθεση λοιπόν πινάκων πού 
δείχνουν βελτίωση τοῦ νοικοκυριοῦ τῶν µετοίκων, οἱ ὁποῖοι μέ- 
νουν πολών καιρό στή Σιβηρία (ὅπως κάνει ἢ εἰσηγητική ἔκθεση 
σχετικά μέ τόν προὐπολογισμό τῆς ὑπηρεσίας µετοίκησης) καί 
ἡ ἀποσιώπη ση τῆς ὁλοκληρωτικῆς καί τελειωτικῆς κατα- 
στροφῆς δεκάδων χιλιάδων µετοίκων πού ἐπιστρέφουν, σηµαίνει 
κατάφωρη παραποίηση τῶν στοιχείων! Σημαίνει ὅτι σερβίρον- 
ται στούς βουλευτές τῆς Δούμας σπιτάκια ἀπό τραπουλόχαρτα 
καί παιδικά παραμύθια γιά γενική εὐημερία, ἐνῶ στήν πραγµα- 
τικότητα βλέπουμε καταστροφή καί ἐξαθλίωση. 

Ἡ ἀπόκρυψη στήν εἰσηγητική ἔκθεση τοῦ ὑπουργοῦ Οἰκο- 
νομικῶν τῶν στοιχείων γιά τόν ἀριθμό τῶν µετοίκων πού ἔπι- 
στρέφουν, γιά τήν ἀπελπιστική, τήν ἄθλια κατάστασή τους, γιά 
τήν πλήρη καταστροφή τοὺς, σηµαίνει, κύριοι, πώς ἢ κυβέρνη- 
ση Κάνει ἀπεγνωσμένες προσπάθειες νά κρύψει τήν ἀλήθεια. Χα- 
μένος κόπος! Ἡ ἀλήθεια δέν κρύβεται! Ἡ ἀλήῆθεια θά σᾶς ἀναγ- 
Κάσει νά τὴν ἀναγνωρίσετε. Ἡ φτώχια τῶν καταστραμμένων 
ἀγροτῶν πού ξαναγύρισαν στή Ρωσία, ἢ φτώχια τῶν καταστραµ.- 
µένων ντόπιων κατοίκων τῆς Σιβηρίας θά σᾶς ἀναγκάσει νά µι- 
λήσετε γι αὐτήν. 

Γιά νά ἐξηγήσω παραστατικά τόὀ συµπέρασµά µου αὐτό σχε- 
τικά µέ τὴ χρεοκοπία τῆς κυβερνητικῆς πολιτικῆς τῆς μετοίκη- 
σης, θά παραθέσω ἀκόμη τή γνώµη ἑνός ὑπαλλήλου πού ἐπί 27 
χρόνια, ---εἴκοσι ἑφτά χρόνια, κύριοι! -"ὑπηρέτησε στή Σιβη- 
ρία στή Διεύθυνση δασῶν, ὑπαλλήλου πού γνώρισε ὅλη τήν κα- 
τάσταση τῆς µετοίκησης, ὑπαλλήλου πού δέν μπόρεσε νά ἀνεχτεῖ 
ὅλες τίς ἀσχημίες πού γίνονται στήν ὑπηρεσία µετοίκησης. 

Ὅ ὑπάλληλος αὐτός εἶναι ὁ κρατικός σύμβουλος κ. 4. 1. 
Κομµαρόφ πού, ἀφοῦ ὑπηρέτησε 27 χρόνια, δέν μπόρεσε νά μήν 
ἀναγνωρίσει πώς τό περιβόητο ταξίδι στή Σιβηρία τό 1910 τοῦ 
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Στολίπιν καί τοῦ Κριβοσέιν, τοῦ πρωθυπουργοῦ καί τοῦ γενικοῦ 
διευθυντῆ τῆς γεωργίας καί τῆς γαιορύθμισης, ἦταν ἕνα «τα- 
ξίδι-κωμω δία)--ὴ ἔκφραση εἶναι τοῦ ἴδιου τοῦ κρατικοῦ 
συμβούλου πού ὑπηρέτησε 27 χρόνια!!! Ὁ ὑπάλληλος αὐτός ἐγ- 
κατάλειφε τήν ὑπηρεσία, μή ἀνεχόμενος τήν ἐξαπάτηση ὅλης 
τῆς Ρωσίας μέ τέτια «ταξίδια-κωμωώδίες» καί ἔβγαλε µιά εἰδική 
μπροσούρα, ὅπου ἐκθέτει µέ εἰλικρίνεια ὅλη τή λεηλασία, τήν 
καταλήστευση τοῦ δημοσίου, ὅλο τό παράλογο, τό ἐξωφρενικό, 
τό ὀλέθριο τῆς πολιτικῆς τῆς µετοίκησης. 

Ἡ μπροσούρα αὐτή ἔχει τόν τίτλο «Ἡ ἀλήθεια γιά τή µετοί- 
κηση», βγῆκε στήν Πετρούπολη φέτος, τό 1913 καί κοστίζει 
60 καπἰκια, ὄχι καί ἀκριβά γιά ἕνα τόσο ἄφθονο ἀποκαλυπτικό 
ὑλικό. Ὅπως συμβαίνει συνήθως, ἡ κυβέρνησή µας καί στό ζή- 
τηµα τῆς µετοίκησης, ὅπως καί σέ ὅλα τά ἄλλα «ζητήματα» καί 
τούς «τομεῖς διοίκησης», κρύβει μέ ὅλες τίς δυνάμεις της τήν 
ἀλήθεια καί φοβᾶται νά βγάλει «τ’ ἅπλυτα στά φόρα». Ὅ ὑπάλ- 
ληλος Κομαρόφ ἦταν ἀναγκασμένος νά κρύβεται ὅσο καιρό ἦταν 
στήν ὑπηρεσία, ἦταν ἀναγκασμένος νά γράφει µέ ψευδώνυμο τά 
ἀποκαλυπτικά του γράμματα στίς ἐφημερίδες καί ἡ διοίκηση 
προσπαθοῦσε νά «γραπώσεω τόν ἀνταποκριτή. Δέν ἔχουν ὅλοι 
οἱ ὑπάλληλοι τή δυνατότητα νά ἐγκαταλείπουν τήν ὑπηρεσία καί 
νά ἐκδίδουν ἀποκαλυπτικές μπροσοῦρες πού νά λένε τήν ἀλή- 
θεια! Μά καί ἀπό µιά µόνο τέτια μπροσούρα μποροῦμε νά πάροὺ- 
µε µιά ἰδόα, τί σαπίλα καί τί ἀπερίγραπτη ἐρείπωση βασιλεύει 
γενικά σ’ αὐτό τό «βασίλειο τοῦ σκότους». 

ὍὉ ὑπάλληλος Α.Ι. Κομαρόφ δέν εἶναι καθόλου ἐπαναστά- 
της. Κάθε ἄλλοί Ὁ ἴδιος μιλάει γιά τήν καλοπροαίρετη ἔχθρα 
του πρός τίς θεωρίες τῶν σοσιαλδημοκρατῶν καί τῶν σοσιαλι- 
στῶν-ἐπαναστατῶν. Οχι, εἶναι ἕνας συνηθισμένος καλοπροαί- 
ρετος ρῶσος ὑπάλληλος, πού θά τόν ἱκανοποιοῦσε ἀπόλυτα µιά 
στοιχειώδης τιµιότητα καί ἀξιοπρέπεια. Εἶναι ἕνας ἄνθρωπος 
ἐχθρικά διακείµενος πρός τὴν ἐπανάσταση τοῦ πέντε καί πρόὀθυ- 
μος νά ὑπη ρετήσει τήν ἀντεπαναστατική κυβέρνηση. 

Καὶ εἶναι πιό ἀξιοσημείωτο ὅτι καί ἕνας τέτιος ἀκόμη ἄν- 
θρωπος ἔφυγε, ἑγκατάλειψε τήν ὑπηρεσία, ἔριξε πέτρα πίσω του. 
Δέν μπόρεσε νά ἀνεχτεῖ τό ὅτι ἣ πολιτική τῆς µετοίκησης ση- 
μαίνει «ὁλοκληρωτική καταστροφή αὐτοῦ πού λέγεται ὀρθολο- 
γική δασική οἴκονομία» (σελ. 138). Δέν μπόρεσε νά ἀνεχτεῖ την 
«ἀπαλλοτρίωση (δηλ. τήν ἀφαίρεση) ἀπό τούς ντόπιους κατοί- 
ους τῆς πατάλληλης γῆς», πράγμα πού ὁδηγεῖ στή «βαθμιαία 
πτὠχευση τοῦ ντόπιου πληθυσμοῦ) (σελ. 137 καί 138). Δέν µπόρε- 
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σε νά ἀνεχτεῖ µιά «τέτια διαρπ αγ ή τῆς κρατικῆς περιουσίας 
ἤ σωστότερα καταστροφή τῶν χωραφιῶν καί τῶν δασῶν 
τῆς Σιβηρίας, πού μπροστά της ὠχριᾶ πραγματικά ἡ λεηλασία τῆς 
γῆς τῆς Μπασκιρίας πού ἔγινε παλιότερα) (σελ. 3). 

Νά τά συμπεράσματα αὐτοῦ τοῦ ὑπαλλήλου: 


«Ἡ Γενική διεύθυνση µετοίκησης ἦταν ἐντελῶς ἀπροετοίμαστη γιά τὴν 
ὀργάνωση τῆς δὀυλιᾶς σέ πλατιά κλίμακα», «ἡ δουλιά ἧταν ἐντελῶς ἀσυστη- 
µατοποίητη καί κακῆς ποιότητας», «Λίνονταν χωράφια ἀκατάλληλα γιά τήν 
ἀγροτική οἰκονομία, χωρίς νερό ἤ µέ νερό ἀκατάλλήηλο γιά πόση» (σελ. 137). 


Ὅταν τό κύμα τῆς µετοίκησης ἀνέβηκε, οἱ ὑπάλληλοι αἰφνι- 
διάστηκαν. «Κομμµάτιασαν τά δημόσια δασικά κτήµατα πού µό- 
λις χτές εἶχαν δημιουργηθεῖ) --- «ὄπαιρναν ὅ,τι βρισκόταν µπρο- 
στά τους ---µόνο καί µόνο νά ἑγκαταστήσουν, νά ξεφορτωθοῦν 
τίς δεκάδες ἐξαντλημένους, ἀἄποκαμωμόνους 
ἀνθρώπους πού μαζεύονται στό κέντρο µετοίκησης καί στέ- 
κουν ὧρες ὁλόκληρες στούς διαδρόµους τῆς Διεύθυνσης µετοί- 
κησης) (σελ. 1). 

Νά δυό παραδείγματα. Παραχωροῦν στούς µετοίκους τόν 
ἀγροτικό συνοικισμό Πουρίν πού προοριζόταν γιά τούς µετοί- 
κους. Τό συνοικισμό αὐτό τόν σχηματίζουν ἀπό τά χωράφια πού 
ἀφαιρέθηκαν ἀπό ἀλλοεθνεῖς κοντά στό ἐργοστάσιο ἁλατιοῦ τοῦ 
᾽Αλτάι. Οἱ ἀλλοεθνεῖς καταληστεύτηκαν. Καί οἱ νεοφερµένοι 
βρέθηκαν μέ νερό ἁλμυρό, ἀκατάλληλο γιά πόση! Τό δημόσιο 
ταμεῖο σκορπάει ἄσκοπα χρήματα σέ γαιοτρήῆσεις γιά νερό. Τοῦ 
κάκου. Οἱ νεοφερµένοι πηγαίνουν σέ ἀπόσταση ὁ-ὃδ βέρστια 
(ἑἐφτά καί ὀχτώῇ!) γιά νερό! (σελ. 101). 

Στόν ἀγροτικό συνοικισμό «Βιγεζντνόι») στίς πηγές τοῦ ποτα- 
μοῦ Μάνα ἐγκαταστήσανε 30 οἰκογένειες. Ὕστερα ἀπό ἑφτά δύ- 
σκολα χρόνια οἱ νεοφερµένοι πείστηκαν ὁριστικά ὅτι εἶναι ἀδύ- 
νατο νά ἀναπτύξουν ἐκεῖ γεωργία. Σκόρπισαν σχεδόν ὅλοι. Μερι- 
κοί πού ἔμειναν ἀσχολοῦνται μέ τό κυνήγι καί τήν ἁλιεία 
(σελ. 27). 

Στούς ἀγροτικούς συνοικισμούς τῆς περιοχῆς Τσούνο-Αν- 
γκάρσκ χαράχτηκαν ἑκατονγτάδες κλῆροι, 900, 460 κτλ. 
Μέτοικοι δέν ὑπάρχουν. Εἶναι ἀδύνατο νά ζήσει κανείς ἐκεῖ. 
Ράχες, βάλτοι, ἁκατάλληλο νερό. 

Καί νά, ὁ δημόσιος ὑπόλληλος Α. 1. Κομαρόφ λέει τή δυσά- 
ρεστή γιά τήν κυβέρνηση ἀλήθεια σχετικά µέ τούς µετοίκους πού 
ἐπιστρέφουν, γιά τούς ὁποίους δέν εἶπε λέξη ὁ κ. ὑπουργός Οἱ- 
κονομικῶν. 
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«καί δέν γυρίξουν ἁπλῶς ἑκατοντάδες χιλιάδες ἄτομα» ---λέσι γι αὐτούς 
τούς καταστραµµένους καί πάµμπτωχους µετοίκους πού ξαναγυρίζουν. --- 
«Ἐπιστρέφει ἕνα στοιχεῖο μέ τέτιες διαθέσεις --- γράφει ὁ δηµόσιος ὑπάλ- 
ληλος Κομαρόφ --- πού στή μελλοντική ἐπανάσταση, ἄν γίνει τέτια, πρὀκει- 
ταί νά παίξει τρομερό ρόλο... Δέν ἐπιστρέφει ἐκεῖνος πού σό ὅλη τή ζωή του 
ἦταν ἐργάτης γῆς... ἐπιστρέφοι ὁ χτεοσινός νοικοκύρης, αὐτός πού ποτέ δέν 
μποροῦσε καί νά σκεφτεῖ ἀκόμη πώς αὐτός καί ἡ γῆ μποροῦν νά ὑπάρχουν 
χωριστά καί ὁ ἄνθρωπος αὐτός, πού µέ τό δίκιο του νιώθει θανάσιμη προσ- 
βολή, γιατί δὲν μπόρεσαν νά τόν ἀποκαταστήσουν, µά μπόρεσᾶν µόνο νά τὀν 
καταστρέψουν, --- ὁ ἄνθρωπος αὐτός εἶναι τρομερός γιά κάθε κρατικό κα- 
θεστώς» (σολ. 14). 


Αὐτά γράφει ὁ δημόσιος ὑπάλληλος κ. Κοµαρόφ, πού αἰσθά- 
νεται φρίκη ἀπέναντι στην ἐπανάσταση. ἼΑδικα νομίζει ὁ κ. Κο- 
µαρόφ πώς µόνο τσιφλικάδικα «κρατικά καθεστῶτα») μπορεῖ νά 
ὑπάρχουν. Τά καλύτερα καί τά πιό πολιτισµένα κράτη τά βγά- 
ζουν πέρα καΐ χωρίς τσιφλικάδες. Θά τά κατάφερνε χῶ- 
ρίς αὐτούς καί ἡ Ρωσία πρὀς ὄφελος τοῦ λαοῦ. 

Ὅ Κομαρόφ ἀποκαλύπτει τήν καταστροφή τῶν ντόπιων κα- 
τοίκων. Ἡ «ἀφορία) ---καί γιά νά λέμε τήν ἀλήθεια: ἢ πείνα --- 
ἄρχισε κιόλας νά κάνει τήν ἐμφάνισή της, ἐξαιτίας τῆς καταλή- 
στευσης αὐτῆς τῶν ντόπιων κατοίκων, ἀκόμη καί στήν «Ιταλία 
τῆς Σιβηρίας», δηλ. στήν ἐπαρχία Μινουσίνσκ. Ὁ κ. Κομαρόφ 
ἀποκαλύπτει τήν καταλήστευση τοῦ δημόσιου ταμείου ἀπό τούς 
ἐργολάβους, ἀπό τούς ἐντελῶς εἰκονικούς, δηλαδή πλαστούς 
ἀπολογισμούς καί σχέδια πού φτιάχνουν οἱ ὑπάλληλοι, τά ἄχρη- 
στα ἔργα τους, ὅπως τό κανάλι τοῦ Ὄμπ-Γενισέι πού καταβρό- 
χθισε ἑκατομμύρια, τή διασπάθιση ἑχατοντάδων ἑκατομμυρίων 
ρουβλιῶν. 

Ὅλη αὐτή ἡ ἱστορία τῆς µετοίκησης --λέει ὁ θεοσεβούµε- 
νος καί σεµνός ὑπάλληλος --- «εἶναι ἕνα πραγµατικό καί ἄσχήμο 
ἀνέκδοτο» (σελ. 134). . 

Νά ποιά εἶναι ἡ ἀλήθεια γιά τούς µετοίκους πού ξαναγύρισα», 
γιά τήν ὁποία δέν εἶπε λέξη ὁ κ. ὑπουργός Οἰκονομικῶνί Νά ποιά 
εἶναι στήν πραγματικότητα ἣ πλήρης χρεοκοπία τῆς πολιτικῆς 
τῆς µετοίκησης! Καταστροφή καί φτώχια καί στή Ρωσία καί 
στή Σιβηρία. Δεηλασία τῆς γῆς, καταστροφή τῶν δασῶν, ψεύτι- 
κοι ἀπολογισμοί, ψευτιά καί ὑποκρισία τῶν ἁρμοδίων. 

Θά περάσω στό ζήτημα τῶν χοῦτορ. 

Ὅπως καί γιά τή µετοίκηση, ἡ εἰσηγητική ἔκθεση τοῦ κ. 
ὑπουργοῦ Οἰκονομικῶν μᾶς δίνει καί γιά τό ζήτημα αὐτό ἐξίσου 
γενικά στοιχεῖα (ἤ μάλλον δῆθεν-στοιχεῖα) πού δέν λένε τίποτε 
καί εἶναι γεμάτα γραφειοκρατική ὑποκρισία. 


2)2 Β. 1]. ΛΕΝΙΝ 


Μᾶς λένε πὠς τό 1912 πάνω ἀπό 11 (ξνάμιση) ἑκατομμύριο 
ἀγροτικά νοικοκυριά ἀποχώρησαν κιόλας ὃδριστικά ἀπό τήν 
κοινότητα, πὠς πάνω ἀπό ἕνα ἑκατομμύριο ἀγροτικά νοικοκυριά 
χώρισαν καί μετατράπηκαν σό χοῦτορ. 

Σχετικά ὅμως μέ τήν πραγματική κατάσταση τοῦ νοικοκυριοῦ 
τῶν ἀγροτῶν πού σχημάτισαν χοῦτορ δέν γίνεται πουθενά λόγος 
στίς κυβερνητικές ἐκθέσεις, δέν ἀναφέρεται οὔτε µιά σωστή λέ- 
ξη!! 

Στό μεταξύ ξέρουμε πιά τώρα ἀπό περιγραφές πού δίνουν γιά 

τή νέα γαιορύθµιση τίµιοι παρατηρητές (σάν τό µακαρίτη Ἴβάν 
᾿Αντρέγεβιτς Κονοβάλοφ), καθώς καί ἀπό δικές µας παρατηρή- 
σεις πάνω στό χωριό καί πάνω στήν ἀγροτική ζωή, πὠς ὑπάρχουν 
δυό ἐντελῶς διαφορετικές κατηγορίες χουτοριάνωγ. Ἡ 
κυβέρνηση, μπερδεύοντας τίς κατηγορίες αὐτές, παραθότοντας 
ξερά στοιχεῖα, δέν κάνει ἄλλο παρά νά ἐξαπατᾶ τό λαό. 

Ἡ µιά κατηγορία χουτοριάνων, ἡ μηδαμινή μειοψηφία, εἶναι 
εὔποροι µουζίκοι, κουλάκοι. πού καί πρίν τή νέα γαιορύθμιση 
ζοῦσαν θαυμάσια. Οἱ ἀγρότες αὐτοί, ξεχωρίζοντας ἀπό τή µάζα 
καί ἁἀγοράζοντας τούς κλήρους τῆς φτωχολογιᾶς, πλουτίζουν, 
ἀναμφισβήτητα, σέ βάρος τῶν ἄλλων, καταστρέφοντας καί ὑπο- 
δουλώνοντας ἀκόμη περισσότερο τή µάζα τοῦ πληθυσμοῦ. Μά 
τέτιοι χουτοριάνοι, ἐπαναλαβαίνω, εἶναι πολύ λίγοι. 

Κυριαρχεῖ, καί κυριαρχεῖ σέ τεράστια κλίμακα, ἡ δεύτερη 
κατηγορία χουτοριάνων -- οἱ φτωχοί, οἱ καταστραμμµένοι ἀγρό- 
τες πού πῆγαν στά χοῦτορ ἀπό ἀνάγκη, γιατί δέν εἶχαν ποῦ νά 
πᾶνε. «᾿Αφοῦ δέν μποροῦμε νά πᾶμε πουθενά ἀλλοῦ. ἄς πᾶμε του- 
λάχιστο στά χοῦτορ) ---ἔτσι λένε οἱ ἀγρότες αὐτοί. Πεινασμέ- 
νοι καί τυραννισµένοι ἀπό τό πάμπτωχο νοικοκυριό τους, πιά- 
στηκαν ἀπό τήν τελευταία σανίδα σωτηρίας γιά νά πάρουν τό 
ἐπίδομα µετοίκησης καί τό δάνειο ἀποκατάστασης. Σπαρταρᾶνε 
στά χοῦτορ σάν τό ψάρι στόν πάγο" πουλᾶνε ὅλο τό γέννηµά τους 
γιά νά συγκεντρώσουν τό ποσὀ πού πρέπει νά καταβάλουν στην 
τράπεζα᾿ πάντα βρίσκονται χρεωμένοι’ τοὺς δέρνει ἡ δυστυχία᾽ 
ζοῦνε ὅπως οἳ ζξητιάνοι' τοὺς διώχνουν ἀπό τά χοῦτορ, γιατί δέν 
πληρώνουν τό χρέος τους καί μετατρέπονται τελικά σὲ ἄστεγους 
πλάνητες. 

Αν ἡ ἐπίσημη στατιστική, ἀντί νά μᾶς παρουσιάζει εἰκόνες 
μιᾶς ἐπινοημένης εὐημερίας, πού δέν λένε τίποτε, ἄν ἢ στατι- 
στική αὐτή μᾶς ἔδινε τόν ἀληθινό ἀριθμό αὐτῶν τῶν φτωχῶν χου- 
τοριάνων, πού ζοῦν µέσα σέ χαµοκάλυβα, πού βάζουν τά ζῶα 
τοὺς στό ἴδιο µέρος, ὅπου ρέβουν οἱ ἄνθρωποι, ὑποσιτισμένοι, 
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μέ τά ρακένδυτα καί ἄρρωστα παιδιά τοὺς, τότε θά βλέπαμε τήν 
«ἀλήθεια γιά τά χοῦτορ». 

Μά αὐτό ἀκριβῶς εἶναι τό ζήτημα, πώς ἢ κυβέρνηση κρύβει 
μέ ὅλες τίς δυνάµεις της αὐτή τήν ἀλήθεια γιά τά χοῦτορ. Τούς 
ἀνεπηρέαστους, ἀντικειμενικούς παρατηρητές τῆς ἀγροτικῆς 
ζωῆς τούς καταδιώκουν καί τούς ἐξορίζουν ἀπό τό χωριό. Οἵ 
ἀγρότες πού γράφουν στίς ἐφημερίδες ἀντιμετωπίζουν τέτια αὐ- 
θαιρεσία, τέτιες πιέσεις καί διωγμούς ἀπό μέρους τῆς ἀστυνομίας 
καί τῶν ἀρχῶν, πού εἶναι πρωτοφανεῖς ἀκόμη καί γιά τή Ρωσία. 

Τή χούφτα τῶν πλούσιων-χουτοριάνων τήν παρουσιάζουν 
γιά µάζα ἀγροτῶν πού πλουτίζει! Τίς ἐπίσημες ψευδολογίες γιά 
τούς κουλάκους τίς παρουσιάζουν σάν ἀλήθεια γιά τό χωριό! Μά 
ἡ κυβέρνηση δέν θά πετύχει νά κρύψει τήν ἀλήθεια. Οἱ προσπά- 
θειες τῆς κυβέρνησης νά κρύψει τήν ἀλήθεια γιά τό καταστραμ- 
µένο καί τό πεινασµένο χωριό προκαλοῦν µόνο τή δικαιολογη- 
µένη ὀργή καί ἀγανάκτηση ἀνάμεσα στήν ἀγροτιά. Ὅταν λιμο- 
κτονοῦν δεκάδες ἑκατομμύρια ἀγρότες, ὅπως ἔγινε πέρσι καί πρό- 
περσι, τό γεγονός αὐτό ἀποκαλύπτει καλύτερα ἀπό μακροσκελῆ 
ἐπιχειρήματα τήν ψευτιά καί τήν ὑποκρισία τῶν μύθων γιά εὖερ- 
γετική ἐπίδραση τῶν χοῦτορ. Τό γεγονός αὐτό δείχνει πεντακάθα- 
ρα πώς τό ρωσικό χωριό χαέ ὕστερα ἀπό τήν ἀλλαγή τῆς κυβερ- 
νητικῆς ἀγροτικῆς πολιτικῆς καί ὕστερα ἀπό τίς πολυθρύλητες 
στολιπινικές µεταρυθµίσεις ἐξακολουθεῖ νά παραμένει ἕνα χω- 
ριό πού τό τσακίζει ἡ κἀταπίεση, ἡ ἐκμετάλλευση, ἡ φτώχια καί 
ἡ ἀνομία, ὅπως καί στόν καιρό τῆς δουλοπαροικίας. Ἡ «Φέα» 
ἀγροτική πολιτική τοῦ Συμβουλίου τῶν ἑνωμένων εὐγενῶν ἄφησε 
ἄθικτους τούς παλιούς τσιφλικάδες καί τό ζυγό τῶν τεράστιων 
τσιφλικιῶν τους, πού ἀποτελοῦνται ἀπό χιλιάδες καί δεκάδες χι- 
λιάδες ντεσιατίνες. Ἡ «νέα» ἀγροτική πολιτική πλούτισε τούς 
παλιούς τσιφλικάδες καί µιά χούφτα τῆς ἀστικῆς τάξης τοῦ χω- 
ριοῦ, καταστρέφοντας ἀκόμη περισσότερο τή µάζα τῶν ἀγροτῶν. 

«Ποντάρουµε στούς δυνατούς) --- ἀναφωνοῦσε ὁ µακαρίτης 
Στολίπιν, ἐξηγώντας καί δικαιολογώντας τήν ἀγροτική του πο- 
λιτική. Τά λόγια αὐτά ἀξίζει νά τά σημειώσουμε καί νά τά θυµό- 
μαστε σάν πολύ σπάνια γιά τήν εἰλικρίνειά τους λόγια ὕὑπουρ- 
γοῦ πού ἀποτελοῦν ἐξαίρεση ἀπ᾿ τό γενικό κανόνα. Οἱ ἀγρότες 
κατάλαβαν καλά αὐτά τά εἰλικρινῆ λόγια καί δοκίµασαν στήν 
καμπούρα τους τή σηµασία τους, πού συνίσταται στό ὅτι καί οἱ 
νέοι νόμοι καί ἡ νέα ἀγροτική πολιτική εἶναι νόμοι γιά τούς πλού- 
σιους καί ἀπό τούς πλούσιους συνταγµένοι, εἶναι πολιτική γιά 
τούς πλούσιους καί ἀπό τούς πλούσιους ἑφαρμοζόμενη. Οἱ ἀγρό- 
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τες κατάλαβαν τήν «ἁπλή» μηχανή, ὅτι ἡ Δούμα τῶν ἀφεντάδων 
δίνει καί νόμους τῶν ἀφεντάδων, ὅτι ἡ κυβέρνηση εἶναι ὄργανο 
τῆς θέλησης καί ὄργανο τῆς κυριαρχίας τῶν φεουδαρχῶν-τσι- 
φλικάδων πάνω στή Ρωσία. 

”Αν αὐτό ἤθελε νά διδάξει ὃ Στολίπιν στούς ἀγρότες μέ τό 
«περίφημό») του (περίφημο γιά τήν αἰσχρότητά του) ἀπόφθεγμα: 
«ποντάρουµε στούς δυνατούς», εἴμαστε βέβαιοι πώς ὁ Στολίπιν 
βρῆκε καί θά βρεῖ καλούς µαθητές µέσα στή μάζα τῶν καταστραμ- 
µένων καί τῶν ἀγανακτισμένων, πού, ἀφοῦ κατάλαβαν καλά 
πάνω σέ ποιὀν ποντάρει ἡ κυβέρνηση, θά καταλάβουν ἀκόμη κα- 
λύτερα πάνω σέ ποιόν πρέπει νά ποντάρουν αὐτοί:; πάνω στην 
ἐργατική τάξη καί στήν πάλη τῆς γιά τή λευτεριά. 

Γιά νά μή μιλάω ἁβάσιμα, θά παραθέσω µερικά παραδείγµα- 
τα πού τά πῆρε ἀπό τή ζωντανή πραγματικότητα ἕνας τόσο ἵκα- 
νός καί ἀφοσιωμένος στἠή δουλιά του παρατηρητής, ὅπως ὁ ἾἼράν 
᾿Αντρέγεβιτς Κονοβάλοφ (Ἴβάν Κονοβάλοφ: «Σκίτσα ἀπό τὀ 
σημερινό χωριό», Πετρούπολη 1913. Τιμή {| ρούβλι καί 50 καπί- 
κια. Στά ἀναφερόμενα ἀποσπάσματα σημειώνεται καί ἤ σελίδα). 

Στό νομό Λίβνο τοῦ κυβερνείου ὌὈριόλ, χωρίστηκαν σέ χοῦ- 
τορ τέσσερα τσιφλίκια: τοῦ μεγάλου πρίγκιπα ᾽Αντρέι Βλαντι- 
µίροβιτς 5.000 ντεσιατίνες, τοῦ Πολιακόφ 900 ντεσιατίνες, τοῦ 
Ναμπόκοφ 400 ντεσιατίνες, τοῦ Κόρφ 600 ντεσιατίνες. Σύνολο 
περίπου 7.000 ντεσιατίνες. Ἡ ἔκταση κάθε χοῦτορ καθορίστηκε 
σέ 9 ντεσιατίνες καί µόνο σέ ἐξαιρετική περίπτωση μέχρι 2 
ντεσιατίνες, ἔτσι πού συνολικά ἔχουμε πάνω ἀπό ἑξακόσια 
χοῦτορ. 

Γιά νά ἐξηγήσω πιό παραστατικά τή σηµασία αὐτῶν τῶν ᾱ- 
ριθμῶν, θά παραθέσω στοιχεῖα ἀπό τήν ἐπίσημη στατιστική τοῦ 
1905 σχετικά μέ τό κυβερνεῖο τοῦ Ὀριόλ. Πέντε εὐγενεῖς σέ 
αὐτό τό κυβερνεῖο εἶχαν 149.446 ντεσιατίνες γῆς, δηλαδή κατά 
µέσο ὅρο ἀπό Φὸ χιλιάδες ντεσιατίνες ὁ καθένας. Εἶναι φανερό 
πώς τέτια τεράστια τσιφλίκια δέν καλλιεργοῦνται ὁλοκληρωτικά 
ἀπό τούς κατόχους τους, ἀλλά χρησιμεύουν µόνο γιά τήν κατα- 
πίεση καί τήν ὑποδούλωση τῶν ἀγροτῶν. Τό 1905 στό κυβερνεῖο 
ὌὈριόλ, ὑπῆρχαν 441/2 χιλιάδες νοικοκυριά πρώην κολλήγων μέ 
κλῆρο ὥς 5 ντεσιατίνες τό νοικοκυριό. Τά νοικοκυριά αὐτά εἶχαν 
Ι73 χιλ. ντεσιατίνες γῆς. Κάθε τσιφλικάς εἶχε 26 χιλιάδες ντε- 
σιατίνες καί κάθε φτωχός «κολλῆγος» µουζίκος 4 ντεσιατίνες. 

Στό κυβερνεῖο Ὀριόλ, εὐγενεῖς µέ 500 ντεσιατίνες γῆς καί 
πάνω ἦταν τό 1905 ὃ 7 ὃ ἄτομα καί εἶχαν συνολικά ὅ 9 ὁ χιλιά- 
δες ντεσιατίνες γῆς, δηλ. στόν καθένα ἀναλογοῦσαν κατά µέσο 
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ὅρο Χίλιες πεντακόσιες ντεσιατίνες καί πάνω. ᾽Από τό ἄλλο 
µέρος, τά νοικοκυριά τῶν «πρώην κολλήγων» οτό κυβερνεῖο 
ὌΟριόλ μέ κλῆρο ὥς 7 ντεσιατίνες τό νοικοκυριό ἔφταναν τίς 
124 χιλιάδες' τά νοικοκυριά αὐτά εἶχαν 647 χιλιάδες ντεσιατί- 
νες, δηλ. ἀπό ὃ ντεσιατίνες τό νοικοκυριό. 

᾿Απ΄᾽ αὐτό μπορεῖ κανείς νά καταλάβει πόσο φοβερά καταπιέ- 
ζονται οἵ ἀγρότες τοῦ Ὀριόλ, ἀπό τά φεουδαρχικά τσιφλίκια 
καί πώς τά τέσσερα τσιφλίκια τοῦ νομοῦ Λίβνο πού µετατράπη- 
καν σέ χοῦτορ εἶναι σταγόνα στὀν ὠκεανό τῆς ἀνέχειας καί τῆς 
φτώχιας. Κα πῶς ζοῦν οἱ ἀγρότες τῶν χοῦτορ µέτίς ἐννιά τους 
ντεσιατίνες; 

ἩΜ τιµή γιά κάθε ντεσιατίνα γῆς καθορίστηκε σέ 220 ρούβλια. 
Κάθε χρόνο πρέπει νά πληρώνουν 118 ρούβλια καί δ0 καπίκια 
(δηλ. περίπου 20 ρούβλια γιά κάθε καλλιεργούμενη ντεσιατίνα). 
ὍὉ φτωχός ἁγρότης δέν εἶναι σέ θέση νά πληρώσει τόσα χρήµα- 
τα. Δίνει σέ χαμηλή τιµή μέ νοίκι ἕνα µέρος τῆς γῆς του, ἀρκεῖ 
νά ἐξοικονομήσει λίγα χρήματα. Πουλᾶ ὅλο τό γέννημα γιά νά 
καταβάλει τή δόση στήν τράπεζα. Δέν τοῦ μένει τίποτε, οὔτε 
γιά σπόρο. οὔτε γιά φαῖ. Δανείζεται, ὑποδουλώνεται ξανά. "Εχει 
µόνο ἕνα ἄλογο. τήν ἀγελάδα τήν πούλησε. Τά ἐργαλεῖα γιά τήν 
καλλιέργεια εἶναι παλιά. Γιά. βελτίωση τοῦ νοικοκυριοῦ οὔτε 
σκέἐψη μπορεῖ νά γίνει. «Τά παιδάκια ξέχασαν ὄχι µόνο πῶς τρῶ- 
νε τό γάλα, ἀλλά καὶ τί χρῶμα ἔχει») (σελ. 198). Τό νοικοκύρη 
πού δέν πληρώνει στἠν προθεσµία τό χρέος τὀν διώχνουν ἀπό 
τό κτῆμα καί ἡ καταστροφή ἐπέρχεται ὁλοκληρωτική. 

Ὅ κ. ὑπουργός Οἰκονομικῶν προσπάθησε μέ ἀταραξία νά 
ἀποκρύψει στήν εἰσηγητική του ἔκθεση τήν καταστροφή αὐτή 
τῶν ἀγροτῶν μέ τή νέα γαιορύθµιση ἤ, σωστότερα, μέ τό νέο 
ξεχαρβάλωμα τῆς γαιορύθμισης. 

Στή σελ. 97 τοῦ δεύτερου µέρους τῆς εἰσηγητικῆς ἔκθεσης ὁ 
κ. ὑπουργός παραθέτει ἐπίσημα στοιχεῖα γιά τόν ἀριθμό τῶν 
ἀγροτῶν πού πούλησαν τή γῆ τοὺς μέχρι τό τέλος τοῦ 1911. Ὁ 
ἀριθμός αὐτός εἶναι ὅδδ.407 οἴκογένειες. 

Κα ὁ κ. ὑπουργός «παρηγορεῖ»: ὁ ἀριθμός τῶν ἀγοραστῶν 
(362.840) «πλήσιάξει πολύ τόν ἄριθμό τῶν πωλητῶν» (385.407). 
Σέ κάθε πωλητή ἀναλογοῦν 3.9 ντεσιατίνες, ἐνῶ σέ κάθε ἄγορα- 
στή 4,2 ντεσιατίνες (σελ. 58 τῆς εἰσηγητικῆς ἔκθεσης). 

Μά τί τό παρήγορο ὑπάρχει ἐδῶ; Πρῶτο, ἀκόμη καί αὐτά τά 
ὀπίσημα στοιχεῖα δείχνουν ὅτι ὁ ἀριθμός τῶν ἀγοραστῶν εἶναι 
μικρότερος ἀπό τόν ἀριθμό τῶν πωλητῶν. Συνεπῶς, ἡ κα- 
ταστροφή καί ἡ φτώχια τοῦ χωριοῦ μεγαλώνουν. Καΐ, δεύτερο, 
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ποιός τάχα δέν ξέρει ὅτι οἱ ἀγοραστές τῶν κλήρων καταστρα- 
τηγοῦν τό νόμο πού ἀπαγορεύει τήν ἀγορά πάνω ἀπό ἕνα μικρό 
ὅριο, ἀγοράζοντας στό ὄνομα τῶν γυναικῶν τους, τῶν συγγενῶν 
τοὺς, στό ὄνομα εἰκονικῶν προσώπων;; Ποιός δέν ξέρει πώς οἱ 
ἀγρότες ἔχουν, ἀπό ἀνάγκη, ἀναπτύξει πάρα πολύ τό σύστημα 
πώλησης τῆς γῆς µέ τή µορφή διάφορων ἄλλων συναλλαγῶν, 
ὅπως εἶναι ἡ ἐκμίσθωση κτλ., Ρίξτε µιά µατιά π.χ. στά ἄρθρα τοῦ 
µισοκαντέτου μισοοχτωβριστῆ πρίγκιπα ᾽᾿Ομπολένσκι στό πε- 
ριοδικό «Ρούσκαγια Μίσλ» καί θά δεῖτε ὅτι κι’ αὐτός ἀκόμη ὁ 
τσιφλικάς πού ἔχει πόρα γιά πέρα τσιφλικάδικες ἀντιλήψεις, 
ἀναγνωρίζει τό γεγονός τῆς τεράστιας ἁγορᾶς κλήρων ἀπό τούς 
πλούσιους καί τῆς κάλυψης αὐτῆς τῆς ἀγορᾶς µέ χίλιες δυό διά- 
φορες καταστρατηγήσεις τοῦ νόμου! 

"Οχι, κύριοι! Ἡ «νέα» ἀγροτική πολιτική τῆς κυβέρνησης καί 
τῶν εὐγενῶν εἶναι τό πᾶν πού μποροῦσαν νά κάνουν οἱ κύριοι 
εὐγενεῖς, διατηρώντας ἄθικτη τήν ἰδιοκτησία τους καί τά ἔσοδά 
τους (συχνά μάλιστα αὐξάνοντας τά ἔσοδά τους µέ τό παραφού- 
σχκωμµα τῶν τιμῶν πώλησης τῆς γῆς καί μέχίλια δυό εὐεργετήμα- 
τα τῆς «ἀγροτικῆς τράπεζας» πρόξ τοὺς εὐγενεῖς). 

Καί αὐτό τό «πᾶν» τῶν εὐγενῶν ἀποδείχτηκε ἕνα τίποτε. Τό 
χωριό καταστράφηκε ἀκόμη περισσότερο, ἀγανάκτήσε ἁκόμη 
περισσότερο. Ἡ ἀγανάκτηση στό χωριό εἶναι φοβερή. Αὐτό πού 
ὀνομάξουν ἀλητεία εἶναι συνόπεια κυρίως τῆς ἀπίστευτης ἆγα- 
νάκτησης τῶν ἀγροτῶν καί τῶν πρώτων μορφῶν διαµαρτυ- 
ρίας τους. Κανενός εἴδους διωγμοί, κανενός εἴδους βαρύτερες 
τιμωρίες δέν θά πνίξουν αὐτή τήν ἀγανάκτηση καί αὐτή τή 
διαμαρτυρία τῶν ἑκατομμυρίων πεινασµμένων ἀγροτῶν, πού τούς 
καταστρέφουν τώρα οἱ «γαιορυθμιστές) µέ πρωτοφανή ταχύ- 
τητα, βαναυσότητα καί σκληρότητα. 

Ὄχι, ἡ ἁἀγροτική πολιτική τῶν εὐγενῶν ἤ τοῦ Στολίπιν δέν 
ἀποτελεῖ διέξοδο, ἀλλά µόνο ἕνα πιό βασανιστικὀ ἀντίκρυσμα 
νόας Λύσης τοῦ προβλήματος τῆς γῆς στή Ρωσία. Ποιά πρέπει νά 
εἶναι αὐτή ἡ λύση. τό δείχνει ἔμμεσα ἀκόμη καί ἡ τύχη τῆς Ἴρ- 
λανδίας, ὅπου, ὕστερα ἀπό χιλιάδες ἀναβολές, κωλυσιεργίες καί 
ἐμπόδια ἀπό µέρους τῶν τσιφλικάδων, η γῆ πέρασε ὡστόσο στά 
χέρια τῶν φάρµερ. 

Τό ποῦ βρίσκεται ἢ οὐσία τοῦ ἀγροτικοῦ ζητήματος στή Ρω- 
σία τό δείχνουν, παραστατικότερα ἀπ᾿ ὅλα, τά στοιχεῖα γιά τή 
µεγάλη τσιφλικάδικη γαιοκτησία. Τά στοιχεῖα αὐτά βρίσκονται 
στήν ἐπίσημη, στήν κυβερνητική στατιστική τοῦ 1905 καί σ᾿ 
αὐτά πρέπει ὁπωσδήποτε νά δόσει προσοχή ὅποιος ἐνδιαφέρε- 
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ται σοβαρά γιά τήν τύχη τῆς ρωσικῆς ἀγροτιᾶς καί γιά τήν κα- 
τάσταση πού ἐπικρατεῖ σέ ὅλη τήν πολιτική τῆς χώρας µας. 

”Ας ρίξουμε µιά µατιά στή µεγάλη τσιφλικάδικη γαιοκτησία 
τῆς Εὐρωπαϊκῆς Ρωσίας. Πάνω ἀπό 500 ντεσιατίνες ἔχουν ϱ7.δδθ 
τσιφλικάδες καί οἱ τσιφλικάδες αὐτοί συγκεντρώνουν 66 ἑχκα- 
τομμµύρια ντεσιαῖίνες γῆς/{/ Προσθέτοντας ἐδῶ τή γῆ τῆς τσαρικῆς 
οἰκογένειας καί τά πολύ μεγάλα κτήµατα τῶν ἐργοστασιαρχῶν 
τῶν Οὐραλίων, ἔχουμε 70 ἑκατομμύρια ντεσιατίνες σέ λιγότερους 
ἀπό ὅ0.000 τσιφλικάδες. Αὐτό δίνει κατά µέσο ὅρο πάνω ἁπό ὁ.000 
ντεσιατίνες στὀν κάθε µεγάλο τσιφλικά. Μέχρι ποιά ἔἕκταση φτά- 
νουν τά λατιφούντια, δηλαδή τά μεγαλύτερα κτήµατα στή Ρω- 
σία, φαίνεται ἀπό τό ὅτι 099 τσιφλικάδες ἔχουν πάνω ἀπό 10 
χιλιάδες ντεσιατίνες ὃ καθένας καί ὅλοι µαζί 20.798.504 ντεσια- 
τίνες. Σέ καθένα ἀπ᾿ αὐτούς τούς µεγιστάνες ἤ ἄρχοντες ἆναλο- 
γοῦν σχεδόν ὅ6 χιλιάδες ντεσιατίνες (29.754)1! 

Δέν εἶναι εὔκολο νά βρεῖ κανείς στήν Εὐρώπη, µά ἀκόμη καί 
σ᾽ ὅλο τόν κόσμο, χώρα ὅπου νά ἔχει διατηρηθεῖ σέ τέτιες τερα- 
τώδεις διαστάσεις ἡ µεγάλη τσιφλικάδικη γαιοκτησία. 

Καί τό πιό σπουδαῖο εἶναι ὅτι µόνο σ᾿ ἕνα µέρος τῆς γῆς αὖ- 
τῆς ἁἀσκεῖται καπιταλιστική οἰκονομία, δηλ. καλλιέργεια τῆς 
γῆς μέ μισθωτούς ἑργάτες καί μέ σύνεργα τοῦ ἰδιοκτήτη, ἐνῶ στό 
µεγαλύτερο µέρος ἡ οἰκονομία διεξάγεται µέ δουλοπαροικιακό 
τρόπο, δηλαδή οἱ τσιφλικάδες ὑποδουλώνουν τούς ἀγρότες, 
ὅπως γινόταν καί πρίν ἀπό ἑκατό, τριακόσια καί πεντακόσια 
χρόνια, ἀναγκάζοντάς τους νά καλλιεργοῦν τήν τσιφλικάδικη 
γῆ μέ τό δικό τους ἄλογο, μέ τά δικά τους ἐργαλεῖα. 

Αὐτός δέν εἶναι καπιταλισμός. Δέν εἶναι εὐρωπαϊκός τρόπος 
οἰκονομίας, κύριοι δεξιοί καί ὀχτωβριστές, πάρτε το αὐτό ὑπό- 
Ψη. ἐσεῖς πού καυχιέστε ὅτι ἐπιθυμεῖτε νά «ἐξευρωπαΐσετο) (δηλ. 
νά ἀναδιοργανώσετε μµό εὐρωπαϊκό τρὀπο) τή γεωργία στή Ρῶ- 
σίαὶ Οχι, αὐτό δέν εἶναι καθόλου εὐρωπαϊκός τρόπος. Εϊναι ἀρ- 
χαῖος κινεξικός, τουρκικός, δουλοπαροικιακός τρόπος. 

Αὐτό δέν εἶναι τελειοποίηση τῆς οἰκονομίας, ἀλλά ἔγγειος 
τοκογλυφία. Εΐναι ἡ παλιά, παμπάλαια ὑποδούλωση. Ὁ φτωχός 
ἀγρότης, παραμένοντας φτωχός καί µισοπεινασµένος ἀκόμη 
καί στήν κολύτερη χρονιά, ἔχοντας ἕνα ἀδύνατο, πεινασµένο 
ἄλογο, ἔχοντας παλιά, ἐλεεινά, ἄθλια ἐργαλεῖα, ὑποδουλώνεται 
στόν τσιφλικά, στόν «ἄρχοντα», γιατί ὁ μουζίκος δέν ἔχει πῶς 
νά ζήσει. 

ὍὉ «ἄρχοντας» δέν θά δόσει οὔτε τή γῆ γιά νοίκιασµα, οὔτε 
πέρασμα, οὔτε ποτίστρα, οὔτε λειβάδια, οὔτε ξυλεία, ἄν ὁ ἀγρό- 
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της δέν δεχτεῖ τήν ὑποδούλωση. Πιάνουν τόν ἀγρότη γιά «παρά- 
νομη» ὑλοτόμηση. Καίΐ τί γίνεται; Τόν σακατεύουν στό ξύλο οἱ 
φύλακες, οἳἵ τσερκέζοι κτλ., καί ὕστερα ὁ «ἄρχοντας» πού στή 
Δούμα βγάζει φλογερούς λόγους γιά πρὀοδο τῆς γεωργίας µας 
καί γιά μίμηση τῆς Εὐρώπης, ὃ ἄρχοντας αὐτός προτείνει στό 
σακατεµένο μµουζίκο νά διαλέξει: ἤ πήγαινε στή φυλακή ἤ καλ- 
λιέργησε, ὄργωσε, σπεῖρε καί θέρισε δυό ἡἤ τρεῖς ντεσιατίνες! 
Τό ἴδιο γίνεται γιά τίς ἀγροζημίες. Τό ἴδιο γιά τό στάρι πού δα- 
νείζεται γιά τό χειμώνα. Τό ἴδιο γιά τά λειβάδια, τά βοσκοτόπια 
καί τά λοιπά πού τέλος δέν ἔχουν. 

Αὐτό δέν εἶναι µεγάλο νοικοκυριό τῶν τσιφλικάδων. Εἶναι 
ὑποδούλωση τοῦ µουζίκου. Εϊΐναι δουλοπαροικιακή ἐκμετάλλευση 
ἑκατομμυρίων ἐξαθλιωμένων ἀγροτῶν ἀπό μέρους τῶν τσιφλικά- 
δῶν, πού γίνεται μὲ τά τσιφλίκια χιλιάδων ντεσιατίνων, μέ τά 
τσιφλίκια πού στρίμωξαν ἀπό ὅλες τίς µεριές καί ἔπνιξαν τό 
μουζίκο! 

Τά χοῦτορ σώζουν µιά χούφτα πλούσιους. ᾽Αντίθετα ἡ μάζα 
πεινόει ὅπως καί πρῶτα. Γιατί στήν Εὐρώπη, κύριοι τσιφλικά- 
δες, δέν ὑπάρχουν ἀπό καιρό τώρα λιµοί; Γιατί ἐκεῖ µόνο στὀν 
καιρό τῆς δουλοπαροικίας ὑπῆρχαν τέτιοι φρικτοί λιµοί, ὅπως 
οἳ δικοί µας τό 1910-1911: 

Ἐπειδή στήν Εὐρώπη δέν ὑπάρχει δουλοπαροικιακός ζυγός. 
Στην Εὐρώπη ὑπάρχουν πλούσιοι καί μεσαῖοι ἀγρότες, ὑπάρ- 
χουν ἐργάτες γῆς, µά δέν ὑπάρχουν τά ἑκατομμύρια τῆς ὁλοκλη- 
ρωτικά καταστραµµένης, ἐξαθλιωμένης καί ζαλισμένης ἀπό τό 
προαιώνιο ρήμαγμα καί τά βάσανα ἁἀγροτιᾶς, τῆς ἀγροτιᾶς πού 
εἶναι χωρίς δικαιώµατα, ἐξουθενωμένη καί ἐξαρτημένη ἀπό τόν 
«ἄρχοντα»! 

Τί πρέπει λοιπόν νά κάνουμε; Ποῦ βρίσκεται ἡ διέξοδος; 

Μ διέξοδος εἶναι µία: νά ἀπαλλαγεῖ τό χωριό ἀπό τό ζυγό 
τῶν φεουδαρχικῶν αὐτῶν λατιφούντιων, νά περάσουν αὐτά τά 
ἑβδομήντα ἑκατομμύρια ντεσιατίνες γῆς ἀπό τούς τσιφλικάδες 
στούς ἀγρότες καί νά περάσουν μάλιστα χωρίς ἀποζημίωση. 

Μόνο αὐτή ἡ διέξοδος θά ἔκανε τή Ρωσία νά μοιάζει πραγ- 
µατικά μέ εὐρωπαϊκή χώρα. Μόνο αὐτή ἡ διέξοδος θά ἔδινε τή 
δυνατότητα στά ἑκατομμύρια τῆς ρωσικῆς ἀγροτιᾶς νά ἀναπνεύ- 
σοὺυν καί νά συνέλθουν. Μόνο αὐτή ἡ διέξοδος θά ἔδινε τή δυνα- 
τότητα νά μετατραπεῖ ἢ Ρωσία ἀπό χώρα φτωχῶν ἀγροτῶν, πού 
τούς τσακίζει ἡ τσιφλικάδικη ὑποδούλωση καί πού αἰώνια πει- 
νᾶνε, σέ χώρα «εὐρωπαϊκῆς προόδου», ἀπό χώρα ἀγράμματων σέ 
χώρα γραμματισµένων, ἀπό χώρα τῆς καθυστέρησης καί τῆς 
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ἀπελπιστικῆς στασιμότητας σέ χώρα ἱκανή νά ἀναπτύσσεται καί 
νά τραβάει µπροστά, ἀπό χώρα χωρίς δικαιώµατα καί σκλάβα 
σό χώρα ἐλεύθερη. 

Καί τό κόμμα τῆς ἐργατικῆς τάξης, ἀναγνωρίζοντας ὅτι ἔξω 
ἀπό τούς ἐλεύθερους, τούς δημοκρατικούς θεσμούς, δέν ὑπάρχει 
καί δέν μπορεῖ νά ὑπάρξει ἄλλος δρόμος πρός τό σοσιαλισμό, 
ὑποδείχνει, σάν διέξοδο ἀπό τό ἀδιέξοδο ὅπου ὁδήγησε ξανά τή 
Ρωσία ἡ κυβέρνηση µέ τήν ἀγροτική πολιτική της, τό πέρασμα 
στούς ἀγρότες ὅλης τῆς τσιφλ,κάδικης γῆς χωρίς ἀποζημίωση, 
τήν κατάκτηση τῆς πλήρους πολιτικῆς ἐλευθερίας μέ µιά νέα 
ἑπανάστασ]ῃ. 


Γράφτηκε ὄχι ἀργότερα ἀπό τίς 7 (20) 
τοῦ Ιούνη 1915 


Ποωτοδημοσιεύτηκε τό 1990 ζημοσιεύεται σύµφωνα 
στή ῥή-δή ἔκδοση τῶν "Απάντων τοῦ µέ τό χειρόγραφο 


Β. Ι. «ένιν, τόμ. ΧΤ1Ι 
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ΣΧΕΤΙΚΑ ΜΕ ΜΙΑΝ ΑΝΑΛΗΘΕΙΑ 
(ΓΡΑΜΜΑ ΠΡΟΣ ΤΗ ΣΥΝΤΑΚΤΙΚΗ ΕΠΙΤΡΟΠΗ) 


Τήν ἐμφάνιση τῶν ἄρθρων τοῦ Λ. Μάρτοφ στή «Λούτς», 
ὅπου ὑπόσχεται νά ἐξετάσει τό ζήτημα τῆς «οὐσίας τῆς σηµερι- 
νῆς διαμάχης ἀπό τή σκοπιά τῆς τακτικῆς», θά ἔπρεπε νά τή 
χαιρετίσει κανείς ἀπό κάθε ἄποψη, ἄν τό πρῶτο κιόλας ἄρθρο 
του δέν περιεῖχε µιά κατάφωρη ἀναλήθεια. Τά λόγια µου ὅτι ἡ 
διαμάχη μέ τούς λικβινταριστές δέν ἀφορᾶ καθόλου τό ὀργανω- 
τικό ζήτημα Ἔ ὁ Λ. Μάρτοφ τά χαρακτηρίζει «ἀπροσδόκητα») 
ξεφωνίζοντας «νάτα µας), «ξαφνικά, μὲ τή βοήθεια τοῦ θεοῦ, 
στροφή» κτλ. 

Στό μεταξύ ὁ Λ. Μάρτοφ ξέρει θαυμάσια ὅτι ἐδῶ δέν ὑπάρχει 
οὔτε ἴχνος στροφῆς, δέν ὑπάρχει ἀπολύτως τίποτε τό ἀπροσὸοό- 
κηΏτο. Τό Μάη τοῦ 1910, πρίν ἀπό τρία καί πάνω χρόνια, ἔγραφα 
σέ ἕνα παρισινό φύλλο, πολύ καλά γνωστό στόν Μάρτοφ, «γιά 
μιά ὁμάδα ἀνεξάρτητωγ-λεγκαλιστῶν» (ἰδέες τοῦ «Νάσα Ζαριά» 
καί τοῦ «Βοζροζντένιγε)), γιά τό πῶς ἡ ὁμάδα αὐτήῆ «συσπειρώ- 
θηκε ὁριστικά καί ξέκοψε ὁριστικά ἀπό τό κόμμα) 3Ἀ. 

Εἶναι φανερό πώς κι ἐδῶ ἡ διαμάχη δέν γίνεται καθόλου γιά 
τό ὀργανωτικό ζήτημα (πῶς νά οἰκοδομηθεῖ τό κόµµα;), ἀλλά 
γιά τό ζήτημα τῆς ὕπαρξης τοῦ κόμματος, γιά τήν ἀπόσχιση τῶν 
λικβινταριστῶν ἀπό τό κόμμα, γιά τὴν ὁριστική τους ρήξη μ’ 
αὐτό. Ὅ Μάρτοφ δέν μπορεῖ νά µήν καταλαβαίνει πὠς ἢἡ διαμάχη 
αὐτή δέν εἶναι διαμάχη γιά τό ὀργανωτικό ζήτημα. 

Τόν ᾿Οχτώβρη τοῦ 1911 σέ δηµοσίευµα ἑξίσου καλά γνωστό 
στόν Μάρτοφ, πάλι μέ τὴν ὑπογραφή µου, ἀναφερόταν: «στήν 
πραγματικότητα, σημερα δέν βρίσκεται καθόλου στήν πρώτη 


Ἡ Ἑλ, σέ τοῦτο τόν τόμο, σελ. 182. "1 Σύντ. 
Ἀ Ἑλ, Απαντα, 5η ἔκδ., τόμ. 19ος, σελ. 294. 'Η Σιντ. 
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σειρά τό ὀργανωτικό ζήτημα, ἁλιλά τό ζήτημα τῆς «ὕπαρξής» τοῦ 
κόμματος Ὑ. 

Πολύ ἄσχημα θά πρέπει νά πηγαίνουν οἵ δουλιές τῶν λικβιν- 
ταριστῶν, ἐφόσον ὁ Μάρτοφ, ἀποφεύγοντας τήν ἐξέταση τῶν 
συγκεκριμένων ἀποφάσεων τοῦ κόμματος, διηγεῖται παραμύθια 
καί δημοσιεύει µιά κατάφωρη ἀναλήθεια. 


Γράφτηκε στίς 7 (20) τοῦ Ιούνη 1918 
Δημοσιεύτηκε στίς 16 τοῦ Ιούνη 1915ὅ {ἠμοσιεύεται σύμφωνα 


στήν ἑφημερίδα «Πράβντα», ἀρ. φύλ. 196 μέ τό πείµενο τῆς ἐφήμερίδας 
“Ὑπογραφή: Ε. Ἱλίν 


Ν Βλ, ΄Απαντα, δη ἔκδ., τόμ. 20ός, σελ. 347. 'Η Σύντ. 


20 "Απαντα Λένιν. Τόμος 232. 
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Στά σημερινά καπιταλιστικά κράτη τό ζήτημα τῶν ἀγροτῶν 
προκαλεῖ πολύ συχνά ἀμηχανία καί ταλαντεύσεις ἀνάμεσα στούς 
µαρξιστές καί τίς περισσότερες ἐπιθέσεις κατά τοῦ μαρξισμοῦ 
ἀπό τήν πλευρά τῆς ἁἀστικῆς (καθηγητικῆς) πολιτικῆς οἶκονο- 
μίας. 

Ἡ µικρή παραγωγή στή γεωργία εἶναι καταδικασμένη σέ κα- 
ταστροφή καί σέ ἀπίστευτα καταθλιπτική, ὑποδουλωτική κα- 
τάσταση στίς συνθῆκες τοῦ καπιταλισμοῦ, λένε οἱ µαρξιστές. 
Ἡ µικρή παραγωγή, ἐξαρτημένη ἀπό τό µεγάλο κεφάλαιο, καθυ- 
στερηµένη σέ σύγκριση µέ τή µεγάλη γεωργική παραγωγή, κρα- 
τιέται µόνο µέ τὀν ἔσχατο περιορισμό τῶν ἀναγκῶν καί τῇ σκλη- 
ρή. ξεθεωτική δουλιά. Κατατεμαχισμµός καί καταλήστευση τῆς 
ἐργασίας τοῦ ἀνθρώπου, χειρότερες μορφές ἐξάρτησης τοῦ πα- 
ραγωγοῦ, ἐξάντληση τῶν δυνάµεων τῆς οἰκογένειας τοῦ ἀγρότη, 
τῶν ζώων τοῦ ἀγρότη, τῆς γῆς τοῦ ἀγρότη, νά τί φέρνει παντοῦ 
ὃ καπιταλισμός στόν ἀγρότη. 

Γιά τόν ἀγρότη δέν ὑπάρχει ἄλλη σωτηρία ἀπό τό νά ἑνώσει 
τή οράση του µέ τή ὁράση τοῦ προλεταριάτου, τῶν μισθωτῶν 
ἐργατῶν κατά πρῶτο λόγο. 

᾿Αντίθετα, ἡ ἀστική πολιτική οἰκονομία καί οἱ ὄχι πάντα 
συνειδητοί ὁπαδοί της, σάν τούς ναρόντνικους καί τούς ὀπορ- 
τουνιστές, προσπαθοῦν νά ἀποδείξουν ὅτι ἡ µικρή παραγωγή 
εἶναι βιώσιμη καί πιό ἀποδοτική ἀπό τή µεγάλη. Ὁ ἀγρότης πού 
ἔχει σταθερή καί σίγουρη θέση στὀ καπιταλιστικὀ καθεστώς 
πρέπει νά κλίνει ὄχι πρός τό προλεταριάτο, ἁλλά πρὀς τήν ἀστι- 
κή τάξη. ὄχι πρός τήν ταξική πάλη τῶν μισθωτῶν ἐργατῶν, ἆλ- 
λά πρὀς τῇ στερέωση τῆς θέσης τοὺ σάν ἰδιοκτήτη καί νοικο- 
κύρη, αὐτή εἶναι ἡ οὐσία τῆς θεωρίας τῶν ἁστῶν οἰκονομολόγων. 

ΟΘά προσπαθήσουμε νά ἐλέγξουμε µέ βάση συγκεκριµένα 
στοιχεῖα τῇ βασιµότητα τῆς προλεταριακῆς καί τῆς ἀστικῆς θεω- 
ρίας. "Ας πάρουµε τά στοιχεῖα γιά τήν ἐργασία τῶν γυναικῶν 
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στή γεωργία τῆς Αὐστρίας καί τῆς Γερμανίας. Γιά τή Ρωσία δέν 
ὑπάρχουν µέχρι σήµερα ὁλοκληρωμένα στοιχεῖα, ἐπειδή ἡ κυ- 
βέρνηση δέν θέλει νά Κάνει ἐπιστημονική ἀπογραφή ὅλων τῶν 
γεώργικῶν ἐπιχειρήσεων. 

Στήν Αὐστρία, σύμφωνα µέ τήν ἀπογραφή τοῦ 1902, ἀπό τά 
9.070.682 ἄτομα πού ἀσχολοῦνται στήν ἀγροτική οἰκονομία τά 
4.422.981] εἶναι γυναῖκες, δηλ. τά 48.7 Ὁς. Στή Γερμανία, ὅπου ὁ 
καπιταλισμός εἶναι ἀναπτυγμένος σέ πολύ μεγαλύτερο βαθµό, οἱ 
γυναῖκες ἀποτελοῦν τήν πλειοψηφία ἀνάμεσα σέ ὅλους τούς δου- 
λευτές πού ἁἀσχολοῦνται στὴν ἀγροτική οἰκονομία, συγκεκρι- 
μένα τά 54,8 7. Ὅσο περισσότερο ὀἀναπτύσσεται ὁ καπιταλισμός 
στή γεωργία, τόσο περισσότερο ἐντείνει τή χρησιμοποίηση τῆς 
ἐργασίας τῶν γυναικῶν, δηλ. χειροτερεύει τίς συνθῆκες ζωῆς 
τῶν ἐργαζομένων μαζῶν. Στή γερμανική βιομηχανία οἵ γυναῖκες 
ἀποτελοῦν τά 25 Ὁς τῶν ἐργατῶν, ἐνῶ στη γεωργία εἶναι πάνω 
ἀπό δυό φορές περισσότερες. Αὐτό σηµαίνει πώς ἡ βιομηχανία 
ἀποροφᾶ τίς καλύτερες ἐργατικές δυνάµεις, ἀφήνοντας στή γεωρ- 
γία τίς πιό ἀδύνατες ἑ ἐργατικές δυνάμεις. 

Στίς ἀναπτυγμένες καπιταλιστικές χῶρες ἡ γεωργία ὄγινε πιά 
ἀσχολία κυρίως τῶν γυναικῶν. 

Αν ρίξουμε τώρα µιά µατιά στά στοιχεῖα γιά τά ἁγροτικά 
νοικοκυριά διαφορετικῶν μεγεθῶν, θά δοῦμε ὅτι ἀκριβῶς στή 
µικρή παραγωγή ἡ ἐκμετάλλευση τῆς ἐργασίας τῶν γυναικῶν 
παίρνει ἰδιαίτερα µεγάλες διαστάσεις. ᾽Αντίθετα, ἡ µεγάλη, ἣ 
καπιταλιστική παραγωγή χρησιμοποιεῖ καί στή γεωργία κυρίως 
τήν ἁνδρική ἐργασία, ἄν καί δέν φτάνει σέ αὐτό τό ζήτημα τή 
βιομηχανία. 

Νά τά συγκριτικά στοιχεῖα γιά τήν Αὐστρία καί τή Γερμανία» 


Ποσοστό γυναικῶν 
στό συνολικό ἀριθμό 


Νοικοκυριά "Ομάδες νοικοκυριῶν τῶν δουλευτῶν 
Αὐστρία Γερμανία 

. µόχρι ἵ/2 κτάριο ἃ 520 Τ4,1 
Ἡρολαταριακά .. ἀπό ἵ[ µέχρι 2 ὑκτάρια 50.9 65,7 
. )) 2 ) 5 )) 496 54,4 
Αγροτικά...... » 5 »ὃ 10 » 48.5 50,2 
» 10 » 20 » 4δ.6 48.4 
» 20 » 100 )) 46.6 44δ 
Καπιταλιστικά .. » 100 καί πάνω Ὁὃ 27.4 41.0 
. Σύνολο ευ μΕα.”. 48.7 54,5 


Ἡ Ἑκτάριο Ξ- 2/10 τῆς ντεσιατίνας. 
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Βλέπουμε καί στίς δυό χῶρες τόν ἴδιο ἀκριβῶς νόµο τῆς 
καπιταλιστικῆς γεωργίας. Ὅσο μικρότερη εἶναι ἡ παραγωγή, 
τόσο χειρότερη εἶναι ἡ σύνθεση τῶν ἐργατικῶν δυνάμεων, τό- 
σο μεγαλύτερη εἶναι ἡ ὑπεροχή τῶν γυναικῶν στόὀ συνολικό 
ἀριθμό τῶν ἀτόμων πού ἁἀσχολοῦνται στήν ἀγροτική οἰκονο- 
μία. 

Συνεπῶς, ἡ γενική κατάσταση στὀν καπιταλισμό εἶναι ἡ πα- 
ρακάτω. Στά προλεταριακά νοικοκυριά, δηλ. στά νοικοκυριά πού 
οἱ «νοικοκυρέου) ζοῦν κυρίως μέ τή µισθωτή ἐργασία (ἐργάτες 
γῆς, µεροκαματιάρΏδες καί γενικά µισθωτοί ἑργάτες πού ἔχουν 
ἕνα μικρούτσικο κομματάκι γῆς), ἡ ἐργασία τῶν γυναικῶν ὕπερ- 
τερεῖ τῆς ἀνδρικῆς, κάποτε σέ τεράστιο βαθµό. 

Δέν πρέπει νά ξεχνᾶμε πώς ὁ ἀριθμός αὐτῶν τῶν προλεταρια- 
κῶν ἤ ἁγροτοεργατικῶν νοικοκυριῶν, εἶναι τεράστιος: στήν 
Αὐστρία 1.3 ἑκατομμύρια ἀπό τό συνολικό ἀριθμό τῶν 2,8 ἕκα- 
τομμυρίων καί στή Γερμανία 3,4 ἑκατομμύρια ἀπό τό συνολικό 
ἀριθμό τῶν 5.7 ἑκατομμυρίῶν. 

Στά ἀγροτικά νοικοκυριά ἡ ἐργασία τῶν ἀνδρῶν καί τῶν γυ- 
ναικῶν χρησιμοποιεῖται περίπου ἐξίσου. 

Τέλος, στά καπιταλιστικά νοικοκυριά ἡ ἐργασία τῶν ἀνδρῶν 
ὑπερτερεῖ τῆς ἐργασίας τῶν γυναικῶν. 

Τί σηµαίνει αὐτό; 

Αὐτό σηµαίνει πώς στη µικρή παραγωγή ἡ σύνθεση τῶν ἑρ- 
γατικῶν δυνάµεων εἶναι χειρότερη ἀπό τή µεγάλη, τήν καπιτα- 
λιστική. 

Αὐτό σηµαίνει πώς στή γεωργία ἡ ἐργαζόμενη --προλετά- 
ρισσα καί ἀγρότισσα -- πρέπει νά δουλεύει πολύ πιό ἐἑντατι- 
κά. νά τσακίζεται, νά ξεθεώνεται στή δουλιά σέ βάρος τῆς 
ὑγείας της καί τῆς ὑγείας τῶν παιδιῶν της, νά εὐθυγραμμίζεται 
ὅσο μπορεῖ µέ τόν ἄντρα τῆς μεγάλης, τῆς καπιταλιστικῆς πα- 
ραγωγῆς, 

Αὐτό σηµαίνει πώς ἣ µικρή παραγωγή κρατιέται στὀν καπι- 
ταλισµμό µόνο µέ τήν ἀπόσπαση ἀπό τό ὀδουλευτή μεγαλύτερης 
ποσότητας ἐργασίας ἀπό τήν ποσότητα πού ἀποσπᾶ ἀπό τό δου- 
λευτή ἡ µεγάλη παραγωγή. 

Ὁ ἀγρότης εἶναι πιό δεμένος, πιό μπλεγμένος στό πολύπλοκο 
δίχτυ τῆς καπιταλιστικῆς ἐξάρτησης παρά ὃ µισθωτός ἐργάτης. 
Τοῦ φαίνεται ὅτι εἶναι ἀνεξάρτητος, ὅτι μπορεῖ «νά κάνει νοι- 
κοκυριό», ἑνῶ στήν πραγματικότητα γιά νά κρατιέται πρέπει 
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νά δουλεύει (πρός ὄφελος τοῦ κεφαλαίου) πιό βαριά ἀπό τό µι- 
σθωτό ἐργάτη. 

Τά στοιχεῖα γιά τήν παιδική ἐργασία στή γεωργία τό δείχνουν 
αὐτό ἀκόμη πιό καθαρά Ἀ. 


Γράφτηκε στίς 7 (20) τοῦ Ιούνη 191ὅ 
Δ4ήμοσιεύτηκε στίς 15 τοῦ ᾿Ιούλη 1915 
στήν ἐφημερίδα «Βαμπότσαγια Πράβντα», Δημοσιεύεται σύµφωνα 


ἀρ. φύλ. δ. µέ τό κείµενο τῆς ἐφημερίδας 
"Ὑπογραφή: Β.Π. 


3 Ἑλ, σέ τοῦτο τόν τόμο, σελ. 286-289. 'Ἡ Σύντ. 


Ἡ ΠΑΙΔΙΚΗ ΕΡΓΑΣΙΑ ΣΤΟ ΑΓΡΟΤΙΚΟ ΝΟΙΚΟΚΥΡΙΟ 


Τό σπουδαιότερο ἀπ᾿ ὅλα γιά τή σωστή ἐκτίμηση τῶν συν- 
θηκῶν, µέσα στίς ὁποῖες βρίσκεται ἡ µικρή γεωργική παραγῶ- 
γή στόν καπιταλισμό, εἶναι τό ζήτημα τῆς κατάστασης τοῦ ἐρ- 
γαζόµενου, δηλ. πόσα βγάζει, πὀσο δουλεύει, ποιές εἶναι οἱ συν- 
θῆκες τῆς ζωῆς του, ὕστερα τό ζήτημα τῆς συντήρησης τῶν ζώων 
καί τῆς φροντίδας γι’ αὐτά καί τέλος τό ζήτημα τῶν μεθόδων 
καλλιέργειας τῆς γῆς, τῆς λίπανσής της, τῆς ἐξάντλησης τῶν 
δυνάμεών της κτλ. 

Δέν εἶναι δύσκολο νά καταλάβουμε ὅτι, ἄν παρακάµψουµε 
τά ζητήματα αὐτά (ὅπως κάνει σχεδόν πάντα ἢ ἁἀστική πολιτική 
οἰκονομία), θά ἔχουμε µιά ἐντελῶς διαστρεβλωμένη ἰδέα γιά τό 
ἀγροτικό νοικοκυριό, γιατί ἡ πραγματική «βιωσιμότητά» του 
ἐξαρτιέται ἀκριβῶς ἀπό τήν κατάσταση τοῦ ἐργαζόμενου, ἀπό 
τίς συνθῆκες συντήρησης τῶν ζώων καί τόν τρόπο καλλιέργειας 
τῆς γῆς. Τό νά προὐποθέτεις ἀβάσιμα ὅτι ἀπ᾿ αὐτή τήν ἄποψη ἢἤ 
µικρή παραγωγή βρίσκεται στήν ἴδια μοίρα µέ τή µεγάλη παρα- 
γωγή, σηµαίνει ὅτι παίρνεις σάν ἀποδειγμένο αὐτό ἀκριβῶς πού 
χρειάζεται νά ἀποδειχτεῖ, σηµαίνει ὅτι δέχεσαι ἀμέσως τήν ἄπο- 
ψη τῆς ἁστικῆς τάξης. 

ΜἩ ἁστική τάξη θέλει νά ἀποδείξει ὅτι ὁ ἀγρότης εἶναι ἕνας 
ἀληθινός καί βιώσιμος «νοικοκύρης» καί ὄχι σκλάβος τοῦ κε- 
φαλαίου, συνθλιμµένος τό ἴδιο, ὅπως καί ὁ µισθωτός ἐργάτης, 
μά πιό δεσµευµένος, πιό μπλεγμένος, ἀπ᾿ ὅ,τι αὐτός ὁ τελευταῖος. 
"Αν θέλουµε σοβαρά καί εὐσυνείδητα νά ἀναξητήσουμε στοιχεῖα 
γιά τή λύση τοῦ ἐπίμαχου ζητήματος, πρέπει νά ψάξουμε νά 
βροῦμε συστηματικούς καί ἀντικειμενικούς δεῖκτες τῶν συνθη- 
κγῶν ξωῆς καί ἐργασίας στῃ µικρή καί στή µεγάλη παραγωγή. 

Στούς δεῖκτες αὐτούς ---καί μάλιστα στούς ἰδιαίτερα σηµαν- 
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τικούς --- ἀνήκει ὃ βαθμός χρησιμοποίησης τῆς παιδικῆς ἐργα- 
σίας. Ὅσο πιό µεγάλη εἶναι ἡ ἐκμετάλλευση τῆς παιδικῆς ἑἐρ- 
γασίας, τόσο χειρότερη εἶναι ἀναμφισβήτητα ἢ κατάσταση τοῦ 
ἐργαζόμενου, τόσο πιό δύσκολη εἶναι ἡ ζωή του. 

Ἡ αὐστριακή καί ἣ γερμανική ἀπογραφή τῆς ἀγροτικῆς 
οἰκονομίας δίνουν πληροφορίες γιά τόν ἀριθμό τῶν παιδιῶν καί 
τῶν ἐφήβων στό συνολικό ἁἀριθμό τῶν ἁτόμων πού ἀπασχολοῦν- 
ται στήν ἀγροτική οἰκονομία. Στήν Αὐστρία μάλιστα ὑπολογί- 
στηκαν χωριστά ὅλα τά ἀγόρια καί τά κορίτσια ἡλικίας κάτω 
τῶν 16 χρονῶν πού δουλεύουν στήν ἀγροτική οἰκονομία. Ὁ 
ἀριθμός τους φτάνει τό 1.2 ἑκατομμύριο ἀπό τά 9 ἑκατομμύρια 
τοῦ συνολικοῦ ἀριθμοῦ, δηλ. τά 13 ὃς. ᾿Από τό ἄλλο µέρος, στή 
Γερμανία ξεχωρίστηκαν µόνο τά ἀνήλικα µέχρι 14 χρονῶ»ν, πού 
εἶναι ἑξακόσιες χιλιάδες (601.637) σέ σύνολο δεκαπέντε ἑκατομ- 
μύρια (15.169.549), δηλ. τά 3.9 Ὁς. 

Εἶναι φανερό ὅτι τά αὐστριακά καί τά γερμανικά στοιχεῖα 
δέν εἶναι συγκρίσιµα. Ὁλότελα συγκρίσιμες ὅμως εἶναι οἱ σχέἑ- 
σεις ἀνάμεσα στά προλεταριακά, στά ἀγροτικά καί στά καπιτα- 
λιστικά νοικοκυριά. πού ἁποκαλώπτονται ἐδῶ. 

Στά προλεταριακά νοικοκυριά κατατάσσουµε τά μικρούτσι- 
κα κομματάκια γῆς (ὥς δυό ἑκτάρια, δηλ. σχεδόν δυό ντεσιατίνες 
τό νοικοκυριό), πού δίνουν ἕνα ἐπικουρικό ἔσοδο στούς µι- 
σθωτούς ἐργάτες. Στά ἀγροτικά νοικοκὺριά κατατάσσουµε ὅσα 
ἔχουν ἀπό 2 ὥς 20 ἑκτάρὶα” ἐδῶ ἡ οἰκογενειακή ἐργασία ἔπικρα- 
τεῖ ἀπέναντι στή µισθωτή. Τέλος, εἶναι τά καπιταλιστικά νοἰκο- 
κυριά, πιό μεγάλα νοικοκυριά, ὅπου ἢ µισθωτή ἐργασία ἔπικρα- 
τεῖ ἀπέναντι στήν οἰκογενειακή. 

Ὀρίστε τά στοιχεῖα γιά τήν παιδική ἐργασία στά νοικοκὺ- 
ριά αὐτῶν τῶν τριῶν τύπων: 

Σὲ ἑκατό ἄτομα 


τοῦ ἀγροτικοῦ νοικοκυριοῦ 
ἀναλογοῦν παιδιά: 


Νοικοκυριά;: Ὁμάδες νοικοκυριῶν ὥς 16 χρονῶν ὧὥς 14 χρονῶν 
Αὐστρία Γερμανία 

ι ; ὥς 1/2 ἑκτάριο 8.8 2.9 
Προλδταριακά.. ἀπό [ο µέχρι 2 ἑκτάρια 12,2 3,9 
» 2 » 5 » 15.3 4,6 

᾽Αγροτικά..... » 5 » 0 » 15.6 4,8 
» 10 » 20 » 12,5 4,5 

» 20 » 100 » 1.1 3.4 

Καπιταλιστικά. ή ». 100 καί πάνω ν 4”2 36 


ΣύνΟΛΟ «ν. «εν «ο «οκ «ο«κεεο. 190 3,9 
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Βλέπουμε ἀπό τά στοιχεῖα αὐτά ὅτι καί στίς δυό χῶρες ἡ ἐκ- 
µετάλλευση τῆς παιδικῆς ἐργασίας εἶναι πιό µεγάλη στά ἀγροτι- 
κά ἀκριβῶς νοικοκυριά γενικά καί εἰδικότερα στά μεσαῖα ἀκρι- 
ῥῶς ἀγροτικά νοικοκυριά (5-10 ἑκτάρια, δηλ. 41/2-0 ντεσιατίνες 
γῆς). 

Ἔτσι λοιπὀν δέν φτάνει πού ἡ µικρή παραγωγή βρίσκεται σέ 
χειρότερη μοίρα ἀπό τή µεγάλη, ἀλλά βλέπουμε ἀκόμη ὅτι εἰδι- 
κά τό ἀγροτικό νοικοκυριό βρίσκεται σέ χειρότερη µοίρα ὄχι 
µόνο σέ σύγκριση µέ τό καπιταλιστικό, µά καί σέ σύγκριση μέ 
τό προλεταριακό νοικοκυριό. 

Πῶς ἐξηγεῖται αὐτό τό φαινόμενο; 

Στό προλεταριακό νοικοκυριό ἡ γεωργία διεξάγεται σ᾿ ἕνα 
τόσο µηδαμινό κομματάκι γῆς, πού, οὐσιαστικά, δέν μπορεῖς 
οὔτε καί νά μιλᾶς στά σοβαρά γιά «νοικοκυριό». Ἡ γεωργία ἐδῶ 
εἶναι µιά συμπληρωματική ἁπασχόληση, ἐνῶ ἡ µισθωτή ἐργα- 
σία στή γεωργία καί στή βιομηχανία εἶναι ἡ κύρια. Ἡ ἐπίδρα- 
ση τῆς βιομηχανίας γενικά ἀνεβάζει τό ἐπίπεδο ζωῆς τοῦ ἔργα- 
ζόμενου καί εἰδικότερα περιορίζει τήν ἐκμετάλλευση τῆς παιδι- 
κῆς ἐργασίας. Λογουχάρη, στή Γερμανία, σύμφωνα μέ τήν ἀπο- 
γραφή, µόνο τά 0.3 Ὁς τῶν ἑργαζομένων στή βιομηχανία εἶναι 
μόχρι 14 χρονῶν (δηλ. δέκα φορές λιγότερο σέ σχέση µέ τή γεωρ- 
γία) καί µόνο τά 8 2 μέχρι 16 χρονῶν. 

Στό νοικοκυριό τοῦ ἁἀγρότη ἡ ἑἐπίδραση τῆς βιομηχανίας 
εἶναι πιὀ ἀδύνατη καί ὁ συναγωνισμός µέ τήν καπιταλιστική 
γεωργία πιό δυνατός. Ὁ ἀγρότης δέν εἶναι σέ θέση νά κρατηθεῖ, 
ἄν δέν ριχτεῖ ὁ ἴδιος μέ ὅλες τίς δυνάµεις του στή δουλιά καί ἄν 
δέν ἀναγκάσει τά παιδιά του νά δουλεύουν δυό φορές πιό σκλη- 
ρά. Ἡ φτώχια ἀναγκάζει τόν ἀγρότη νά ἀναπληρώνει μέ τόν ἱδρώ- 
τα του τήν ἔλλειψη κεφαλαίου καί σύγχρονων τεχνικῶν µέσων. 
Καἰ ἐφόσον τά παιδιά τοῦ ἀγρότη δουλεύουν περισσότερο ἀπό 
ὅλους, αὐτό σηµαίνει ἐπίσης ὅτι πολύ πρέπει νά δουλεύουν καί 
ἄσχημα νά τρέφονται καί τά ζῶα τοῦ ἀγρότη: ἡ ἀνάγκη νά ἔντα- 
θοῦν ὅλες οἱ δυνάµεις καί νά γίνουν «οἰκονομίες» σέ ὅλα, ἐκδη- 
λώνεται ἀναπόφευκτα σέ ὅλους τούς τομεῖς τοῦ νοικοκυριοῦ. 

Ἡ γερμανική στατιστική δείχνει, ὅτι ἀνάμεσα στούς µισθῳ- 
τούς ἑργάτες τά περισσότερα παιδιά ὑπάρχουν (σχεδόν 4 ᾖ-2,7 20) 
στά μεγάλα καπιταλιστικά νοικοκυριά (100 καί πάνω ντεσιατί- 
νες). Ἐνῶ ἀνάμεσα στούς ἐργάτες-μέλη τῆς οἰκογένειας τά πε- 
ρισσότερα παιδιά ὑπάρχουν στούς ἀγρότες, συγκεκριµένα περίπου 
5 Ὁς (4,0 0ς-5.2 70). Στοὺς προσωρινούς μισθωτούς ἑργάτες τό 
ποσοστό τῶν παιδιῶν φτάνει ὥς τά 9,006 στούς μεγάλους καπιτα- 
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λιστές, ἐνῶ στούς προσωρινούς ἑργάτες-μέλή τῆς οἰκογένειας τό 
ποσοστό αὐτό στούς ἀγρότες φτάνει τά 16.5 ᾖς-24.4 ο! 

Τόν καιρό τῆς φούριας ὁ ἀγρότης ὑποφέρει ἀπό ἕλλειψη ἐρ- 
γατικῶν δυνάμεων µόνο ἕνα μικρό ἀριθμό ἐργατῶν μπορεῖ νά 
µισθώνει' εἶναι ἀναγκασμένος νά στηρίζεται μέ κάθε τρόπο στη 
δουλιά τῶν παιδιῶν του. Τό ἀποτέλεσμα εἶναι ὅτι στή γερμανική 
γεωργία γενικά τό ποσοστό τῶν παιδιῶν ἀνάμεσα στούς ἐργάτες- 
µέλη τῆς οἰκογένειας ὑπερβαίνει σχεδόν µιάµιση φορά τό ποσο- 
στό πού ὑπάρχει ἀνάμεσα στούς μισθωτούς ἐργάτες. Παιδιά 
στούς ἑργάτες-μέλη τῆς οἰκογένειας εἶναι 4.4 Ὁς. ἐνῶ στούς µι- 
σθωτούς 3 ὖς. 

Ὁ ἀγρότης εἶναι ἀναγκασμένος νά δουλεύει πιό ἑντατικά 
ἀπό τό µισθωτό ἐργάτη. Τό γεγονός αὐτό, πού τό ἐπιβεβαιώνουν 
χιλιάδες ξεχωριστές παρατηρήσεις, ἀποδείχτηκε τώρα ὁλοκλη- 
ρωτικά µέ τή στατιστική πολλῶν χωρῶν. Ὁ καπιταλισμός κα- 
ταδικάζει τούς ἀγρότες στήν πιό µεγάλη καταπίεση καί στὀν 
ἀφανισμό. Δέν ὑπάρχει ἄλλη σωτηρία ἐκτός ἀπό τὴν προσχώ- 
ρησή τους στήν ταξική πάλη τῶν μισθωτῶν ἐργατῶν. Γιά νά κα- 
τανοήσει ὅμως τό συμπέρασμα αὐτό ὁ ἀγρότης πρέπει νά δοκι- 
µάσει ἐπί πολλά χρόνια ἀπογοητεύσεις ἀπό τά ἁπατηλά ἁστικά 
συνθήµατα. 


Γράφτηκε στίς ὃ (21) τοῦ Ιούνη 1915 


4ήμοσιεύτηκε στίς 19 τοῦ ᾿Ιούνη 1915 4ημοσιεύεται σύμφωνα 
στήν ἐφημερίδα «Πράβντα», ἀρ. φύλ. 155 µέ τό κείµενο τῆς ἐφημερίδας 
“Ὑπογραφή: 8. Π. 
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Χθές, στίς 12 τοῦ Ιούνη, ἄρχισε στό Χάρκοβο ἕνα ἔνδια- 
φξέρον συνέδριο. Ἑϊναι ἐνδιαφέρον ἀπό δυό ἀπόψεις. Πρῶτο, 
εἶναι τό πρῶτο γενικὀ συνέδριο τῶν ζέµστβο, πού ἀφιερώνεται 
στή στατιστική τῆς λαϊκῆς παιδείας. Δεύτερο, εἶχε τήν τιµή νά 
συγκεντρώσει τήν ἰδιαίτερη προσοχή τῆς διοίκησης. Ὁ πρόε- 
ὄρος τοῦ συνεδρίου ὀρίστηκε ἀπό τή διοίκηση. οἱ ἐμπειρογνώ- 
µονες «πέρασαν ἀπό τή σίτα» της, ὅπως ἐκφράστηκε ὃ Μπ. 
Βεσελόβσκι στή «Ρούσκογε Σλόβο». Σέ ἀντιπροσώπους τοῦ τύ- 
ποὺ δὲν ἐπιτράπηκε νά παρευρεθοῦν στό συνέδριο. 

Δύσκολα μπορεῖ νά ἐξηγήσει κανείς αὐτά τά µέτρα, -- πού 
καί ἀπό τή «ρωσική» ἀκόμη σκοπιά φαίνονται ὑπερβολικά... 
προληπτικά --- μέ τό ὅτι τό συνέδριο συνέρχεται σέ ἕνα ἀπό τά 
κέντρα τῆς Οὐκρανίας. Στό γενικό συνέδριο τῶν ζέμστβο δέν θά 
πάρουν µέρος µόνον οἱ στατιστικοί καί οἵ ζέμστσι τῆς Οὗὐκρα- 
νίας, ἀλλά καί στελέχη αὐτοῦ τοῦ τοµέα, πού ἀνήκουν σέ ὅλες 
τίς ἐθνότητες τῆς Ρωσίας. 

Φαίνεται τό ἀντικείμενο τῶν ἑἐργασιῶν τοῦ συνεδρίου δέν 
ἀρέσει καί πολύ στή διοίκηση, ἄν καί πρὀκειται νά γίνει λόγος 
µόνο γιά τὴν ὀργάνωση τῆς στατιστικῆς, γιά τὀ τί ἔγινε, γιατί 
ἔγιναν λίγα, ἐνῶ ἔπρεπε νά γίνουν περισσότερα καί καλύτερα. 

Ἡ λαϊκή παιδεία καθυστερεῖ στή Ῥωσία ὅσο πουθενά ἁλλοῦ 
στόν κόσμο. Ὁ βουλευτής τῆς Δούμας Μπαντάγεφ τὀνισε στό 
λόγο του ὅτι ἀκόμη καί οἱ νέγροι τῆς ᾽Αμερικῆς ἔχουν συνολικά 
44  ἀναλφάβητους --- σιην Εὐρώπη εἶναι ἕνα μό δυό στά ἑκα- 
τό -- ἐνῶ στή Ρωσία ὑπάρχουν 79 Ίο ἀναλφάβητοι! 

Παρ᾽ ὅλα αὐτά, ἡ λαϊκή παιδεία, παρά τά ἄπειρα ἐμπόδια, 
μεγαλώνει καί ἀναπτύσσεται πιό γρήγορα ἀπό προηγούμενα. Ἡ 
γνώση τῆς ἀλήθειας σχετικά μέ τήν κατάσταση τῆς λαϊκῆς παι- 
δείας προκαλεῖ τό ἄμεσο καί ζωτικότατο ἐνδιαφέρον τῶν λαϊκῶν 
μαζῶν γενικά καί τῶν ἐργατῶν εἰδικά. 

Θά ἦταν πολύ εὔκολο νά ὀργανωθεῖ ἡ στατιστική τῆς λαϊκῆς 
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παιδείας κατά τόν εὐρωπαϊκό τρόπο. Κάθε δάσκαλος καί δασκά- 
λα θά μποροῦσαν εὔκολα νά δόσουν κάθε χρόνο πληροφορίες 
καί γιά τὀν κάθε μαθητή (ἡλικία, ἐθνικότητα, συνθῆκες οἰκογε- 
νειακῆς ζωῆς, οἰκονομική κατάσταση τῶν γονέων κτλ.) καί γιά 
τόν κάθε δάσκαλο (μόρφωση, ὕψος ἀπολαβῶν, ἑργάσιμη μέρα, 
ἐθνικότητα κ.ἄ.). Ἕνας μικρός ἀριθμός στατιστικῶν θά ἔπεξερ- 
γαζόταν κάθε χρόνο αὐτά τά στοιχεῖα καί θά μποροῦσε νά δό- 
σει στὀ κράτος πλουσιότατο καί πολυτιµότατο ὑλικό καί γιά τίς 
συνθῆκες διαπαιδαγώγησης καί ἐκπαίδευσης τῆς νέας γενιᾶς 
καί γιά ἕνα σωρό ἄλλες πλευρές τῆς λαϊκῆς ζωῆς... ἐάν... ἐάν... 
Σέὲ ἀντιπροσώπους τοῦ τύπου δέν ἐπιτράπηκε νά παρευρεθοῦν 
στό συνέδριο τοῦ Χαρκόβου, ὁ πρόεδρος τοῦ συνεδρίου ὁρίστη- 
κε, οἱ ἐμπειρογνώμονες, ὅπως λέει ὁ Μπ. Βεσελόβσκι στή «Ρού- 
σκογε Σλόβο», πέρασαν ἀπό τή σίτα τῆς διοίκησης. 

Εἴπαμε πολλές ἀνοησίες γιά τήν εὐρωπαϊκή στατιστική τῆς 
λαϊκῆς παιδείας. Τί θέση ἔχει ἐδῶ ἡ Εὐρώπη! Ας µή μιλᾶμε κα- 
λύτερα. 


1 ράφτηκε στίς ὃ (21) τοῦ ᾿Ιούνη 19: ὅ 


ἐΙημοσιεύτηκε στίς 15 τοῦ ᾿Ιούνη 191ὸὃ 4ήμοσιεύεται σύμφωνα 
στήν ἐφήμερίδα «ΙΠΠράβντα), ἀρ. φύλ. 194 μέ τό κείµενο τῆς ἐφημερίδας 
"Ὑπογραφή: Ν. 
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Στήν Αὐστραλία πρίν ἀπό λίγο καιρό τέλειωσαν οἱ νέες κοι- 
νοβουλευτικές ἐκλογές. Τό Εργατικό κόμμα πού ἐπικρατοῦσε 
στήν Κάτω Βουλή, ἔχοντας 44 βουλευτές ἀπό τούς 75. ἠττήθηκε. 
Τώρα ἔχει µόνο 36 βουλευτές ἁπό τούς 75. Ἡ πλειοψηφία πέρα- 
σε στούς φιλελευθέρους, πλειοψηφία ὅμως πολύ ἁσταθής, γιατί 
στήν "Ανω Βουλή οἱ 30 βουλευτές ἀπό τούς 36 εἶναι ἐργατικοί. 

Τί πρωτότυπη καπιταλιστική χώρα εἶναι αὐτὴ, ὅπου οἳ ἐρ- 
γάτες Κυριαρχοῦν στήν "Ανω Βουλή καί πρίν ἀπό λίγο καιρό 
κυριαρχοῦσαν καί στην Κάτω, ἐνῶ στὀ μεταξύ τό καπιταλιστικό 
καθεστώς δέν κινδύνεψε καθόλου; 

Τελευταῖα, ἕνας ἀπό τούς ἄγγλους ἀνταποκριτές τοῦ γερµα- 
νικοῦ ἐργατικοῦ τύπου ἐξήγησε αὐτό τό φαινόμενο, πού δίνει 
πολύ συχνά ἀφορμή στούς ἁἀστούς συγγραφεῖς γιά παρερμηνεῖες. 

Τό Εργατικό κόµµα τῆς Αὐστραλίας οὔτε στά λόγια δέν εἶναι 
σοσιαλιστικὀ κόμμα. Στήν πραγματικότητα εἶναι φιλελεύθερο 
ἀστικό κόμμα, ἐνῶ οἱ λεγόμενοι αὐστραλοί φιλελεύθεροι εἶναι 
συντηρητικοί. 

Μιά τέτια περίεργη καί ἀνακριβής χρησιμοποίηση λέξεων 
γιά τό χαρακτηρισμό τῶν κομμάτων δέν εἶναι μοναδικό φαινό- 
µενο. Στήν ᾽Αμερική ὀνομάζονται δηµοκράτες οἱ χθεσινοί δου- 
λοκτῆτες καί στή Γαλλία λέγονται «ριζοσπάστες-σοσιαλιστές) 
οἱ µικροαστοί, ἐχθροί τοῦ σοσιαλισμοῦ! Γιά νά καταλάβουμε τήν 
πραγματική φύση τῶν κομμάτων, πρέπει νά βλέπουμε ὄχι τήν 
ταμπέλα, ἀλλά τὀν ταξικὀ τοὺς χαρακτήρα καί τίς ἱστορικές συν- 
θῆκες κάθε χώρας. 

ἩΜἩ Αὐστραλία εἶναι νεαρή ἀποικία τῆς ᾽Αγγλίας. 

ὍὉ καπιταλισμός στήν Αὐστραλία εἶναι ἀκόμη ἐντελῶς νέος. 
Μ χώρα μόλις τώρα διαμορφώνεται σέ αὐτοτελές κράτος. Οἱ ἑρ- 
γάτες στήν πλειοψηφία τους εἶναι μετανάστες ἀπό τήν Αγγλία. 
Ἐγκατάλειψαν τήν ᾽Αγγλία σέ ἐποχή, πού ἐκεῖ βασίλευε σχεδόν 
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ἀποκλειστικά ἡ φιλελεύθερη ἐργατική πολιτική. σέ ἐποχη. πού 
ἡ µάζα τῶν ἄγγλων ἐργατῶν ἦταν φιλελεύθεροι. Στην ᾿Αγγλία 
καί µέχρι σήµερα ἀκόμη οἱ περισσότεροι ἀπό τούς εἰδικευμέ- 
νους, ἐκπαιδευμένους ἑργοστασιακούς ἑἐργάτες εἶναι φιλελεύθε- 
ροι καί μισοφιλελεύθεροι. Αὐτό εἶναι ἀποτέλεσμα τῆς ἔξαιρε- 
τικά εὐνοϊκῆς, μονοπωλιακῆς θέσης τῆς ᾿Αγγλίας στό δεύτερο 
μισό τοῦ περασμένου αἰώνα. Μόνο τώρα ἡ µάζα τῶν ἐργατῶν 
στήν ᾽Αγγλία στρέφεται (μέ ἀργούς ὅμως ρυθμούς) πρὀς τό σο- 
σιαλισμµό. 

Καΐ ἄν στήν ᾽Αγγλία τό λεγόμενο «Ἐργατικό κόμμα) εἶναι 
συμμαχία τῶν µή σοσιαλιστικῶν συνδικάτων µέ τό ἄκρως ὅπορ- 
τουνιστικό «Ανεξάρτητο ἐργατικό κόμμα», στήν Αὐστραλία τό 
Ἐργατικό κόµµα εἶναι μιά καθαρή ἀντιπροσώπευση τῶν µή σο- 
σιαλιστῶν ἐργατῶν τῶν ἐπαγγελματικῶν συνδικάτων. 

Οἱ ἡγέτες τοῦ ᾿Εργατικοῦ κόμματος τῆς Αὐστραλίας εἶναι 
ὑπάλληλοι τῶν συνδικάτων, πού παντοῦ εἶναι τό πιό µετριοπα- 
θές καί «πειθήνιο στό κεφάλαιο» στοιχεῖο, στήν Αὐστραλία μµά- 
λιστα εἶναι ἐντελῶς εἰρηνικό, καθαρά φιλελεύθερο. 

Μ σύνδεση ἀνάμεσα στά διάφορα αὐστραλιανά κράτη σέἐ 
μιά ἑνιαία Αὐστραλία εἶναι ἀκόμη πιό χαλαρή. Τό Ἐργατικό 
κόμμα βρέθηκε στήν ἀνάγκη νά φροντίσει γιά τὴν ἀνάπτυξη καί 
τό δυνάµωμµά της, γιά τό σχηματισμό κεντρικῆς κυβέρνησης. 

Τό Εργατικό κόμμα στην Αὐστραλία ἐφάρμοξε ὅ,τι ἐφάρμο- 
ζαν οτίς ἄλλες χῶρες οἱ φιλελεύθεροι: ἑνιαῖο γιά ὅλο τό κράτος 
δασµολόγιο, ἑνιαία ἐκπαιδευτική νοµοθεσία, ἑνιαία ἔγγεια Φο- 
ρολογία, ἑνιαία ἐργατική νοµοθεσία. 

Ἐννοεῖται πώς µέ τήν ὁριστική ἀνάπτυξη καί τή σταθερο- 
ποίηση τῆς Αὐστραλίας σάν αὐτοτελοῦς καπιταλιστικοῦ κρά- 
τους, θά ἀλλάξει ἡ κατάσταση τῶν ἐργατῶν θά ἀλλάξει καί τό 
φιλελεύθερο «Ἑργατικό κόμμα», παραχωρώντας τῃ θέση του 
στό σοσιαλιστικό ἐργατικό κόµµα. Τό παράδειγµα τῆς Αὐστρα- 
λίας ἐξηγεῖ παραστατικά µέσα σέ ποιές συνθῆκες μπορεῖ νά γί- 
νοὺν ἐξαιρέσεις ἀπό τόν κανόνα. Κανόνας: σοσιαλιστικό ἕργα- 
τικὀ κόμμα σέ καπιταλιστική χώρα. Ἐξαίρεση: φιλελεύθερο, 
ἐργατικό κόμμα πού ἐμφανίζεται µόνο γιά ἕνα ὁρισμένο διά- 
στηµα λόγω τῶν ἰδιαίτερων συνθηκῶν, πού γιά τόν καπιταλισμό 
γενικά δέν εἶναι ὁμαλές. 

Οἱ φιλελεύθεροι τῆς Εὐρώπης καί τῆς Ῥωσίας πού προσπα- 
θοῦν «νά διδάξουν» στό λαό τό ἀνώφελο τῆς ταξικῆς πάλης, φέρ- 
νοντας σάν παράδειγµα τὴν Αὐστραλία, δέν κάνουν ἄλλο παρά 
νά ἐξαπατοῦν τόν ἑαυτό τοὺς καί τούς ἄλλους. Ἐΐναι γελοῖο νά 
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σκέπτεται κανείς γιά µεταφορά τῶν συνθηκῶν τῆς Αὐστραλίας 
(πού εἶναι µιά καθυστερημένη. νεαρή ἀποικία, πού κατοικεῖται 
ἀπό φιλελεύθερους ἄγγλους ἑργάτες) σέ χῶρες μέ διαμορφωμένο 
ἀπό καιρό κράτος καί ἀναπτυγμένο καπιταλισμό. 


Γράφτηκε στίς δ (01) τοῦ Ιούνη 1919 


- 


ἀἡμοσιεύτηκε στίς 159 τοῦ Ιούνη 1915 ἄΔημοσιεύεται σύµφωνα 
στήν ἐφημερίδα «Πράβντα», ἀρ. φύλ. 194  µέ τό κείµενο τῆς ἐφημερίδας 
'Ὑπογραφηή: ΤΤ. 
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ΦΤΗΝΟ ΚΡΕΑΣ-- ΓΑ ΤΟ «ΛΑΟ» 


Τί ἐντυπωσιακό νἑο! Ποιά ζωτική ἀνάγκη τῶν ἑργατῶν βρίσκει 
τήν ἱκανοποίησή τηςὶ Φτηνό κρέας γιά τό λαό --- ποῦ; τί; πῶς; 

Στά δημοτικά σφαγεῖα τῆς Μόσχας ἄνοιξε ἕνα «φράιμπανκ» 
δηλαδή ἕνα μαγαζί γιά τήν πώληση φτηνοῦ, ἀκίνδυνου, σχετικά 
κατάλληλου κρέατος. Αὐτά ἔγραψε ἡ «Ῥούσκογε Σλόβο». 

Φτηνό κρέας, πάει καλά. Τί σηµαίνει ὅμως αὐτό τό «ἀκίν- 
δυνο»., τό «σχετικά-κατάλληλο» (ἑπομένῶς, μπορεῖ νά πεῖς μέ τό 
ἴδιο δικαίωµα: σχετικά-ἀκατάλλήηλο /) κρέας; Νά τί σηµαίνει: 

Ὅταν τό ζῶο πηγαίνει γιά πώληση, τό ἐξετάζει ἡ κτηνιατρι- 
κή ἐπίβλεψη. Τό ἄρρωστο ζῶο ξεσκαρτάρεται. Δέν ἐπιτρέπεταιτό 
σφάξιµό του, ἐπειδή μέ τή χρησιµοποίησή του γιά τροφή ὑπάρ- 
χει κίνδυνος νά κολλήσουν οἱ ἄνθρωποι διάφορες ἀρρώστιες. 
Πάρα πολύ συχνά ξεσκαρτάρονται τά φυμµατικά ζῶα (τά χτικια- 
σµένα) καί τά ζῶα πού ὄχουν λεβίθες. 

᾿Από συνολικό ἀριθμό 450.000 ζώων πού περνοῦν ἀπό τά 
σφαγεῖα τῆς Μόσχας ξεσκαρτάρονται σάν ὕποπτα κάπου 30.000. 

Ἔτσι, λοιπόν, αὐτά τά ζῶα πού εἶναι ὕποπτα γιά λεβίθες καί 
φυματίωση, τά καθιστοῦν ἀκίνδυνα, βράζοντάς τα ἐπί τρεῖς πε- 
ρίπου ὧρες σέ εἰδικό κλίβανο κάτω ἀπό τήν ἐπίβλεψη τοῦ κτη- 
νίατρου. Οἱ λεβίθες καί τά μικρόβια τῆς φυματίωσης ἐξοντώνον- 
ται μέ τό βράσιμο αὐτό. 

Ἴσως, λοιπόν, ὅλα, ἤ σχεδόν ὅλα, νά ἐξοντώνονται ἐντελῶς ἤ 
νά ἑξοντώνονται σχεδόν ἐντελῶς! Κι’ ἔτσι ἔχουμε ἕνα ἀκίνδυνο, 
βρασμένο καί φτηνό κρέας. 

«Γιά νά πεθάνεις ἀπό αὐτό --λέει ὁ λαός, σύμφωνα μέ τό 
σχόλιο τῆς «Ῥούσκογε Σλόβο) ---φυσικά, δέν πεθαίνεις, ἀλλά 
μπορεῖς ὡστόσο ν᾿ ἁρπάξεις χτικιό ἤ νά χαλάσεις τό στομάχι 
σου γιατί τό ζᾷο, ὅπως ξέρουμε, ἦταν ἄρρωστο». 

Οἱ ἀγοραστές εἶναι πάρα πολλοί. ᾿Ακόμη κι ἀπό τή Μόσχα 
ἔρχονται ἑργάτες. Οἱ οὐρές περιμένουν ὧρες ὁλόκληρες. Στήν 
πρωϊνή οὐρά πιό πολύ εἶναι γυναῖκες-νοικοκυρές, στήν άπογευ- 
µατινή ἐργάτες, κυρίως οἰκοδόμοι. 
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Τό βρασμένο, ἀκίνδυνο κρέας, ἀπό τό ὁποῖο δέν πεθαίνεις, 
ἀλλά χαλᾶς τό στομάχι σου, εἶναι ἀκριβῶς γιά τό λαό. Τό πραγ- 
µατικό κρέας δέν εἶναι γιά τήν τσέπη τοῦ λαοῦ. 

Λένε ὅτι ὅσο πιό προσεκτική εἶναι ἡ κτηνιατρική ἐπίβλεψη, 
τόσο περισσότερα κρέατα ξεσκαρτάρονται. «Ἔτσι, -- συµπε- 
ραίΐνει ἡ «Ῥούσκογε Σλόβο) -- ὁ πληθυσμός ἑνδιαφέρεται ἀπό 
δυό πλευρές γιά τήν προσεκτική ἐπίβλεψη: οἵ µεσαῖες τάξεις ἐν- 
διαφέρονται νά φτάνει ἀπό τά σφαγεῖα στήν ἀγορά ὑγιεινό κρόας' 
ἡ φτωχολογιά νά ξεσκαρτάρονται ὅσο τό δυνατό περισσότερα 
ζῶα καί τό «φράιμπανκ) νά ἔχει ἀρκετό κρέας). 

Νά σέ ποιά πολιτισμένη καί φιλάνθρωπη ἐποχη ζοῦμε: µά- 
θαµε νά κινοῦμε τό «ἐνδιαφέρον» τοῦ κόσμου «ἀπό δυό πλευρές». 
Καίΐ πόση «ἐλευθερία» γιά τό φτηνό κρέας! Γιατί «φράιμπανκ» 
σηµαίνει στά γερμανικά «ἐλεύθερο μαγαζ0». 

Πολιτισμός, ἐλευθερία, φτήνια προϊόντων, ἀναζωογόνηση τοῦ 
ἐμπορίου, ὅλα γιά τό λαό! Μόλις δεῖτ τήν ἀγγελία: «ξταιρία 
λαϊκῶν διαμερισμάτων» θά ξέρετε ὅτι τό ὑπόγειο. εἴτε ἡ σοφίτα 
θά εἶναι φτηνά καί κάτω ἀπό ἰατρική ἐπίβλεψη: γιά νά πεθάνεις, 
φυσικά δέν θά πεθάνεις, ἀλλά ἀπό φυματίωση θά ἀρωστήσεις. 

Μόλις δεῖτε τήν ἐπιγραφή: «λαϊκό ἑστιατόριο», μπῆτε µέσα 
ἄφοβα. Θά ὄχει φτηνό βρασμένο κρέας πού πέρασε μέ ἔλεγχο 
ἀπό τό σφαγεῖο καί κρέας πού πέρασε χωρίς ἔλεγχο ἀπό τό 
σφαγεῖο. 

Μόλις δεῖτε τήν ἐπιγραφή: «λαϊκή βιβλιοθήκη», μπορεῖτε 
νά πανηγυρίζετε. Θά βρεῖτε ἐκεῖ φτηνή, ἤ καί δωρεάν μπροσού- 
ρα, πού ἐκδόθηκε ἀπό τήν Ἕνωση τοῦ ρωσικοῦ λαοῦ»ί ἤ ἀπό τήν 
πανρωσική λέσχη τῶν ἐθνικιστῶν κάτω ἀπό τήν ἰατρική ἐπίβλε- 
ψη τῆς πνευματικῆς λογοκρισίας. 

Λένε πὠς γρήγορα ϐ᾽ ἀνοίξουν «φράιµπανκ») γιά «λαϊκό» ψῶ- 
µί... ἀπό χόρτο, ἀκίνδυνο, βρασμένο, κατασκευασμένο κάτω 
ἀπό κτηνιατρική, συγνώμη, ἀπό ἰατρική ἐπίβλεψη, ἤθελα νά πῶ. 

Πολιτισμό, ἐλευθερία, φτῆνια προϊόντων, ἀναζωογόνηση τοῦ 
ἐμπορίου, ὅλα γιά τό λαό! Καί ὁ πληθυσμός θά ἀρχίζει ὅλο καί 
περισσότερο νά ἐνδιαφέρεται ἀπό δυό πλευρές: οἳ πλούσιοι νά 
εἶναι τό κρέας τους ὑγιεινό καί ἡ φτῶωχολογιά νά ἔχει τό «φράιµ- 
πανκ» μέ σχετικά-κατάλληλο κρέας. 

Γράφτηκε στίς ὃ (21) τοῦ Ιούνη 1915 


4 ἠμοσιεύτηκε στίς 16 τοῦ ᾽Ιούνη 19186 Δ4ημοσιεύεται σύμφωνα 
στήν ἐφημερίδα «Πράβντα», ἀρ. φύλ. 197 μέ τό κείµενο τῆς ἐφημερίδας 
"Ὑπογραφή: β. 
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Πέρασε ἕνας χρόνος ἀπό τά γεγονότα τοῦ Λένα καί τῆς πρώ- 
της, ἀποφασιστικῆς, ἀνόδου τοῦ ἐπαναστατικοῦ ἐργατικοῦ κι- 
νήµατος ὕστερα ἀπό τό πραξικόπηµα τῆς 3 τοῦ Ιούνη. Ἡ τσαρι- 
κή μαύρη ἑκατονταρχία καί οἵ τσιφλικάδες, ὃ συρφετός τῶν 
ὑπαλλήλων καί ἡ ἁἀστική τάξη γιόρτασαν τήν 300ή ἐπέτειο τῆς 
ληστείας, τῶν ταταρικῶν ἐπιδρομῶν καί τοῦ ἐξευτελισμοῦ τῆς 
Ρωσίας ἀπό τούς Ῥομάνοφ. Συνῆλθε καί ἄρχισε τίς «ἐργασίες») 
της ἡ ΤΙΝ Δούμα, τή στιγµή πού ἡ ἴδια δέν πιστεύέι στήν ἄποστο- 
λή της καί ἔχει χάσει τήν παλιά ἀντεπαναστατική ὁδραστηριό- 
τητά της. Σύγχυση καί πλήξη ἔχει κυριεύσει τή φιλελεύθερη 
κοινωνία, πού ἀναμασῦ ἄτονα τίς ἐκκλῆσεις γιά µεταρυθµίσεις, 
ἐνῶ ἀναγνωρίζει ταυτόχρονα πώς εἶναι ἀδύνατο νά πραγµατο- 
ποιηθεῖ ἔστω καί κάτι πού νά μοιάζει μέ μεταρύθμµιση. 

Καί νά, ἡ Πρωτομαγιά τῆς ἐργατικῆς τάξης τῆς Ῥωσίας, πού 
στήν ἀρχή ἔκανε δοκιµή στή Ρίγα κι’ ἔπειτα, τήν πρώτη τοῦ Μάη 
μέ τό παλιό ἡμερολόγιο, ἀποφασιστική ἐξόρμηση στήν Πετρού- 
πολη, αὐτή ἡ πρωτοµαγιά ἔσκισε τόν ἀέρα σάν ἀστραπῆ µέσα σέ 
συννεφιασµένη. θολἩῃ., μελαγχολική ἀτμόσφαιρα. Μπροστά στίς 
ἑκατοντάδες τούς παλιούς ἑπαναστάτες, πού δέν τούς ξέκαναν 
ἀκόμη καί δέν τούς λύγισαν οἵ διωγμοί τῶν δηµίων καί ἡ ἆπο- 
στασία τῶν φίλων, µπροστά στά ἑκατομμύρια τῆς νέας γενιᾶς 
τῶν δημοκρατῶν καί τῶν σοσιαλιστῶν ὀρθώθηκαν καί πάλι, σέ 
ὅλο τό μεγαλεῖο τους, τά καθήκοντα τῆς ἐπερχόμενης ἑπανά- 
στασης καί διαφάνηκαν οἱ δυνάµεις τῆς καθοδηγητικῆς της πρὀ- 
τοπόρας τάξης. 

δη μερικές ἑβδομάδες πρίν τήν πρώτη τοῦ Μάη ἡ κυβέρ- 
νηση τά ἔχασε κυριολεκτικά καί οἱ κύριοι ἑργοστασιάρχες ἦταν 
ἐντελῶς πελαγωμένοι. Μέ τίς συλλήψεις καί τίς ἔρευνες ἔκαναν 
ἄνω κάτω ὅλες τίς ἐργατικές συνοικίες τῆς πρωτεύουσας. Ἡ 


21 "Απαντα Λένιν. Τόμος 23. 


208 Β. Ι. ΛΕΝΙΝ 


ἐπαρχία δέν ἔμενε πίσω ἀπό τό κέντρο. Οἱ ἑργοστασιάρχες ἔτρε- 
χαν ἐδῶ καί κεῖ, συγκαλοῦσαν συσκέψεις, ἔριχναν ἀντιφατικά 
συνθήµατα, πότε ἀπειλοῦσαν μέ διώξεις καί λοκάουτ, πότε ὑπο- 
χωροῦσαν ἀπό τά πρίν καί συμφωνοῦσαν νά κλείσουν τά ἔργο- 
στάσια, πότε πρότρεπαν την κυβέρνηση σέ ὠμότητες, πότε τήν 
ἐπέκριναν καί τήν καλοῦσαν νά καθιερώσει τήν πρώτη τοῦ Μάη 
σάν µέρα «ἀργίας». 

Μά ὅσο ζῆλο κι ἄν ἔδειξε ἡ χωροφυλακή, ὅσο κι’ ἄν «καθά- 
ρισε) τά ἐργατικά προάστια, ὅσους κι’ ἄν ἔπιασε ἐδῶ καί κεῖ 
μέ βάση τούς τελευταίους της «καταλόγους ὑπόπτων», τίποτε δέν 
κατάφερε. Οἱ ἐργάτες κορόὀϊΐδευαν τήν ἀνίσχυρη λύσσα τῆς τσα- 
ρικῆς συμμορίας καί τῆς τάξης τῶν καπιταλιστῶν, εἰρωνεύονταν 
τίς ἀπειλητικές καί ἀξιοθρήνητες «ἀνακοινώσεις» τοῦ διοικητῆ 
τῆς πόλης, ἔγραφαν καί κυκλοφοροῦσαν ἀπό χέρι σέ χέρι ---Ἡ 
µετέδιναν ἀπό στόμα σέ στόµα --- σατιρικά στιχόκια καί προµη- 
θεύονταν, σάν νά ἔπεφταν ἀπό τόν οὐρανό, ὅλο καί καινούργια 
µάτσα µικρές, κακοτυπωµένες, σύντομες καί ἁπλές, µά κατανοή- 
τές «προκηρύξεις», πού καλοῦσαν σέ ἀπεργίες καί διαδηλώσεις 
καί πού θύμιζαν τά παλιά, τά ἀκουτσούρευτα ἐπαναστατικά συν- 
θήµατα τῆς σοσιαλδηµοκρατίας, ἢ ὁποία καθοδηγοῦσε τό πέντε 
τήν πρώτη ἔφοδο τῶν μαζῶν ὀἑνάντια στήν ἀπολυταρχία καί στή 
μοναρχία. 

Ἑκατό χιλιάδες κατέβηκαν σέ ἀπεργία τήν πρὠτη τοῦ Μάη 
---ἔγραφε τήν ἄλλη µέρα ὁ κυβερνητικός τύπος. Ἑκατόν εἰκοσι- 
πέντε χιλιάδες --- ἔγραφαν οἱ ἁστικές ἐφημερίδες, σύμφωνα μέ 
τίς πρῶτες τηλεγραφικές πληροφορίες («Κίεβσκαγια Μίσλ)). 
Ἑκατόν πενήντα χιλιάδες, τηλεγραφοῦσε ἀπό τὴν Πετρούπολη 
ὁ ἀνταποκριτής τοῦ Κεντρικοῦ Οργάνου τῆς γερμανικῆς σοσιαλ- 
δημοκρατίας 52. Καίΐ τήν ἑπομένη ὁλόκληρος πιά ὁ ἁστικός τύ- 
πος ἔδινε τόν ἀριθμό 200-220 χιλιάδες. ὍὉ ἀριθμός τῶν ἀπεργῶν 
στήν πραγματικότητα ἔφτασε τίς ϱ60 χιλιάδες / 

Ἐκτός ὅμως ἀπό τόν ἀριθμό τῶν ἀπεργῶν τῆς Πρωτομαγιᾶς, 
ἀκόμη πιό ἐπιβλητικές -- καί πολύ πιό ἀξιοσημείωτες --- ἦταν 
οἳ ἐπαναστατικές διαδηλώσεις τῶν ἐργατῶν στούς δρόμους. Μέ 
ἑπαναστατικά τραγούδια, µέ βροντόφωνα συνθήµατα γιά τήν ἔπα- 
νόσταση σέ ὅλα τά προάστια τῆς πρωτεύουσας καί σέ ὅλες τίς 
γωνιές τῆς πόλης, μέ κόκκινες σηµαῖες στά χέρια οἱ ἐργατικές 
μάζες πάλευαν ἀρκετές ὧρες ἑνάντια στίς δυνάµεις τῆς ἁστυνο- 
μίας καί τῆς ὀχράνας, πού κινητοποίησε μέ δεκαπλασιασμένη 
ὁραστηριότητα ἡ κυβέρνηση. Καί οἱ ἐργάτες μπόρεσαν νά δό- 
σουν στούς πιό πιστούς µπράβους τοῦ τσάρου νά καταλάβουν 
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πώς ἡ πάλη πού διεξάγεται δέν εἶναι παϊῖξε-γέλασε, πὠς μπροστά 
στήν ἀστυνομία δέν βρίσκεται µιά χούφτα ἀνθρωπάρια τοῦ παι- 
διαρίστικου σλαβόφιλου κινήµατος»5, πώς ξεσηκώθηκαν πραγ- 
µατικά οἱ µάξες τῆς ἐἑργαζόμενης τάξης τῆς πρωτεύουσας. 

ΜἩ ἀνοιχτή ἐπίδειξη τῶν ἐπαναστατικῶν ἐπιδιώξεων τοῦ προ- 
λεταριάτου ---τῶν ἐπαναστατικῶν του δυνάμεων, ἀτσαλωμένων 
καί ἐνισχυμένων ἀπό τίς νέες γενιές, -- τῶν ἐπαναστατικῶν ἐκ- 
κλήσεων πρός τό λαό καί πρός τούς λαούς τῆς Ρωσίας ἦταν πραγ- 
µατικά περίλαμπρη. "Αν πέρυσι ἡ κυβέρνηση καί οἱ ἐἔργοστα- 
σιάρχες μποροῦσαν νά αὐτοπαρηγοριοῦνται, λέγοντας πώς ἦταν 
ἀδύνατο νά προβλεφτεῖ τό ξέσπασμα τοῦ Λένα, πώς ἦταν ἀδύνα- 
το νά γίνει ἄμεση προετοιμασία γιά τήν ἀντιμετώπιση τῶν συνε- 
πειῶν του, τώρα ἀπό τήν πλευρά τῆς μοναρχίας ἡ πρόβλεψη 
ἦταν πολύ ἀκριβής, καιρός γιά προετοιμασία ὑπῆρχε ὑπεραρ- 
κετός, τά «μέτρα» πού πάρθηκαν ἦταν τά πιό «δραστικά» καί τό 
ἀποτέλεσμα ἦταν νά ἀποκαλυφτεῖ πέρα γιά πέρα ἡ ἀδυναμία 
τῆς τσαρικῆς μοναρχίας µπροστά στό ἐπαναστατικό ξύπνημα 
τῶν προλεταριακῶν μαζῶν. 

Ναί, ὁ χρόνος τῆς ἀπεργιακῆς πάλης ὕστερα ἀπό τό Λένα, ὁ 
χρόνος αὐτός ἔδειξε ---παρά τά ἀξιοθρήνητα οὐρλιαχτά τῶν φι- 
λελευθέρων καί τῶν µεγαφώνων τους ἐνάντια στην «ἀπεργιακήῆ 
παραφορά) ἑνάντια στίς «συνδικαλιστικέςο» ἀπεργίες, ἑνάντια 
στή συνένωση τῆς οἰκονομικῆς ἀπεργίας μέ τήν πολιτική καί 
ἀντίστροφα, --ὁ χρόνος αὐτός ἔδειξε τί µεγάλο, ἀναντικατά- 
στατο ὅπλο σφυρηλάτησε γιά τόν ἑαυτό του τό σοσιαλδηµοκρα- 
τικό προλεταριάτο στήν ἑπαναστατική περίοδο γιά τῇ ζύμωση 
µέσα στίς µάζες, γιά τό ξὐπνημά τους γιά τό τράβηγµά τους στήν 
πάλη. Ἡ ἐπαναστατική μαζική ἀπεργία δέν ἔδινε στὀν ἐχθρό οὔτε 
ἡσυχία, οὔτε χρόνο. Χτυποῦσε καί οἰκονομικά τόν ἐχθρό, τσα- 
λαπατοῦσο μπροστά στά µάτια ὅλου τοῦ κόσμου τό πολιτικό κύ- 
ρος τῆς δῆθεν «ἰσχυρῆς» τσαρικῆς κυβέρνησης. Ἔδινε τή δυνα- 
τότητα σέ ὅλο καί νέα στρώματα ἐργατῶν νά ἐπανακτήῆσουν ὅστω 
καί ἕνα μικρό µέρος ἀπό τίς κατακτήσεις τοῦ πέντε καί τραβοῦ- 
σε στήν πάλη νέα στρώματα τῶν ἐργαζομένων, ἁγκαλιάξοντας 
καί τά πιό καθυστερημένα. Δέν ἐξαντλοῦσε τίς δυνάµεις τῶν ὁρ- 
γατῶν, γιατί ἦταν τίς περισσότερες φορές µιά σύντομη, ἔπιδει- 
κτική ἐξόρμηση, πού προετοίμαζε ταυτόχρονα καινούργιες, 
ἀκόμη πιό ἐπιβλητικές καί πιό ἐπαναστατικές ἀνοιχτές ἐξορμη- 
σεις τῶν μαζῶν μέ τή µορφή τῶν διαδηλώσεων στούς δρό- 
μους. 

Σέ καμιά ἄλλη χώρα τοῦ κόσμου δέν παρατηρήθηκε τήν περα- 
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σµένη χρονιά τόσο μεγάλος ἀριθμός ἀπεργῶν πού πῆραν µέρος 
σέ πολιτικές ἀπεργίες, ὅπως στή Ρωσία, τόση ἐπιμονή, τόση ποι- 
κιλομορφία, τόση ἀπεργιακή ὁραστηριότητα. Καΐ µόνο αὐτό τό 
περιστατικό δείχνει ὅλη τήν ἀθλιότητα, ὅλη τήν ἀξιοθρήνητη 
βραδύνοια τῶν φιλελευθέρων καί τῶν λικβινταριστῶν σοφῶν 
πού ἤθελαν «νά διορθώσουν» τήν τακτική τῶν ρώσων ἑργατῶν 
στά 1912-1913 σύμφωνα μέ τό μέτρο τῶν «εὐρωπαϊκῶν» συνταγ- 
ματικῶν περιόδων, πού κυρίως ἦταν περίοδοι προπαρασκευαστι- 
κῆς δουλιᾶς γιά τῇ σοσιαλιστική διαφώτιση καί διαπαδαγώγηση 
τῶν μαζῶν. 

Γιατί ἢ τεράστια ὑπεροχή τῶν ρωσικῶν ἀπεργιῶν σέ σχέση 
μέ τίς ἀπεργίες τῶν εὐρωπαϊκῶν, τῶν περισσότερο προχωρηµέ- 
νων, χωρῶν δέν δείχνει διόλου τίς ἰδιαίτερες ἀρετές, ἤ τίς ἰδιαί- 
τερες ἱκανότητες τῶν ἐργατῶν τῆς Ρωσίας, ἀλλά µόνο τίς ἰδιαί- 
τερες συνθῆκες τῆς σύγχρονης Ῥωσίας μέ τήν ἔννοια τῆς ὕπαρ- 
ἕης ἐπαναστατικῆς κατάστασης, τῆς ὠρίμανσης μιᾶς ἅμεσα ἐἔπα- 
ναστατικῆς κρίσης. Ὅταν στἠν Εὐρώπη θά ἔρθει µιά ἀνάλογη 
στιγμή ὡὠρίμανσης τῆς ἐπανάστασης (ἐκεῖ θά εἶναι σοσιαλιστική 
ὑπανάσταση καί ὄχι ἀστικοδημοκρατική, ὅπως σέ μᾶς). τότε τό 
προλεταριάτο τῶν πιό ἀναπτυγμένων κοπιταλιστικά χωρῶν θά 
ἀναπτύξει µιάν ἀσύγκριτα µεγαλύτερη ὁραστηριότητα, ὀργα- 
νώνοντας ἐπαναστατικές ἀπεργίες, διαδηλώσεις καί ἔνοπλη πά- 
λη ἑνάντια στούς ὑπερασπιστές τῆς μισθωτῆς σκλαβιᾶς. 

ΜἩ φετεινή ἀπεργία τῆς πρωτομαγιᾶς, ὅπως καί µιά σειρά 
ἀπεργίες πού ἔγιναν τόν τελευταῖο ἑνάμισι χρόνο στή Ρωσία, 
ὄχει ἐπαναστατικό χαρακτήρα σέ διάκριση ὄχι µόνον ἀπό τίς 
συνηθισμένες οἰκονομικές ἀπεργίες, µά καί ἀπό τίς ἐπιδεικτικές 
ἀπεργίες καί ἀπό ἐκεῖνες τίς πολιτικές ἀπεργίες πού πρόβαλαν 
διεκδικήσεις γιά συνταγματικές µεταρυθµίσεις, ὅπως λογουχάρη. 
ἡ τελευταία βελγική ἀπεργία. Τήν ἰδιομορφία αὐτή τῶν ρωσικῶν 
ἀπεργιῶν, πού προκαθορίζεται ὁλοκληρωτικά ἀπό τήν ἐπανα- 
στατική κατάσταση τῆς Ρωσίας, δέν μποροῦν µέ κανένα τρόπο 
νά τήν καταλάβουν οἱ ἄνθρωποι πού ἔχουν καταντήσει αἰχμά- 
λωτοι τῶν φιλελεύθερων κοσμοθεωριῶν καί πού ξέμαθαν νά βλέ- 
πουν τά πράγματα ἀπό τήν ἑπαναστατική σκοπιά. Ἡ περίοδος 
τῆς ἀντεπανάστασης καί τῶν ἀποχαλινωμένων τάσεων ἀποστα- 
σίας μᾶς ἄφησε πάρα πολλούς τέτιους ἀνθρώπους ἀνάμεσα καί 
σέ ἐκείνους πού θέλουν νά λέγονται σοσιαλδηµοκράτες. 

ἩΜ Ρωσία ζεῖ µιά ἐἑπαναστατική κατάσταση. γιατί ἢ καταπίε- 
ση τῆς τεράστιας πλειοψηφίας τοῦ πληθυσμοῦ, ὄχι µόνο τοῦ προ- 
λεταριάτου, µά καί τῶν ἑννιά δεκάτων τῶν μικροπαραγωγῶν, 
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ἰδιαίτερα τῶν ἀγροτῶν, ὀξύνθηκε στὀν ἀνώτατο βαθµό, καί µά- 
λιστα ἡ ὀξυμένη αὐτή καταπίεση, οἱ λιµμοί, ἡ φτώχια, Ἡ ἀνομία, 
ὁ χλευασμµός σέ βάρος τοῦ λαοῦ βρίσκονται σό κατάφωρη ἆναν- 
τιστοιχία καί µέ τήν κατάσταση τῶν παραγωγικῶν δυνάµεων τῆς 
Ῥωσίας καί µέ τό βαθµό τῆς συνειδητότητας καί τῆς ἀπαιτητικό- 
τητας τῶν μαζῶν, πού τίς ἔχει ἀφυπνίσει ἣ ἐἑπανάσταση τοῦ πέν- 
τε καί μέ τήν κατάσταση πού ὑπάρχει σέ ολες τίς γειτονικές, 
ὄχι µόνο τίς εὐρωπαϊκές, µά καί τίς ἁσιατικές χῶρες. 

Μά αὐτό δέν εἶναι ἀκόμη ἁρκετό. Μόνο ἢ καταπίεση, ὅσο 
µεγάλη καί ἄν εἶναι, δὲν δημιουργεῖ πάντα ἐπαναστατική κατά- 
σταση στή χώρα. Τίς περισσότερες φορές γιά τήν ἐπανάσταση 
δέν ἀρκεῖ µόνο οἱ κάτω νά µή θέλουν νά ζοῦν ὅπως προηγούμενα. 
Γιά τήν ἐπανάσταση χρειάζεται ἀκόμη οἱ πάνω νά µήν μποροῦν νά 
διαφεντεύουν καί νά κυβερνοῦν ὅπως προηγούμενα. Αὐτό ἀκρι- 
βῶς βλέπουμε τώρα στή Ῥωσία. Ἡ πολιτική κρίση ὠριμάζει 
μπροστά στά µάτια ὅλων. Ἡ ἁστική τάξη ἔκανε ὅλα ὅσα περ- 
νοῦσαν ἀπό τὀ χέρι της γιά νά ὑποστηρίξει τήν ἀντεπανάσταση 
καί νά ἐξασφαλίσει πάνω σ᾿ αὐτὴν τήν ἀντεπαναστατική βάση 
μιά «εἰρηνική ἐξέλιξη». Ἡ ἁστική τάξη ἔδινε στούς δήµιους 
καί στούς τσιφλικάδες ὅσα χρήματα ἤθελαν, ἡ ἀστική τάξη ἔβριδε 
τήν ἑπανάσταση καί τήν ἀποκήρυσσε, ἡ ἁστική τάξη ἔγλυφε 
τίς μπότες τοῦ Πουρισκέβιτς καί τό κνοῦτο τοῦ Μάρκοφ τοῦ 
2ου, µετατρεπόταν σέ λακέ τους, ἢ ἁστική τάξη δημιουργοῦσε 
θεωρίες «εὐρωπαϊκά») θεμελιωµένες, πού κατασπίλωναν τή «δτα- 
νοουμενίστικη» τάχα ἐἑπανάσταση τοῦ πέντε, τήν ἁἀποκαλοῦ- 
σαν ἁμαρτωλή, ἐγκληματική, ἀντικρατική καί τά λοιπά καί τά 
λοιπά. 

Καί παρόλες αὐτές τίς θυσίες τοῦ πορτοφολιοῦ τῃς, τῆς τι- 
μῆς καί τῆς συνείδησής της, ἡ ἁστική τάξη, ἀπό τούς καντέτους 
ὥς τούς ὀχτωβριστές ἀναγνωρίζει ἡ ἴδια ὅτι ἡ ἀπολυτορχία καί 
οἱ τσιφλικάδες δέν μπόρεσαν νά ἐξασφαλίσουν τήν «εἰρηνική 
ἐξέλιξη», δέν μπόρεσαν νά ἐξασφαλίσουν τίς στοιχειώδεις συν- 
θῆκες «τάξης) καί «νομιμότητας», πού χωρίς αὐτές δέν μπορεῖ νά 
ζεῖ στόν 206 αἰώνα µιά καπιταλιστική χώρα, πλάι στή Γερμανία 
καί στῆ νέα Κίνα. 

Ἡ πολιτική κρίση πανεθνικῆς κλίμακας στή Ρωσία εἶναι 
ὁλοφάνερη καί ἡ κρίση αὐτή εἶναι τέτια πού θίγει ἀκριβῶς τίς 
βάσεις τῆς κρατικῆς ὀργάνωσης καί ὄχι ὁρισμένες πλευρές της, 
θίγει τά θεμέλια τοῦ οἰκοδομήματος καί ὄχι τή µιά ἤ τήν ἄλλη 
πτέρυγα, ὄχι τό ἕνα ἤ τό ἅλλο πάτωμα. Καΐ ὅσο κι’ ἄν φλυαροῦν 
οἵ φιλελεύθεροι καί οἱ λικβινταριστές µας πάνω στὀ θέµα ὅτι 
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«ὄχουμε δόξα τῶ θεῶ σύνταγμα» καί ὅτι στήν ἡμερήσια διάταξη 
βρίσκονται αὐτός ἤ ἐκεῖνες οἱ πολιτικές μµεταρυθµίσεις (μόνο 
ἄνθρωποι μέ πολύ περιορισμένη ἀντίληψη δέν καταλαβαίνουν 
τή στενή σύνδεση τῆς πρώτης θέσης μέ τή δεύτερη), ὅσο τό ρε- 
φορμιστικό αὐτό νεράκι κι’ ἄν κύλησε, τό ζήτημα παραμένει σέ 
τότιο σημεῖο, πού κανένας λικβινταριστής, κανένας φιλελεύθερος 
δέν μπορεῖ νά ὑποδείξει µιά ρεφορμιστική διέξοδο ἀπό τό ση- 
μεῖο αὐτό. 

Καί ἡ κατάσταση τῶν λαϊκῶν μαζῶν στή Ρωσία καί ἣ χειρο- 
τέρευση τῆς θέσης τους μέ τή νέα ἀγροτική πολιτική (ἀπ ὅπου 
σάν ἀπό τελευταία σανίδα σωτηρίας ἀναγκάστηκαν νά πιαστοῦν 
οἵ φεουδάρχες-τσιφλικάδες) καί οἱ διεθνεῖς συνθῆκες καί ὁ χα- 
ρακτήρας τῆς γενικῆς πολιτικῆς κρίσης πού δημιουργήθηκε στή 
χώρα μας --- γά τό σύνολο τῶν ἀντικειμενικῶν ὅρων πού κάνουν 
τήν κατάσταση τῆς Ρωσίας ἐπαναστατική, ἐξαιτίας τοῦ γεγονό- 
τος ὅτι τά προβλή µατα τῆς ἀστικῆς ἑπανάστασης εἶναι ἀδύνατο 
νά λυθοῦν µό τόν τωρινό δρόµο καί µέ τά τωρινά µέσα (πού διαθέ- 
τουν κυβέρνηση καί ἐκμεταλλεύτριες τάξεις). 

Αὐτή εἶναι ἡ κοινωνική. οἰκονομική καί πολιτική βάση, αὖ- 
τός εἶναι ὁ συσχετισμός τῶν τάξεων στή Ρωσία, πού προκόλεσε 
τίς ἰδιόμορφες ἀπεργίες στή χώρα µας, καί πού εἶναι ἀδύνατο 
γά γίνουν στή σημερινή Εὐρώπη, ὅπου οἱ κάθε λογῆς ἀποστάτες 
θέλουν νά μιμηθοῦν τό παράδειγµα ὄχι τῶν χθεσινῶν ἁἀστικῶν 
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ἐπαναστάσεων (μέ τίς ἀναλαμπές τῆς αὐριανῆς προλεταριακῆς 
ἐπανάστασης), ἀλλά τῆς σημερινῆς «συνταγματικῆς» κατάστα- 
σης. Οὔτε ἡ καταπίεση τῶν κάτω, οὔτε ἢ κρίση τῶν πάνω δέν 
θά προκαλέσουν ἀκόμη τὴν ἑπανάσταση, --θά προκαλέσουν 
μονάχα τό σάπισµα τῆς χώρας --- ἄν δὲν ὑπάρχει σ᾿ αὐτή τή χό- 
ρα ἐἑπαναστατική τάξη ἱκανῆ νά μετατρέψει τήν παθητική κα- 
τάσταση τῆς καταπίεσης σἐ ὁραστήρια κατάσταση ἀγανάκτη- 
σης καί ἐξέγερσης. 

Αὐτόν ἀκριβῶς τό ρόλο τῆς πραγματικά πρωτοπόρας τάξης, 
τῆς τάξης πού ξεσηκώνει πραγματικά τίς µάζες στήν ἐπανάσταση 
καί πού μπορεῖ πραγματικά νά σώσει τή Ρωσία ἀπό τό σάπισµα, 
παίζει τό βιομηχανικό προλεταριάτο. Αὐτό ἀκριβῶς τὀ καθῆκον 
πραγματοποιεῖ µέ τίς ἐπαναστατικές του ἀπεργίες. Οἱ ἀπεργίες 
αὐτές, πού τίς μισοῦν οἱ φιλελεύθεροι καί δέν τίς καταλαβαίνουν 
οἱ λικβινταριστές, εἶναι (γιά νά μιλήσουμε µέ τά λόγια τῆς ἀπό- 
φασης τοῦ ΣΔΕΚΡ πού πάρθηκε τό Φλεβάρη) «ἕνα ἀπό τά πιό 
δραστικά µέσα ὑπερνίκησης τῆς ἀπάθειας, τῆς ἀπόγνωσης καί 
τῆς διασπορᾶς τοῦ ἀγροτικοῦ προλεταριάτου καί τῆς ἀγροτιᾶς, 
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τῆς προσέλκυσής τής σό ὅσο τό δυνατό πιὀ ὁμόφωνες, ταυτό- 
χρονες καί πλατιές ἐπαναστατικές ἐξορμήσεις» 3". 

Ἡ ἐργατική τάξη προσελκύει στίς ἐπαναστατικές ἑξορμή- 
σεις τίς μάζες τῶν ἐργαζομένων καί τῶν ἐκμεταλλευομένων, πού 
στερήθηκαν τά στοιχειώδη δικαιώµατα καί ὁδηγήθηκαν σέ κα- 
τάσταση ἀπόγνωσης. Ἡ ἐργατική τάξη τούς διδάσκει τήν ἆπα- 
ναστατική πάλη, τούς διαπαιδαγωγεῖ γιά τήν ἐπαναστατική 
ὁράση, τούς ἐξηγεῖ ποῦ καί σέ τί βρίσκεται ἡ διέξοδος καί ἡ σῶ- 
τηρία. Ἡ ἑργατική τάξη τούς διδάσκει ὄχι μέ λόγια, ἀλλά μέ 
ἔργα, μέ τό παράδειγµα καί μάλιστα ὄχι µέ τό παράδειγµα τῶν 
τυχοδιωκτισμῶν ξεχωριστῶν ἠἡρώων, ἀλλά µέ τό παράδειγµα τῆς 
µαξικῆς ἐπαναστατικῆς ἑξόρμησης πού συνδυάζει τίς πολιτικές 
καί τίς οἰκονομικές διεκδικήσεις. 

Πόσο ἁπλές, πὀσο κατανοητές. πόσο οἰκεῖες εἶναι αὐτές οἱ 
σκέψεις γιά κάθε τίµιο ἑργάτη πού ἀφομοιώνει ἔστω καί τά πρᾶ- 
τα στοιχεῖα τῆς διδασκαλίας τοῦ σοσιαλισμοῦ καί τῆς δηµοκρα- 
τίας! Καί πόσο ξένες εἶναι στούς διανοούμενους ἐκείνους προ- 
δότες τοῦ σοσιαλισμοῦ καί προδότες τῆς δημοκρατίας, πού στίς 
λικβινταριστικές ἐφημερίδες βρίζουν ἤ εἰρωνεύονται τήν ἁ«πα- 
ρανομία», βεβαιώνοντας τούς ἀφελεῖς ἁπλοϊκούς ὅτι εἶναι «σο- 
σιαλδηµοκράτες δά κι αὐτοί». 

ΜἩ Πρωτομαγιά τοῦ προλεταριάτου τῆς Πετρούπολης καί 
μαζί του καί ὅλου τοῦ προλεταριάτου τῆς Ρωσίας, ἔδειξε καθαρά 
γιά πολλοστή φορά σέ ὅσους ἔχουν µάτια γιά νά βλέπουν καί 
αὐτιά γιά ν᾿ ἁκοῦν, τή µεγάλη ἱστορική σημασία τῆς ἔπαναστα- 
τικῆς παρανοµίας στή σύγχρονη Ρωσία. Ἡ µοναδική κομματική 
ὀργάνωση τοῦ ΣΔΕΚΡ στήν Πετρούπολη, ἡ ᾿ΕἘπιτροπή Πετρού- 
πολης, ἀνάγκασε ἀκόμη καί τόν ἀστικό τύπο καί στίς παραμονές 
τῆς πρωτομαγιᾶς, ὅπως καί στίς παραμονές τῆς 9 τοῦ Γενάρη 
καί στίς παραμονές τῆς 300ῇς ἐπετείου τῶν Ρομάνοφ, καί στίς 4 
τοῦ ᾿Απρίλη 54 νά σημειώσει τό γεγονός ὅτι οἵ προκηρύξεις 
τῆς ΕΠ ἐμφανίστηκαν καί πάλι στίς φάμπρικες καί στά ἔργο- 
στάσια. 

Τεράστιες θυσίες στοιχίζουν αὐτές οἱ προκηρύξεις. Κάποτε 
ἡ ἐξωτερική τους ἐμφάνιση εἶναι πενιχρή. Μερικές ἀπ αὐτές, 
ὅπως οἱ ἐκκλήῆσεις γιά τή διαδήλωση τῆς 4 τοῦ ᾽᾿Απρίλη, καθορί- 
ζουν µόνο τήν ὥρα καί τὀν τόπο τῆς διαδήλωσης, µέσα σέ ἕξι 
σειρές πού στοιχειοθετήθηκαν, ὅπως φαίνεται, κρυφά καί πολύ 
βιαστικά σέ διάφορα τυπογραφεῖα καί μό διαφορετικά στοιχεῖα. 


κ Ἁλ, Ἁπαντα, δη ἔκδ., τόμ. 22ος, σελ. 269. "Η Σύντ. 
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Ὑπάρχουν ἄνθρῶποι («σοσιαλδηµοκράτες δά κι’ αὐτοῦ) πού, 
ἔχοντας ὑπόψη αὐτές τίς συνθῆκες δουλιᾶς τῆς «παρανομίας», 
ρωτοῦν χαχανίζοντας µέ χαιρεκακία, εἴτε σουφρώνοντας περι- 
φρονητικά τά χείλη: «Αν τὸ κόμμα ἀποτελοῦνταν µόνο ἀπό 
τούς παράνομους, τότε πόσα µέλη θά ἀριθμοῦσε: 2-3 ἑκατοντά- 
δες;»). (Βλ. στὀ ὄργανο τῶν ἁἀποστατῶν, τή «Λούτς», ἀρ. φύλ. 
95 (181). ὅπου ἡ Συντακτική ἐπιτροπή ὑπερασπίζει τόν κ. Σεντόφ 
πού ἔχει τήν ἀξιοθρήνητη τόλμη νά εἶναι ἀνοιχτός λικβινταρι- 
στής. Τό φύλλο αὐτό τῆς «Λοῦύτς» βγΏκε πέντε μέρες πρίν τήν 
πρωτοµαγιά, δηλ. τόν καιρό ἀκριβῶς τῆς προετοιμασίας τῶν 
προκηρύξεων ἀπό τούς παράνομους). 

Οἱ κύριοι Ντάν, Πότρεσοφ καί Σία πού γράφουν αὐτά τά 
αἰσχρά πράγματα, δόν μποροῦν νά µήν ξέρουν ὅτι χιλιάδες προ- 
λετάριοι ἦταν στὀ κόμμα ἤδη ἀπό τὀ 1903, Ι50 χιλιάδες ἦταν 
τό 1907, ὅτι καί τώρα χιλιάδες καί δεκάδες χιλιάδες ἐργάτες ἐκ- 
δίδουν καί κυκλοφοροῦν παράνομες προκηρύξεις, σάν µέλη τῶν 
παράνομων πυρήνων τοῦ ΣΔΕΚΡ. Μά οἱ κύριοι λικβινταριστές 
ξέρουν ὅτι τούς προστατεύει ἢ στολιπινική «νομιμότητα» ἀπό τή 
νόμιμη διάψευση τῶν αἰσχρῶν ψευδολογιῶν τους καί τῶν ἀκό- 
µη πιό αἰσχρῶν «μορφασμῶν» τους σχετικά μέ τὴν παρανομία. 

Κοιτάξτε πόσο ξέκοψαν ἀπό τό μαζικό ἐργατικό κίνημα, ἀπό 
τήν ἑπαναστατική δουλιά γενικά, οἱ ἀξιοθρήνητοι αὐτοί ἄνθρω- 
ποιὶ Πάρτε ἀκόμη καί τό μέτρο πού χρησιμοποιοῦν συνειδητά 
παραποιηµένο πρός ὄφελος τῶν φιλελουθέρων. Δεχτεῖτε γιά µιά 
στιγµή ὅτι στήν προετοιμασία καί τό μοίρασμα τῶν παράνομων 
αὐτῶν προκηρύξεων πῆραν µέρος «δυό-τρεῖς ἑκατοντάδες» ἑρ- 
γάτες τῆς Πετρούπολης. 

Τί βγαίνει, λοιπόν. ἀπ᾿ αὐτό; «Δυό-τρεῖς ἑκατοντάδες» ἐργά- 
τες, τό ἄνθος τοῦ προλεταριάτου τῆς Πετρούπολης, ἄνθρωποι 
πού ὄχι µόνο αὐτοκαλοῦνται σοσιαλδηµοκράτες, µά καί πού 
δουλεύουν σάν σοσιαλδηµοκράτες, ἄνθρωποι πού ἔχουν κερὸί- 
σει γιά τό λόγο αὐτό τό σεβασμό καί τήν ἐκτίμηση ὁλόκληρης 
τῆς ἐργατικῆς τάξης τῆς Ῥωσίας, ἄνθρωποι πού δέν φλυαροῦν 
γιά «πλατύ κόμμα», ἀλλά πού ἀποτελοῦν στήν πραγματικότητα 
τό µοναδικὀ παράνομο σοσιαλδηµοκρατικό κόμμα πού ὑπάρχει 
στή Ῥωσία, οἱ ἄνθρωποι αὐτοί ἑτοιμάζουν καί μοιράζουν τίς 
παράνομες προκηρύξεις. Οἱ λικβινταριστές τῆς «Λούτς) γελᾶνε 
περιφρονητικά (κάτω ἀπό τήν προστασία τῶν λογοκριτῶν τοῦ 
Στολίπιν) σέ βάρος τῶν (2-3 ἑκατοντάδων», σέ βάρος τῆς ἁ«πα- 
ρανομίας», τῆς «μεγαλοποίησης) τῆς σημασίας της κτλ. 

Καί ξαφνικά, ὦ τοῦ θαύματος! Σύμφωνα µέ τήν ἀπόφαση ποὺ 
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συντάξανε τά πέντε-έφτά µέλη τῆς Ἐκτελεστικῆς ἐπιτροπῆς 
τῆς ΕΠΙ, -- σύμφωνα μέ τήν προκήρυξη πού ἑτοίμασαν καί µοί- 
ρασαν οἱ «δυό-τρεῖς ἑκατοντάδες) ---ξεσηκώνονται σάν ἕνας 
ἄνθρωπος οἱ διαχόσιες πενήντα χιλιάδες τῆς Πετρούπολης. 

Οἱ προκηρύξεις αὐτές, οἱ ἐπαναστατικοί λόγοι τῶν ἐργατῶν 
στίς συγκεντρώσεις καί στἠή διαδήλωση δέν μιλοῦν γιά «νόμιμο 
ἐργατικό κόμμα», οὔτε γιά «ἐλευθερία τοῦ συνεταιρίζεσθαυ καί 
γιά παρόμοιες µεταρυθµίσεις, πού μέ τόὸ ψευδοόραμµά τους πᾶνε 
νά ἐξαπατήσουν τό λαό οἱ φιλελεύθεροι. Μιλοῦν γιά τήν ἐπα- 
νάσταση σάν τή μοναδική διέξοδο ἀπό τήν κατάσταση. Μιλοῦν 
γιά τή δημοκρατία σάν τό μοναδικό σύνθημα πού, σέ ἀντίθεση 
πρός τίς ψευδολογίες τῶν φιλελευθέρων σχετικά μέ τίς µεταρυ- 
θµίσεις, ὑποδείχνει τήν ἀλλαγή πού ἐξασφαλίζει τήν ἐλευθερία, 
ὑποδείχνει τίς δυνάµεις πού μποροῦν νά τήν ὑπερασπίσουν συ- 
νειδητά. 

Ολόκληρη ἡ Πετρούπολη µέ τά δυό ἑκατομμύρια πληθυσμό 
βλέπει καί ἀκούει αὐτά τά συνθήµατα γιά τήν ἐπανάσταση, πού 
μπαίνουν βαθιά στίς καρδιές τῶν ἀνθρώπων ὅλων τῶν ἐργαζο- 
µόνων καί καταπιεζοµένων στρωμάτων. Ὁλόκληρη ἡ Πετρού- 
πολη βλέπει, μέ τό ζωντανό καί μαζικό παράδειγµα, ποῦ βρίσκε- 
ται ἢ διέξοδος καί ποῦ ἡ ψευτιά τῆς φλυαρίας τῶν φιλελευθέρων 
γιά µεταρυθµίσεις. Ολόκληρη ἡ Ρωσία πληροφορεῖται ἀπό τίς 
χιλιάδες συνδέσεις τῶν ἐργατῶν --- καί ἀπό ἑκατοντάδες ἀστικές 
ἐφημερίδες πού εἶναι ὑποχρεωμένες νά μιλήσουν ἔστωῳ καί µα- 
σηµένα γιά τή μαζική διαδήλωση τῆς Πετρούπολης -- πληρο- 
φορεῖται τήν εἴδηση γιά τήν ἐπίμονη ἀπεργιακή πάλη τοῦ προ- 
λεταριάτου τῆς πρωτεύουσας. Καί µέσα στήν ἀγροτική µάζα 
καί στούς ἀγρότες φαντάρους µεταδίνεται ἐπίσης ἡ εἴδηση αὐτή 
γιά τίς ἀπεργίες, γιά τίς ἐπαναστατικές διεκδικήσεις τῶν ἐργατῶν, 
γιά τήν πάλη τους ὑπέρ τῆς δημοκρατίας καί γιά τή δήµευση τῆς 
γῆς τῶν τσιφλικάδων πρός ὄφελος τῶν ἀγροτῶν. ᾿Αργά, µά στα- 
θερά, ἡ ἐπαναστατική ἀπεργία κινεῖ, ξυπνάει, διαφωτίζει καί 
ὀργανώνει τίς λαϊκές µάζες γιά τήν ἐπανάσταση. 

«Δυό-τρεῖς ἑκατοντάδες)» «παράνομου ἐκφράζουν τά συμ- 
φόροντα καί τίς ἀνάγκες ἑκατομμυρίων καί δεκάδων ἑκατομμυρίων, 
τούς λένε τήν ἀλήθεια γιά τό ἁδιέξοδο τῆς θέσης τους, τούς 
ἀνοίγουν τά µάτια γιά τὴν ἀνάγκη τῆς ἐπαναστατικῆς πάλης, 
τούς ἐμπνέουν τήν πίστη σ᾿ αὐτή, τούς δίνουν σωστά συνθήματα, 
ἀποσποῦν τίς µάζες αὐτές ἀπό τήν ἐπιροή τῶν πομπώδικων καί 
ἐντελῶς ἁπατηλῶν ρεφορμιστικῶν συνθηµάτων τῆς ἀστικῆς τά- 
ξης. ᾿Από τό ἄλλο µέρος οἳἵ «δυό-τρεῖς» δεκάδες διανοούμενοι 
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λικβινταριστές, ἐξαπατώντας τούς καθυστερηµένους ἐργάτες µέ 
χρήματα πού συγκέντρωσαν στὀ ἐξωτερικό καί ἀπό φιλελεύθε- 
ρους ἐμπόρους, διοχετεύουν στό ἐργατικό περιβάλλον τά συνθή- 
µατα αὐτῆς τῆς ἁστικῆς τάξης. 

ἩΜἩ ἀπεργία τῆς πρωτομαγιᾶς, ὅπως καί ὅλες οἱ ἐπαναστατι- 
κός ἀπεργίες τοῦ 1912-93, μᾶς δείχνει καθαρά τά τρία πολιτικά 
στρἀτὀπεδα στά ὁποῖα χωρίζεται ἡ σηµερινή Ρωσία. Τό στρατό- 
πεδο τῶν δηµίων καί τῶν τσιφλικάδων, τῆς μοναρχίας, καί τῆς 
ὀχράνας. Τό στρατόπεδο αὐτό ἔκανε ὅ,τι μποροῦσε στὀν τοµέα 
τῶν θηριωδιῶν. Εἶναι πιά ἀνίσχυρο ἀπέναντι στίς ἐργατικές µά- 
ζες. Τό στρατόπεδο τῆς ἁστικῆς τάξης, πού ὁλόκληρη ἀπό τούς 
καντέτους ὥς τούς ὀχτωβριστές, φωνάζει καί ἀναστενάζει, κα- 
λώντας σέ µεταρυθµίσεις, ἐνῶ ἡ ἴδια ὁμολογεῖ ὅτι τὴν «ἔπαθε», 
πιστεύοντας πώς εἶναι δυνατό νά γίνουν στή Ρωσία µεταρυθµί- 
σεις. Τό στρατόπεδο τῆς ἐπανάστασης, τό µόνο πού ἐκφράζει τά 
συμφέροντα τῶν καταπιεζοµένων μαζῶν. 

Ὅλη τήν ἰδεολογική, ὅλη τήν πολιτική δουλιά στόὀ στρατό- 
πεδο αὐτό τῃῆν κάνει µόνο ἡ παράνοµη σοσιαλδημοκρατία, πού 
ξέρει νά χρησιμοποιεῖ κάθε νόμιμη δυνατότητα ἀκριβῶς σύμ- 
φωνα μέ τό πνεῦμα της καί πού συνδέεται ἀδιάσποστα μέ τήν 
πρωτοπόρα τάξη, τό προλεταριάτο. Κανένας δέν μπορεῖ νά πεῖ 
ἀπό τά πρίν, ἄν θά κατορθώσει ἡ πρωτοπόρα αὐτή τάξη νά ὁδη- 
γήσει τίς µάζες ὥς τή νικηφόρα ἑπανάσταση..Μά τό καθῆκον 
της νά ὁδηγήσει τίς µάζες πρός µιά τέτια διέξοδο ἡ τάξη αὐτῆ τό 
ἐκτελεῖ παρόλες τίς ταλαντεύσεις καί τίς προδοσίες τῶν φιλε- 
λευθέρων καί τῶν «σοσιαλδημοκρατῶν δά κι αὐτῶν». Ὅνιτι 
ζωντανό καί βιώσιµο ἔχει ὁ ρωσικός σοσιαλισμός καί ἡ ρωσική 
δημοκρατία διαπαιδαγωγεῖται ἀποκλειστικά μὲ τό παράδειγµα 
τῆς ἐπαναστατικῆς πάλης τοῦ προλεταριάτου καί κάτω ἀπό τήν 
καθοδήγησή της. 

Ἡ φετεινή Πρωτομαγιά ἔδειξε σέ ὅλο τόν κόσμο ὅτι τό προ- 
λεταριάτο τῆς Ῥωσίας βαδίζει σταθερά στὀν ἐπαναστατικό του 
δρόµο, ἔξω ἀπό τόν ὁποῖο δέν ὑπάρχει σωτηρία γιά τή σηµερινή 
Ρωσία πού ἀσφυκτιᾶ καί σαπίζει. 

«Φοτσιάλ- Ντεμοκράτ», ἀρ. φύλ. 91, {ἠμοσιεύεται σύμφωνα 


16 (258) τοῦ ᾿Ιούνι 19 1ὅ μὲ τό κείµενο τῆς ἐφημερίδας 
«Φοτσιάλ-Ντεμοκράτ) 
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Ἡ ἔλλειψη πολιτικῆς διαπαιδαγώγησης τῶν ρώσων ἔκδη- 
λώνεται, ἀνάμεσα στά ἄλλα, στὀ ὅτι δέν ξέρουν νά ἀναζητοῦν 
συγκεκριμένες ἀποδείξεις πάνω στά ἐπίμαχα καί σοβαρά ἰστο- 
ρικά ζητήματα, στό ὅτι πιστεύουν μέ ἀφέλεια τίς φωνές καί τά 
ξεφωνητά, τίς διαβεβαιώσεις καί τούς ὅρκους τῶν ἐνδιαφερο- 
μένων. 

Τό ζήτημα τοῦ λικβινταρισμοῦ ἔχει περιπλεχτεῖ ἀκριβῶς 
ἐπειδή οἳἵ ἐνδιαφερόμενοι (δηλ. οἱ ἴδιοι οἱ λικβινταριστές) δέν 
κουράζονται νά ὁρκίζονται σέ θεούς καί δαίµονες, ἐνῶ τό «κοι- 
νό» βαριέται νά ἀναζητᾶ συγκεκριμένες ἀποδείξεις. 

Ποῦ βρίσκεται ἢ οὐσία.τοῦ ζητήματος; Στή στάση ἀπέναντι 
στην ἑπανάσταση καί στήν παρανομία, στην ἐπιδίωξη ἑνός µα- 
ζικοῦ ἐργατικοῦ κινήματος. 

Ἔ λοιπόν, μήπως δέν ὑπάρχουν συγκεκριµόνες ἀποδείξεις 
γιά νά δόσει κανείς ἀπάντηση στήν οὐσία αὐτῶν τῶν ζητημάτων; 

Φυσικά, ὑπάρχουν. Πρέπει µόνο νά πάψει κανείς νά πιστεύει 
σ᾽ αὐτά πού λένε οἳἵ φωνακλάδες καί οἱ φιλελεύθεροι. 

Τό «ζήτημα» τῆς παρανοµίας. Ὅποιος ἐνδιαφέρεται γι’ αὐτό 
τό ζήτημα πρέπει νά ρωτήσει: ποιός δουλεύει στήν παρανομία; 
ποιός ἀνήκει στίς παράνομες ὀργανώσεις; Δέν εἶναι ξεκάθαρο 
ὅτι παράνομες ὀργανώσεις πού δέν ἐκδηλώνονται ἰσοδυναμοῦν 
μό μηδενικό καί ἀἁπάτη; 

Στήν Πετρούπολη βγαίνουν δυό ἐφημερίδες: ἡ µιά εἶναι ἀντι- 
λικβινταριστική, ἡ ἄλλη εἶναι ἡ «σοσιαλδηµοκρατική δά κι’ 
αὐτή», ἡ λικβινταριστική «Λούτο». Στίς ἄλλες πόλεις δέν 
ὑπάρχουν γιά τήν ὥρα ἐργατικές ἐφημερίδες. 

Μήπως πρέπει νά ὑποθέσουμε ὅτι στήν Πετρούπολη οἱ λικ- 
βινταριστές εἶναι πιό ἰσχυροί ἀπό ὅ,τι στίς ἄλλες περιοχές; 
Ποιός λοιπόν δουλεύει στό κόμμα στήν Πετρούπολη; 
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Πάρτε τίς μαρτυρίες τοῦ ἁστικοῦ τύπου. Θά δεῖτο τήν πλη- 
ροφορία ὅτι κυκλοφόρήσαν προκυρύξεις τῆς ἐπιτροπῆς ΙΓετρού- 
πολης καὶ πρίν ἀπό τίς 9 τοῦ Γενάρη. καί στην 300ή ἐπέτειο 
τῶν Ρομάνοφ, καί στίς παραμονές τῆς 4 τοῦ ᾽Απρίλη καί στίς 
παραμονές τῆς πρωτομαγιᾶς. 

Ὑπάρχει λόγος νάἁ μήν πιστεύετε τόν ἀστικό τύπο σ᾿ αὐτό τό 
ζήτημα πού ἀποτελεῖ γεγονός; 

Κανένας λογικός ἄνθρωπος δέν θά τολμοῦσε νά ἐκφράσει 
παρόμοια δυσπιστία. Καΐ ὅσοι εἶναι κάπως κοντά στὴ σοσιαλ- 
δημοκρατία, αὐτοί εἶδαν τίς προκηρύξεις τῆς ΕΠ. 

Καμιά ἐφημερίδα δέν ἔγραψε γιά προκηρύξεις τῆς λικβιντα- 
ριστικῆς «ὁμάδας πρωτοβουλίας» στήν Πετρούπολη σχετικά 
μέ τίς µεγάλες αὐτές χρονολογίες τῶν μεγάλων ἐπαναστατικῶν 
ἐξορμήσεων τῶν μαζῶν τοῦ προλεταριάτου τῆς Πετρούπολης. 

Καί ὅσο κι’ ἄν «ὁρκίζονται» οἱ ὁπαδοί τῆς «Λούτο) ὅτι κι’ 
αὐτοί εἶναι «ἐπίσης-σοσιαλδημοκράτες», «ἐπίσης ὑπέρ τῆς πα- 
ρανομίας», ὅτι ἄδικα τούς «κατατρέχουν» οἱ «λενινιστές» καί ὁ 
Πλεχάνοφ κτλ., ἐμεῖς δέν θά κουραστοῦμε νά ἐπικαλούμαστε τά 
γεγονότα πού διαψεύδουν τούς μύθους καί τίς ψευδολογίες τῆς 
(Λούτς». 

Δεῖξτε µας ἐφημερίδες τῆς ἁἀστικῆς τάξης, πού νά γράφουν 
γιά προκηρύξεις τῶν λικβινταριστῶν στήν Πετρούπολη τίς πα- 
ραµονές τῆς 9 τοῦ Γενάρη, τῆς 4 τοῦ ᾽Απρίλη, τῆς | τοῦ ΜάΠ. 
Δέν ὑπάρχουν. Προκηρύξεις δέν φάνηκαν. Οἱ λικβινταριστές 
δέν δουλεύουν στήν παρανομία. Οἱ λικβινταριστές δέν συγκρο- 
τοῦν παράνομες ὀργανώσεις τοῦ κόμματος. Οἱ λικβινταριστές δέν 
ἀνήκουν στήν ΕΠ. Οἱ λικβινταριστές εἶναι ἔξω ἀπό τό κόμμα, 
γιατί καί στην Πετρούπολη κανένα ἄλλο κόμμα, ἐκτός ἀπό τό 
παράνομο, ἐκτός ἀπό τὴν ὀργάνωση πού καθοδηγεῖ ἡ ΕΠΙ, δέν 
ὑπάρχει. 

Σκόπιµα δέν μιλοῦμε γιά προκηρύξεις τῆς ΚΕ καί τῆς ΟΕ. 
γιατί εἶναι δυσκολότερο νά ἀποδείξουμε ὅτι αὐτές κυκλοφοροῦν 
στίς ἐπαρχίες καί ἀπό τήν ΟΕ  εἴδαμε µέσα σ᾿ ἕνα ὁλόκληρο 
σχεδόν χρόνο µόνο τήν προκήρυξη τῆς Βιέννης γιά τή 1 τοῦ 
Μάη. πού δέν ἔχει καµιά σχέση μέ τή δουλιά στήν Πετρούπολη 
καί στὴ Ρωσία. 

Οἱ λικβινταριστές γι’ αὐτό ἀκριβῶς καί ἀποφεύγουν τίς συγ- 
κοκριµένες ἀπαντήῆσεις σχετικά μέ τήν «παρανομία», ἐπειδή 
ἀπουσιάξουν ἀπό τήν παρανομία. Μέ τό νά ὁρκίζονται σέ θεούς 
καί δαίµονες, νά βρίζουν καί νά φωνάζουν, δέν θά σκεπάσουν 
αὐτό τό γεγονός. 
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Ὁ Τρότσκι, ὑπηρετώντας πιστά τούς λικβινταριστές, προσ- 
παθοῦσε νά πείσει τόν ἑαυτό του καί τοὺς ἀφελεῖς «εὐρωπαίους» 
(τούς θαυμαστές τοῦ ἀσιατικοῦ κουτσομπολιοῦ), πώς οἱ λικβιν- 
ταριστές εἶναι «ἰσχυρότεροι» στὀ νόμιμο κίνημα. Καΐ τήν ψευ- 
τιά αὐτή τή διαψεύδουν τά γεγονότα. 

Εκλογές γιά τή Δούμα. Στή Ἡ Δούμα τά 47 Ὁς τῆς ἐργατικῆς 
κουρίας ἀνήκουν στούς µπολσεβίκους. Στήν ΠΠ --τά 50 ὃς. Στήν 
ΙΥ ---τά 67 Ὁς. Τί νά πιστεύουμε λοιπόν, τά γεγονότα αὐτά ἤ τόν 
Τρότσκι καί τούς λικβινταριστές; 

Ἐργατικός τύπος. Τό 1912 ἡ ἀντιλικβινταριστική ἐφημερίδα 
ἐμφανίζεται πολύ νωρίτερα καί ὑποστηρίζεται ἀπό ἀσύγκριτα 
περισσότερες ἐργατικές ὁμάδες (σύμφωνα μέ τά δημοσιευμένα 
στοιχεῖα γιά τίς εἰσφορές). 620 ἐργατικές ὁμάδες ὑποστηρίζουν 
την «Πράβντα», 89 τή «Λούτς». 

Τό 1913. Τά µέλη τοῦ κόμματος διενεργοῦν ἐράνους γιά δυό 
μάλιστα ἐφημερίδες, οἱ λικβινταριστές ἔχουν µιά ἐφημερίδα 
πού ὀφήνει ἔλλειμμα καί συντηρεῖται μέ ἐνίσχυση ἀπό τό ἑξω- 
τερικό καί ἀπό πηγή ἄγνωστη (ἀστική). 402 ἐργατικές ὁμάδες 
ὑποστηρίζουν τήν «Πράβντα», 172 τήν ἐργατική ἐφημερίδα τῆς 
Μόσχας πού ἀκολουθεῖ τήν ἴδια κατεύθυνση. 167 τή «Λούτς). 

Τί νά πιστεύουμε λοιπόν, τά γεγονότα αὐτά ἤ τούς ὅρκους 
τῆς «Λούτς», τοῦ Τρότσκι, Τοῦ Φ. Ντ. καί Σίας; 

Συνδικάτο ἐργατῶν μετάλλου τῆς Πετρούπολης. Γίνονται οἵ 
πρῶτες όμιμες ἐκλογές 'μέ βάση προγραμµατικές πλατφόρ- 
μεςρ». Οἱ 10 ἀπό τούς 14 εἶναι ὁπαδοί τῆς «Πράβντα». Ὅπως ὁ 
Κλέφτης πού πιάνεται ἐπαυτοφώρῶω φωνάζει: «πιάστε τόν κλέ- 
φτη», ἔτσι φωνάζουν καί οἱ λικβινταριστές: φυλαχτεῖτε ἀπό τή 
διάσπαση! 

Τό Μάη τοῦ 1910 εἰπώθηκε στούς λικβινταριστές δημόσια 
καί καθαρά («Ντισκουσσιόννι Λιστόκ». ἀρ. φύλ. 2356) ὅτι εἶναι 
λεγκαλιστές-ἀνεξάρτητοι πού ἀποσχίστηκαν ἀπό τό κόμμα 3. 
᾿Από τότε πέρασαν τρία χρόνια. Καί µόνο συστηµατικοί Ψψευδο- 
λόγοι ἤ τελείως ἁστοιχείωτοι ἄνθρῶποι μποροῦν νά ἀρνοῦνται 
τά γεγονότα πού ἐπιβεβαίωσαν πέρα γιά πέρα τόὀ χαρακτηρι- 
σµό αὐτό. 

Οἱ λικβινταριστές εἶναι παράσιτα στόν ὀργανισμό τῆς σο- 
σιαλδηµοκρατίας. ᾽Απέναντι στήν «Εὐρώπη» (μπροσούρα στά 
γερμανικά τῆς ΟΕ καί ἄρθρο τοῦ κ. Σεµκόβσκι στό «ΚαπιρΏ) 57) 
καυχιοῦνται γιά τίς ἀπεργίες, ἐνῶ στή Ῥωσία στή «Λούτο» γρά- 


” Βλ. “Απαντα, 5η ἔκδ., τόμ. 19ος, σελ. 202-305. 'Η Σύντ. 
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φουν αἰσχρά ἄρθρα ἐνάντια στίς ἀπεργίες, γιά «ἀπεργιακή πα- 
ραφορά», γιά «συνδικαλισμὀ» τῶν ἐπαναστατικῶν ἀπεργιῶν. 
᾽Απέναντι στήν Εὐρώπη εἶναι ὑπέρ τῆς παρανοµίας (καί ἀπέναντι 
στόν ἀφελή "Αν ἐπίσης). Ἐνῶ στήν πραγματικότητα δέν ὑπάρ- 
χουν λικβινταριστές στην παρανομία. ᾽᾿Ανίσχυροι µέσα στήν 
ἑργατική τάξη εἶναι ἰσχυροί µέ τήν ἠθική (καί, φυσικά, ὄχι µόνο 
μέ τήν ἠθική) ὑποστήριξη τῆς ἀστικῆς τάξης. Χρειάζεται νά ἔχει 
κανείς τήν ἀφέλεια τοῦ "Αν, πού τόν κοροϊδεύει ἀνοιχτά, σάν 
ἕνα µικρό παιδί, ἡ Συντακτική ἐπιτροπή τῆς «Λούτς» (βλ. τό 
φύλ. ἀρ. 95), γιά νά μπορεῖ, ἑνῶ ὑπερασπίζεται τήν παρανομία, 
νά παραδέχεται ταυτόχρονα καί τά συνθήµατα τοῦ «νόμιμου 
κόμματος»! Αὐτό σηµαίνει ὅτι χαρίζει στούς λικβινταριστές τό 
περιεχόµενο, ἐνῶ πολεμᾶ ἑναντίον τους γιά τή µορφή. Ας τό 
καλοσκεφτεῖ ὃ "Αν: τυχαῖα ἄραγε ἡ ἁστική τάξη, πού εἶναι 
ἐχθρός τῆς παρανοµίας, δέχεται ὁλοκληρωτικά τό σύνθημα τοῦ 
«νόμιμου κόμματος»; 

Τό σύνθημα τοῦ «νόμιμου κόμματος» εἶναι σύνθημα τοῦ «ρε- 
φορμισμοῦ», σύνθημα πού σημαίνει ---μέ τό σημερινό συσχε- 
τισµό τῶν τάξεων καί τῶν πολιτικῶν δυνάµεων στή Ρωσία --- ἄρ- 
γηση τῆς ἐπανάστασης. Τό σύνθημα τῆς παρανοµίας εἶναι σύν- 
θηµα τῆς ἐπανάστασης. 

Ἡ ἁστική τάξη δέν μπορεῖ νά ἀσκεῖ ἄμεση ἐπιροή στούς ἑρ- 
γάτες τῆς σημερινῆς Ῥωσίας. Τό πέντε ἔκανε τούς ἐργάτες νά 
χλευάζουν τήν ἁστική τάξη καί τό φιλελευθερισμό της. Ἡ λέξη 
«καντέτος») ἔγινε γι’ αὐτούς ὑβριστική λέξη. Καΐ νά, τό ρόλο τῆς 
ἀστικῆς τάξης µέσα στούς ἐργάτες τὀν παίξουν τώρα οἱ λικβιν- 
ταριστές. ᾿Αντικειμενικά εἶναι φορεῖς τῆς ἀστικῆς ἐπιροῆς, τοῦ 
ἀστικοῦ ρεφορμισμοῦ, τοῦ ἁἀστικοῦ ὁὀπορτουνισμοῦ. 

λα τά ἄρθρα τοῦ Φ. Ντ. στή «Λούτς», ὅλες οἱ προὐποθέ- 
σεις τακτικῆς τῶν λικβινταριστῶν στηρίζονται στό ρεφορμισμό, 
στήν ἄρνηση τῆς ἐπανάστασης. Δέν ἀποδείξατε τό ἀναπόφευκτο 
τῆς ἐπανάστασης -- αὐτή εἶναι ἡ συνηθισμένη ἀπάντηση πού 
μᾶς δίνουν οἱ λικβινταριστές. Ἡ «πρὀγνωσή» σας σχετικά μέ 
την ἐἑπανάσταση εἶναι µονόπλευρη. --- φλυαρεῖ ὁ κ. Σεµκόβσκι, 
ὑποκλινόμενος δουλικά µπρός στούς λικβινταριστές. 

Πάνω σ᾿ αὐτό, µιά σύντομη ἀπάντηση. Ἡ ἔναρξη τῆς ἔπα- 
νάστασης, κύριοι φιλελεύθεροι, ἀποδείχνεται µόνο μέ τό ὅτι ἡ 
ἐπανάσταση ἀρχίζει. Καΐ ὅταν ἀρχίσει, τότε καί οἵ δειλοί φιλε- 
λεύθεροι, µά ἀκόμη καί οἱ ἐντελῶς τυχαῖοι ἄνθρωποι καί οἱ τυ- 
χοδιῶκτες εἶναι ἱκανοί νά γίνουν «ἐπαναστάτες». Ὁ ᾿ΟὈχτώβρης 
καί ὁ Νοέμβρης τοῦ 1905 τό ἁἀπόδειξαν αὐτό πέρα γιά πέρα. 
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᾿Ἐπαναστάτης δέν εἶναι ἐκεῖνος πού γίνεται ἐπαναστάτης 
ὅταν ἀρχίζει ἡ ἐπανάσταση., ἀλλά ἐκεῖνος πού στό ἀποκορύ- 
φώμα τοῦ ὁργίου τῆς ἀντίδρασης, στίς πιό µεγάλες ταλαντεύσεις 
τῶν φιλελευθέρων καί τῶν δημοκρατῶν ὑποστηρίζει τίς ἀρχές 
καί τά συνθήµατα τῆς ἑπανάστασης. ᾿Ἐπαναστάτης εἶναι ἐκεῖνος 
πού διδάσκει τίς µάξες νά παλεύουν ἐπαναστατικά' κανένας ὅμως 
ἄνθρωπος δέν μπορεῖ νά προβλέψει (νά κάνει «πρόγνωση)) τά 
ἀποτελέσματα αὐτῆς τῆς «διδαχῆς». 

Ἡ κατάσταση τῆς Ρωσίας εἶναι ἐπαναστατική. Τό προλετα- 
ριάτο πού σέ πλήρη ἁρμονία μαζί του δουλεύουν µόνο οἱ ἀντι- 
λικβινταριστές διαπαδαγωγεῖ τίς µάζες στό πνεῦμα τῆς ἑπανά- 
στασης, προετοιµάξει την ἐπανάσταση. χρησιµοποιώντος γι 
αὐτήν ὅλες τίς νόµιµες δυνατότητες. Στό ἔργο τῆς προετοιμασίας 
τῆς ἐπανάστασης ή, πράγµα πού εἶναι τό ἴδιο, στό ἔργο τῆς συνε- 
ποῦς δημοκρατικῆς διαπαιδαγώγησης τῶν μαζῶν, στό ἔργο τῆς 
ἐκπλήρωσης τοῦ σοσιαλιστικοῦ µας χρέους (γιατί ἔξω ἀπό τή 
δημοκρατία δέν ὑπάρχει σοσιαλισμός) ἡ συμβολή τῆς ἔπανα- 
στατικῆς σοσιαλδηµοκρατίας εἶναι θετική, ἐνῶ ἡ συμβολή τῶν 
λικβινταριστῶν εἶναι ἀρνητική. 

Μόνο στή βάση τῆς πάλης ἐνάντια στό ρεφορμισμὀ, ἑνάντια 
στούς λικβινταριστές εἶναι δυνατή µιά πραγματικά σοσιαλδηµο- 
κρατική δουλιά στή Ῥωσία. ᾿ 


(Φιοτσιάλ- Ντεμοκράτ», ἀρ. φύλ. 91, 4ήμοσιεύεται σύμφωνα 
16 (25) τοῦ ᾿Ιούνη 1915 μέ τό κείµενο τῆς ἐφήμεοίδας 
«Φοτσιάλ- Ντεμοκράτ» 
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Τό ζήτημα τῆς σχέσης τῆς Κρατικῆς Δούμας πρός τήν κυ- 
βέρνηση καί πρός τῇ χώρα συζητιέται ὅλο καί συχνότερα 
στόν τύπο καί προκαλεῖ ὄχι μικρό ἐνδιαφέρον. “Ο ἐκλογικός νό- 
µος τῆς 3 τοῦ Ιούνη δημιούργησε δυό πλειοψηφίες: τῶν δε- 
ξιῶν-ὀχτωβριστῶν καί τῶν ὀχτωβριστῶν-καντέτων. Αὐτή ἢ τε- 
λευταία, ἡ «Φφιλελελεύθερη», ἄν θέλετε, πλειοψηφία διαµορφά- 
θηκε πολλές φορές καί στήν ΠΠ Δούμα. 

Τώρα, στήν ΙΝΥ Δούμα ἡ πλειοψηφία τῶν ὀχτωβριστῶν-καν- 
τέτων παρουσιάζεται ἀκόμη συχνότερα. Ὡστόσο, δέν πρέπει νά 
ξεχνᾶμε ὅτι αὐτό δὲν προῆλθε µόνο ἀπό τήν «ἀριστεροποίηση» 
τῶν ὀχτωβριστῶν, µά καί ἀπό τή ὀδεξιοποίήηση τῶν καντέτων, 
πού ἐκφράστηκε, ἀπό τή µιά µεριά, μέ τό πέρασμα μιῦς µερίδας 
καντέτων στούς προοδευτικούς καί. ἀπό τήν ἄλλη μεριά, μέ τίς 
συνεχεῖς συναλλαγές τῶν ὀχτωβριστῶν μέ τούς καντέτους μέ τή 
μεσολάβηση τῶν προοδευτικῶν. 

᾿Αναμϕισβήτητα, οἱ συχνές ἀντιπολιτευτικές ἀποφάσεις τῆς 
ΙΥ Δούμας, πού ψηφίζει ἢ πλειοψηφία τῶν ὀχτωβριστῶν-καντέ- 
τῶν. δείχνουν τήν ὠρίμανση τῆς πολιτικῆς κρίσης στή Ρωσία, 
δείχνουν ὅτι τό καθεστώς τῆς 3 τοῦ Ἰούνη ἔφτασε σέ ἀδιέξοδο 
χωρίς νά ἱκανοποιήσει οὔτε καί τήν ἁστική τάξη πού ἦταν ἔτοι- 
µη νά θυσιάσει πρός ὄφελος αὐτοῦ τοῦ καθεστῶτος καί γιά τό 
δυνάµωµα τῆς ἀντεπανάστασης, καί χρήματα, καί τιµή, καί συ- 
νείδηση. 

Εἶναι χαρακτηριστικό πώς καί ἕνας τέτιος ἀκόμη πορωµένος 
καί ἁδιάλλακτος ἀντιδραστικός, σάν τὀν γερμανό ἱστορικό Σ- 
μαν, πού ξέρει ρωσικά καί γράφει στό ὄργανο τῶν γερμανῶν 
Πουρισκέβιτς 28, καταλήγει στό συμπέρασμα πώς ἡ κρίση ὡρί- 
µασε στή Ρωσία καί θά ἐκδηλωθεῖ εἴτε μέ τή µορφή ἑνός συστή- 
µατος µέ πνεῦμα καθαρά πλεβενικό 55 (ὅπως φαίνεται, µπήκαμε 
κιόλας σ᾿ αὐτό τό «σύστημα», ἔτσι;), εἴτε µέ τή µορφή κλονι- 
σμῶν, κατά τήν ἔκφραση τοῦ γερμανοῦ ἱστορικοῦ. 
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Μπαίνει τὸ ἐρώτημα: ποιά συμπεράσματα προκύπτουν ἀπ᾿ 
αὐτές τίς συχνός φιλελεύθερες ἀποφάσεις τῆς Δούμας γιά τὴν 
πρακτική πολιτική; 

Οἵ καντέτοι ἔβγαλαν κιόλας τό συµπέρασµά τους ἀπ᾿ ἀφορμή 
τὴν καταδίκη τῆς πολιτικῆς τοῦ Ὑπουργείου Ἐσωτερικῶν ἀπό 
μέρους τῶν ὀχτῶβριστῶν. Τό συμπέρασμα αὐτό εἶναι: ᾽Απαίτηση 
νά δοθεῖ «λαϊκή καί κοινωνική ὑποστήριξη» στήν ΙΥ Λούμα, 
ἔκκληση στήν «κοινή γνώμη» «νά βλέπει στή Δούμα τή δική της 
δύναμη, µιά ἄμεση ἐκδήλωση τῆς κοινωνικῆς θέλησης» κτλ. 
(βλ. «Πράβντα», ἀρ. φύλ. 128). 

Ἐμεῖς ἔχουμε ἤδη τονίσει πώς τό συμπέρασμα αὐτό εἶναι 
ἐντελῶς ἄχρηστο Ἡ. Ἡ ψηφοφορία πάνω στόν προὐπολογισμό 
τοῦ 'Ὑπουργείου Παιδείας ἐπιβεβαίωσε περίλαµπρα τήν ἐκτί- 
μησή µας. 

Ἡ Δούμα ψήφισε τρεῖς προτάσεις: 1) τήν ἐθνικιστική, ἀρχι- 
αντιδραστική πρόταση πού πέρασε μέ τούς ψήφους τῶν δεξιῶν 
καί τῶν ὀχτωβριστῶν;: 2) τῃῆν πρόταση τῶν ὀχτωβριστῶν πού 
πόρασε μέ τούς ῥψΨήφους τῶν καντέτων (περιέχει τὴν ὁλοφάνερα 
ὑποκριτική καί ἐντελῶς ἁπαράδεκτη γιά τούς δηµοκράτες, µά 
ἀκόμη καί γιά τούς τίµιους φιλελευθέρους, εὐχή, «νά µήν παρα- 
σύρεται» τό 'Ὑπουργεῖο Παιδείας «ἀπό πολιτικές σκέψεις, ξέ- 
νες πρὀς τό ἔργο τῆς παιδείας)’ τέλος, 3) τὴν πρόταση τῆς 
ἀγροτικῆς ὁμάδας πού, ἴσως, πέρασε µέ τή βοήθεια ὅχι µόνο τῶν 
καντέτων, µά καί τῶν δημοκρατικῶν μέχρι καί τούς σοσιαλδηµο- 
κράτες. Ὑπέρ τῆς πρὀτασης τῶν ἀγροτῶν δόθηκαν 137 ψήφοι 
ἔναντι 134 μέ 4 ἀποχές. 

Εἶναι ἀναμφισβήτητο πώς τό λάθος τῶν σοσιαλδημοκρατῶν, 
ἄν ψήφισαν ὑπέρ τῆς πρότασης τῶν ἀγροτῶν, εἶναι ὅτι δέν ἔκα- 
ναν δική τους δήλωση ἤ διακήρυξη. Ἔπρεπε νά ψηφίσουν ὑπέρ 
τῆς πρότασης τῶν ἀγροτῶν, µά δέν ἔπρεπε νά µή διατυπώσουν 
τή διαφωνία τους, λογουχάρη. μέ τό ἄρθρο 5 αὐτῆς τῆς πρὀτα- 
σης. Τό ἄρθρο αὐτό μιλάει γιά τή μητρική γλώσσα στά δήμο- 
τικά σχολειά. Ἡ δημοκρατία δέν θά μποροῦσε νά περιοριστεῖ 
στά δημοτικά σχολειά. Καί γενικά, δέν μπορεῖ κανείς νά ἀνα- 
γνωρίσει σάν συνεπεῖς-δημοκρατικές τίς προτάσεις τῶν ἀγροτῶν. 

Ἔπρεπε νά ψηφίσουν ὑπέρ., γιατί στήν πρόταση τῶν ἄγροτῶν 
δέν ὑπάρχουν σημεῖα ὑπέρ τῆς κυβέρνησης, δέν ὑπάρχει ὑποκρι- 
σία, ἐπιβαλλόταν ὅμως νά διατυπώσουν τή διαφωνία τους μέ τήν 
ἀσυνόπεια καί τήν ἀναποφασιστικότητα τοῦ δημοκρατισμοῦ τῶν 


Ἐ Ἑλ. σὲ τοῦτο τόν τόμο, σελ. 228-230. 'Η Σύντ. 
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ἀγροτῶν. Λογουχάρη, ἡ ἀποσιώπηση τῆς σχέσης σχολειοῦ καί 
ἐκκλησίας εἶναι γιά τούς σοσιαλδηµοκράτες ἐντελῶς ἀπαρά- 
δεκτη. κτλ. 

ἸΑλλά αὐτό παρεμπιπτόντως. 

Τό βασικό εἶναι ὅτι ἡ ΙΝΥ Δούμα, ὕστερα ἀπό τίς ἐκκλῆσεις 
τῶν καντέτων γιά ὑποστήριξή της, ψήφισε τήν πρόταση τῶν 
ἐθνικιστῶν! 

Μόνο ἕνας τυφλός μπορεῖ νά µή βλέπει πώς ἡ ὑποστήριξη τῆς 
ΙΝ Δούμας εἶναι ὑποστήριξη τῶν ταλαντευόμεγων ὀχτωβριστῶγ. 

Οἱ καντέτοι καυχῶνται ὅτι μέ τήν ὑποστήριξή τοὺς σπρά- 
χνουν τούς ὀχτωβριστές στήν ἀντιπολίτευση. "Ας δεχτοῦμε γιά 
μιά στιγµή πὠς αὐτό εἶναι σωστό. Πάνω σέ ποιά βάση ὅμως στη- 
ρίζεται αὐτή ἡ ἀντιπολίτευση τῶν ὀχτωβριστῶν; Στήν καλύτερη 
περίπτωση. ὅταν εἶναι ἀντιπολιτευτική, στηρίζεται ἀναμφισβή- 
τητα στήν ἄποψη τοῦ ἀντεπαναστατικοῦ φιλελευθερισμοῦ. Τό 
ὅτι ἐξακολουθεῖ νά ἐξαρτιέται ἀπό τούς ὑπουργούς καί νά τούς 
ἐξευμενίζει, αὐτό τό ἀπόδειξε ἀκόμη καί ὁ «προοδευτικός» Ν. 
Λβόφ, πού ἐφάρμοζε, ἀναμφισβήτητα, πολιτική ἐξευμενισμοῦ. 
ὅταν ἀπόκλειε τόν Στσέπκιν ἀπό δυό συνεδριάσεις, ἐξαιτίας 
μιᾶς ἔκφρασης ἑκατό φορές πιό ἤπιας ἀπό τίς συνηθισμένες ἐκ- 
φράσεις τῶν δεξιῶν]! 

Οἱ καντέτοι, καλώντας τό λαό νά ὑποστηρίξει τούς ταλαν- 
τευόµενους ὀχτωβριστές, ἔχουν τήν ἀπαίτηση νά ὑποτάξουν τή 
δημοκρατία στούς χειρότερους φιλελευθέρους. 

Μά ἡ δημοκρατία ἔχει δεῖ ἑκατοντάδες φορές καί μέ πιό σο- 
βαρά παραδείγματα, τί ἀξίζουν οἵ φιλελεύθεροί µας. Ἡ δηµο- 
κρατία θά ἦταν ἀνίσχυρη καί ἀκέφαλη, ἄν ἀκολουθοῦσε καί πάλι 
τούς φιλελευθέρους. 

Οἵ συγκρούσεις τῆς ἁστικῆς τάξης μέ τήν κυβέρνηση δέν 
εἶναι κάτι τό τυχαῖο, ἀλλά δείκτης τῆς βαθιᾶς κρίσης πού ὡρί- 
µασε ἀπό ὅλες τίς πλευρές. Γι’ αὐτό ὀφείλουμε νά παρακολουθοῦ- 
με μέ προσοχή τίς συγκρούσεις αὐτές. Μά ἡ δημοκρατία τότε 
µόνο θά μπορέσει νά πετύχει κάτι τό καλύτερο γιά τή Ῥωσία, 
ἄν δέν ξεχάσει οὔτε στιγµή τήν ὑποχρέωσήη της: νἁ φροντίσει νά 
ἀναπτύσσεται στόν πληθυσμό ἡ ἐπίγνωση τῆς αὐτοτέλειας τῶν 
καθηκόντων τῆς δημοκρατίας σέ διάκριση ἀπό τό φιλελευθερι- 
σµό, σέ ἀντίβαρο τοῦ φιλελευθερισμοῦ, παρά τίς ταλαντεύσεις του. 
«Πράῤντα», ἀρ. φύλ. 159, 4ήμοσιεύεται σύµφωνα 

20 τοῦ Ιούνη 1915 μέ τό κείµενο τῆς ἐφημερίδας 
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1. ὃ τό ἄρθρο τοῦ προγράµµατός µας (γιά τήν αὐτοδιάθεση 
τῶν ἐθνῶν) δέν μπορεῖ καθόλου νά ἑρμηνευτεῖ ἀλλιῶς, παρά µό- 
νο μό τήν ἔννοια τῆς πολιτικῆς αὐτοδιάθεσης, δηλ. τοῦ δικοιώ- 
µατος ἀποχωρισμοῦ καί σχηματισμοῦ ἀνεξάρτητου κράτους. 

2. Τό σημεῖο αὐτό τοῦ σοσιαλδημοκρατικοῦ προγράµµατος 
εἶναι ἀπόλυτα ἀναγκαῖο γιά τούς σοσιαλδηµοκράτες τῆς Ρωσίας. 

(α) τόσο ἐνονόματι τῶν βασικῶν ἀρχῶν τῆς δημοκρατίας 
γενικά, 

(β) ὅσο καί λόγω τῆς ὕπαρξης στά πλαίσια τῆς Ρωσίας καί 
μάλιστα στίς ἀχρινές τής περιοχές, μιᾶς σειρᾶς ἐθνῶν µέ ἔντονα 
διαφορετικές οἰκονομικές, βιοτικές κ.ᾱ. συνθῆκες' μάλιστα τά 
ἔθνη αὐτά (ὅπως καί ὅλα τά ἔθνη τῆς Ρωσίας ἐκτός ἀπό τούς µε- 
γαλορώσους) καταπιέζονται σέ ἀπίστευτο βαθµό ἀπό τήν τσα- 
ρική μοναρχία; 

(γ) τέλος, καί ἐξαιτίας τοῦ γεγονότος ὅτι σ’ ὅλη τήν ἆνατο- 
λική Εὐρώπη (Αὐστρία καί Βαλκάνια) καί στήν ᾿Ασία --δηλ. 
στίς χῶρες πού συνορεύουν µέ τή Ρωσία ---εἴτε δέν ὁλοκληράώ- 
θηκε, εἴτε μόλις τώρα ἄρχισε ὁ ἀστικοδημοκρατικός µετασχημµα- 
τισµός τῶν κρατῶν, πού σέ παγκόσμια κλίμακα ὁδηγεῖ, ἀλλιοῦ 
περισσότερο κι ἀλλοῦ λιγότερο, στή δηµιουργία ἀνεξάρτητων 
ἐθνικῶν κρατῶν ἤ κρατῶν μέ πιό συγγενική καί παραπλήσια 
ἐθνική σύνθεση. 

(δ) Ἡ Ρωσία ἀποτελεῖ σήµερα µιά χώρα µέ τό πιό καθυστε- 
ρηµένο καί ἀντιδραστικό κρατικό καθεστώς σέ σύγκριση μέ 
ὄλες τίς χῶρες πού τήν περιβάλλουν, ἀρχίζοντας -- στή Δύση --- 
ἀπό τὴν Αὐστρία, ὅπου ἀπό τό 1867 ἑδραιώθηκαν οἵ βάσεις τῆς 
πολιτικῆς ἐλευθερίας καί τοῦ συνταγματικοῦ καθεστῶτος καί 
τώρα ἔχει μπεῖ σέ ἐφαρμογή καί τό καθολικό ἐκλογικό δικαίῶ- 
μα καί τελειώνοντας -- στήν ᾿Ανατολή ---μέ τή δημοκρατική 
Κίνα. Γι αὐτό οἱἵ σοσιαλδηµοκράτες τῆς Ῥωσίας σέ ὅλη τους 
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τήν προπαγάνδα ὀφείλουν νά ἐπιμένουν στό δικαίωµα ὅλων τῶν 
ἐθνοτήτων νά σχηματίσουν χὠριστό κράτος ἤ νά ἐκλέξουν ἐλεύ- 
θερα τό κράτος στό ὁποῖο ἐπιθυμοῦν νά ἀνήκουν. 

3. Ἡ ἀναγνώριση ἀπομέρους τῆς σοσιαλδηµοκρατίας τοῦ 
δικαιώματος αὐτοδιάθεσης ὅλων τῶν ἐθνοτήτων ἀπαιτεῖ ἀπό 
τούς σοσιαλδηµοκράτες 

(α) νά εἶναι ἀδιάλλακτοι ἀπέναντι σέ κάθε χρησιμοποίηση 
βίας µέ ὁποιαδήποτε µορφή ἀπό τήν πλευρά τοῦ ἔθνους πούκυ- 
ριαρχεῖ (ή πού ἀποτελεῖ τήν πλειοψηφία τοῦ πληθυσμοῦ) ἐνάν- 
τια στό ἔθνος πού ἐπιθυμεῖ τόν κρατικό ἀποχωρισμό' 

(β) νά ἀπαιτοῦν τή λύση τοῦ ζητήματος γιά ἕναν τέτιο ἀπο- 
χωρισμό ἀποκλειστικά µέ βάση τήν καθολική, ἄμεση, ἴση καί 
μυστική ψηφοφορία τοῦ πληθυσμοῦ τῆς δοσμένης περιοχἤῆς' 

(Υγ) νά διεξάγουν ἀμείλικτη πάλη ἐνάντια στά κόμματα τόσο 
τῶν μαυροεκατονταρχιτῶν-ὀχτωβριστῶν, ὅσο καί τῶν φιλελεύθε- 
ρων-ἁἀστῶν («προοδευτικοί», καντέτοι κτλ.) κάθε φορά πού τά 
κόμματα αὐτά ὑποστηρίζουν ἤ ἀνέχονται τὴν ἐθνική καταπίεση 
γενικά ἤ ἀρνοῦνται τό δικαίὠµα αὐτοδιάθεσης τῶν ἐθνῶν εἶδι- 
κότερα. 

4. Ἡ ἀναγνώριση ἀπό µέρους τῆς σοσιαλδηµοκρατίας τοῦ 
δικαιώματος αὐτοδιάθεσης ὅλων τῶν ἐθνοτήτων δέν σηµαίνει 
καθόλου πώς οἱ σοσιαλδηµοκράτες παραιτοῦνται ἀπό τό νά δό- 
σουν δική τους ἐκτίμηση ὁσοναφορᾶ τή σκοπιμότητα τοῦ κρα- 
τικοῦ ἀποχωρισμοῦ τοῦ ἑνός ἤ τοῦ ἄλλου ἔθνους σέ κάθε ξεχῶ- 
ριστή περίπτωση. ᾽Αντίθετα, οἱ σοσιαλδηµοκρότες πρέπει νά δί- 
νουν ἴσα-ΐσα δική τους ἐκτίμηση., παίρνοντας ὑπόψη τόσο τίς 
συνθῆκες ἐξέλιξης τοῦ καπιταλισμοῦ καί τῆς καταπίεσης τῶν 
προλετάριων τῶν διαφόρων ἐθνῶν ἀπό τήν ἑνωμένη ἀστική τάξη 
ὅλων τῶν ἐθνοτήτων, ὅσο καί τά γενικότερα καθήκοντα τῆς δη- 
µοκρατίας καί στήν πρώτη σειρά καί πάνω ἀπόλα τά συμφέρον- 
τα τῆς ταξικῆς πάλης τοῦ προλετάριου γιά τό σοσιαλισμό. 

᾽Από τήν ἄποψη αὐτήῆ πρέπει νά ἔχουμε ἰδιαίτερα ὑπόψη τό 
παρακάτω γεγονός. Στή Ρωσία ὑπάρχουν δυό ἔθνη, τά πιό πολι- 
τισµένα καί τά πιό διαχωρισµένα, ἐξαιτίας μιᾶς σειρᾶς ἱστορι- 
κῶν καί βιοτικῶν συνθηκῶν, τά ὁποῖα θά μποροῦσαν εὐκολότερα 
καί «φυσικότερα) ἀπό ὅλα τά ἄλλα νά πραγματοποιήσουν τό 
δικαίωµά τους γιά ἀποχωρισμό. Τά ἔθνη αὐτά εἶναι ἡ Φιλλανδία 
καί ἡ Πολωνία. Ἡ πείρα τῆς ἐπανάστασης τοῦ 1905 ἔδειξε ὅτι 
καί σέ αὐτά ἀκόμη τά δυό ἔθνη οἱ κυρίαρχες τάξεις, οἱ τσιφλικά- 
δες καί ἢ ἀστική τάξη, ἀπαρνοῦνται τήν ἐπαναστατική πάλη γιά 
τήν ἐλευθερία καί ζητοῦν προσέγγιση µέ τίς κυρίαρχες τάξεις τῆς 
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Ῥωσίας καί µέ τήν τσαρική μοναρχία ἀπό φόβο μπροστά στό ἔπα- 
ναστατικό προλεταριάτο τῆς Φιλλανδίας καί τῆς Πολωνίας. 

Γι’ αὐτό ἡ σοσιαλδημοκρατία πρέπει μ᾿ ὅλη της τήν δραστη- 
ριότητα νά προφυλάσσει τό προλεταριάτο καί τίς ἐργαζόμενες 
τάξεις ὅλων τῶν ἐθνοτήτων ἀπό τὴν ἀνοιχτή ἑξαπάτησή τους 
μέ τά ἐθνικιστικά συνθήµατα τῆς ἀστικῆς «τους» τάξης, ἢ ὁποία 
μέ µελιστάλακτους καί φλογερούς λόγους γιά τὴν «πατρίδα» 
προσπαθεῖ νά διαιρέσει τό προλεταριάτο καί ν᾿ ἀπυσπάσει τήν 
προσοχή του ἀπό τίς συναλλαγές τῆς ἴδιας τῆς ἁἀστικῆς τάξης 
πού συνάπτει καί οἰκονομική καί πολιτική συμμαχία μέ τήν 
ἀστική τάξη τῶν ἄλλων ἐθνῶν καί µέ τήν τσαρική μοναρχία. 

Τό προλεταριάτο δέν μπορεῖ νά διεξάγει πάλη γιά τό σοσια- 
λισµό καί νά ὑπερασπίζει τά καθημερινά του οἰκονομικά συµ- 
φέροντα χωρίς τήν πιό στενή καί πλήρη ἕνωση τῶν ἐργατῶν 
ὅλων τῶν ἐθνῶν σ’᾿ ὅλες ἀνεξαίρετα τίς ἐργατικές ὀργανώσεις. 

Τό προλεταριάτο δέν μπορεῖ διαφορετικά νά κατακτήσει τήν 
ὀλευθερία παρά µόνο µέ τό δρόµο τῆς ἐπαναστατικῆς πάλης γιά 
τήν ἀνατροπή τῆς τσαρικῆς μοναρχίας καί γιά τήν ἀντικατά- 
στασή της μέ τή λαοκρατική δημοκρατία. Ἡ τσαρική μοναρχία 
ἀποκλείει τήν ἐλευθερία καί τήν ἰσοτιμία τῶν ἐθνοτήτων, ὄν- 
τας ἐπιπλέον τό κύριο προπύργιο τῆς βαρβαρότητας, τῆς θηριώ- 
δίας καί τῆς ἀντίδρασης τόσο στήν Εὐρώπη, ὅσο καί στήν ᾽Α- 
σία. Καΐ τὴ μοναρχία αὐτῆ μπορεῖ νά τήν ἀνατρέψει µόνο τό 
ἑνωμένο προλεταριάτο ὅλων τῶν ἐθνῶν τῆς Ρωσίας, πού παίρνει 
μαζί του τά συνεπῆ δημοκρατικά καί ἱκανά γιά ἐπαναστατική 
πάλη στοιχεῖα τῶν ἐργαζόμενων μαζῶν ὅλων τῶν ἐθνῶν. 

Γι” αὐτό ὁ ἐργάτης πού βάζει τήν πολιτική ἔνωση µέ τήν ἁστι- 
κή τάξη τοῦ ἔθνους «του» πάνω ἀπό τήν πλήρη ἑνότητα μέ τούς 
προλετάριους ὅλων τῶν ἐθνῶν, ἐνεργεῖ ἐνάντια στά συμφέροντά 
τοῦ, ἐνάντια στά συμφέροντα τοῦ σοσιαλισμοῦ καί στά συμφέ- 
Ρροντα τῆς δημοκρατίας. 

5. Ἡ σοσιαλδημοκρατία, ὑποστηρίζοντας μέ συνέπεια ἕνα 
δημοκρατικό κρατικό καθεστώς, ἀπαιτεῖ ἀπόλυτη ἰσοτιμία τῶν 
ἐθνοτήτων καί παλεύει ἐνάντια σέ ὁποιαδήποτε προνόμια πρός 
ὄφελος μιᾶς ἤ μερικῶν ἐθνοτήτων. 

Εἰδικότερα, ἡ σοσιαλδημοκρατία ἀπορίπτει τήν «ἐπίσημη 
γλώσσα τοῦ κράτους». Στή Ῥωσία ἰδιαίτερα εἶναι περιττή µιά 
τέτια γλώσσα, γιατί πάνω ἀπό τά ἑφτά δέκατα τοῦ πληθυσμοῦ 
της ἀνήκουν σέ συγγενικές σλαβικές φυλές, πού µέσα σέ ἑλεύ- 
θερα σχολειά ἑνός ἐλεύθερου κράτους θά ἀποκτοῦσαν εὔκολα 
τή δυνατότητα, λόγω τῶν ἀναγκῶν τῶν οἰκονομικῶν σχέσεων, 
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νά συνεννοοῦνται χωρίς ὁποιαδήποτε «κρατικά» προνόμια γιά 
μιά ἀπό τίς γλῶσσες αὐτές. 

Ἡ σοσιαλδημοκρατία ἀπαιτεῖ τήν ἀντικατάσταση τῆς πα- 
λιᾶς διοικητικῆς διαίρεσης τῆς Ρωσίας, πού καθιέρωσαν οἱ φεου- 
δάρχες-τσιφλικάδες καί οἱ ὑπάλληλοι τοῦ ἀπολυταρχικοῦ-δουλο- 
παροικιακοῦ κράτους, μέ διαίρεση πού νά στηρίζεται στίς ἆπαι- 
τήσεις τῆς σύγχρονης οἰκονομικῆς ζωῆς καί ν᾿ ἀντιστοιχεῖ, κατά 
τό δυνατό, στήν ἐθνική σύνθεση τοῦ πληθυσμοῦ. 

Ὅλες οἵ περιοχές τοῦ κράτους, ὅπου ὑπάρχουν διαφορετικές 
βιοτικές συνθῆκες ἤ πληθυσμοί μέ διαφορετική ἐθνική σύνθε- 
ση, πρέπει νά ἔχουν πλατιά αὐτοδιοίκηση καί αὐτονομία μέ 
ὄργανα πού νά ἐκλέγονται µέ καθολική, ἴση καί μυστική ψΨηφο- 
φορία. 

6. Ἡ σοσιαλδημοκρατία ἀπαιτεῖ τήν ἔκδοση ἑνός νόµου γε- 
νικοῦ γιά ὅλο τό κράτος, πού νά προστατεύει τά δικαιώµατα κάθε 
ἐθνικῆς μειονότητας σέ ὁποιοδήποτε µέρος τοῦ κράτους. Σύµ- 
φῶνα µέ τό νόµο αὐτό, κάθε μέτρο μέ τό ὁποῖο τό ἔθνος πού ἀπο- 
τελεῖ τήν πλειοψηφία θά ἐπιχειροῦσε νά δημιουργήσει γιά τόν 
ἑαυτό του ἐθνικά προνόµια ἤ νά μειώσει τά δικαιώµατα τῆς ἐθνι- 
κῆς μειονότητας (στόν τοµέα τῆς ἐκπαίδευσης, τῆς χρησιμο- 
ποίησης τῆς μιᾶς ἤ τῆς ἄλλης γλώσσας, στά ζητήματα τοῦ προ- 
ὑπολογισμοῦ κτλ.). πρέπει νά θεωρεῖται ἄκυρο καί ἡ ἐφαρμογήῆ 
ἑνός τέτιου μέτρου νά ἀπαγορεύεται καί νά ὁριστεῖ ὅτι οἵ παρα- 
βάτες θά τιμωροῦνται. | 

7. Ἡ σοσιαλδημοκρατία παίρνει ἀρνητική θέση ἀπέναντι 
στό σύνθημα τῆς «πολιτιστικῆς-ἐθνικῆς» (ἤ ἁπλᾶ «ἐθνικῆς)) 
«αὐτονομίας» καί στά σχέδια ἐφαρμογῆς μιᾶς τέτιας αὐτονομίας, 
γιατί τό σύνθημα αὐτό (1) ἔρχεται σέ ἀπόλυτη ἀντίθεση μέ τό 
διεθνισµό τῆς ταξικῆς πάλης τοῦ προλεταριάτου, (2) διευκολύ- 
νει τό τράβηγµα τοῦ προλεταριάτου καί τῶν ἐργαζόμενων μαζῶν 
στή σφαίρα ἐπιροῆς τῶν ἰδεῶν τοῦ ἀστικοῦ ἐθνικισμοῦ, (3) µπο- 
ρεῖ νά ἀποσπάει τήν προσοχή ἀπό τά καθήκοντα τῶν συνεπῶν 
δημοκρατικῶν μετασχηματισμῶν τοῦ κράτους στό σύνολό του, 
μετασχηματισμῶν πού εἶναι οἱ µόνοι σέ θέση νά ἐξασφαλίσουν 
(στό βαθµό πού μπορεῖ νά γίνει γενικά αὐτό στόν καπιταλισμό) 
τήν εἰρήνη µέσα στό ἔθνος. 

Λόγω τῆς ἰδιαίτερης ὄξυνσης τοῦ ζητήματος τῆς πολιτιστι- 
κῆς-ἐθνικῆς αὐτονομίας ἀνάμεσα στούς σοσιαλδηµοκράτες, θά 
δόσουµε μερικές διευκρινίσεις σχετικά µέ τή θέση αὐτή. 

(α) ᾽Από τήν ἄποψη τῆς σοσιαλδηµοκρατίας εἶναι ἀπαρά- 
δεκτο νά ρίχνουμε ἄμεσα εἴτε ἔμμεσα τό σύνθημα τοῦ ἐθνικοῦ 


ΘΕΣΕΙΣ ΠΑΝΩ Στο ΕΘΝΙΚΟ ΖΗΤΗΜΑ 940 


πολιτισμοῦ. Τό σύνθημα αὐτό δέν εἶναι σωστό, γιατί ὅλη ἡ οἶκο- 
νομική, πολιτική καί πνευματική ζωή τῆς ἀνθρωπότητας διεθνο- 
ποιεῖται ὁλοένα καί περισσότερο µέσα κιόλας στόν καπιταλισμό. 
ὍὉ σοσιαλισμός τή διεθνοποιεῖ ὁλοκληρωτικά. Ὁ διεθνικός 
πολιτισμός, πού δημιουργεῖ ἀπό τώρα κιόλας συστηματικά τό 
προλεταριάτο ὅλων τῶν χωρῶν, ἀφομοιώνει ὄχι τόν «ἐθνικό πο- 
λιτισμό» (ὁποιασδήποτε ἐθνικῆς ὁμάδας) στό σύνολό του, ἀλ- 
λά παίρνει ἀπό κάθε ἐθνικό πολιτισμό ἀποκλειστικά τά συνεπῆ 
δημοκρατικά καί σοσιαλιστικά του στοιχεῖα. 

(β) Τό μοναδικό ἴσως παράδειγµα προσέγγισης, ἔστω καί 
διστακτικῆς, τῶν προγραμμάτων τῆς σοσιαλδηµοκρατίας πρός 
τό σύνθημα τοῦ ἐθνικοῦ πολιτισμοῦ τό δίνει τό 3ο ἄρθρο τοῦ 
προγράµµατος τοῦ Μπρνό τῶν αὐστριακῶν σοσιαλδημοκρατῶν. 
Τό 3ο αὐτό ἄρθρο λέει: «Όλες οἱ αὐτοδιοικούμενες περιοχές ἑνός 
καί τοῦ αὐτοῦ ἔθνους σχηματίζοὺν µιά ἑνιαία ἐθνική ἕνωση, πού 
λύνει ἐντελῶς αὐτόνομα τά ἐθνικά της ζητήματα». 

Τό σύνθημα αὐτό ἔχει συμβιβαστικό χαρακτήρα, γιατί ἐδῶ 
δέν ὑπάρχει οὔτε ἴχνος ἐξωεδαφικῆς (προσωπικῆς) ἐθνικῆς αὖ- 
τονοµίας. Μά κι αὐτό τό σύνθημα εἶναι λαθεµένο κι’ ἐπιζήμιο, 
γιατί δέν εἶναι καθόλου δουλιά τῶν σοσιαλδημοκρατῶν τῆς Ρωῶ- 
σίας νά συνενώσουν σ’᾿ ἕνα ἔθνος τούς γερμανούς τοῦ Λότζ, τῆς 
Ῥίγας, τῆς Πετρούπολης, τοῦ Σαράτοφ. Δοῦὺλιά µας εἶναι νά πα- 
λεύουμε γιά τόν πλήρη δημοκρατισµό καί τήν κατάργηση ὅλων 
τῶν ἐθνικῶν προνομίων μέ σκοπό τή συνένωση τῶν γερμανῶν ἐρ- 
γατῶν τῆς Ρωσίας μέ τούς ἐργάτες ὅλων τῶν ἄλλων ἐθνῶν στό 
ἔργο τῆς ὑπεράσπισης καί τῆς ἀνάπτυξης τοῦ διεθνικοῦ πολιτι- 
σμοῦ τοῦ σοσιαλισμοῦ. 

᾿Ακόμη πιό λαθεµένο εἶναι τό σύνθημα τῆς ἐξωεδαφικῆς 
(προσωπικῆς) ἐθνικῆς αὐτονομίας µέ τή δημιουργία (σύμφωνα µέ 
τό σχέδιο τῶν συνεπῶν ὁπαδῶν αὐτοῦ τοῦ συνθήµατος) ἐθνικῶν 
βουλῶν καί τό διορισμό ἐθνικῶν ὑπουργῶν (Ο. Μπάουερ καί Κ.. 
Ρέννερ). Παρόμοιοι θεσμοί, πού ἀντιφάσκουν πρός ὅλες τίς οἶκο- 
νομικές συνθῆκες τῶν καπιταλιστικῶν χωρῶν καί πού δέν δοκι- 
µάστηκαν οὔτε σό ἕνα δημοκρατικό κράτος τοῦ κόσμου, εἶναι 
ὁπορτουνιστικά ὀνειροπολήματα ἀνθρώπων πού ἔχασαν κάθε 
ἐλπίδα γιά τή δημιουργία συνεπῶν δημοκρατικῶν θεσμῶν καί 
ζητᾶνε σωτηρία ἀπό τήν ἐθνική φαγωμάρα τῆς ἀστικῆς τάξης σέ 
μιά τεχνητή ἀπομόνωση καί τοῦ προλεταριάτου καί τῆς ἀστικῆς 
τάξης κάθε ἔθνους πάνω σέ ὁρισμένα («πολιτιστικά)) ζητήματα. 

Οἵ περιστάσεις ἀναγκάζουν κάποτε τούς σοσιαλδηµοκράτες 
νά ὑποταχτοῦν προσωρινά σ᾿ αὐτές ἤ σ’᾿ ἐκεῖνες τίς συµβιβαστι- 
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κές λύσεις, ἀπό τίς ἄλλες χῶρες, ὅμως δέν πρέπει νά δανειζό- 
µαστε τίς συµβιβαστικές, ἀλλά τίς συνεπεῖς-σοσιαλδημοκρατικές 
λύσεις. Καΐ δέν εἶναι καθόλου ἔξυπνο νά δανείζεται κανείς τῆν 
ἀποτυχημένη αὐστριακή ἀπόπειρα συμβιβασμοῦ σήµερα, πού 
καί στήν Αὐστρία ἡ ἀπόπειρα αὐτή ἔχει χρεοκοπήσει πέρα γιά 
πέρα, ὁδηγώντας στό σεπαρατισμό καί στήν ἁπόσπαση τῶν τσέ- 
χων σοσιαλδημοκρατῶν. 

(γ) Ἡ ἱστορία τοῦ συνθήµατος τῆς «πολιτιστικῆς -ἐθνικῆς 
οὐτονομίας» στή Ρωσία δείχνει ὅτι τό σύνθημα αὐτό τό ἀποδέ- 
χτηκαν ὅλα χωρίς ἐξαίρεση τά ἁστικά ἑβραϊκά κόμματα καί 
µόνο τά ἑβραϊκά, πίσω ἀπό τά ὁποῖα σερνόταν χωρίς ἀντιρήσεις 
ἡ Μπούντ, ἀποκρούοντας χωρίς συνέπεια τήν ἐθνικοεβραϊκή 
βουλή (σέιμ) καί τούς ἐθνικούς ἑβραίους ὑπουργούς. Στό μεταξύ, 
ἀκόμη καί ἐκεῖνοι οἱ εὐρωπαῖοι σοσιαλδηµοκράτες πού δέχον- 
ται ἤ ὑπερασπίζουν τό συμβιβαστικό σύνθημα τῆς πολιτιστικῆς- 
ἐθνικῆς αὐτονομίας, ἀναγνωρίζουν πώς τό σύνθημα αὐτό εἶναι 
ἐντελῶς ἀνεφάρμοστο γιά τούς ἑβραίους (Ο. Μπάουερ καί ΚΚ. 
Κάουτσκι). «Οἱ ἑβραῖοι στή Γαλικία καί στή Ρωσία εἶναι µάλ.- 
λον κάστα, παρά ἔθνος καί οἱ προσπάθειες καθορισμοῦ τῶν 
ἑβραίων σάν ἔθνος εἶναι προσπάθειες διατήρησης τῆς κάστας) 
(Κ. Κάουτσκι). | 

(δ) Στίς πολιτισµένες χῶρες παρατηροῦμε µιά ἀρκετά πλη- 
ρη (σχετικά) προσέγγιση πρός τήν ἐθνική εἰρήνη στά πλαίσια 
τοῦ καπιταλισμοῦ µόνο σὲ συνθῆκες ἐφαρμογῆς στό ἀνώτατο 
ὅριο τοῦ δημοκρατισμοῦ σέ ὅλη τήν κρατική ὀργάνωση καί δια- 
κυβέρνηση (Ἑλβετία). Τά συνθήµατα τοῦ συνεποῦς δηµοκρατι- 
σμοῦ (δημοκρατία, πολιτοφυλακή, ἐκλογή τῶν ὑπαλλήλων ἀπό 
τό λαό κτλ.) συνενώνουν τό προλεταριάτο καί τίς ἐργαζόμενες 
μάζες καί γενικά καθετί τό πρωτοπόρο στό κάθε ὄθνος στό ὄνομα 
τῆς πάλης γιά τή δημιουργία συνθηκῶν πού νά ἀποκλείουν τὴ 
δυνατότητα καί τοῦ παραμικροῦ ἐθνικοῦ προνοµίου, ἐνῶ τό 
σύνθημα τῆς «πολιτιστικῆς-ἐθνικῆς αὐτονομίας» κηρύσσει τὀν 
ἀποχωρισμό τῶν ἐθνῶν στό ἐκπαιδευτικό (ἤ γενικά τό «πολιτι- 
στικό») ζήτημα, ἀποχωρισμό πού συµβιβάζεται θαυμάσια µέ τή 
διατήρηση τῶν βάσεων κάθε λογῆς (μαζί καί τῶν ἐθνικῶν) προ- 
νοµίων. 

Τά συνθήµατα τοῦ συνεποῦς δημοκρατισμοῦ συγχωνεύουν τό 
προλεταριάτο καί τήν πρωτοπόρα δημοκρατία ὅλων τῶν ἐθνῶν 
(στοιχεῖα πού τούς χρειάζεται ὄχι ἡ ἁπομόνωση, ἀλλά ἢ συνέ- 
νῶση τῶν δημοκρατικῶν δυνάµεων τῶν ἐθνῶν πάνω σέ ὅλα τά 
ζητήματα, µαζί καί στό ἐκπαιδευτικό), ἐνῶ τό σύνθημα τῆς 
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πολιτιστικῆς-ἐθνικῆς αὐτονομίας χωρίζει τό προλεταριάτο τῶν 
διαφόρων ἐθνῶν, συνδέοντάς το µέ τά ἀντιδραστικά καί τά ἁστι- 
κά στοιχεῖα τῶν ξεχωριστῶν ἐθνῶν. 

Τά συνθήµατα τοῦ συνεποῦς δημοκρατισμοῦ τά ἀντιμετωπί- 
ζουν ἁδιάλλακτα ἐχθρικά καί οἱ ἀντιδραστικοί καί ἤ ἀντεπανα- 
στατική ἀστική τάξη ὅλων τῶν ἐθνῶν, ἐνῶ τό σύνθημα τῆς πο- 
λιτιστικῆς-ἐθνικῆς αὐτονομίας τό υἱοθετοῦν πέρα γιά πέρα οἱ 
ἀντιδραστικοί καί οἱ ἀντεπαναστάτες ἁστοί μερικῶν ἐθνῶν. 

δ. Ἔτσι τό σύνολο τῶν οἰκονομικῶν καί τῶν πολιτικῶν συν- 
θηκῶν τῆς Ῥωσίας ἀπαιτεῖ ἀπό τή σοσιαλδημοκρατία τήν ἀπό- 
λυτη πραγματοποίηση τῆς συγχώνευσης τῶν ἐργατῶν ὅλων τῶν 
ἐθνοτήτων σέ ὄλες ἀνεξαίρετα τίς προλεταριακές ὀργανώσεις 
(πολιτικές, συνδικαλιστικές, συνεταιριστικές, µορφωτικές κτλ. 
κτλ.). Ὄχι ὁμοσπονδιακή ὀργάνωση τοῦ κόμματος καί ὄχι δη- 
µιουργία ἐθνικῶν σοσιαλδημοκρατικῶν ὁμάδων, ἀλλά ἑνότητα 
τῶν προλετάριων ὅλων τῶν ἐθνῶν κάθε γεωγραφικῆς περιοχῆς, 
μέ διεξαγωγή τῆς προπαγάνδας καί τῆς ζύμωσης σέ ὄλες τίς γλῶσ- 
σες τοῦ τοπικοῦ προλεταριάτου, µέκοινή πάλη τῶν ἐργατῶν ὅλων 
τῶν ἐθνῶν ἑνάντια σέ ὁποιαδήποτε ἐθνικά προνόμια, μέ αὐτονο- 
µία τῶν τοπικῶν καί περιφερειακῶν ὀργανώσεων τοῦ κόμματος. 

9. “Η πείρα δέκα καί πλέον χρόνων τῆς ἱστορίας τοῦ ΣΔΕΚΡ 
ἐπιβεβαιώνει τίς παραπάνω θέσεις. Τό κόμμα ἐμφανίζεται τό 18068 
σάν κόμμα «τῆς Ρωσίας», δηλ. σάν κόμμα τοῦ προλεταριάτου 
ὅλων τῶν ἐθνοτήτων τῆς Ρωσίας. Τό κόμμα παραμένει κόμμα 
«τῆς Ρωσίας) καί ὕστερα ἀπό τήν ἀποχώρηση τῆς Μπούντ ἀπό 
τό κόμμα τό 1903, ὅταν τό συνέδριο τοῦ κόµµατος ἀπόριψε τήν 
ἀπαίτηση νά ἀναγνωριστεῖ ἡ Μπούντ σάν ὃ μοναδικός ἐκπρό- 
σῶπος τοῦ ἑβραϊκοῦ προλεταριάτου. Στά 1906-1907 ἢ ζωή ἄπο- 
κάλυψε πέρα γιά πέρα τό ἀβάσιμο αὐτῆς τῆς ἀπαίτησης, πολλοί 
ἑβραῖοι προλετάριοι συνεχίζουν τήν κοινή σοσιαλδηµοκρατική 
δουλιά στίς γραμμές τῶν τοπικῶν ὀργανώσεων καί ἡ Μπούντ 
ἐπιστρέφει στό κόµµα. Τό ουνέδριο τῆς Στοκχόλμης (1906) συ- 
νενώνει καί τούς πολωνούς καί τούς λεττονούς σοσιαλδηµοκρά- 
τες πού ἀκολουθοῦν τήν ἄποψη τῆς γεωγραφικῆς αὐτονομίας᾽ 
τό συνέδριο μάλιστα δέν δέχεται τήν ἀρχή τῆς ὁμοσπονδίας καί 
ἀπαιτεῖ τή συνένωση κατά τόπους τῶν σοσιαλδημοκρατῶν ὅλων 
τῶν ἐθνοτήτων. Ἡ ἀρχή αὐτή ἐφαρμόζεται πολλά χρόνια στόν 
Καύκασο, ἐφαρμόζεται στή Βαρσοβία (πολωνοί ἑργάτες καί 
ρῶσοι στρατιῶτες). στή Βίλνα (πολωνοί, λεττονοί, ἑβραῖοι, λι- 
θουανοί ἐργάτες), στή Ρίγα’ καί στά τρία αὐτά κέντρα ἡ ἀρχήῆ 
αὐτή ἐφαρμόζεται ἐνάντια στήν Μπούντ πού ἀποχώρησε σεπα- 


9322 Β. Ι. ΛΕΝΙΝ 


ρατιστικά. Τό Δεκέμβρη τοῦ 1908 τὀ ΣΔΕΚΡ, στή συνδιάσκεψή 
του, παίρνει εἰδική ἀπόφαση πού ἐπικυρώνει τό αἴτημα τῆς ἑνό- 
τητας τῶν ἐργατῶν ὅλων τῶν ἐθνοτήτων ὄχι πάνω στήν ἀρχή τῆς 
ὁμοσπονδίας. Ἡ διασπαστική παραβίαση τῆς ἀπόφασης τοῦ 
κόμματος ἀπό τούς σεπαρατιστές-μπουντιστές ὁδηγεῖ στή χρεο- 
κοπία ὅλης αὐτῆς τῆς «ὁμοσπονδίας χειρίστου τύπου» 101. 
προσεγγίζει τούς μπουντιστές σεπαρατιστές µέ τούς τσέχους καί 
ἀντίστροφα (βλ. τό ἄρθρο τοῦ Κοσόβσκι στό περιοδικό «Νάσα 
Ζαριά) καί τόὸ ὄργανο τῶν τσέχων  σεπαρατιστῶν «Ώετ οδο(ο- 
«ιαγίσοπο ῥοοζϊθ]άθπιοκταί», 1913. τεῦχ. 3, γιά τόν Κοσόβσκι) 
καί, τέλος, στή συνδιάσκεψη τοῦ Αὐγούστου (1912) τῶν λικ- 
βινταριστῶν προκαλεῖ τὴν ἀπόπειρα τῶν μπουντιστῶν σεπα- 
ρατιστῶν καί τῶν λικβινταριστῶν µέ µιά µερίδα τῶν καυκάσιων 
λικβινταριστῶν νά περάσουν κρυφά στὀ πρόγραµµα τοῦ κόμµα- 
τος τήν «πολιτιστική-ἐθνική αὐτονομία» χωρίς οὐσιαστικά νά 
τήν ὑποστηρίξουν / 

Οἱ ἐπαναστάτες σοσιαλδηµοκράτες ἐργάτες καί τῆς Πολῶ- 
νίας καί τῆς Λεττονίας καί τοῦ Καυκάσου ἐξακολουθοῦν νά 
ὑποστηρίζουν τήν ἄποψη τῆς γεωγραφικῆς αὐτονομίας καί τῆς 
ἑνότήητας τῶν ἐργατῶν σοσιαλδημοκρατῶν ὅλων τῶν ἐθνῶν. Ἡ 
μπουντιστικο-λικβινταριστική ἁἀπόσχιση καί ἡ συμμαχία τῆς 
Μπούντ µέ τούς µή σοσιαλδηµοκράτες στή Βαρσοβία βάζει στήν 
ἡμερήσια διάταξη γιά ὅλους τούς σοσιαλδηµοκράτες τό ἐθνικό 
ζήτημα στό σύνολό του καί ἀπό τήν ἄποψη τῆς θεωρητικῆς του 
σημασίας καί ἀπό τήν ἄποψη τῆς ὀργάνωσης τοῦ κόμματος. 

Οἱ συµβιβαστικές ἀποφάσεις παραβιάστηκαν ἀπό ἐκείνους 
ἀκριβῶς, πού τίς ἐφάρμοζαν ἐνάντια στή θέληση τοῦ κόμματος, 
καί τό αἴτημα τῆς ἑνότητας τῶν ἐργατῶν σοσιαλδημοκρατῶν 
ὅλων τῶν ἐθνοτήτων ἀντηχεῖ δυνατότερα ἀπό κάθε ἄλλη φορά. 

10. Ὁ βάναυσα ἐπιθετικός καί μαυροεκατονταρχίτικος ἔθνι- 
κισµός τῆς τσαρικῆς μοναρχίας καί σέ συνέχεια ἡ ἀναζωογό- 
νηση τοῦ ἀστικοῦ ἐθνικισμοῦ -- καί τοῦ μεγαλορωσικοῦ (κ. 
Στροῦβε, «Ρούσκαγια Μολβά», «προοδευτικοί» κτλ.) καὶ τοῦ 
οὐκρανικοῦ καί τοῦ πολωνικοῦ (ἀντισιμητισμός τῆς λαϊκῆς «δη- 
µοκρατίας» 192) καί τοῦ γεωργιανοῦ καί τοῦ ἁρμένικου κτλ. --- 
ὅλα αὐτά ἀπαιτοῦν πολύ ἐπιτακτικά ἀπό τίς σοσιαλδημοκρατικές 
ὀργανώσεις σέ ὅλες τίς ἄκρες τῆς Ῥωσίας νά προσέξουν περισ- 
σότερο ἀπό πρίν τό ἐθνικό ζήτημα καί νά ἐπεξεργαστοῦν συνε- 
πεῖς μαρξιστικές λύσεις αὐτοῦ τοῦ ζητήματος, στό πνεῦμα τοῦ 
συνεποῦς διεθνισμοῦ καί τῆς ἑνότητας τῶν προλετάριων ὅλων 
τῶν ἐθνῶν. 
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(α) Τό σύνθημα τοῦ ἐθνικοῦ πολιτισμοῦ δέν εἶναι σὠστό καί 
ἐκφράζει ἁπλῶς τήν ἀστική περιορισμένη ἀντίληψη τοῦ ἐθνικοῦ 
ζητήματος. Διεθνικός πολιτισμός. 

(β) Διαιώνιση τῆς ἐθνικῆς διαίρεσης καί ἐφαρμογή ἑνός ἐκ- 
λεπτυσµένου ἐθνικισμοῦ -- συνένωση. προσέγγιση, ἀνάμιξη 
τῶν ἐθνῶν καί διατύπωση τῶν ἀρχῶν ἑνός ἄλλου, διεθνικοῦ 
πολιτισμοῦ. 

(γ) ᾽Απόγνωση τοῦ μικροαστοῦ (ἀπελπισμένη πάλη ἐνάντια 
στήν ἐθνική φαγωμάρα) καί φόβος τῶν ριζοσπαστικῶν δημοκρα- 
τικῶν μετασχηματισμῶν καί τοῦ σοσιαλιστικοῦ κινήματος -- 
µόνο οἱ ριζοσπαστικοί δημοκρατικοί μετασχηματισμοί μποροῦν 
νά ἐξασφαλίσουν τήν ἐθνική εἰρήνη µέσα στά Κκαπιταλιστικά 
κράτη καί µόνο ὃ σοσιαλισμός μπορεῖ νά βάλει τέρμα στήν 
ἐθνική φαγωμάρα. 

(δ) Εθνικές κουρίες στό ἐκπαιδευτικό ζήτημα 193. 

(ε) 'Ἐβραῖοι. 

Γράφτηκε νωρίτερα ἀπό τίς 26 τοῦ ᾽Ιούνη 
(9 τοῦ Ιούλη), 19.19 


ΠΙρωτοδημοσιεύτηκε τό 1946 Δημοσιεύεται σύμφωνα 
στή 4{ενινιστική Συλλογή, τόμ. ΠΗΙ μέ τό χειρόγραφο 
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ὍὉ γνωστός ἀποστάτης κ. Ιζγκόγεφ, πού ἦταν σοσιαλδηµο- 
κράτης ὥς τὀ χίλια ἐννιακόσια πέντε καί γρήγορα «λογικεύ- 
τηκε» καί ἔγινε... δεξιός φιλελεύθερος ὕστερα ἀπό τίς {17 τοῦ 
᾿Οχτώβρη, καταδέχεται συχνά νά ἀσχολεῖται μέ τή σοσιαλδη- 
µοκρατία ἀπό τό κύριο ὄργανο τοῦ «ὀχτωβριστικοῦ» ἤ ἀντεπα- 
ναστατικοῦ φιλελευθερισμοῦ. τό περιοδικό «Ῥούσκαγια Μίσλ». 

Στούς ἐργάτες πού θέλουν νά κατατοπιστοῦν πλήρως µέ τά 
σοβαρά ζητήματα τῆς ἐργατικῆς πολιτικῆς δέν μποροῦμε παρά 
νά συστήσουµε τό ἄρθρο τοῦ κ. ᾿Ιζγκόγεφ στό τελευταῖο τεῦχος 
-- Ιούνης τούτου τοῦ χρόνου -- τοῦ «Ρούσκαγια Μίσλ). 

Εἶναι ὠφέλιμο νά σκεφτοῦμε καί ξανά νά σκεφτοῦμε τούς 
ἐνθουσιώδεις ἐκείνους ἐπαίνους πού σκορπάει ἁπλόχερα ὁ κ. 
Ἰζγκόγεφ γιά τή λικβινταριστική ἰδεολογία καΐ τακτική, δηλ. γιά 
τίς βασικές ἀκριβῶς ἀρχές τοῦ λικβινταρισμοῦ. Οἱ φιλελεύθεροι 
δέν μποροῦν νά µήν ἐπαινοῦν τίς ἀρχές καί τήν τακτική τῶν φι- 
λελεύθερων ἐργατικῶν πολιτικῶν]! 

Εἶναι ὠφέλιμο νά σκεφτοῦμε καί ξανά νά σκεφτοῦμε τούς ἰδι- 
αίτερους συλλογισμούς πού κάνει γιά τὴν τακτική ὁ κ. Ιζγκό- 
γεφ., ὁ ὁποῖος συμπαθεῖ ἀνεπιφύλακτα τούς λικβινταριστές, ἔχει 
ὅμως περάσει τό «μαρξιστικό δημοτικό σχολειό» καί καταλα- 
βαίνει τήν ἀνάγκη νά ἀναζητήσει τίς σοβαρές αἰτίες τῆς σοβα- 
ρῆς πάλης πού διεξόγουν οἱ κομμµατικοί ἐνάντια στούς λικβιν- 
ταριστές. 

Δυστυχῶς, ἐδῶ εἴμοστε ὑποχρεωμένοι νά περιοριστοῦμε σέ 
πολύ σύντομα ἀποσπάσματα ἀπό τὀ διδακτικό ἄρθρο τοῦ κ. 
Ἰζγκόγεφ καί σέ πολύ µικρές, ὄχι πλήρεις, ἐπεξηγήσεις αὐτῶν 
τῶν ἀποσπασμάτων. 

Οἱ ἐπιτυχίες τοῦ μπολσεβικισμοῦ, κατά τή γνώµη τοῦ κ. Ἰζ- 
γκόγεφ., ἐξαρτῶνται «ἀπό τό ἄν ὑπάρχουν πολλές ἢἤ λίγες ἐλπίδες 
εἰρηνικῆς ἐξέλιξης τῆς Ρωσίας πρός µιά συνταγματική κατεύ- 
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θυνση ἔστω καί γερμανικοῦ τύπου. Στή Γερμανία ἁἀποδείχτηκε 
ἄλλωστε ὅτι μπορεῖ νά ὑπάρξει μοναρχικό σύστημα µέ ἔλευθε- 
ρίες, χωρίς ἕκτακτα µέτρα, μέ µιά πλατιά ἀνάπτυξη τοῦ ἐργατι- 
κοῦ σοσιαλδημοκρατικοῦ κόμματος. Μπορεϊῖ νά ὑπάρξει τέτιο 
σύνταγμα στή Ρωσία, ναί ἤ ὄχι; Ανάλογα µέ τό ποῦ γέρνει ἡ ζυ- 
γαριά, ἀνεβαίνουν ἤ κατεβαίνουν οἱ πιθανότητες ἐπιτυχίας τῶν 
λικβινταριστῶν καί τῶν μπολσεβίκῶν...» 

«... Αν δέν μπεῖ φραγµός στήν ἐπίθεση τῆς ἀντίδρασης, ἄν οἱ 
συνταγματικές δυνάµεις τῆς Ῥωσίας ἀποδειχτοῦν ἀνεπαρκεῖς γιά 
ἕναν εἰρηνικό μετασχηματισμό τοῦ κράτους, ὁ μπολσεβικισοµός 
θά βγεῖ ἀναμφισβήτητα νικητής καί θά στριµώξει τούς λικβιν- 
ταριστές στήν ἀκρινή γωνιά». Ὁ ἴδιος ὅμως ὁ κ. Ἰξγκόγεφ θεώ- 
ρεῖ τούς µπολσεβίκους ἀναρχικούς, ἐνῶ τούς λικβινταριστές 
τούς θεωρεῖ «ἀληθινούς σοσιαλδηµοκράτες» πού ἁπορίπτουν 
πολύ ὀρθά τά δυό πρῶτα ἄρθρα τῆς µπολσεβίκικης πλατφόρμας 
καί τά ἀντικαθιστοῦν µέ τὴν ἐλευθερία τοῦ συνεταιρίζεσθαι!! 

«Θά περάσει ἡ θύελλα, ---γράφει ὁ κ. Ἰζγκόγεφ -- θάρθει ὁ 
καιρός τῆς θετικῆς δουλιᾶς καί οἳ λικβινταριστές θά μποῦν 
ξανά (11/) ἐπικεφαλῆς τῆς ἐργατικῆς τάξης». Αὐτά εἶναι τά ὄνει- 
ρα τοῦ κ. Ἰζγκόγεφ. Ἡ λικβινταριστική τακτική θά εἶναι τάχα 
θαυμάσια ὅταν «θά περάσει ἡ θύελλα»... Νά τώρα καί οἱ «σκέ- 
ψειςο» του «γιά τήν τακτική»: 

«Αν μελετήσουμε βαθύτερα τήν µπολσεβίκικη τακτική, θά πρόπει ν᾿ 
ἀναγνωρίσουμε ὅτι στηρίζεται στήν πεποίθηση πὠς στή Ρωσία ἡ πάλη γιά 
µοναρχικό σύνταγμα... (τά ἀποσιωπητικά εἶναι τοῦ κ. ᾿Ιζγκόγεφ) ἔχει τε- 
λειώσει στίς 3 τοῦ Ἰούνη. 'Ο ἀγώνας ἀπό κεῖ καί πέρα διεξάγεται, ἴσως, γιά 
µιά ἄμεση ἤ συνεπή δημοκρατία, µά ἄλλο σύνταγμα, ἐκτός :τῆς 3 τοῦ Ἱού- 
νη., μέ τήν ὑπάρχουσα κύρια ρωσική ἱστορική βάση, δέν μπορεῖ νά ὑπάρξει. 
Οἱ ρῶσοι συνταγματιστές μποροῦν νά ὑπολογίζουν µόνο σ’ ἕνα σύνταγμα 
χωρίς ἐλευθερίες καί μέ ἕκτακτα µέτρα. Ἐμεῖς θεωροῦμε τή μπολοσεβίκικη 
ἄποψη, ἄν καί διαµετρικά ἀντίθετη, ὅμως συγγενική μέ τὴ µαυροεκατον- 
ταρχίτικη, λαθεµένη καί πολιτικά ἐπιζήμια. Ὡστόσο δέν μποροῦμε ν᾿ ἁρ- 
νηθοῦμε τό πλούσιο περιεχόμενό της. 'Ἡ μακρόχρονη ἀδυναμία τῶν ρώσων 
συνταγματιστῶν νά δόσουν στή χώρα ἐγγυήσεις ἑνός κράτους δικαίου μπορεῖ 
στό μέλλον νά δικαιώσει τή µπολσεβίκικη ἀπαισιοδοξία. Πρός τό παρόν 
ὅμως, ὅπως σωστά σηµείῶσε ἡ «Λούτς» ,.. (Φυσικά! φυσικά))... ἡ ἀπαισιο- 
δοξία αὐτή ὁδηγεῖ µόνο στό ἀνακάτεμα μέ µισοαναρχικά στοιχεῖα..ὸ (ἀκο- 
λουθοῦν ἁποσπάσματα ἀπό λικβινταριστικά ἄρθρα πού παραθέτει ὁ κ. Ἴζγ- 
κόγεφ, ξετρελαµένος ἀπό ἐνθουσιασμό γιά τή «Λούτο)). 


᾽Απαισιοδοξία γενικά ὁ κ. Ἰζγκόγεφ ὀνομάζει τήν ἄπαισιο- 
δοξία σχετικά µέ τούς τσιφλικάδες καί τήν ἀστική τάξη. Τό ἄν 
μιά τέτια «ἀπαισιοδοξία» συνδέεται ἀδιάρηκτα µέ τήν αἴσιοδο- 
ξία σχετικά μέ τό προλεταριάτο πρίν ἀπ᾿ ὅλα καί σό συνέχεια 
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μέ τίς ἑργαζόμενες µικροαστικές μάζες, αὐτό ὁ κ. Ιζγκόγεφ Φο- 
βῦται καί νά τό σκεφτεῖ. Καΐ πῶς νά µή φοβᾶται! 

Τό πιό παράξενο ἀπ ὅλα σέ αὐτά τά φιλοφρονήματα πού 
σκορπάει ἁπλόχερα ὁ ἀποστάτης στούς λικβινταριστές, τό πιό 
διδακτικό ἀπ᾿ ὅλα σ᾿ αὐτά τά λόγια τοῦ φιλελεύθερου εἶναι ὅτι, 
ἐνῶ συμπαθεῖ ἀνεπιφύλακτα τούς λικβινταριστές, δέν τολμᾶ νά 
ἀρνηθεῖ τό πλούσιο περιεχόµενο τῆς µπολσεβίκικης τακτικῆς! 
Ἐνῶ εἶναι ὁπαδός τῆς «εἰρηνικῆς» ἐξέλιξης καί τοῦ λικβιντα- 
ριστικοῦ ὁπορτουνισμοῦ, δέν μπορεῖ. καθόλου νά ὑποσχεθεῖ ὅτι 
θά ἐπικρατήσει µιά τέτια ἀκριβῶς ἐξέλιξη! ᾿Ενῶ εἶναι λὺσσα- 
σµένος ἐχθρός τοῦ μποσεβικισμοῦ καί μᾶς περιλούζει µέ χίλιες 
δυό βρισιές (ἀναρχικοί, µπλανκιστές, καυχησιάρΏδες κτλ., 
κτλ.), ἐνῶ εἶναι ἐγκάρδιος φίλος τῶν λικβινταριστῶν, ἄναγκά- 
ξεται νά ἀναγνωρίσει ὅτι ὁ μπολσεβικισµμός θά νικήσει, ἄν «οἱ 
συνταγματικές δυνάµεις στή Ρωσία ἀποδειχτοῦν ἀνεπαρκεῖς» 
(δηλ. ἄν ἀποδειχτοῦν τόσες, ὅσες εἶναι τώρα...)/! 

ὍὉ πολύ ὀργισμένος, καλός γνώστης τῶν σοσιαλιστικῶν 
πραγμάτων, µά ὄχι καί πολύ ἔξυπνος κ. Ἰζγκόγεφ δέν κατάλαβε 
ὅτι μέ ὅλους αὐτούς τούς συλὀογισμοὺς  ϱϐϱϐϱϐϱϐϱϐϱϐϱϐϱϐϱϐϱ--υὴ-. 


καί ἀφαίρεσε τό φύλλο τῆς συκῆς ἀπό τούς κ.κ. Φ. Ντ.. Λ. Σ., 
Γεζόφ, Λάριν, Μάρτοφ, Πότρεσοφ καί Σία. 

Σᾶς εὐχαριστοῦμε, ὁλόψυχα σᾶς εὐχαριστοῦμε, ὀργισμένε 
ἑνάντια στούς µπολσεβίκους κ. Ἰζγκόγεφ! Ἡ ἀλήθεια βγάζει 
µάτι. Καί σεῖς ἄθελα βγάλατε τά µάτια τῶν φίλων σας λικβιντα- 
ριστῶν. Τούς ἀγκαλιάζετε τόσο «τρυφερά», πού τούς πνίγετε 
στήν ἀγκαλιά σας. 

᾿Ακόμη µερικά λόγια γιά ἕνα καθαρά ἱστορικό ζήτημα. Γιατί 
στή Γερμανία «μπόρεσε νά ὑπάρξευ) ἕνα τέτιο ἀκριβῶς σύνταγ- 
μα πού ἀρέσει στόν ἀντεπαναστατικό φιλελευθερισμό περισσό- 
τερο ἀπό τό γαλλικό; Μόνο γιά τὀ ὅτι τό σύνταγμα αὐτό, ἔξορ- 
γισµένε, µά ὄχι καί πολύ ἔξυπνε κ. Ἰζγκόγεφ, ἰσοροποῦσε τίς 
ἐπιδιώξεις τοῦ Βίσμαρκ καί τῶν φιλελευθέρων πού φοβοῦνταν 
την παροχή ἐλευθεριῶν στούς ἐργάτες καί τίς ἐπιδιώξεις τῶν 
ἐργατῶν πού ἁγωνίζονταν καί στήν πέµπτη καί στήν ἕκτη καί 
στήν ἕβδομη δεκαετία τοῦ δέκατου ἔνατου αἰώνα, γιά τόν πλήρη 
ἐκδημοκρατισμό τῆς Γερμανίας. Οἵ ἐργάτες τῆς Γερμανίας ἀπο- 
δείχτηκαν τότε ἀδύνατοι. Γι’ αὐτό ὁ Βίσμαρκ καί οἱ πρῶσσοι φι- 
λελεύθεροι νίκησαν Κατά τό μισό."Αν οἱ ἐργάτες τῆς Γερμανίας 


» "Ἡ ἑπόμενη σελίδα τοῦ χειρογράφου δέν βρέθηκε. 'Η Σύντ. 
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ἦταν πιό δυνατοί, ὁ Βίσμαρκ θά νικοῦσε κατά τό ἕνα τέταρτο. 
Αν ἦταν ἀκόμη πιό δυνατοί ὁ Βίσμαρκ δέν θά νικοῦσε καθό- 
λου. Ἡ Γερμανία ἀπόκτησε ἐλευθερίες παρά τή θέληση τοῦ 
Βίσμαρκ. παρά τή θέληση τῶν πρώσσων φιλελευθέρῶων, µόνο 
χάρη στίς ἐπίμωνες καί σταθερές προσπάθειες τῆς ἐργατικῆς 
τάξης (ἐνμέρει καί τῆς μικροαστικῆς δηµοκρατίας, µά σέ πολύ 
µικρό βαθμό) γιά πλήρη ἐκδημοκρατισμό. 

Δέν καταλαβαίνετε τίποτε, κ. Ἰζγκόγεφ;: Δέν καταλαβαίνετε 
ὅτι ἡ ἱστορία δικαίῶσε τήν «μπολσεβίκικη» τακτική καί ὅσονα- 
φορᾶ τή Γερμανία; Περιορίστε τήν ὀργή σας ἐνάντια στούς µπολ- 
σεβίκους, περιορίστε τίς «τρυφερότητες» ἀπέναντι στούς λικ- 
βινταριστές καί τότε, ἴσως, καταλάβετε. 1 


(ή χωρίς ὑπογραφή) 
Ρ.5. "Αν τό ἄρθρο δέν κάνει νά μπεῖ, παρακαλῶ πολύ νά δο- 
θεῖ στό «Προσβεστσένιγε». Κατά τή γνώµη µου, καλύτερα νά 
μπεῖ σάν ἐπιφυλλίδα στήν «Πράβντα». 
Γράφτηκε στίς ἀρχές τοῦ Ιούλη 19158 


Πρωτοδημοσιεύτηκε τό 1996 στό περιοδικό Δημοσιεύεται σύμφωνα 
«Κράσναγια Νόβ», τεῦχ. 1 µέ τὀ χειρόγραφο 
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Ὅταν γίνεται λόγος γιά δουλοπαροικία στἠή ρωσική ζωή γε- 
νικά, στό ρωσικό χωριό εἰδικότερα, αὐτό προκαλεῖ τίς διαµαρ- 
τυρίες τῶν φιλελευθέρων, ἰδιαίτερα τῶν Φιλελευθέρων ἐκείνων 
πού τούς ἀρέσει νά παρασταίνουν σχεδόν τό µαρξιστή. Μά γιά 
ποιά δουλοπαροικία μπορεῖ νά γίνει λόγος στή Ρωσία τοῦ 20οῦ 
αἰώνα; Αὐτό εἶναι ἁπλῶς «προπαγάνδα»... 

Κι ὡστόσο στό σημερινό ρωσικό χωριό συναντᾶ κανείς σέ 
κάθε του βῆμα καταπληκτικά ζωντανές εἰκόνες δουλοπαροικίας. 
καί µόνο ἡ καταραμένη ρουτίνα τοῦ «ἐξοικειωμένου» πιά µικρο- 
αστοῦ τῆς Ρωσίας τόν ἀναγκάζει νά περνᾶ ἁδιάφορος µπροστά 
ἀπ᾿ αὐτές τίς εἰκόνες. 

Νά µιά ἀπ᾿ αὐτές, πού τή δανειστήκαμµε ἀπό τά στοιχεῖα τοῦ 
ἐπίσημου κώδικα ἀποφάσεων τῆς συνέλευσης τῶν ζέμστβο τοῦ 
κυβερνείου Τσερνίγκοφ γιά τή δεκαετία 1900-1909, 


«Σάν μαύρη κηλίδα πέφτει πάνω στὀ ζέμστβο µας --- γράφει σχετικά µέ 
αὐτό ὁ κ. Χιζνιακόφ («Ρούσκογε Μπογκάτστβο)) --- ἡ διατήρηση µέχρι σή- 
µερα τοῦ ἀρχέγονου τρόπου συντήρησης τῶν κοινοτικῶν δρόμων μέ τήν 
προσωπική ὑποχρεωτική ἐργασία... Χωρίς νά μιλᾶμε γιά τή µεγάλη ἁδικία 
πού γίνεται σέ βάρος τῶν ἀγροτῶν, ἀφοῦ µόνο αὐτοί ὑποχρεώνονται νά προσ- 
φέρουν προσωπική ἐργασία... ἐξοργιστικός εἶναι καί ὁ ἴδιος ὁ τρόπος μέ τόν 
ὁποῖο ἐκτελεῖται ἡ ἐργασία αὐτή. Ὕΐσστερα ἀπό τό λυώσιµο τῶν χιονιῶν καί 
ὕστερα ἀπό τίς ραγδαῖες βροχές, οἳ πρόεδροι τῶν χωριῶν, συνήθως μέ ἆἄπει- 
λητική διαταγή τοῦ σταθµάρχη Χωροφυλακῆς, «μαζεύουν τὀν κόσμο» μέ 
φωνές ὅπως λένε σέ μᾶς, γιά νά διορθώσουν τό δρόµο. 'Η δουλιά γίνεται ἓν- 
τελῶς στά κουτουροῦ. χωρίς χὠροστάθμιση, χωρίς καμιά τεχνική ὁδηγία. 
Μοῦ ἔτυχε νά δῶ µιά τέτια δουλιά, πού γινόταν μό ἰδιαίτερη δραστηριότητα, 
κάτω ἀπό τίς ἀπειλητικές φωνές τοῦ σταθµάρχη καί τό µαστίγωµα ὅσων δού- 
λευαν χωρίς ζῆλο. Αὐτό ἔγινε στά τέλη τοῦ καλοκαιριοῦ, τίς παραμονές πού 
θά πέρναγε ὁ κυβερνήτης... Σό ἕκταση τριῶν περίπου βερστιῶν εἶχαν συγ- 
κεντρώσει ὥς 500 ἄντρες καὶ γυναῖκες µό σκαπάνες. Μέ διαταγή τοῦ σταθ- 
µάρχη ἄνοιγαν ἐντελῶς ἄχρηστα χαντάκια, πού ὕστερα χρειάστηκε νάἁ τά 
ξανασκεπάσουν... Κα τό ζέμστβο µας στά 50 σχεδόν χρόνια τῆς ὑὕπαρξής 
του ὄχι µόνο δέν φρόντισε νά ἁπαλλάξει τόν ἁγροτικό πληθυσμό ἀπ᾿ αὐτό 
τό βάρος, µά τό μεγαλώνει ἀκόμη περισσότερο...» 
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Αὐτό τό ζόέμστβο, ὅπως καί ὅλα τά ρῳσικά ζέμστβο, εἶναι τσι- 
φλικάδικο ζέμστβο. 

Ἔτσι, λοιπόν, οἱ τσιφλικάδες μεγαλώνουν ἀκόμη περισσό- 
τερο αὐτή τήν παμπάλαια «ὑποχρέωση» τῶν ἀγροτῶν. Μέ δια- 
ταγή τῶν τσιφλικάδων οἱ σταθµάρχες καί οἳ πρόεδροι «μαζεύουν 
μέ φωνές τόν κόσµο», ἀναγκάζοντας ἑκατοντάδες ἀγρότες νά 
παρατᾶνε τό νοικοκυριό τους καί «νά ἀνοίγουν ἐντελῶς ἄχρηστα 
χαντάκια», «ἐντελῶς στά κουτουροῦ», «μέ τό µαστίγωµα ὅσων 
δουλεύουν χωρίς ζήλο». 

Νά ποῦ βρίσκονται οἱ ρίζες τῆς ἐξουσίας τῶν Πουρισκέριτς, 
τῶν Μάρκοφ καί Σίας. Καΐ πόσο ἀποκρουστικά ὑποκριτικά -- 
ὅταν τά συγκρίνει κανείς μ’ αὐτές τίς ρίζες ---εἶναι τά λουστρα- 
ρισµένα, ἀξιοπρεπῆ, καλοπροαίρετα-μεταρυθμµιστικά φιλελεύ- 
θερα προγράμματά µας! 


«Πράβντα», ἀρ. φύλ. 149, ὁ τοῦ ᾿Ιούλη 4ημοσιεύεται σύµφωνα 
1916 µέ τό κείµενο τῆς ἐφημερίδας 
“Ὑπογραφή: ΊΤ-ιν (11ράῤντα») 


ὦᾷὃ ΄Απαντα Λένιν. Τόμος 23. 
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Ἡ ΔΙΑΛΥΜΕΝΗ ΔΟΥΜΑ 
ΚΑΙ ΟΙ ΣΥΓΧΥΣΜΕΝΟΙ ΦΙΛΕΛΕΥΘΕΡΟΙ 


Πέρασε κιόλας πάνω ἀπό µιά ἑβδομάδα ἀπό τότε πού διαλύ- 
θηκε ἡ ΙΝ Δούμα 104, καί οἱ ἐφημερίδες δέν σταμάτησαν ἀκόμη 
νά ἐκφέρουν κρίσεις γι’ αὐτή καί νά κάνουν ἐκτίμηση τῆς δρά- 
σης της. Ἡ γενική δυσαρέσκεια γιά τήν ΙΝΥ Δούμα ἀναγνωρίζε- 
ται ἀπό ὅλους. Δυσαρεστημένοι δέν εἶναι µόνο οἱ φιλελεύθεροι, 
δέν εἶναι µόνο ἡ «ὑπεύθυνη» (ἀπέναντι στούς τσιφλικάδες) ἀντι- 
πολίτευση. Δυσαρεστημένοι εἶναι καί οἱ ὀχτωβριστές. Δυσαρε- 
στηµένοι καί οἱ δεξιοἰ. 

Δέν χωράει ἀμφιβολία πὠς ἡ δυσαρέσκεια αὐτή τῶν ἄντιδρα- 
στικῶν τσιφλικάδων καί τῆς ἀντιδραστικῆς ἀστικῆς τάξης γιά 
τή μαύρη Δούμα εἶναι ἐξαιρετικά χαρακτηριστική καί ἀξιοση- 
µείωτη. Οἱ τάξεις αὐτές ἔκαναν ὅ,τι μποροῦσαν γιά νά ἔξασφα- 
λίσουν τή λεγόμενη «εἰρηνική» «συνταγματική» ἐξέλιξη. 

Ἔκαναν τὀ πᾶν -- καί ἀναγκάστηκαν νά πειστοῦν πώς δέν 
βγῆκε τίποτε/ ᾿Από δῶ καί ἡ γενική δυσαρέσκεια στό στρατό- 
πεδο τῶν ἴδιων τῶν τσιφλικάδων καί τῆς ἴδιας τῆς ἀστικῆς τά- 
ξης. Δέν ὑπάρχει ἢ µέθη καί ὁ ἐνθουσιασμός γιά τό σύστημα τῆς 
3 τοῦ Ιούνη, πού χαρακτήριζαν τήν περίοδο τῆς τρίτης Δούμας, 
οὔτε ἀνάμεσα στούς δεξιούς, οὔτε ἀνάμεσα στούς ὀχτωβριστές. 

Οἱ λεγόμενες «ἀνώτερες) τάξεις µας, οἱ κοινωνικοπολιτικές 
«κορυφές» δέν μποροῦν νά κυβερνοῦν τή Ῥωσία ὅπως πρῶτα, 
μολονότι ὅλες οἱ βάσεις τῆς ὀργάνωσης καί τῆς διακυβέρνησης 
τῆς Ρωσίας ἔχουν καθοριστεῖ ὁλοκληρωτικά ἀπ᾿ αὐτές καί ἔχουν 
ρυθμιστεῖ πρὀς τό συμφέρον τους. Ἐδῶ «οἱ κάτω» φλογίζονται 
ἀπό τήν ἐπιθυμία νά ἀλλάξουν αὐτή τή διακυβέρνηση. 

Ἡ σύμπτωση αὐτῆς τῆς ἀδυναμίας «τῶν πάνω» νά διευθύ- 
νουν τίς κρατικές ὑποθέσεις µέ τὀν παλιό τρόπο καί αὐτῆς τῆς 
ἔντονης ἀπροθυμίας «τῶν κάτω» νά συμβιβαστοῦν μέ µιά τέτια 
διακυβέρνηση ἀποτελεῖ ἐκεῖνο ἀκριβῶς πού λέγεται (λιγάκι ἄνα- 
κριβῶς, νομίζουμε) πολιτική κρίση σέ πανεθνική κλίμακα. 
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Ἡ ὠρίμανση αὐτῆς τῆς κρίσης μπροστά στά μάτια µας εἶναι 
γεγονός καί γεγονός ἐντελῶς ἀναμφισβήτητο. 

Θά νόμιζε κανείς ὅτι ἀπό δῶ θά ἔπρεπε νά γίνει σαφές στούς 
δηµοκράτες, ἀκόμη καί στούς συνετούς φιλελεύθερους πώς τό 
κέντρο βάρους τῶν τάσεων πρός τό καλύτερο δέν εἶναι καθόλου 
ἡ Δούμα, πὠς ἡ Δούμα ἀπό τήν ἄποψη αὐτή εἶνα µονάχα ἕνας 
ἀνακριβής δείκτης. 

Μά οἱ φιλελεύθεροί µας ἐκτραχηλίστηκαν πιά ἀπό καιρό. 
«Καί ἡ ΠΠ καί ἡ ΤΥ Δούμα εἶναι παρωδία λαϊκῆς ἀντιπροσώπευ- 
σης», ἔγραφε σέ κύριο ἄρθρο της ἡ «Ρέτς», «μά αὐτές ἀκριβῶς 
ὑπάρχουν καί Πίο Εµοάις, Πίο ςα]ί8» (λατινικό ἀπόφθεγμα, πού 
σηµαίνει κατά λέξη: «ἰδού ἡ Ρόδος, ἰδού καὶ τό πήδημα», δηλα- 
δή ἐδῶ εἶναι τό βασικό, ἐδῶ εἶναι ἡ οὐσία, ἐδῶ ἀπόδειξε ὅ,τι µπο- 
ρεῖς νά ἀποδείξεις, ἐδῶ πάλεψε). 

Κάνετε λάθος, κύριοι! {έν εἶναι αὐτή ἡ «Ρόδος», οὔτε θά γί- 
νει ἐδῶ τό «πήδημα», ὅπως καί δέν ἄρχισε ἐδῶ. 

Μόνο οἱ λακέδες τῶν τσιφλικάδων καί τῆς χρημµατοσακού- 
λας μποροῦν νά θεωροῦν τήν 1Υ Δούμα «Ρόδο» γιά τῇ δηµοκρα- 
τία, μποροῦν νά ξεχνοῦν πώς ἐκτός ἀπό τή Δούμα «ὑπάρχευ», 
λογουχάρη. τό ἐργατικό κίνημα μέ τήν πανεθνικἠ του σημασία, 
ὅσο κι ἄν κρύβουν αὐτή του τή σημασία οἱ φιλελεύθεροι, ὅσο κι’ 
ἄν κουτσουρεύουν, ὅσο κι ἄν μειώνουν αὐτή του τή σημασία οἱ 
φιλελεύθεροι ἐργατικοί πολιτικοί --- οἱ λικβινταριστές. 

«Κάναμε λοιπόν ἐμεῖς ὅλα ὅσα μπορούσαμε νά κάνουμε --- ἀναφωνεῖ ἡ 
«Ρέτο) --- γιά νά ἐπιδράσουμε πάνω στή Δούμα, νά τήν ἀναγκάσουμε νά 
ἀκολουθεῖ καί νά ἐκτελεῖ τίς ἀπαιτήσεις µας» 

Αὐτό δέν εἶναι καί τόσο ἔξυπνο, µά εἶναι ἁρκετά σαφές. «Ἔ- 
μεῖς», εἶναι οἱ τσιφλικάδες καί ἡ ἁστική τάξη. Αὐτή τήν «κοινῶ- 
νία» βλέπει ἡ «Ρέτς», αὐτή µόνο τήν «κοινή» γνώμη. µόνο αὐτή 
τήν ἐνδιαφέρει. 

Νά ἀναγκάσουν τούς πιό ἀντιδραστικούς τσιφλικάδες «νά 
ἐκτελοῦν τίς ἀπαιτήῄσεις» τῶν φιλελεύθερων τσιφλικάδων καί τῆς 
φιλελεύθερης ἁστικῆς τάξης, πού καί οἱ ἴδιοι δέν ξέρουν τί «νά 
ἀπαιτήσουν», τί νά θελήσουν: ἀλλαγή πρός τό καλύτερο, ἤ ἕξα- 
σθένιση τοῦ ἐργατικοῦ κινήματος µέτήν πανεθνική του ἕκταση, 
πού πραγματοποιεῖ αὐτή τήν ἀλλαγή: 

Οἱ καηµένοι οἵ φιλελεύθεροι! 

«Πράβντα», ἀρ. φύλ. 161, 4 ἡμοσιεύεται σύμφωνα 
ὃ τοῦ Ιούλη 19159 µέ τό κείµενο τῆς ἐφημερίδας 
«Πράῤντα» 
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ΤΟ ΠΕΜΠΤΟ ΔΙΕΘΝΕΣ ΣΥΝΕΔΡΙΟ 
ΓΙΑ ΤΗΝ ΠΑΛΗ ΕΝΑΝΤΙΑ ΣΤΗΝ ΠΟΡΝΕΙΑ 


Στό Λονδίνο τέλειῶσε πρίν ἀπό λίγο καιρό «τό πέμπτο διε- 
θνές συνέδριο γιά τήν πάλη ἐνάντια στό ἑμπόριο κοριτσιῶν». 

Ξεσπάθωσαν οἱ δούκισσες, οἵ κόµῃησσες, οἱ ἐπίσκοποι, οἱ 
πάστορες, οἱ ραββίνοι, οἱ ἀστυνομικοί ὑπάλληλοι καί κάθε λο- 
γῆς ἁστοί φιλάνθρωποι! Πόσα ἐπίσημα γεύματα παρατέθηκαν 
καί πόσες πολυτελεῖς ἐπίσημες δεξιώσεις ἔγιναν! Πόσοι πανη- 
γυρικοί λόγοι ἐκφωνήθηκαν γιά τή βλαβερότητα καί τό αἶσχος 
τῆς πορνείας! 

Ποιά µέσα πάλης ὅμως ζήτησαν οἱ κομψοπρεπεῖς ἁστοί 
ἀντιπρόσωποι τοῦ συνεδρίου; Κυρίως δυό: τή θρησκεία καί τὴν 
ἀστυνομία. Είναι, λέει, τά πιό καλά καὶ ἀποτελεσματικά µέσα 
ἑνάντια στήν πορνεία. Ἕνας ἄγγλος ἀντιπρόσωπος, ὅπως γράφει 
ἀπό τό Λονδίνο ὁ ἀνταποκριτής τῆς «Λαϊκῆς ᾿Εφημερίδας) 105 
τῆς Λειψίας, καυχήθηκε γιά τό ὅτι εἰσηγήθηκε στή βουλή τή 
σωματική ποινή γιά τούς προαγωγούς. Ορίστε ποιός εἶναι ὁ 
σύγχρονος «πολιτισμένος» Ίρωας τῆς πάλης ἐνάντια στήν 
πορνεία] 

Μιά κυρία ἀπό τόν Καναδᾶ εἶναι ἐνθουσιασμένη µέ τήν ἁστυ- 
νοµία καί τή γυναικεία ὀστυνομική ἐπιτήρηση τῶν γυναικῶν 
πού «ξέπεσαν ἠθικά», ὅσο γιά τήν αὔξηση τοῦ μεροκάµατου πα- 
ρατηρησε πώς οἱ ἐργάτες δέν ἀξίζουν καλύτερη πληρωμή. 

Ἕνας γερμανός πάστορας κατακεραύνωσε τό σύγχρονο ὕὑλι- 
σµό, πού διαδίνεται τάχα ὅλο καί περισσότερο µέσα στό λαό 
καί βοηθάει στή διάδοση τοῦ ἐλεύθερου ἔρωτα. 

Ὅταν ὁ αὐστριακός ἀντιπρόσῶπος Γκόρτνερ δοκίµασε νά 
ἀνακινήσει τό ζήτημα γιά τά κοινωνικά αἴτια τῆς πορνείας, τό 
ζήτημα τῆς ἀνέχειας καί τῆς ἐξαθλίωσης τῶν ἐργατικῶν οἰκογε- 
νειῶν, τῆς ἐκμετάλλευσης τῆς παιδικῆς ἐργασίας, τῶν ἀνυπόφο- 
ρων συνθηκῶν κατοικίας κ.ο.κ., ἀνάγκασαν τόν ὁμιλητήη νά 
σωπάσει µέ ἐχθρικά ξεφωνητάϊὶ 


ΤΟ ΠΕΜΠΤΟ ΔΙΕΘΝΕΣ ΣΥΝΕΔΡΙΟ ΓΙΑ ΤΗΝ ΠΟΡΝΕΙΑ 999 


"Αντίθετα, γιά τίς ὑψηλές προσωπικότητες διηγοῦνταν --- 
ἀνάμεσα στίς ὁμάδες τῶν ἀντιπροσώπων --- διδακτικά καί ἀἄξιο- 
σηµείωτα πράγµατα. Ὅταν, λογουχάρη, ἣἡ αὐτοκράτειρα τῆς 
Γερμανίας ἐπισκέπτεται κανένα μαιευτήριο στό Βερολίνο, στίς 
µανάδες τῶν «ἐξώγαμων») παιδιῶν τούς περνᾶνε δαχτυλίδι, γιά νά 
µή σοκάρεται ἡ ὑψηλή προσωπικότητα, βλέποντας ὀστεφάνω- 
τες µανάδες!! 

᾿Από αὐὑτό μπορεῖ κανείς νά κρίνει τί ἀηδιαστική ἀστική ὑπο- 
κρισία βασιλεύει σέ αὐτά τά ἀριστοκρατικά-ἀστικά συνέδρια. Οἱ 
ἀκροβάτες τῆς ἀγαθοεργίας καί οἱ ἀστυνομικοί συνήγοροι τοῦ 
ἐμπαιγμοῦ τῆς ἀνέχειας καί τῆς ἐξαθλίωσης μαζεύονται γιά νά 
κάνουν «πάλη ἐνάντια στήν πορνεία», πού τήν ὑποστηρίζει ἀκρι- 
βῶς ἡ ἀριστοκρατία καί ἡ ἀστική τάξη... 

«Βαμπότσαγια Πράβντα», ἀρ. φύλ. 1, {ημοσιεύεται σύμφωνα 


1ὅ τοῦ Ιούλη 1915 µέ τό κείµενο τῆς ἐφημερίδας 
“Ὑπογραφή: ΥΗ. «Βαμπότσαγια Πράβντα» 
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ΛΟΠΙΑ ΚΑΙ ΕΡΓΑ 


Στη χώρα µας κάνουν διαρκῶς τό λάθος νά ἐκτιμοῦν τά συν- 
θήµατα, τήν τακτική ἑνός ὁρισμένου κόμματος ἤ ὁμάδας, τήν 
κατεὐθυνσή της γενικά, ἀπό τίς προθέσεις ἤ τά ἑλατήρια πού 
προβάλλει ἡ ἴδια ἡ ὁμάδα. Τέτια ἐκτίμηση δέν ἀξίζει οὔτε δεκά- 
ρα. Μέ ἀγαθές προθέσεις -- αὐτό ἔχει εἰπωθεῖ ἀπό παλιά -- εἴ- 
ναι στρωµένη ἡ κὀλαση. 

Τό ζήτημα δέν βρίσκεται στἰς προθέσεις, οὔτε στά ἑλατῆρια, 
οὔτε στά λόγια, ἀλλά στην ἀντικειμενική, τήν ἀνεξάρτητη ἀπό 
αὐτά κατάσταση, πού καθορίζει τήν τύχη καί τή σημασία τῶν 
συνθηµάτων, τῆς τακτικῆς καί γενικά τῆς κατεὐθυνσης τοῦ δο- 
σµένου κόµµατος ἤ ὁμάδας. 

”Ας ἀντικρύσουμε ἀπ᾿ αὐτή τήν ἄποψη τά σπουδαιότερα 
ζητήματα τοῦ σημερινοῦ ἑργατικοῦ κινήματος. Ἡ ἀπεργία στίς 
1-2 τοῦ Ἰούλη στήν Πετρούπολη ἀγκάλιασε πάνω ἀπό 62 χιλιά- 
δες ἐργάτες ἀκόμη καί µέ τούς ὑπολογισμούς τῶν ἀστικῶν ἐφη- 
µερίδων, τῆς «Ρέτς» καί τῆς «Ρούσκογε Σλόβο», πού σέ παρό- 
µοιες περιπτώσεις ἔδιναν πάντα μειωμένα στοιχεῖα. 

Ἔχουμε, συνεπῶς, μπροστά µας τό γεγονός μιᾶς ἐκδήλωσης 
ἑξήντα καί πάνω χιλιάδων ἀτόμων. Ὅπως εἶναι γνωστό, ἄμεση 
ἀφορμή τῆς ἐκδήλωσης αὐτῆς ἦταν ἣ διαμαρτυρία ἐνάντια στίς 
διώξεις τοῦ ἐργατικοῦ τύπου, ἐνάντια στίς καθημερινές κατα- 
σχέσεις του κτλ. κτλ. Ξέρουμο ἐπίσης ἀπό ὅσα ἔγραψαν ἀκόμη 
καί ἐφημερίδες σάν τή «Νόβογε Βρέμια», τή «Ρέτς», τή «20- 
βρεμέννικ») 106, τή «Ῥούσκογε Σλόβο», πώς οἱ ἐργάτες στούς λό- 
γους τους κτλ. ὑπογράμμιζαν τήν παλλαϊκή σημασία τῆς δια- 
μαρτυρίας τους. 

Πῶς ἐκτίμησαν λοιπόν τά γεγονότα οἵ διάφορες τάξεις τῆς 
ρωσικῆς κοινωνίας; Ποιά θέση πῆραν; 

Ξέρουμε ὅτι ἡ «ΡῬοσσίγια) 197, ἡ «Ζέμστσινα») καί ἄλλες ἔφη- 
μερίδες αὐτοῦ τοῦ εἴδους τά καταδίκασαν, ὅπως συνήθως, αὐστη- 
ρά, χρησιµοποιώντας συχνά αἰσχρές βρισιές, ἀπειλές κτλ. Αὐτό 
δέν εἶναι καινούργιο. Αὐτό εἶναι εὐνόητο. Αὐτό εἶναι ἀναπό- 
φευκτο. 
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'Ἡ πρώτη σελίδα τῆς ἐφημερίδας «Ῥαμπότσαγια Πράβντα) ἀρ. φύλ. 3, 
τῆς 16 τοῦ Ἰούλη 1913, μέ τά ἄρθρα τοῦ Β. [. Λένιν «Λόγια καί ἔργω) 
(κύριο ἄρθρο), «Οἱ καντέτοι καί τό οὐκρανικό ζήτημα καί 
(ἠᾖεότερα στοιχεῖα γιά τά κόμματα στή Γερμανία» 


Σμίκρυνση 
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Πολύ πιό «καινούργιο» εἶναι ἡ καταπληκτική ἀδιαφορία τῆς 
ἀστικῆς τάξης, πού βρῆκε τήν ἀντανάκλασή της στήν ἀδιαφορία 
τῶν φιλελεύθερων ἐφημερίδων καί μάλιστα τήν ἁἀδιαφορία οαὖ- 
τή τή διαδέχεται συχνά µιά ἀρνητική στάση. ἐνῶ λιγότερο σπου- 
δαῖες, λιγότερο σημαντικές ἀπό ἀριθμητική ἄποψη ἐκδηλώσεις 
τῶν ἐργατῶν (πρίν ἀπό 17-ἱ8δ χρόνια) προκαλοῦσαν τήν ἔκδηλη 
συμπάθεια τῆς φιλελεύθερης ἀστικῆς κοινωνίας. ᾿Εδῶ εἴναι ἀναμ- 
φισβήτητη ἡ ἀποφασιστική στροφή τοῦ φιλελευθερισμοῦ πρὀς 
τά δεξιά, µακριά ἀπό τή δημοκρατία, ἐνάντια στή δημοκρατία. 

᾿Απ᾿ ἀφορμή τά γεγονότα τῆς 1-3 τοῦ Ἰούλη στήν Πετρού- 
πολη, µιά ἀπό τίς ἐφημερίδες µέ τή μεγαλύτερη κυκλοφορία, 
ἴσως μάλιστα ἡ ἐφημερίδα μέ τή μεγαλύτερη κυκλοφορία στη 
Ρωσία (ἡ φιλελεύθερη «Ρούσκογε Σλόβο)»), ἔγραφε: 

«Αξίζει νά σημειωθεῖ ἡ στάση τῶν σοσιαλδημοκρατικῶν ἐφημερίδων 
πού ἐκδίδονται στήν Πετρούπολη ἀπέναντι σ᾿ αὐτή τήν ἀπεργία. 'Η σο- 
σιαλδηµοκρατική «Πράβντα) ἀφιερώνει µεγάλο χῶρο στή χτεσινή (γρά- 
φτηκε στἰς 3 τοῦ Ἰούληῃ) ἀπεργία, ἐνῶ τό ὄργανο τῆς ὁμάδας τῶν λεγόμενων 
λικβινταριστῶν, ἡ ἐφημερίδα «Λούτς», περιορίζεται σέ ἕνα μικρό σημείωμα 
γιά τὴν ἀπεργία, ἀφιερώνοντας στίς πολιτικές ἀπεργίες τὸ κύριο ἄρθρο 
(«Λούτο) τῆς 2 τοῦ Ιούλη), ὅπου ἡ ἐφημερίδα διαμαρτύρετα γιά παρόμοιες 
ἐκδηλώσεις τῶν ἐργατῶν». («Ῥούσκογε Σλόβο» τῆς 3 τοῦ Ἱούλη 1913) 


Αὐτά εἶναι τά γεγονότα. ᾿ΕἘχθρότητα ἀπό µέρους τῆς ἀντίδρα- 
σης. ᾿Αδιαφορία καί ἄρνηση ἀπό µέρους τῶν φιλελευθέρων καί 
τῶν λικβινταριστῶν. Ἑνότητα στήν πράξη φιλελευθερισμοῦ καί 
λικβινταρισμοῦ. Ἡ ἑνότητα τῆς μαζικῆς ἑργατικῆς δράσης µπο- 
ρεῖ νά πραγματοποιηθεῖ µόνον ἐνάντια στούς λικβινταριστές. 

Τό προλεταριάτο µόνο μέ τήν ἀποφασιστική πάλη ἐνάντια 
στούς λικβινταριστές, πού στήν πραγματικότητα ἐξαρτιῶνται 
ὁλοκληρωτικά ἀπό τό φιλελευθερισμό, μπορεῖ νά ἐκπληρώνει τό 
ὑημοκρατικὀ του χρέος, νά ἐκτελεῖ τό καθῆκον του σάν πρωτο- 
πὀρο τμῆμα, νά ἐξυπηρετεῖ, νά διαφωτίζει καί νά συσπειρώνει 
τίς µάζες τοῦ λαοῦ. 

Οἱ φιλελεύθεροι κάνουν συχνά ἀπό τό βῆμα τῆς Δούμας τό 
ριζοσπάστη ὄχι χειρότερα ἀπό τά σχεδόν µαρξιστικά ἤ ταλαν- 
τευόµενα στοιχεῖα, αὐτό ὅμως δέν τούς ἐμποδίζει νά παλεύουν 
(μέ τὴ βοήθεια τῶν λικβινταριστῶν) ἐνάντια στόν ἔξω ἀπό τή 
Δούμα δημοκρατισμό τῶν μαζῶν. 

«Βαμπότσαγια Πράβντα», ἀρ. φύλ. ὃ, Δήμοσιεύεται σύµφωνα 


16 τοῦ ᾿Ιούλη 1915 μέ τό κείµενο τῆς ἐφημερίδας 
«Βαμπότσαγια Ποάβντα) 


ΟΙ ΚΑΝΤΕΤΟΙ ΠΑ ΤΟ ΟΥΚΡΑΝΙΚΟ ΖΗΤΗΜΑ 


᾿Από καιρό πιά ἔχει σημειωθεῖ καί ἀπό τόν τύπο καί ἀπό τό 
βῆμα τῆς Δούμας, ὅπως λ.χ. στὀ λόγο τοῦ σοσιαλδηµοκράτη 
Πετρόβσκι 108, ἤ ἐντελῶς ἀνάρμοστη στάση, ἡ ἀντιδραστικό- 
τητα καί ἡ ἀναίδεια πού χαρακτηρίζει τίς ὁμιλίες μερικῶν καν- 
τέτων µέ κύρος (μέ ἐπικεφαλῆς τόν κ. Στροῦβε), σχετικά μέ τό 
οὐκρανικό ζήτημα. 

Τίς µέρες αὐτές στό ἐπίσημο ὄργανο τοῦ Κόμματος τῶν καν- 
τέτων, στή «Ρέτς», διαβάσαµε τό ἄρθρο τοῦ τακτικοῦ συνεργά- 
τη της κ. Μιχ. Μογκιλιάνσκι, πούὐ δέν πρέπει νά τό ἀφήσουμε 
νά περάσει ἀπαρατήρητο. 

Τό ἄρθρο αὐτό εἶναι µιά πραγματικά σωβινιστική κατασυκο- 
φάντηση τῶν οὐκρανῶν γιά «σεπαρατισμό». «͵Απερίσκεπτη τυ- 
χοδιωκτική ἐνέργεια», «πολιτικό παραλήρημα», «πολιτικός τυ- 
χοδιωκτισµός», νά μέ τί λογῆς ἐκφράσεις εἶναι στολισμένο τό 
ἄρθρο τοῦ γνησιότατου ὁὀπαδοῦ τῆς («ὠΝόβογε Βρέμιω, κ. Μιχ. 
Μογκιλιάνσκι, πού καλύπτεται κάτω ἀπό τό μανδύα τοῦ «δηµο- 
κρατισμοῦ»ὴή Καίΐ τὸ συνταγματικόὀ-«δημοκρατικό κόμμα») προ- 
ασπίζει ξετσίπωτα τό ἄρθρο αὐτό, τό δημοσιεύει μέ συμπάθεια 
καί ἐπιδοκιμάζει σιωπηρά ἕναν τέτιο ἀπροκάλυπτο σωβινισμόὀ. 

Ὅ κ. Μιχ. Μογκιλιάνσκι ἀναφέρει ὁ ἴδιος τό γεγονός ὅτι 
στό πανουκρανικό συνέδριο τῶν φοιτητῶν 105, πού ἔγινε στό 
Δβόφ, ἐνάντια στό σύνθηµα τῆς πολιτικῆς ἀνεξαρτησίας τῆς 
Οὐκρανίας μίλησαν καί μερικοί οὐκρανοί σοσιαλδηµοκράτες 
πολιτικοί πρόσφυγες ἀπό τῇ Ρωσία, μίλησαν ἐνάντια στό σο- 
σιαλδημοκράτη Ντοντσόφ, πού πρότεινε στό συνέδριο σχέδιο 
ἀπόφασης γιά «ἀνεξάρτητη Οὐκρανία» καί τό ὁποῖο ψηφίστηκε 
ἀπό τήν πλειοψηφία μέ 2 κατά. 

Ἑπομένως, οὔτε λόγος μπορεῖ νά γίνει ὅτι ὅλοι οἳ σοσιαλδη- 
µοκράτες ἦταν σύμφωνοι µέ τόν Ντοντσόφ. Μά οἱ σοσιαλδηµο- 
κράτες λογομαχοῦσαν μέ τόν Ντοντσόφ, προβάλλοντας τά δικά 
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τους ἐπιχειρήματα, λογομαχοῦσαν ἀπό τό ἴδιο ἀκριβῶς βῆμα, 
προσπαθώντας νά πείσουν τό ἴδιο ἀκριβῶς ἀκροατήριο. 

Ὅ κ. Μιχ. Μογκιλιάνσκι ἔχασε σὲ τέτιο σημεῖο τό αἴσθημα 
τῆς στοιχειώδους πολιτικῆς εὐπρέπειας, πού ἐκσφενδονίζει ἔνάν- 
τια στόν Ντονστσόφ καί ἐνάντια σέ ὅλο τό συνέδριο τῶν οὐκρα- 
νῶν φοιτητῶν αὐθάδη, ὑβριστικά λόγια, παρμένα ἀπό τό λεξι- 
λόγιο τῶν μαυροεκατονταρχιτῶν, ξέροντας πολύ καλά, πόσο εἷ- 
ναι ἀδύνατο γιά τούς ἀντιπάλους του νά ἀνασκευάσουν τίς ἀπό 
Ψεις τῆς «Ρέτς», νά μιλῆσουν µπροστά στὀ ρωσικό ἀκροατήριο 
ἀπό τό ἴδιο ἀκριβῶς βῆμα, τό ἴδιο ἀποφασιστικά, ἀνοιχτά καί 
ἐλεύθερα. 

Τί δηµοκράτες τῆς κακιᾶς ὥρας εἶναι οἱ καντέτοι µας! Καί 
δηµοκράτες τῆς κακιᾶς ὥρας εἶναι ὅσοι ἀνέχονται χωρίς τήν πιό 
ἔντονη διαμαρτυρία παρόμοιες ἐπιθέσεις τῶν καντέτων. Οἱ µαρ- 
ξιστές δέν θά ἀφήσουν ποτέ νά τούς θολώσει τό μυαλό ἕνα ἐἔθνι- 
κὀ σύνθημα, ἁἀδιάφορο ἄν αὐτό εἶναι μεγαλορωσικό, πολωνικό, 
ἑβραϊκό, οὐκρανικό, ἤ ὅτιδήποτε ἄλλο. Μά οἱ μαρξιστές δέν 
ξεχνοῦν ὀπίσης τῆ στοιχειώδη ὑποχρέωση κάθε δηµοκράτη νά 
παλεύει ἐνάντια σέ κάθε κατασυκοφάντηση ὁποιουδήποτο ἔθνους 
γιά «σεπαρατισμό», νά παλεύει γιά νά ἀναγνωριστεῖ πέρα γιά 
πέρα καί δίχως ὅρους ἡ ἰσοτιμία τῶν ἐθνῶν καί τό δικαίωμά τους 
γιά αὐτοδιάθεση. 

Μπορεῖ νά ἔχει κανείς διαφορετικές ἀπόψεις γιά τό τί λογῆς 
πρέπει νά εἶναι, ἀπό τήν ἄποψη τοῦ προλεταριάτου, ἡ αὐτοδιά- 
θεση αὐτή σὲ κάθε συγκεκριμένη περίπτωση. Μπορεῖ καί πρέ- 
πει νά διαφωνεῖ κανείς μέ τούς ἐθνικο-σοσιαλιστές σάν τόν Ντον- 
τσόφ, µά ἡ αἰσχρή συκοφαντία γιά «σεπαρατισμό», ἡ κατασυ- 
κοφάντηση ἀνθρώπων, πού δέν μποροῦν νά ὑπερασπίσουν τόν 
ἑαυτό τους, εἶναι τό ἀποκορύφωμα τῆς ξετσιπωσιᾶς τῶν καντέ- 
των µας. 


(Βαμπότσαγια Πράβντα», ἀρ. φύλ. ὃ, 4ημοσιεύεται σύμφωνα 
160 τοῦ Ιούλη 1916ὅ µέ τὀ κείµενο τῆς ἑφήμερίδας 
"Ὑπυογραφή: Μ. «Βαμπότσαγια Πράῤντα) 
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Τό γερμανικό Γραφεῖο στατιστικῆς δημοσίευσε ἐνδιαφέρον- 
τα στοιχεῖα σχετικά μέ τίς ἐκλογές γιά τὴ Βουλή (Ράιχσταγκ) 
τοῦ 19/12. Εξαιρετικά διδακτική εἶναι ἡ σύγκριση τῶν δυνάµεων 
τῶν διάφορων κομμάτων στό χωριό καί στήν πόλη. 

ἩΜἩ γερμανική στατιστική θεωρεῖ χωριά ὅλους τούς κατοϊκη- 
μόνους τόπους πού ἔχουν μέχρι 2.000 κατοίκους, ὅπως κάνει καί 
ἡ στατιστική τῶν περισσότερων εὐρωπαϊκῶν κρατῶν, σέ ἀντί- 
θεση µέ τή Ρωσία, ὅπου μέχρι σήµερα διατηρεῖται ὁ παράλογος, 
γραφειοκρατικός-ἀστυνομικός, αὐθαίρετος χωρισμός τῶν κα- 
τοικηµένων τόπων πού «ὀνομάστηκαν») πόλεις, ἀνεξάρτητα ἀπό 
τόν ἀριθμό τῶν κατοίκων τους. 

Μικρές πόλεις θεωρεῖ ἡ γερμανική στατιστική τούς κατοι- 
κηµένους τόπους πού ἔχουν ἀπό 2 ὥς 10 χιλιάδες κατοίκους καί 
µεγάλες πόλεις τούς κατοικηµένους τόπους ἀπό 10.000 κατοί- 
κους καί πάνω. 

᾿Αποδείχνεται ὅτι ὑπάρχει καταπληκτική ἀναλογία ἀνάμεσα 
στήν προοοδευτικότητα ἑνός ὁρισμένου κόμματος (μέ τήν πιό 
πλατιά οἰκονομική καί πολιτική σημασία τῆς ἔννοιας: «προο- 
δευτικότητα») καί στήν αὔξηση τῆς δύναμης αὐτοῦ τοῦ κόμµα- 
τος στίς πόλεις καί γενικά στούς πιὀ μεγάλους κατοικηµένους 
τόπους. 

Τέσσερις ὁμάδες πολιτικῶν κομμάτων στή Γερμανία ξεχω- 
ρίζουν ἐδῶ καθορά: 

1) οἱ σοσιαλδηµοκράτες-- τό μοναδικό πέρα γιά πέρα προο- 
δευτικό καί μέ τήν καλή ἔννοια «λαϊκό», μαζικό κόμμα τῶν µι- 
σθωτῶν ἐργατῶν: 

2) τό «προοδευτικό λαϊκό κόμμα) ---µικροαστικὀ δηµοκρα- 
τικό κόμμα, Κάτι παρόμοιο μέ τούς δικούς µας τρουντοβίκους 
(ἀλλά σὲ συνθῆκες ὄχι δουλοπαροικίας, µά ὁλοκληρωμένης 
ἀστικῆς κοινωνίας)' 
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3) οἱ «ἐθνικοφιλελεύθεροι) ---τό κόμμα τῆς μεγαλοαστικῆς 
τάξης, τό κόμμα τῶν γερμανῶν ὀχτωβριστῶν καντέτων᾽ 

4) ὅλα τά συντηρητικά κόμματα, τῶν μαυροεκατονταρχιτῶν 
τσιφλικάδων, τῶν κληρικόφρονων, τῶν ἀντιδραστικῶν µικρο- 
αστῶν καί ἀγροτῶν (οἱ ἀντισημίτες, τό «κέντρο», δηλ. οἳ Καθο- 
λικοί, οἳ κυρίως συντηρητικοί, οἱ πολωνοί κτλ.). 


ἵῆφοι (σέ ποσοστά), πού πῆραν τἆ κόμματα: 


Ὁ π Ὀ 
ο. ο ο 
πω --- 
τν ὥ κ - 8 ὃ ἃ 
δ 5 ο ὃν Ἕ ο Ὁ Μα 9 
μι 5 - µας ος 59 κ 
Στά χωριά ... «εν. 19.0 8,8 12.8 55.6 0.8 100,0 
Στίς µικρές πόλεις 35.5 12.1 15.0 36.4 0.7 100.0 
) µεγάλες » 49.3 15.6 13.8 20.0 1.3 100,0 
Σ ὅλη τή ΙΓ ερμµανία 34.5 123 13.6 35.3 10 100.0 


Στη Γερμανία ἰσχύει τό καθολικό ἐκλογικό δικαἰῶώμα. Ὁ 
πίνακας πού παραθέσαµε δείχνει καθαρά ὅτι τό γερμανικό χῶ- 
ριό. ἡ γερμανική ἀγροτιά (ὅπως καί ἡ ἀγροτιά ὅλων τῶν εὐροώ- 
παϊκῶν, συνταγματικῶν, πολιτισμένων χωρῶν) εἶναι μέχρι ση- 
μερα σχεδόν ὁλοκληρωτικά ὑποδουλωμένη, πνευματικά καί πο- 
λιτικά, στούς τσιφλικάδες καί στούς παπάδες. 

Στά χωριά τῆς Γερμανίας τά:«5/5 σχεδόν τῶν ψήφων (τά 58.6 0) 
δίνονται στά συντηρητικά κόμματα, δηλ. στά κόμματα τῶν τσι- 
φλικάδων καί τῶν παπάδων! Ὁ ἀγρότης παντοῦ στήν Εὐρώπη 
ἦταν ἐπαναστάτης, ὅταν ἀγωνιζόταν ἐνάντια στούς φεουδάρχες 
καί στούς τσιφλικάδες. Ὁ ἀγρότης, ἀφοῦ κατόρθωσε νά ἔλευθε- 
ρωθεῖ καί νά πάρει ἕνα κομματάκι γῆς, συμφιλιώθηκε κατά Ίε- 
νικό κανόνα μέ τούς τσιφλικάδες καί «τούς παπάδες, ἔγινε ἀντι- 
ὁραστικός. 

Μά ἡ ἀνάπτυξη τοῦ καπιταλισμοῦ ἀρχίζει µέ τή σειρά της 
ν᾿ ἀποσπᾶ τόν ἀγρότη ἀπό τήν ἀγκαλιά τῆς ἀντίδρασης καί νά 
τόν φέρνει στούς σοσιαλδηµοκράτες. Στή Γερμανία οἱ σοσιαλ- 
δηµοκράτες συγκέντρωσαν στό χωριό τό 1912 σχεδόν τό ἕνα 
πέμπτο (19.0 90) ὅλων τῶν ψήφων τοῦ χωριοῦ. 

Συνεπῶς, ἡ πολιτική κατάσταση τοῦ σύγχρονου γερμανικοῦ 
χωριοῦ εἶναι ἡ ἑξῆς. Τό ἕνα πέμπτο ἀκολουθεῖ τούς σοσιαλδηΏµο- 
κράτες, τό ἕνα πέμπτο τῇ λίγο-πολύ «φιλελεύθερη» ἀστική τάξη 
καί τά τρία πέµπτα ἁἀκολουθοῦν τούς τσιφλικάδες καί τοὺς πα- 
πάδες. Ἡ δουλιά πού πρέπει νά γίνει γιά τήν πολιτική διαφώτι- 


949 Β. Ι. ΛΕΝΙΝ 


ση τοῦ χωριοῦ δέν εἶναι µικρή. Ὁ καπιταλισμός, καταστρέφον- 
τας τή µικρή ἀγροτιά καί συνθλίβοντάς την ὁλοένα καί περισ- 
σότερο. τῆς βγάζει µέ τή βία, μποροῦμε νά ποῦμε, ἀπό τό κεφάλι 
τίς ἀντιδραστικές προλήψεις. 

Στίς µικρές πόλεις ἣ εἰκόνα εἶναι διαφορετική: οἱ σοσιαλ- 
δηµοκράτες ξεπέρασαν κιόλας τῇ Φιλελεύθερη ἁστική τάξη 
(35.8 Ὅς τῶν ψήφων ἔναντι 27,0 70), µά ἀκόμη δέν ἔφτασαν ἐντε- 
λῶς τούς συντηρητικούς πού ἔχουν τά 36,4 ὃς τῶν ψήφων. Οἱ 
µικρές πόλεις εἶναι τό βασικὀ στήριγμα τῆς τάξης τῶν µικρο- 
αστῶν, τῆς ἐμποροβιομηχανικῆς κατά κύριο λόγο. Οἱ µικροαστοί 
ταλαντεύονται περισσότερο ἀπό ὅλους καί δέν δίνουν σταθερή 
πλειοψηφία οὔτε στούς συντηρητικούς, οὔτε στούς σοσιαλιστές, 
οὔτε στή φιλελεύθερη ἀστική τάξη. 

Στίς µεγάλες πόλεις ἡ νίκη εἶναι τῆς σοσιαλδηµοκρατίας. 
Τήν ἀκολουθεῖ ὁ μισός πληθυσμός (τά 49.3 Ὁς τῶν ψήφων), τό- 
σοι ὅσοι εἶναι οἱ συντηρητικοί καί οἵ φιλελεύθεροι µαζί (15.6 --- 
13.8 -|- 20 -- 49.4 Ὅ0). Τούς συντηρητικούς ἐδῶ τούς ἀκολουθεῖ 
µόνο τό ἕνα πέμπτο τοῦ πληθυσμοῦ, τούς φιλελεύθερους ἁστούς 
τά τρία δέκατα, τούς σοσιαλδηµοκράτες ὁ μισός πληθυσμός.”Αν 
πάρουμε τίς πιό µεγάλες πόλεις, τότε θά ἔχουμε ἀσύγκριτα µε- 
γαλώύτερη ὑπεροχή τῆς σοσιαλδηµοκρατίας. 

Εΐναι γνωστό πώς οἵ πόλεις σ ὅλα τά σύγχρονα κράτη, ἀκό- 
μη καί στή Ρωσία, ἀναπτύσσονται πολύ πιό γρήγορα ἀπό τά χῶ- 
ριά, ὅτι οἱ πόλεις εἶναι τά κέντρα τῆς οἰκονομικῆς, πολιτικῆς 
καί πνευματικῆς ζωῆς τοῦ λαοῦ καί ἀποτελοῦν τούς βασικούς κι- 
νητῆρες τῆς προόδου. Ἡ ὑπεροχή τῆς σοσιαλδηµοκρατίας στίς 
πόλεις δείχνει καθαρά τή σημασία αὐτοῦ τοῦ κόμματος, σάν κόμ- 
µατος τῶν πρωτοπόρων λαϊκῶν μαζῶν. 

Στή Γερμανία τό 1912 ἀπό τά 65 ἑκατομμύρια τοῦ πληθυσμοῦ 
µόνο τά 29.9 ἑκατομμύρια ζοῦσαν στά χωριά, τά 12.3 ἑκατομμύ- 
ρια ζοῦσαν στίς µικρές πόλεις καί τά 26,8 ἑκατομμύρια στίς με- 
γάλες πόλεις. Στίς τελευταῖες δεκαετίες, ὅταν ἡ Γερμανία ἔγινε 
καθαρά καπιταλιστικό κράτος, σχετικά ἐλεύθερο, μὲ σταθερό 
σύνταγμα καί καθολικό ἐκλογικό δικαίωµα, ὁ πληθυσμός τῶν 
πόλεων αὐξάνει ἐξαιρετικά γρήγορα σέ σύγκριση μέ τόν ἀγρο- 
τικό. Τό 1882. ἀπό τά 45 ἑκατομμύρια τοῦ συνολικοῦ πληθυσμοῦ, 
στίς πόλεις ζοῦσαν τά 18.9 ἑκατομμύρια, δηλ. τά 41,8 3 τό 180», 
ἀπό τά 52 ἑκατομμύρια, στίς πόλεις ζοῦσαν τά 26, δηλ. τά 49,85 
τό 1907, ἀπό τά 62 ἕκατομ., τά 36, δηλ. τά 58.1 ὃς. Ἐνῶ ὁ πληθυ- 
σµός τῶν μεγάλων πόλεων πού ὄχουν 100.000 κατοίκους καί πάνω, 
ἀνερχόταν σ᾿ αὐτά τά χρόνια 3-7-12 ἑκατομμύρια, δηλ. σέ 7,40ς- 
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13.6 ο - 19.1 ή ὅλου τοῦ πληθυσμοῦ. Μέσα σέ 25 χρόνια ὅλος ὁ 
πληθυσμός αὐξήθηκε κατά 36,5 ς, ὃ πληθυσμός τῶν πόλεων 
κατά δ9,6 ο, ἐνῶ ὁ πληθυσμός τῶν μεγάλων πόλεων κατά 254,4 ος. 

᾿᾽Αξίζει, τέλος, νά σημειωθεῖ ὅτι τά καθαρῶς ἁστικά κόµµατα 
στή σύγχρονη ἀστική Γερμανία τά ἀκολουθεῖ ἡ μειοψηφία τοῦ 
πληθυσμοῦ. Σέ ὅλη τή Γερμανία τὀ 1912 οἱ σοσιαλδηµοκράτες 
πῆραν πάνω ἀπό τό ἕνα τρίτο τοῦ συνολικοῦ ἀριθμοῦ τῶν ψήφων 
(τά 34,5 09). οἱ συντηρητικοί (δηλ. κυρίως οἵ τσιφλικάδες καί οἱ 
παπάδες) κατάτι λιγότερο ἀπό τά δυό πέµπτα (τά 38.3 90) καί ὅλα 
τά φιλελευθερο-ἀστικά κόμματα µόνο τό ἕνα τέταρτο τῶν ψήφων 
(τά 25.9 0). 

Πῶς μπορεῖ νά ἐξηγηθεῖ αὐτό; Γιατί στἠν ἁστική Γερμανία, 
στή χώρα ὅπου ὁ καπιταλισμός ἀναπτύσσεται ἐξαιρετικά γρή- 
γορα, πάνω ἀπό 60 χρόνια µετά τήν ἐπανάσταση (τήν ἁἀστική 
ἑπανάσταση τοῦ 1848) κυριαρχοῦν τά τσιφλικάδικα καί τά κλη- 
ρικόφρονα καί ὄχι τά καθαρῶς ἁστικά πολιτικά κόμματα; 

Τό πιό βασικό γιά τήν ἐξήγηση αὐτοῦ τοῦ φαινομένου τό τό- 
νισε κιόλας ὁ Κ. Μάρξ τό 184δ: ἡ γερμανική ἁστική τάξη. τρο- 
μαγµμένη ἀπό τήν αὐτοτέλεια τοῦ προλεταριάτου, βλέποντας ὅτι 
οἱ ἐργάτες χρησιμοποιοῦν τούς δημοκρατικούς θεσμούς γιά τόν 
ἑαυτό τους καί ἐνάντια στούς. καπιταλιστές, γύρισε τίς πλάτες 
στή δημοκρατία. πρόδοσε ἐπονείδιστα τήν ἐλευθερία πού ὑπε- 
ράσπιζε πρίν, καί ἔγινε λακές τῶν τσιφλικάδων καί τῶν κληρικο- 
φρόνων 119. Εϊναι γνωστό πὠς ἀπό τό 1905 ἡ ρωσική ἁἀστική τά- 
ἔη ἀναπτύσσει µέ μεγαλύτερο ζῆλο τίς λακέδικες αὐτές πολιτι- 
κές τάσεις καί τίς λακέδικες πολιτικές ἰδέες, ἀπό ὅ,τι ἡ γερμανική. 
«Βαμπότσαγια Πράβντα», ἀρ. φύλ. ὃ, 4ημοσιεύεται σύμφωνα 
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Στην ᾿Αγγλία ἔγιναν πρίν ἀπό λίγο καιρό ἀναπληρωματικές 
βουλευτικές ἐκλογές στην πόλη Λέιστερ (1 εΙοεςίετ). 

Οἱ ἐκλογές αὐτές ἔχουν τεράστια σημασία ἀπό ἄποψη ἆἁρ- 
χῶν καί κάθε σοσιαλιστής πού ἑνδιαφέρεται γιά τό σπουδαιό- 
τατο ζήτημα τῆς σχέσης τοῦ προλεταριάτου πρός τή φιλελεύ- 
θερη ἀστική τάξη γενικά καί γιά τό ἀγγλικό σοσιαλιστικό κί- 
νηµα εἰδικότερα, πρέπει νά μελετήσει προσεκτικά τίς ἐκλογές 
τοῦ Λέιστερ. 

Ἡ ἐκλογική περιφέρεια τοῦ Λέιστερ βγάζει δυό βουλευτές, 
καί κάθε ἐκλογέας ἔχει δυό ψήφους. Τέτιες περιφέρειες εἶναι 
λήγες στήν ᾿Αγγλία, µά αὐτές ἀκριβῶς εὐνοοῦν ἰδιαίτερα τό σιῶ- 
πηρό συνασπισμό (συμμαχία) τῶν σοσιαλιστῶν μέ τούς φιλε- 
λευθέρους, πράγµα πού ὑπογραμμίζει ὁ ἄγγλος ἀνταποκριτής 
τῆς «Λαϊκῆς ᾿ΕἘφημερίδας» τῆς Λειψίας. ᾿Από τέτιες ἀκριβῶς 
περιφέρειες μπῆκαν στή Βουλή οἱ ἐπιφανέστεροι ἀρχηγοί τοῦ 
λεγόμενου «Ανεξάρτητου» (ἀνεξάρτητου ἀπό τό σοσιαλισμό, 
µμά ἐξαρτημένου ἀπό τό φιλελευθερισμό) ἐργατικοῦ κόμματος. 
Κα ὁ Κέιρ-Χάρντυ καί ὁ Φίλιπ Σνόουντεν καί ὁ Ράµσυ 
Μακντόναλντ -- ἡγέτες τοῦ «᾽Ανεξάρτητου ἑἐργατικοῦ κόμμµα- 
τος) ---ἀναδείχτηκαν ἀπό τέτιες περιφέρειες. 

Οἱ φιλελεύθεροι πού κυριαρχοῦν στίς περιφέρειες αὐτές 
δίνουν στούς ἐκλογεῖς τους τήν ὁδηγία (ἐντολή): µιά ψῆφο γιά 
τό σοσιαλιστή, µιά γιά τό φιλελεύθερο᾽ ἐννοεῖται πώς αὐτό γίνε- 
ται, ὅταν ὃ σοσιαλιστής αὐτός εἶναι «λογικός», μετριοπαθής, 
«ἀνεξάρτητος» καί ὄχι κανένας ἁδιάλλακτος σοσιαλδημοκρά- 
της, πού οἱ ἄγγλοι φιλελεύθεροι καί λικβινταριστές ξέρουν νά 
τόν βρίζουν ὄχι χειρότερα ἀπό τούς ρώσους, σάν ἀναρχοσυνδι- 
καλιστή κτλ.! 

Συνεπῶς, πραγματοποιεῖται στήν πράξη ἕνας συνασπισμός 
ἀνάμεσα στούς φιλελευθέρους καί στούς μετριοπαθεῖς, ὅπορ- 
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τουνιστές σοσιαλιστές. Στήν πράξη οἳἵ ἄγγλοι «ἀνεξάρτητοι» 
(γιά τούς ὁποίους τρέφουν τόσες συµπάθειες οἵ δικοί µας λικ- 
βινταριστές) ἐξαρτῶνται ἀπό τούς φιλελευθέρους. Ἡ στάση τῶν 
«ἀνεξάρτητων» στήν ἀγγλική βουλή ἐπιβεβαιώνει διαρκῶς αὐτή 
την ὀξάρτηση. 

Καί νά, ὁ βουλευτής τῶν «ἀνεξάρτητων» ἀπό τό Λέιστερ, ὁ 
ἴδιος ὁ ἀρχηγός τοῦ κόµµατος Μακντόναλντ, καταθέτει τήν ἐν- 
τολή γιά προσωπικούς λόγους. 

Τί πρέπει. λοιπόν, νά γίνει; 

Οἵ φιλελεύθεροι ἔβαλαν, φυσικά, τόν ὑποψήφιό τους. 

Τό Λέιστερ εἶναι ἐργοστασιακή πόλη μέ προλεταριακό κυ- 
ρίως πληθυσμό. 

Ἡ τοπική ὀργάνωση τῶν «ἀνεξάρτητων» συγκαλεῖ διάσκε- 
Ψη καί µέ 67 ψήφους ἔναντι 8 ἀποφασίζει νά ὑποδείξει δικό τής 
ὑποψήφιο. “Αμ’ ἔπος ---ἅμ ἔργον. 'Ὑποδείχνουν ὑποψήφιο τόν 
Μπάντον, µέλος τοῦ Δημοτικοῦ συμβουλίου, ἐπιφανή παράγον- 
τα τοῦ «Ανεξάρτητου ἐργατικοῦ κόμματος». 

Τότε ἡ Κεντρική ᾿Ἐπιτροπή τοῦ κόμματος αὐτοῦ. ἀπό τήν 
ὁποία ἐξαρτᾶται ἡ καταβολή τῶν ἐκλογικῶν ἐξόδων (καί τά ἐκ- 
λογικά ἔξοδα τῆς ᾽Αγγλίας εἶναι πάρα πολλά|), ἀρνεῖται νά ἔπι- 
κυρώσει τήν ὑποψηφιότητα τοῦ ΜΙπάντον!! 

ἩΜἩ Κεντρική ᾿Επιτροπή τῶν ὀπορτουνιστῶν τάχθηκε ἑνάν- 
τια στούς ἐργάτες τοῦ Λέιστερ. 

Ἡ ὀργάνωση τοῦ Λέιστερ, τοῦ ἄλλου ἀγγλικοῦ Σοσιαλιστι- 
κοῦ κόμματος, τοῦ µή ὀπορτουνιστικοῦ, πού εἶναι ποαγµατικά 
ἀνεξάρτητο ἀπό τούς φιλελευθέρους, στέλνει ἀντιπρόσωπό της 
στούς «ἀνεξάρτητους» τοῦ Λέιστερ καί τούς προτείνει νά ὑπο- 
στηρίξουν τήν ὑποψηφιότητα τοῦ δικοῦ τής µέλους, µέλους τοῦ 
«Βρετανικοῦ Σοσιαλιστικοῦ κόμματος», Χάρτλυ (ΠατιΙεγ), δη- 
μοφιλέστατου παράγοντα τοῦ ἐργατικοῦ κινήματος, πρώην μέ- 
λους τοῦ «Ανεξάρτητου ἐργατικοῦ κόμματος», πού τό ἐγκατά- 
λειψε λόγω τοῦ ὀπορτουνισμοῦ αὐτοῦ τοῦ κόμματος. 

Ἡ ὀργάνωση τοῦ Λέιστερ τοῦ «Ανεξάρτητου ἐργατικοῦ κόμ- 
µατος» βρίσκεται σέ δύσκολη θέση: μ’ ὅλη της τήν ψυχή εἶναι 
ὑπέρ τοῦ Χάρτλυ, µά... µά ὑπάρχει ἣ πειθαρχία τοῦ κόμματος, 
ἡ ἀπόφαση τῆς ΚΕΙ Οἱ λεϊστερινοί βρῆκαν διέξοδο: ἔκλεισαν 
τή συνέλευση καί, σάν ἄτομα, τάχθηκαν ὅλοι ὑπέρ τοῦ Χάρτλυ. 
Τήν ἄλλη µέρα µιά τεράστια συγκέντρωση ἐργατῶν ἔγκρινε 
τήν ὑποψηφιότητα τοῦ Χάρτλυ. Ὁ ἴδιος ὁ Μπάντον ἔστειλε τη- 
λεγράφηµα ὅτι ψηφίζει τόν Χάρτλυ. Τά συνδικάτα τοῦ Λέιστερ 
τάχθηκαν ὑπέρ τοῦ Χάρτλυ. 


4 "Απαντα Αένιν. Τόμος 23. 


346 Β. Ι. ΛΕΝΙΝ 


Ἐπεμβαίνει ἡ κοινοβουλευτική ὁμάδα τῶν «ἀνεξάρτητων» 
καί δημοσιεύει στό φιλελεύθερο τύπο (τό ἴδιο, ὅπως καί ἡ δική 
μας «Ρέτο» καί ἣ «Φοβρεμένκα», πού βοηθοῦν τούς ὁπορτουνι- 
στές) διαμαρτυρία τής ἐνάντια στήν ὑποψηφιότητα τοῦ Χάρτλυ, 
ἐνάντια στην «ὑπονόμευση» τοῦ Μακντόναλντ!! 

Οἱ ἐκλογές ἔδοσαν, φυσικά, τή νίκη στούς φιλελευθέρους. 
Αὐτοί πῆραν 10.563 ψήφους, οἱ συντηρητικοί 9.279 καί ὁ Χάρτ- 
λυ 2.550. 

Οἱ συνειδητοί ἐργάτες τῶν διαφόρων χωρῶν δείχνουν συχνά 
«ἀνοχή» ἀπέναντι στούς ἄγγλους ἀνεξάρτητους. Αὐτό εἶναι µε- 
γάλο λάθος. Ἡ προδοσία τῶν ἀνεξάρτητων σέ βάρος τῆς ἔργα- 
τικῆς ὑπόθεσης στό Λέιστερ δὲν εἶναι τυχαία, µά ἀποτέλεσμα 
τῆς ὅλης ὁπορτουνιστικῆς πολιτικῆς τοῦ «᾿Ανεξάρτητου ἐργα- 
τικοῦ κόμματος». Οἱ συµπάθειες ὅλων τῶν πραγματικῶν σοσιαλ- 
δημοκρατῶν πρέπει νά εἶναι μέ τό µέρος τῶν ἄγγλων σοσιαλδη- 
μοκρατῶν πού παλεύουν ἀποφασιστικά ἐνάντια στή φιλελεύθερη 
διαφθορά τῶν ἐργατῶν ἀπό τό «Ανεξάρτητο» ἐργατικό κόμμα 
τῆς ᾽Αγγλίας. 

«Βαμπότσαγια Πράβντα», ἀρ. φύλ. ὃ, ἔ4ήμοσιεύεται σύμφωνα 
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Ἕνας ἀπό τούς διασημότερους καί πλουσιότερους ἐμπόρους 
τῆς ᾽Αμερικῆς, κάποιος Ἔντουαρντ "Αλμπερτ Φιλένα, ἀντιπρό- 
εδρος τοῦ διεθνοῦς συνεδρίου τῶν ἐμπορικῶν ἐπιμελητηρίων, 
κάνει τώρα τό γύρο τοῦ Παρισιοῦ, τοῦ Βερολίνου καί τῶν ἅλ- 
λων μεγάλων κέντρων τῆς Εὐρώπῆης, γιά νά ἔρθει σέ προσωπική 
ἐπαφῆ µέ τούς ἐγκυρότερους ἐκπροσώπους τοῦ ἐμπορικοῦ κόσμου. 

Στίς δεξιώσεις πού ὀργανώνουν, ὅπως συνηθίζεται, οἵ πλου- 
σιότεροι ἄνθρωποι τῆς Εὐρώπης πρός τιμήν ἑνός ἀπό τούς πα- 
ραλῆδες τῆς ᾽Αμερικῆς, ὃ τελευταῖος αὐτός ἀναπτύσσει τίς 
«νέες» του ἰδέες γιά τήν παγκόσμια δύναμη τοῦ ἐμπόρου. Τό ὅρ- 
γανο τοῦ χρηματιστικοῦ κεφαλαίου τῆς Γερμανίας, ἡ «Ἔφημε- 
ρίδα τῆς Φραγκφούρτης» 111, ἐκθέτει λεπτοµερειακά τίς σκέψεις 
τοῦ ἀμερικανοῦ «πρωτοπόρου» ἑκατομμυριούχου. 

Ζοῦμε --- ρητορεύει ὁ Φιλένα -- σἑὲ περίοδο ἑνός μεγάλου 
ἱστορικοῦ κινήματος πού θά τελειώσει µέ τό πέρασμα ὅλης τῆς 
ἐξουσίας πάνω στό σημερινό κόσµο στούς ἐκπροσώπους τοῦ 
ἐμπορικοῦ κεφαλαίου. Εἴμαστε οἱ πιό ὑπεύθυνοι ἄνθρωποι τοῦ 
κόσμου καί γι’ αὐτό πρέπει καί πολιτικά νά ἔχουμε τό μεγαλύ- 
τερο κύρος. 

᾿Αναπτύσσεται ἢ δημοκρατία, μεγαλώνει ἡ δύναμη τῶν µα- 
ζῶν, διαπιστώνει ὁ µίστερ Φιλένα (πού εἶναι, μάλλον, πρόθυμος 
νά θεωρεῖ τίς «μάζες» αὐτές ἀφελεῖς). Μεγαλώνει ἢ ἀκρίβρεια τῆς 
ζωῆς. 'Ὁ κοινοβουλευτισµός καί ὁ καθηµερινός τύπος, πού κυ- 
Κλοφορεῖ σό ἑκατομμύρια ἀντίτυπα, κατατοπίζουν ὅλο καί κα- 
λύτερα τίς µάζες τοῦ λαοῦ. 

Οἱ µάζες ἀγωνίζονται νά ἐπιβάλουν τή συμμετοχή τους στήν 
πολιτική ζωή, τήν ἐπέκταση τοῦ ἐκλογικοῦ δικαιώματος, τήν 
καθιέρωση τῆς φορολογίας τοῦ εἰσοδήματος κ.ο.κ. Στά χέρια 
τῶν μαζῶν, δηλ. στά χέρια τῶν ὑπαλλήλων µας, -- συμπεραίνει ὁ 
ἀξιότιμος ὁμιλητής --θά πρέπει νά περάσει ἡ ἐξουσία πάνω 
σ᾽ ὅλο τόν κόσµο. 
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Φυσικοί ἀρχηγοί τῶν μαζῶν πρέπει νά εἶναι οἱ ἐπιχειρήμα- 
τίες καί οἱ ἔμποροι, πού ὅλο καί καλύτερα μαθαίνουν νά καταλα- 
βαίνουν τήν κοινότητα τῶν δικῶν τους συμφερόντων μέ τά συµ- 
φέροντα τῶν μαζῶν. (Ας σημειώσουμε σέ παρένθεση ὅτι ὁ κα- 
πάτσος κ. Φιλένα, κάτοχος ἑνός γιγάντιου ἐμπορικοῦ οἴκου μέ 
2.500 ὑπαλλήλους, «ὀργάνωσε» τοὺς ὑπαλλήλους του σό µιά 
«δημοκρατική» ὀργάνωση µέ συμμετοχή στά κέρδη κτλ. Θεῶ- 
ρώντας τούς ὑπαλλήλους του ἀθεράπευτα ἀφελεῖς, ὁ µίστερ Φι- 
λένα πιστεύει ὅτι εἶναι ἀπόλυτα ἱκανοποιημένοι κι’ ὅτι νιώθουν 
ἀπέραντη εὐγνωμοσύνη στόν «πατέρα-εὐεργέτη»...) 

Ἡ αὔξηση τοῦ μισθοῦ, ἡ βελτίωση τῶν συνθηκῶν ἐργασίας, 
νά τί θά φέρει κοντά µας τούς ὑπαλλήλους, ἔλεγε ὁ κ. Φιλένα, 
νά τί θά μᾶς ἐξασφαλίσει τήν ἐξουσία πάνω σ’ ὅλο τόν κόσµο. 
Στην ὑπηρεσία µας θά μπεῖ κάθε ἄνθρωπος µέ ταλέντο στόν 
κόσμο. 

Μᾶς χρειάζεται ὀργάνώση καί πάλι ὀργάνωση, ---ἰσχυρή 
δημοκρατική ὀργάνωση, ἐθνική καί διεθνής (παγκόσμια), -- 
ὀναφωνοῦσε ὁ ἀἁμερικανός. Καί καλοῦσε τόν ἐμπορικό κόσμο 
τοῦ Παρισιοῦ, τοῦ Βερολίνου κτλ. νά τραβήξουν γιά ἀναδιορ- 
γάνωση τῶν διεθνῶν ἐμπορικῶν ἐπιμελητηρίων. Τά ἐπιμελητή- 
ρια αὐτά πρέπει νά συνενώσουν τούς ἑμπόρους καί τούς ἐπιχει- 
ρηµατίες ὅλων τῶν πολιτισμένῶν χωρῶν σέ µιά ἑνιαία, ἰσχυρή 
ὀργάνωση. Ὅλα τά σοβαρά διεθνῆ ζητήματα πρέπει νά συζη- 
τοῦνται καί νά λύνονται ἀπό αὐτή. 

Αὐτές εἶναι οἱ ἰδέες τοῦ «πρωτοπόρου» κεφαλαιοκράτη κ. 
Φιλένα. 

'ὉΟ ἀναγνώστης βλέπει ὅτι οἵ ἰδέες αὐτές εἶναι µιά µικρή. στε- 
νή, µονόπλευρη, ἰδιοτελῆς καί µίζερη προσέγγιση πρός τίς ἰδέες 
τοῦ μαρξισμοῦ, πού διατυπώθηκαν πρίν 60 καί πάνω χρόνια, 
«Ἐμεῖς» εἵἴμαστε δεινοί µαστόροι στὀ νά βρίζουµε καί νά ἆνα- 
σκευάζουµε τόν Μάρξ’ «ἐμεῖς», οἱ πολιτισµένοι ἔμποροι καί κα- 
θηγητές τῆς πολιτικῆς οἰκονομίας, τόν ἁκασκευάσαμε ὀντελῶς!.. 
Καὶ ταυτόχρονα τόν κατακλέάέβουµε ἀπό λίγο-λίγο καί καυχιό- 
μαστε σέ ὅλο τόν κόσµο γιά τήὴν «προοδευτικότητά») µας... 

ἘΕντιμότατε κ. Φιλένα! Ἔχετε λοιπόν πειστεῖ ὁὀριστικά πὠς 
οἱ ὀργάτες ὅλου τοῦ κόσμου εἶναι ὁλότελα ἀφελεῖς; 


«Εαιιπότσαγια Πράβντα», ἀρ. φύλ. 4, {ήμοσιεύεται σύµφωνα 
17 τοῦ ᾿Ιούλη 1919 μέ τό κείµενο τῆς ἐφήμερίδας 
“Ὑπογραφή: ΤΥ. «Βαμπότσαγια Πράβντα) 


τι ΜΠΟΡΕΙ ΝΑ ΠΙΝΕΙ ΓΙΑ ΤΗ ΛΑΤΚΗ ΜΟΡΦΩΣΗ 


Στά δυτικά κράτη ἐπικρατοῦν ὄχι λίγες σάπιες προλήψεις, 
ἀπό τίς ὁποῖες εἶναι ἀπαλλαγμένη ἣ ἅγια μανούλα Ῥωσία. Εκεῖ 
πιστεύουν, λογουχάρη, ὅτι οἱ τεράστιες δηµόσιες βιβλιοθῆκες, 
μέ ἑκατοντάδες χιλιάδες καί ἑκατομμύρια τόμους, δέν πρέπει κα- 
θόλου νά εἶναι κτῆμα μιᾶς χούφτας µόνον ἐπιστημόνων ἤ δῆθεν 
ἐπιστημόνων, πού χρησιμοποιοῦν αὐτές τίς βιβλιοθῆκες. ᾿Εκεῖ 
βάζουν μπροστά τους τόν περίεργο, ἀκατανόητο καί ἐξωφρενικό 
σκοπό νά κάνουν αὐτές τίς τεράστιες, ἀπέραντες βιβλιοθῆκες 
προσιτές ὄχι σέ µιά ὁμάδα ἐπιστημόνων, καθηγητῶν καί ἄλλων 
εἰδικῶν, ἀλλά στίς µάζες, στό πλῆθος, στή φτώχολογιά] 

Τί βεβήλωση τοῦ ἔργου τῶν βιβλιοθηκῶν! Τί ἕλλειψη «τά- 
ξης», γιά τὴν ὁποία ἐμεῖς μποροῦμε µέ τό δίκιο µας νά ὕπερηφα- 
νευόµαστε. ᾽Αντί γιά κανονισμούς πού τούς συζητοῦν καί τοὺς 
ἐπεξεργάζονται καμιά δεκαριά ὑπαλληλικές ἐπιτροπές, πού ἐπι- 
νοοῦν ἑκατοντάδες διατυπώσεις καί περιορισμούς γιά τή χρησι- 
µοποίηση τῶν βιβλίων, κοιτάζουν πῶς νά μποροῦν ἀκόμη καί τά 
παιδιά νά χρησιμοποιοῦν τίς πλούσιες συλλογές τῶν βιβλίων᾽ 
φροντίζουν ὥστε οἱ ἀναγνῶστες νά μποροῦν νά διαβόζουν στό 
σπίτι τοὺς βιβλία τοῦ δημοσίου’ κρίνουν τό μεγαλεῖο καί τή δό- 
ξα μιᾶς δηµόσιας βιβλιοθήκης ὄχι ἀπό τά πόσα σπάνια βιβλία 
ἔχει, πόσες ἐκδόσεις τοῦ 6ου αἰώνα ἤ πόσα χειρόγραφα τοῦ 
10ου αἰώνα, ἁλλά ἀπό τό πόσο πλατιά κυκλοφοροῦν τά βιβλία 
µέσα στό Λαό, πόσοι νέοι ἀναγνῶστες παρουσιάστηκαν, σὲ πόση 
ὥρα ἱκανοποιεῖται ἢ ζήτηση ὁποιουδήποτε βιβλίου, πόσα βιβλία 
δόθηκαν στὀ σπίτι, πόσα παιδιά τραβήχτηκαν στό διάβασμα καί 
στή χρησιμοποίηση τῆς βιβλιοθήκης... Περίεργες προλήψεις 
ἐπικρατοῦν στά δυτικά κράτη καί δέν μπορεῖς νά µή χαίρεσαι 
πού οἱ ὅλο ἑνδιαφέρον γιά μᾶς ἀρχές μᾶς προστατεύουν μέ φρον- 
τίδα καί ἐπιμέλεια ἀπό τήν ἐπίδραση αὐτῶν τῶν προλήψεων, 
προστατεύουν τίς πλούσιες δηµόσιες βιβλιοθῆκες µας ἀπό τούς 
ἀνθρώπους τοῦ δρόµου, ἀπό τόν ὄχλοί 


350 Β. Ι. ΛΕΝΙΝ 


Μπροστά μου ἔχω τόν ἀπολογισμό τῆς δηµόσιας βιβλιοθή- 
κης τῆς Νέας 'Ὑόρκης γιά τό 1911. 

Τό χρόνο αὐτό ἡ δηµόσια βιβλιοθήκη τῆς Νέας Ὑόρκης µε- 
ταφέρθηκε ἀπό δυό παλιά κτίρια σέ ἕνα καινούργιο πού τό ἔκτισε 
ὁ Δῆμος. Ὁ συνολικός ἀριθμός τῶν τόμων φτάνει τώρα περίπου 
τά δυό ἑκατομμύρια. Τό πρῶτο βιβλίο πού ζητήθηκε ἀπό τό ἆνα- 
γνωστήριο ἔτυχε νά εἶναι στή ρωσική γλώσσα. ΄Ἠταν τό ἔργο 
τοῦ Ν. Γκρότ: «Τά ἠθικά ἰδανικά τῆς ἐποχῆς µας». Τό σημείωμα 
μέ τό ὁποῖο ζητοῦσαν τό βιβλίο δόθηκε στή βιβλιοθήκη τό πρωί 
στίς 9 καί 8 λεπτά. Τό βιβλίο ἔφτασε στόν ἀναγνώστη στίς 9 καί 
15 λεπτά. 

Μέσα σέ ἕνα χρόνο ἐπισκέφτηκαν τή βιβλιοθήκη {1.658.376 
ἄτομα. ᾽᾿Από τό ἀναγνωστήριο πέρασαν 246.950 ἀναγνῶστες πού 
πΏῆραν γιά διάβασμα 911.891 τόμους. 

Αὐτό ὅμως εἶναι ἕνα μικρό µόνο µέρος τῆς κυκλοφορίας τῶν 
βιβλίων τῆς βιβλιοθήκης. Αὐτοί πού μποροῦν νά μελετοῦν στή 
βιβλιοθήκη δέν εἶναι πολλοί. Ἡ λογική ἀντιμετώπιση τοῦ ζη- 
τήµατος τῆς μόρφωσης μετριέται μέ τό πόσα βιβλία δίνονται 
στούς ἀναγνῶστες στό σπίτι, ποιές εὐκολίες παρέχονται στήν 
πλειοψηφία τοῦ πληθυσμοῦ. 

Ἡ δηµόσια βιβλιοθήκη τῆς Νέας Ὑόρκης ἔχει σέ τρία δια- 
μερίσματα τῆς Νέας Ὑόρκης, στό Μανχάτταν, στό Μπρόνζ καί 
στό Ρίτσμοντ (μέ συνολικό πληθυσμό σχεδόν τρία ἑκατομμύρια 
ἄτομα) σαράντα δυό τμήματα καί σύντομα θά ἔχει 43. 'Εδῶ συ- 
στηµατικά ἐπιδιώκουν νά ἔχει Κάθε κάτοικος σέ ἀπόσταση ὄχι 
μεγαλύτερη ἀπό τρία τέταρτα τοῦ βερστιοῦ Ἄ ἀπό τό σπίτι του -- 
δηλ. ὄχι περισσότερο ἀπό δέκα λεπτά μέ τά πόδια -- παράρτημα 
τῆς δηµόσιας βιβλιοθήκης, πού νά ἀποτελεῖ κέντρο κάθε εἴδους 
ἱδρυμάτων καί ὀργανώσεων γιά τή λαϊκή μόρφῶση. 

Τό 1911 δόθηκαν στό σπίτι σχεδόν ὀχτώ ἑκατομμύρια --- 
7.914.882- τόμοι, κατά τετρακόσιες χιλιάδες περισσότεροι ἀπό 
τό 1910. Σέ κάθε ἑκατό κατοίκους ὅλων τῶν ἡλικιῶν καί τῶν δυό 
φύλων ἀναλογοῦν 267 βιβλία, πού δόθηκαν µέσα σ ἕνα χρόνο γιά 
διάβασμα στό σπίτι. 

Καθένα ἀπό τά 42 τμήματα τῆς βιβλιοθήκης δέν δίνει μόνο 
τή δυνατότητα νά διαβάζει κανείς ἐπιτόπου ὁδηγούς καί νά παίρ- 
νει βιβλία στὀ σπίτι, µά εἶναι ἐπίσης καί τόπος γιά βραδυνές 
διαλέξεις, γιά λαϊκές συγκεντρώσεις, γιά πολιτισµένες διασκε- 
δάσεις. 


Ἑ.--"βέρστι -- 1:06 τοῦ χιλιομέτρου. ὅημ. µετ. 


ΤΙ ΜΠΟΡΕΙ ΝΑ ΠΝΗΙ ΓΙΑ ΤΗ ΛΑ] ΚΗ ΜΟΡΦΩΣΗ 951 


Στή δηµόσια βιβλιοθήκη τῆς Νέας 'Ὑόρκης ὑπάρχουν στίς 
ἀνατολικές γλῶσσες περίπου 15.000 βιβλία, στήν ἑβραϊκή περί- 
που 20.000, στίς σλαβικές περίπου 16.000. Στό κεντρικὀ ἀναγνω- 
στήριο πάνῶ σέ ἀνοιμτά ράφια ὑπάρχουν, γιά ἐλεύθερη γενική 
χρήση, περίπου 20.000 τόμοι. 

Γιά τά παιδιά ἡ δημόσια βιβλιοθήκη τῆς Νέας 'Ὑόρκης ὁρ- 
γάνωσε ἰδιαίτερο ἀναγνωστήριο ---Κκεντρικό, μέ προοπτική νά 
ἀνοίξουν τέτοια ἀναγνωστήρια καί στά τμήματα. Οἱ βιβλιοθη- 
κάριοι φροντίζουν νά ὑπάρχουν κάθε λογῆς εὐκολίες γιά τά παι- 
διά καί τούς δίνουν πληροφορίες. Συνολικά πάρθηκαν 2.559.885 
τόμοι στό σπίτι ἀπό παιδιά, δηλαδή σχεδὀν τρία ἑκατομμύρια 
(περισσότερα ἀπό τό ἕνα τρίτο τοῦ συνόλου). Ὁ ἀριθμός τῶν 
παιδιῶν πού ἐπισκέφτηκαν τά ἀναγνωστήῆρια ἔφτασε τό 1.Ι20.95. 

Ὅσο γιά τίς ἀπώλειες βιβλίων, ἡ δηµόσια βιβλιοθήκη τῆς 
Νέας 'Ὑόρκης ὑπολογίζει ὅτι χάνονται 70-50-90 σέ κάθε 100.000 
βιβλία πού δίνονται στό σπίτι. 

Νά τί γίνεται στή Νέα Ὑόρκη. ᾿Ἐνῶ σὲ μᾶς; 

«Βαμπότσαγια Πράβντα», ἀρ. φύλ. ὅ, 4άημοσιεύεται σύµφωνα 
15 τοῦ ᾿Ιούλη 1915 µέ τό κείµενο τῆς ἐφημερ ίδας 
“Ὑπογραφή: ή’. «Βαμπότσαγια Πράβντα» 
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ΕΝΑΣ ΑΠΟ ΤΟΥΣ «ΜΟΝΤΕΡΝΟΥΣ» ΚΛΑΔΟΥΣ 
ΤΗΣ ΒΙΟΜΗΧΑΝΙΑΣ 


ἩΜἩ καπιταλιστική παραγωγή ἀναπτύσσεται μέ ἄλματα καί 
ἁπότομα ξεσπάσματα. Πότε ἔχουμε «λαμπρή» ἄνθηση τῆς βιο- 
µηχανίας, πότε χρεοκοπία, κρίση. ἀνεργία. Δέν μπορεῖ νά γίνει 
κι ἀλλιῶς σ᾿ ἕνα σύστημα οἰκονομίας ὅπου οἱ ἀπομονωμένοι, 
σκόρπιοι καί ἀνεξάρτητοι ὁ ἕνας ἀπό τόν ἄλλο νοικοκυρέοι «δου- 
λεύουν» γιά µιά ἄγνωστη ἀγορά, διαθέτοντας, µέ βάση τὀ δι- 
καίωµα τῆς ἀτομικῆς ἰδιοκτησίας, τήν ἑνωμένη ἐργασία χιλιά- 
δων καί χιλιάδων ἐργατῶν στίς µεγάλες ἐπιχειρῆσεις. 

Παράδειγμα «μοντέρνας» βιομηχανίας, πού ἀναπτύσσεται 
τώρα ἐξαιίρετικά γρήγορα, τραβώντας ὁλοταχῶς πρὀς τή χρεο- 
κοπία, εἶναι ἡ βιομηχανία αὐτοκινήτων. Στή Γερμανία λ.χ. ὁ 
ἀριθμός τῶν αὐτοκινήτων ὅλων τῶν εἰδῶν, ὑπολογίζοντας καί τίς 
µμοτοσυκλότες, ἦταν 27 χιλιάδες τό 1907 καί ἔφτασε τίς 70 χιλιά- 
δες τό 1912. 

Στή Γαλλία καί στήν ᾽Αγγλία τά αὐτοκίνητα εἶναι πολύ πε- 
ρισσότερο διαδοµένα. Νά τά σχετικά συγκριτικά στοιχεῖα: Γ ερ- 
μανία 70 χιλ.. Γαλλία 88 χιλ., Αγγλία 175 χιλ. 

Ἔτσι, σέ σχέση µέ τόν ἀριθμό τῶν κατοίκων, ἡ Γερμανία εἴ- 
ναι σχεδόν τέσσερις φορές φτωχότερη σέ αὐτοκίνητα ἀπό τῆν 
᾽Αγγλία' ἡ Ρωσία εἶναι, φυσικά, ἀσύγκριτα πιό καθυστερημένη. 

Στίς συνθῆκες τῆς καπιταλιστικῆς ὀργάνωσης τῆς ἐθνικῆς 
οἰκονομίας τά αὐτοκίνητα τά ἀπολαμβάνει µόνον ἕνας στενό- 
τατος κύκλος πλούσιων ἀνθρώπων. Ἡ βιομηχανία θά μποροῦσε 
νά προμηθεύσει ἑκατοντάδες χιλιάδες αὑὐτοκίνητα, µά ἢἡ ἔξα- 
θλίωση τῶν μαξῶν τοῦ λαοῦ ἐμποδίζει τήν ἀνάπτυξη καί προ- 
καλεῖ χρεοκοπίες, ὕστερα ἀπό µερικά χρόνια «λαμπρῆς» ἀνά- 
πτυξης. 

Μέ τήν εὐκαιρία σημειώνουμε πώς ἡ βιομηχανία αὐτοκινή- 
των, σέ συνθῆκες πού θά ἐξυπηρετεῖ τήν πλειοψηφία τοῦ πλη- 


«ΜΟΝΤΕΡΝΟΣ» ΚΛΑΔΟΣ ΤΗΣ ΒΙΟΜΗΧΑΝΙΑΣ 850 ὃ 


θυσμοῦ, ἔχει τεράστια σηµασία, γιατί ἢ κοινωνία τῶν ἑνωμένων 
ἐἑργατῶν θά ἀντικαταστήσει μέ τά αὐτοκίνητα µιά πολύ µεγάλη 
ποσότητα ζώων ἐργασίας στή γεωργία καί στίἰς μεταφορές. Μιά 
τότια ἀντικατάσταση θά ἐπιτρέψει νά χρησιμοποιηθοῦν ἑχα- 
τομµύρια ντεσιατίνες γῆς στήν παραγωγή σιτηρῶν, κρέατος, γά- 
λατος γιά τή βελτίωση τῆς διατροφῆς τοῦ λαοῦ, ἐνῶ τώρα χρη- 
σιμοποιοῦνται στήν παραγωγή νομῆς γιά τά ἄλογα. 

Μόνο γιά νά τροµάξουν τόν κόσµο οἱ ἀστοί οἰκονομολόγοι 
λένε, πώς ἡ γεωργία δέν μπορεῖ νά δόσει ἀρκετό ψωμί! 
«Βαμπότσαγια Πράβντα», ἀρ. φύλ. ὅ, 4ημοσιεύεται σύμφωνα 


21 τοῦ Ιούλη 1919 μέ τό κείµενυ τῆς ἐφημερίδας 
"Ὑπογραφή: Ν. «Βαμπότσαγια Πράβντα) 


δοἆ 


Ο ΝΕΚΡΟΣ ΔΛΙΚΒΙΝΤΑΡΙΣΜΟΣ 
ΚΑΙ Η ΖΩΝΤΑΝΗ «ΡΕΤΣ) 


Στό πρῶτο φύλλο τῆς λικβινταριστικῆς ἐφημερίδας «Ζιβά- 
για Ζίζν» δημοσιεύτηκε τό ἄρθρο τοῦ Δ. Μ. «Πάνω σ᾿ ἕνα παλιό 
θέµα». Θ᾽ ἀφήσουμε γιά ἄλλη εὐκαιρία τίς μικροπρεπεῖς µεθό- 
δους τοῦ ἐνθουσιασμένου ἀρθρογράφου, πού βιάζεται νά «πια- 
στεῖ) ἀπό τήν πολεμική τοῦ Κάουτσκι ἐνάντια στήν Ρ. Δούξεμ- 
πουργκ. Ὁ Λ. Μ. ἐπαναλαβαίνει τήν ξεφτισµμένη μέθοδο τῶν 
φιλελευθέρων: νά μεγαλοποιεῖς καί νά παρουσιάζεις σάν σπου- 
δαία ἀπό ἄποψη ἀρχῶν µιά παρόμοια πολεμική. ἐνῶ ἄποσιω- 
πᾶς ὁλότελα τή θέση τῶν γερμανῶν ὀπορτουνιστῶν (ρεφορμµι- 
στῶν)! 

ὍὉ κ. Λ. Μ. ἀρέσκεται νά κρατιέται ἀπό τό σακάκι τοῦ Κάουτ- 
σκι, µά., μιλώντας γιά τή «γερμανική σοσιαλδηµοκρατική φιλο- 
λογία», προτιμᾶ νά μήν πεῖ λέξη -- ἴσως ἀπό μετριοφροσύνη --- 
γιά τήν πλατιά καί πραγματικά οὐσιώδη ἀπό ἄποψη ἀρχῶν φι- 
λολογία τῶν ρεφορμιστῶν, πού συγγενεύουν µέ τόν Δ. Μ. καί 
τὴ «Ζιβάγια Ζίζν». 

Ἐπαναλαβαίνουμε ὅτι γι αὐτό θά μιλήσουμε ἄλλη φορά. 

ὍὉ Δ. Μ. ἐπιστρατεύει στά βιαστικά, ὅπως λέμε. τούς γερµα- 
νούς καί τούς ἀνακατεύει στίς ρωσικές ὑποθέσεις. Καΐ γιά τίς 
ὑποθέσεις αὐτές τό πρῶτο φύλλο τῆς «Ζιβάγια Ζίζν» μέ τό στόµα 
τοῦ ΔΛ. Μ. προφητεύει: 

«.χωρίς τήν πάλη γιά τήν ἐλευθερία τοῦ συνοταιρίζεσθαι, «οἱ ρῶσοι ἔρ- 
γάτες δέν θά μπορέσουν νά ξεφύγουν ἀπό τήν ἀνυπόφορη κατάσταση πού 
τούς καταδικάζει νά κοπανᾶνε ἀέρα., νά χάνουν κολοσσιαῖες δυνάµεοις σέ 
περιοδικές ὁμοειδεῖς μαζικές ἐξορμήσεις, πράγµα πού δὲν συνοδεύεται ἀπό 
μιά ἀνάπτυξη τοῦ βαθμοῦ ὀργάνωσης καί µιά στερέωση τῶν πολιτικῶν θέ- 
σεων πού κατακτῶνται). Οἱ προσπάθειες τῶν πρωτοπόρων προλετάριων 
(γράφει ὁ Λ. Μ. ἀναπτύσσοντας τίς σκέψεις τῶν πρωτοπόρων φιλελευθέρων) 
πρέπει νά κατευθύνονται στό «νά κάνουν τήν ἐργατική τάξη ἱκανή νά δίνει 
μάχες καί νά κερδίζει νίκες ὄχι µόνο στὀ στίβο τῶν εἰκοσιτετράωρῶν ἄπερ- 
γιῶν, µά καί σέ ὁποιοδήποτε ἄλλο στίβο». 
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Σ᾽ αὐτά τά λόγια βρίσκεται ἡ οὐσία τῆς «διδασκαλίας» τῶν 
λικβινταριστῶν τοῦ ἐργατικοῦ κόμματος. «͵Αεροκοπάνημα», ἡ 
λέξη αὐτῆ θά γίνει διάσηµη. Θά ἔπρεπε νά τήν ἀναδημοσιεύει 
σέ κάθε φύλλο της Ἡ «Ζιβάγια Ζἱζν», νά τήν κάνει ἀξίωμα ὅλης 
τῆς κατεὐθυνσής της. Νά, αὐτό εἶναι τό «σύνθημα» τῶν λικβιν- 
ταριστῶν! 

Μήπως «ἄλλους στίβους» καί ὄχι ἀεροκοπάνημα θεωρεῖ ὁ 
πάνσοφος Λ. Μ. τήν ὑποβολή ἀναφορῶν; Πέστετό καθαρά, μήν 
ντρέπεστε., κύριοι! 

Νά ὅμως ἡ πραγματικά ζωντανή ἐφημερίδα, δηλ. ἡ ἐφημερί- 
δα πού δἐν ὑπερασπίζει τό νεκρό δόγµα τοῦ λικβινταρισμοῦ, ἆλ- 
λά τά ζωντανά ταξικά συμφέροντα (µόνο τῆς ἁστικῆς τάξης, 
φυσικά καί ὄχι τοῦ προλεταριάτου), ἡ «Ρέτο». Συγκρίνετο τά 
ἀποσπάσματα πού ἀναφέραμε ἀπό τή «Ζιβάγια Ζίζν» τῆς 11 τοῦ 
Ἰούλη μέ τό κύριο ἄρθρο τῆς «Ρέτς» τῆς 6 τοῦ Ἰούλη. 

Τό κύριο ἄρθρο τῆς «Ρέτς», ὑποστηρίζοντας ὅτι τό ἐργατικό 
κίνηµα τοῦ 1905 «ἦταν ἐθνικό, ἐνῶ τοῦ 193 ἦταν ταξικό», ἔπα- 
ναλαβαίνει μέ ἀκράτητο ἐνθουσιασμό τίς ἐπιθέσεις τῶν λικβιν- 
ταριστῶν γιά «ἀπεργιακή παραφορά», ἐπαναλαβαίνει τά λεγό- 
µενα τῶν λικβινταριστῶν ὅτι δῆθεν, «γιά τήν ἐλευθερία τοῦ λό- 
γου, τοῦ συνέρχεσθαι καί συνεταιρίζεσθαι οἱ ἐργάτες μποροῦν 
καί πρέπει νά παλεύουν ὄχι µόνο µέ ἀπεργίες, ἀλλά καί μέ ἄλλα 
πιό σύνθετα (γιά φαντάσου!) πολιτικά µέσα». 

Ἐννοεῖται πώς οἱ φιλελεύθεροι, ὅπως καί ὁ Λ. Μ.., ἀποσιω- 
ποῦν ἀπό μετριοφροσύνη, ποιά ἀκριβῶς εἶναι αὐτά τά «σύνθετα» 
µέσα. Μά παράλληλα οἱ φιλελεύθεροι λένε ἀνοικτά ὅτι µέ τήν 
καθιέρωση τῆς ἐλευθερίας τῶν συνδικάτων κ.ᾱ. μπορεῖ νά γίνει, 
ὅπως πιστεύουν, «σοβαρή πάλη ἐνάντια στίς τυχαῖες ἀπεργίες 
πού δημιουργοῦν χάος καί ἀποδιοργανώνουν τή βιομηχανία» 
(τό ἴδιο κύριο ἄρθρο τῆς «Ρέτο)). 

'Εμεῖς παίρνουμε τό θάρος νά σημειώσουμε µόνο πώς τώρα 
ὅλοι ἀναγνώρισαν ὅτι ἔχουμε νέο κύμα ἀκόμη καί καθαρά οἶκο- 
νομικῶν ἀπεργιῶν. Δέν ὑπάρχει τίποτε πιό γελοῖο καί ἀξιολύ- 
πητο ἀπό τό νά μιλάει κανείς ἐδῶ γιά «τυχαϊῖο φαινόμενο». 

Μά ἡ ταξική θέση τῶν φιλελευθέρων εἶναι ξεκάθαρη. Κάθε 
ἐργάτης θά καταλάβει ἀμέσως τή θέση τους, θά δεῖ μονομιᾶς τά 
συμφέροντα τῆς ἀστικῆς τάξης κάτω ἀπό τίς νεφελώδεις φράσεις 
γιά «σύνθετα» µέσα. Ἡ ζωντανή «Ρέτς» ἐκφράζει τά συμφέροντα 
τῆς ἀστικῆς τάξης. Ὁ νεκρός λικβινταρισµός στή «Ζιβάγια 
Ζίζν» σέρνεται ἀνίσχυρος πίσω ἀπό τούς φιλελευθέρους, χωρίς 
νά εἶναι σέ θέση νά πεῖ τίποτε τό σαφές καί τό ξεκάθαρο γιά τούς 
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«ἄλλους στἰβους», ἁλλά µόνο θυµώνει καί βρίζει: «κοπανᾶνε. 
λέξει, ἀέρα...). 

Αὐτό τό περίφημο καί ταυτόχρονα αἰσχρό σύνθημα κατάντη- 
σαν νά ρίξουν οἱ λικβινταριστές! 


«Βαμπότσαγια Πράβντα», ἀρ. φύλ. 10, ἀημοσιεύεται σύµφωνα 
24 τοῦ ᾽Ιούλη 1915 µέ τό κείµενο τῆς ἐφημερίδας 
"Ὑπογραφή: Π. ὍὌσιποφ (Ψ/αμπότσαγια ΠΙράβντα) 


ΠἩ ΑΓΟΡΑΙΙΟΛΗΣΙΑ ΤΩΝ ΚΛΗΡΩΝ 


Στήὴν ἐπίσημη ἐφημερίδα «Ῥοσσίγια» δημοσιεύτηκαν αὐτές 
τίς µέρες τά ἀποτελέσματα τῆς ἔρευνας, πού ἔκανε τό 'Ὑπουργεῖο 
Εσωτερικῶν τό καλοκαίρι τοῦ 1912 πάνω στό ζήτημα τῆς κίνη- 
σης τῶν κλήρων, δηλ. τῆς ἁγοραπωλησίας τῶν κλήρων καί τῆς 
µεταβίβασής τους. 

Τό 'Ὑπουργεῖο Ἐσωτερικῶν διάλεξε γιά τήν ἔρευνα τέσσερα 
κυβερνεῖα: τοῦ Βίτεμπσκ, τοῦ Πέρμ. τοῦ Στάβροπολ, καί τῆς Σα- 
µάρας (νομός Νικολάγεφ). Εἶναι χαρακτηριστικό ὅτι τά κυβερ- 
νεῖα τοῦ μεγαλορωσικοῦ γεωργικοῦ «κέντρου» τῆς Εὐρωπαϊκῆς 
Ρωσίας, τά κυβερνεῖα ὅπου τά ἴχνη τῆς δουλοπαροικίας εἶναι 
ἐντονότερα ἀπ᾿ ὁπουδήποτε ἀλλοῦ, ὅπου ἡ κατάσταση τῶν ἆγρο- 
τῶν εἶναι δυσκολότερη καί ἡ φεουδαρχική-τσιφλικάδικη κατα- 
πίεση πιό σκληρή, δέν περιλήφθηκαν στήν ἔρευναί Ἐϊναι φανε- 
ρό ὅτι τό Ὑπουργεῖο δέν ἤθελε τόσο νά ἐρευνήσει, ὅσο νά ἐξαπα- 
τήσει, δέν ἤθελε τόσο νά μελετήσει τό ζήτημα, ὅσο νά τό δια- 
στρεβλώσει, 

Ἡ στατιστική πού ἑτοίμασε τό 'Ὑπουργεῖο Ἐσωτερικῶν καί 
δημοσίευσε ἡ «Ροσσίγια» διακρίνεται γιά τήν καταπληκτική 
τσαπατσουλιά της, τήν ἀνομοιογένεια καί τόν πρωτογονισμό 
της: Μπροστά µας ἔχουμε ἕνα συνηθισμένο «γραφειοκρατικό 
ἔργο» ὑπαλλήλων τῆς Ρωσίας, πού δέν μποροῦν νά µή χαλάσουν 
καί τήν πιό ἁπλή δουλιά. ᾿Ἐρεύνησαν σέ ὁλόκληρη τή Ρωσία 
καμιά ἑκατοστή χιλιάδες νοικοκυριά καί δέν μπόρεσαν νά δό- 
σουν οὔτε ἕνα λεπτομερειακό πρόγραµµα, οὔτε νά ἐξασφαλίσουν 
εἰδήμονες στατιστικολόγους, οὔτε ἀκόμη καί νά ἐφαρμόσουν 
παντοῦ καί ὁμοιόμορφα ἕνα ἑνιαῖο, ὄχι ὁλοκληρωμένο πρό- 
γραμμα! 

Τά συνολικά ἀποτελέσματα τῆς ἔρευνας εἶναι τά ἑξῆς. Στά πα- 
ραπάνωτέσσερακυβερνεῖαβγῆκαν ἀπότήνκοινότητακαί ἄποκατα- 
στάθηκαν σέ δική τους γῆ, µέχρι τή 1 τοῦ Γενάρη 1912, 108.095 
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νοικοκυριά. ᾿Από τό συνολικό ἀριθμό τῶν «ἀποκαταστημένων», 
πού σήµερα φτάνει ἴσως τά δυό ἑκατομμύρια νοικοκυριά στή 
Ῥωσία (σέ συνολικό ἀριθμό 12-13 ἑκατομμυρίων νοικοκυριῶγ), 
ἔγινε ἑπομένως ἔρευνα περίπου στό ἕνα εἰκοστό. Φυσικά καί µιά 
τέτια ἔρευνα εἶναι πολύτιμη, φτάνει νά εἶναι εὐσυνείδητη., ὅταν 
δέν γίνεται δηλαδή ἀπό ρώσους ὑπαλλήλους, ὅταν δέν γίνεται 
µέσα στίς ρῶσικές πολιτικές συνθῆκες. 

᾿Από τά ἑκατό καί πάνω χιλιάδες νοικοκυριά «ἀποκαταστη- 
μένων» πούλησαν γῆ τά 27.588 νοικοκυριά, δηλ. πάνω ἀπό τό ἕνα 
τέταρτο (25,5 70). Αὐτό τό τεράστιο ποσοστό τῶν ἀποκαταστημέ- 
νων πού πουλᾶνε τή γῆ τους δείχνει ἁμέσως ὅτι ἐδῶ, στή Ρωσία, 
ἡ περιβόητη «ἀτομική ἰδιοκτησία» γῆς εἶναι κυρίως µέσο ἀπε- 
λευθέρωσης τῶν ἀγροτῶν ἀπό τή γῆ. Πραγματικά πάνω ἀπό δέκα 
χιλιάδες νοικοκυριά (10.380) ἀπό τό συνολικό ἀριθμό τῶν ἄπο- 
καταστηµένων πού πούλησαν γῆ δέν ἀσχολοῦνταν διόλου µέ τήν 
ἀγροτική οἰκονομία. Τούς κρατοῦσε τεχνητά κοντά στή γή ἣ 
παλιά, ἡ µισομεσαιωνική κοινότητα. Τό αἴτημα τῶν σοσιαλδη- 
μοκρατῶν --νά δοθεῖ δικαίῶμα ἐλεύθερης ἐξόδου ἀπό τήν κοι- 
νότητα --- ἦταν τό μοναδικά σωστό: μονάχα αὐτό μποροῦσε, 
χωρίς τήν ἐπέμβαση τῆς ἀστυνομίας, τῶν τοπαρχῶν τῶν ζέμστ- 
βο καί τῶν ἄλλων προσφιλῶν «ἀρχῶν», νά ἐξασφαλίσει στούς 
ἀγρότες αὐτό πού ἐπίμονα ζητᾶ ἡ καπιταλιστική κοινωνική ζωή. 
Δέν μπορεῖ κανείς νά κρατήσει πάνω στη γῆ καί εἶναι κουταµάρα 
νά κρατάει ὅποιον δέν εἶναι σέ θέση νά κάνει νοικοκυριό. 

”Αν ὁ ἀριθμός τῶν ἀποκαταστημένων σέ ὁλόκληρη τή Ῥω- 
σία φτάνει τά 2 ἑκατομμύρια νοικοκυριά. τότε τά στοιχεῖα πού 
παραθέσαµε ἀναγκάζουν τόν ἀναγνώστη νά σκεφτεῖ πώς ἀπό 
αὐτά περίπου «00 χιλιάδες νοικοκυριά πούλησαν ἁμέσως τή γῆ, 
μιά καί δέν ἀσχολοῦνταν μέ τή γεωργία. 'Ἡ «ἀτομική ἰδιοκτη- 
σία» πέταξε αὐτοστιγμεί ἑκατοντάδες χιλιάδες εἰκονικούς γεωρ- 
γούς ἀπό τό χωριό! Μέ ποιά τιµή (ὅπως φαίνεται, ἐξευτελιστική) 
πούλησαν τή γῆ αὐτοί οἱ φουκαράδες, ἡ στατιστική τοῦ Ὕπουρ- 
γείου ᾿Εσωτερικῶν δέν λέει οὔτε λέξη. Σπουδαία στατιστική! 

Ποιές αἰτίες ἀνάγκασαν τούς ἀποκαταστημένους γεωργούς 
νά πουλήσουν τή γῆ:; ᾿Από 17.260 ἁποκαταστημένους µέ αὐτό 
τόν τρόπο µόνο οἵ 1.791. δηλ. ἡ πιό μηδαμινή μειοψηφία, πού- 
λησαν τή γῆ γιά νά βελτιώσουν τό νοικοκυριό ἤ γιά νά ἀγορά- 
σουν ἄλλα χωράφια. Ὅλιη ἡ ὑπόλοιπη µάζα πουλάει τή γῆ, γιατί 
δέν μπορεῖ νά κρατηθεῖ πάνω στή γῆ: 4.117 νοικοκυριά τήν πού- 
λησαν καί ἔφυγαν στή Σιβηρία’ 76δ τήν πούλησαν καί πέρασαν 
σέ ἄλλα ἐπαγγέλματα' 5.614 τήν πούλησαν, ἀπό ἀνάγκη, ἐπειδή 
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καταστράφηκαν ἀπό «τό πιοτόὀ» (κατά τη γνώµη τῆς ἐπίσημης 
στατιστικῆς!) καί λόγω κακῆς σοδιᾶς' 2.408 τὴν πούλησαν λόγω 
ἀρρώστιας, γηρατειῶν, χηρείας᾽ 2.472 ἀπό «ἄλλες» αἶτίες. 

Οἱ ἀσυνείδητοι στατιστικοί προσπαθοῦν νά παρουσιάσουν 
µόνο τά 5.614 νοικοκυριά πὠς «ἔχασαν πραγματικά τή γῆ τους»! 
Πρόκειται, φυσικά, γιά µιά ἐλεεινή μέθοδο ἀνθρώπων, πού τούς 
διατάξανε νά φωνάζουν ζήτω. Στήν πραγματικότητα χάνει τή γῆ 
τῆς καί καταστρέφεται, ὅπως βλέπουμε, ἡ μεγαλύτερη µάζα αὐ- 
τῶν πού πουλᾶνε τή γη. Δέν πουλᾶνε στά καλά καθούµενα τή γῆ 
τοὺς αὐτοί πού ἔχουν λίγη γῆ: αὐτό τό ἀναγνωρίζει ἀκόμη καί Ἡ 
ἐπίσημη στατιστική, ἀποφεύγοντας, ἐννοεῖται, νά δόσει ἀκριβῆ 
καί πλήρη στοιχεῖα. Σπουδαία στατιστική... 

᾿Από τούς 27.58δ ἀποκαταστημένους πού πούλησαν γῆ πάνω 
ἀπό τούς μισούς (14.182) πούλησαν ὅλη τή γῆ, οἱ ἄλλοι ἕνα µέ- 
ρος της. Οἱ ἀγοραστές τῆς γῆς ἦταν 19.472. Ἡ σύγκριση τοῦ 
ἀριθμοῦ τῶν ἁγοραστῶν µέ τόν ἀριθμό τῶν πωλητῶν δείχνει κα- 
θαρά ὅτι συντελεῖται συγκέντρωση τῆς γῆς, συγκέντρωσή της 
σέ λιγότερα χέρια. Πουλάει ἡ φτωχολογιά., ἀγοράζουν οἵ πλού- 
σιοι. Οἱ προσπάθειες τῶν κυβερνητικῶν κονδυλοφόρων νά µειώ- 
σουν τή σηµασία αὐτοῦ τοῦ γεγονότος εἶναι µάταιες. 

Στό κυβερνεῖο τοῦ Στάβροπολ, πούλησαν τή γῆ 14.252 ἆπο- 
καταστηµένοι καί ἀγόρασαν γῆ 7.489 ἄτομα. Οἱ 3.290 ἀπό τούς 
ἀγοραστές ἀγόρασαν πάνω ἀπό 16 ντεσιατίνες ὁ καθένας 580 
ἀπ᾿ αὐτούς ἀγόρασαν ἀπό 50-100 ντεσιατίνες, 85 ἀπό 100-500 
ντεσιατίνες, 7 ἀπό 500-Ι.000 ντεσιατίνες. Στό νομό Νικολάγεφ 
τοῦ κυβερνείου Σαμάρας 142 ἄτομα ἀγόρασαν ἀπό 50-100 ντε- 
σιατίνες, 102 ἀπό 100-500 ντεσιατίνες, 2 ἀπό 500-.000 ντεσιατί- 
νες. 

Στό κυβερνεῖο Πέρµ ἀγόρασαν γῆ μέ δυό καί περισσότερες 
πράξεις ἀγοραπωλησίας 201 ἄτομα, στό κυβερνεῖο Στάβροπολ 
2.957, ἀπό τούς ὁποίους 562 μέ 5-9 πράξεις ἀγοραπωλησίας καί 
1685 ἀκόμη καί μέ 10 μαΐ πάνω πράξεις ἀγοραπωλησίας! 

ΜἩ συγκέντρωση τῆς γῆς παίρνει τεράστιες διαστάσεις. Εἴ- 
ὅαμε παραστατικά, πὀσο ἀξιοθρήνητες, ἀνόητες καί ἀντιδραστι- 
κός εἶναι ὅλες οἱ προσπάθειες νά περιοριστεῖ ἡ ἁἀγοραπωλησία 
τῆς γῆς, οἵ προσπάθειες πού κάνει ἡ 111 Δούμα καί ἡ κυβέρνηση 
καί οἱ ὁποῖες ὑποστηρίζονται ἀπό τούς «φιλελευθέρους» ὑπαλλή- 
λους πού τούς ἐκπροσωπεῖ τό Κόμμα τῶν καντέτων. Πουθενά 
ἀλλιοῦ δέν ἀποκαλύπτεται ἔτσι ἡ ὀπισθοδρομικότητα καί ἡ ὑπαλ- 
ληλική ἠλιθιότητα τῶν καντέτων, ὅπως στήν ὑποστήριξη τῶν 
«μέτρων» ἑνάντια στήν ἀγοραπωλησία τῆς γῆς τῶν ἀγροτῶν. 
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Ὅ ἀγρότης δέν θά πουλήσει τή γῆ, ἄν δέν βρεθεῖ σέ ἔσχατη 
ὀνάγκη. Ἡ προσπάθεια περιορισμοῦ τῶν δικαιωμάτων του εἶναι 
σιχαµερή ὑποκρισία καί χειροτερεύει γιά τόν ἀγρότη τούς ὅρους 
πούλησης τῆς γῆς, γιατί ἡ ζωή παρακάµπτει πάντα μέ χίλιους 
δυό τρόπους παρόμοιους περιορισμούς. 

Οἱ ναρόντνικοι πού δέν καταλαβαίνουν ὅτι ἡ ἀγοραπωλησία 
τῆς γῆς εἶναι ἀναπόφευκτη στίς συνθῆκες τοῦ καπιταλισμοῦ, ἀκο- 
λουθοῦν πολύ πιό δημοκρατική ἄποψη, ζητώντας κατάργηση τῆς 
ἀτομικῆς ἰδιοκτησίας γῆς. Μόνον ἀγράμματοι μποροῦν νά θεῶ- 
ροῦν µιά τέτια κατάργηση σοσιαλιστικό μέτρο. ᾿Εδῶ δέν ὑπάρ- 
χει ἀπολύτως τίποτε τό σοσιαλιστικό. Στήν ᾿Αγγλία, πού εἶναι 
μιά ἀπό τίς πιό ἀναπτυγμένες καπιταλιστικές χῶρες, οἱ φάρμερ 
(μισθωτές-καπιταλιστές) κάνουν νοικοκυριό πάνω σὲ ξένη γῆ 
πού ἀνήκει σέ λέντλορντ (μεγάλους τσιφλικάδες). “Αν αὐτή ἡ γῆ 
ἀνῆκε στό κράτος, ὁ καπιταλισμός στἠ γεωργία θά ἀναπτυσσό- 
ταν ἀκόμη πιό πλατιά καί πιό ἐλεύθερα. Δέν θά ὑπῆρχαν ἐμπόδια 
ἀπό τήν πλευρά τῶν τσιφλικάδων. Δέν θά χρειαζόταν νά ἆφαι- 
ρεῖται κεφάλαιο ἀπό τήν παραγωγή, γιά νά διατεθεῖ γιά τῆν ἀγο- 
ρά γῆς. 'Ἡ ἀγοραπωλησία τῆς γῆς. τό τράβηγµά της στήν ὁμ- 
πορική κυκλοφορία, θά ἦταν ἀκόμη εὐκολότερη, γιατί ἡ µετα- 
βίβαση τῆς γῆς θά γινόταν πιό ἐλεύθερα, ἁπλούστερα, φτηνότερα. 

Ὅσο πιό φτωχή εἶναι µιά χώρα, ὅσο περισσότερο τήν πιέζει 
καί τήν πνίγει ὁ ζυγός τῆς δουλοπαροικιακῆς μεγάλης γαιοκτη- 
σίας, τόσο πιό ἐπιτακτική εἶναι ἡ ἀνάγκη (ἀπό τήν ἄποψη τῆς 
ἀνάπτυξης τοῦ καπιταλισμοῦ καί τῆς ἀνάπτυξης τῶν παραγῶγι- 
κῶν δυνάμεων) τῆς κατάργησης τῆς ἀτομικῆς ἰδιοκτησίας γῆς, 
τῆς πλήρους ἐλευθερίας τῆς ἁγοραπωλησίας τῆς γῆς καί τῆς 
ἐξάλειψης τοῦ παλιοῦ πνεύματος τῆς ρουτίνας καί τῆς στασι- 
µότητας στή γεωργία. 

Στό μεταξύ, στή χώρα µας ἤ στολιπινική ἀγροτική νοµοθεσία 
ὄχι µόνο δέν σώζει τούς ἀγρότες ἀπό τὴν καταστροφή καί δέν 
ἀπαλλάσσει τή γῆ τους ἀπό τήν ἀγοραπωλησία, ἆλλά ἐντείνει 
στό ἑκατονταπλάσιο αὐτή τήν καταστροφή, χειροτερεύει (πολ- 
λές φορές πάνω ἀπό τό «γενικό» καπιταλιστικό μέτρο) τή θέση 
τῶν ἀγροτῶν, τούς ἀναγκάζει κατά τήν πώληση τῆς γῆς τους νά 
δέχονται χειρότερους ὄρους. 

(ΦΩαμπότσαγια Πράβντα», ἀρ. φύλ. 13, «ημοσιεύεται σύμφωνα 
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Μέ αὐτό τὀν τίτλο δημοσίευσε αὐτές τίς μέρες κύριο ἄρθρο 
τό ὄργανο τῶν σατράπηδων τοῦ βιομηχανικοῦ µος κεφαλαίου 
«Προμίσλεννοστ ἱ Τοργκόβλια». Τό ζήτημα πού ἔθεσε εἶναι θε- 
µελιακό ζήτημα καί ἔχει σχέση μέ τίς αἰτίες τῆς οἰκονομικῆς 
(καί κάθε ἄλλης) καθυστέρησης τῆς Ρωσίας. ᾽Αξίζει συνεπῶς 
νά τό προσέξουμε ἰδιαίτερα. 

Οἳἵ σατράπΏδες τοῦ ἐμπορίου καί τῆς βιομηχανίας μας ὅηλώ- 
νουν ὅτι εἶναι «παράδοξο ἀπό πρώτη µατιώ) τό γεγονός ὅτι ἡ 
Ῥωσία σέ ποσότητα παραγωγῆς χυτοσιδήρου, πετρελαίου καί 
πολλῶν ἄλλων προϊόντων συγκαταλέγεται στά μεγάλα. καί προη}γ- 
μένα κράτη, ἐνῶ στό ποσοστό κατανάλωσης κ ατ᾽ ἄτομο (δηλ. 
στό ποσοστό παραγωγῆς τῶν βασικῶν προϊόντων πού ἀναλογεῖ 
σέ 1 ἄτομο) «στέκει πλάι στήν ᾿Ισπανία», πού εἶναι µιά ἀπό τίς 
πιό καθυστερηµένες χῶρες. 

Λογουχάρη. τό 1911 ἡ κατανάλωση χυτοσιδήρου κατ ἄτομο 
ἦταν: στίς Ἑνωμένες Πολιτεῖες τῆς ᾽Αμερικῆς 233 κιλά, στή Τερ- 
µανία 136, στό Βέλγιο 173, στήν ᾽Αγγλία 105, ἐνῶ στή Ρωσία µό- 
λις 26 κιλά (--- 11/2 πούτι). Μέσα σέ μισό αἰώνα ὕστερα ἀπό τήν 
ἀπελευθέρωση τῶν ἀγροτῶν ἡ κατανάλωση σιδήρου στή Ῥωσία 
αὐξήθηκε πέντε φορές καί παρ᾽ ὅλα αὐτά ἡ Ῥωσία παραμένει 
μιά ἀπίστευτα, πρωτάκουστα καθυστερημένη χώρα, φτωχή καί 
µισοβάρβαρη. ἐφοδιασμένη µέ σύγχρονα ἐργαλεῖα παραγωγῆς 
τέσσερις φορές λιγότερο ἁπότήν ᾽Αγγλία, πέντε φορές λιγότερο 
ἀπό τή Γερμανία, δέκα φορές λιγότερο ἀπό τήν ᾽Αμερική. 

Τί συμβαίνει λοιπόν; Τό «Προμίσλεννοστ ἱ Τοργκόβλιω) 
ἀναγκάζεται νά παραδεχτεῖ πώς ὅλο τό ζήτημα βρίσκεται στίς 
συνθῆκες ζωῆς τοῦ χωριοῦ. Τό χωριό στή χώρα µας καταναλώ- 
νει συνολικά περίπου {µ τοῦ πουτιοῦ σίδηρο κατ ἄτομο, στό 
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μεταξύ «ὁ ἀγροτικός πληθυσμός ἀποτελεῖ τά 5/ς τοῦ πληθυσμοῦ 
τῆς Ρωσίας». 
«Κάποιος στατιστικός ὑπολόγισε πώς, ἄν οἱ κινέζοι μακρύνουν τήν ἔθνι- 


κή τους ἐνδυμοσία µόνο κατά ἕνα πόντο, αὑτό θά ἐξασφαλίσει δουλιά σέ 
ὅλα τά βαμβακουργοῖα τῆς ᾽Αγγλίας γιά ἕναν ὁλόκληρο χρόνο». 


Εὔστοχη καί εὔγλωττη παρατήρηση! 

Τί χρειάζεται λοιπόν γιά νά «μακρύνουν τήν ἐθνική τοὺς ἐν- 
δυµασία» οἱ δεκάδες ἑκατομμύρια ρῶσοι ἀγρότες, δηλαδή. γιά 
νά μιλήσουμε χωρίς µεταφορικές ἔννοιες, νά αὐξήσουν τήν κα- 
τανάλωσήη τοὺς, νά πάψοὺν νά εἶναι ἐξαθλιωμένοι, νά γίνουν ἐπι- 
τέλους ἔστω καί λίγο ἄνθρωποι; 

Οἱ σατράπΏδες τῆς βιομηχανίας µας ἁπαντοῦν μέ κούφιες 
φράσεις; «γενική πολιτιστική ἀνάπτυξη τῆς χώρας», αὔξηση τῆς 
βιομηχανίας, τῶν πόλεων κτλ., «αὔξηση τῆς παραγωγικότητας 
τῆς ἀγροτικῆς ἐργασίας») κτλ. 

Κούφια φρασεολογία, ἐλεεινά προσχήματα! Πάνω ἀπό μισό 
αἰώνα συντελεῖται στή Ῥωσία µιά τέτια ἀνάπτυξη, µιά τέτια 
«αὔξηση», συντελεῖται ἀναμφισβήτητα. Γιά τόν «πολιτισμό» 
πασχίζουν ὄλες οἱ τάξεις. Στή βάση τοῦ καπιταλισμοῦ στέκουν 
ἀκόμη καί οἱ μαυροεκατονταρχίτες καί οἱ ναρόντνικοι. Τό ἐρώ- 
τηµα μπαίνει ἀπό καιρό διαφορετικά: γιατί αὐτή ἡ ἀνάπτυξη τοῦ 
καπιταλισμοῦ καί τοῦ πολιτισμοῦ στή χώρα µας βαδίζει σάν τή 
χελώνα; γιατί μένουμε πίσω ὁλοένα καί περισσότερο; γιατί αὐτή 
ἡ αὐξανόμενη καθυστέρηση κάνει ἀναγκαία τήν ἐξαιρετική τα- 
χύτητα τῆς ἀνάπτυξης καί τίς «ἀπεργίες»; 

Σέ αὐτό τό ἐρώτημα, πολύ σαφές γιά τόν κάθε συνειδητό ἑἐρ- 
γάτη. οἱ σατράπΏδες τῆς βιομηχανίας µας φοβοῦνται ν ἁπαντή- 
σοὺν, ἐπειδή ἀκριβῶς εἶναι σατράπηδες. Δέν εἶναι ἐκπρόσωποι 
ἑνός ἐλεύθερου καί ἰσχυροῦ κεφαλαίου, σἀάν τό ἀμερικανικό, ἆλ- 
λά µιά χούφτα µονοπωλητές, πού τούς προστατεύει ἡ κρατική 
βοήθεια καί οἱ χιλιάδες κομπίνες καί συναλλαγές μ᾿ ἐκείνους ἀκρι- 
βῶς τούς μαυροεκατονταρχίτες τσιφλικάδες, πού µέ τή µεσαιῶ- 
νική γαιοκτησία τους (70 περίπου ἑκατομμύρια ντεσιατίνες τῆς 
καλύτερης γῆς) καί μέ τήν καταπίεση καταδικάζουν τά 5/6 τοῦ 
πληθυσμοῦ σέ ἐξαθλίωση καί ὁλόκληρη τή χώρα στήν καθυστέ- 
ρηση καί στή στασιμότητα. 

«Νά δουλεύουμε, -- ἀναφωνεῖ ὁ κ. 1]. Μπ.-ν στό περιοδικό 
τῶν σατράπηδων ---γιά νά πλησιάσουµε σέ κατ ἄτομο ποσοστό 
κατανάλωσης ὄχι τήν Ἱσπανία, ἀλλά τίς ᾿Ἑνωμένες Πολιτεῖες 
τῆς Βόρειας ᾽Αμερικῆς». Ὅ μισθοφόρος καλαμαρᾶς τῶν σατρά- 
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πηδων δέν θέλει νά δεῖ ὅτι ἡ «εὐαρέσκεια» στούς µαυροεκατον- 
ταρχίτες τσιφλικάδες ἀναπόφευχτα «μᾶς πλησιάζει στήν Ἴσπα- 
νία», ἐνῶ γιά νά πλησιάσουµε τήν ᾽Αμερική πρέπει νά γίνει ἀμεί- 
λικτος ἀνεπιφύλακτος καί ὅλομέτωπος ἀγώνας ὀἑνάντια σ᾽ αὐτή 
τήν τάξη. 


«2έβερναγια Πράβντα», ἀρ. φύλ. ὃ, ΦΔημοσιεύεται σύμφωνα 
ὦ τοῦ Αὐγούστου 1915ὃ µέ τό κείµενο τῆς ἐφημερίδας 
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Στό πρόσωπο τοῦ Μπέμπελ, δὲν ἐνταφιάστηκε µόνο ὁ ἄνθρω- 
πος μέ τή μεγαλύτερη ἐπιροή ἀνάμεσα στούς ἐργάτες καί ὁ πιό 
ἀγαπητός στίς μάζες ἀρχηγός τῆς γερμανικῆς σοσιαλδηµοκρα- 
τίας: ὁ Μπέμπελ, ἐνσάρκωσε στήν πορεία τῆς ἐξέλιξῆς του καί 
τῆς πολιτικῆς του δράσης µιά ὁλόκληρη ἱστορική περίοδο τῆς 
ζωῆς ὄχι µόνο τῆς γερμανικῆς, µά καί τῆς διεθνοῦς σοσιαλδη- 
µοκρατίας. 

Μπορεῖ νά διακρίνει κανείς δυό µεγάλες περιόδους στήν 
ἱστορία τῆς διεθνοῦς σοσιαλδηµοκρατίας. Πρώτη περίοδος ---ἡ 
γέννηση τῶν σοσιαλιστικῶν ἰδεῶν καί τά ἔμβρυα τῆς ταξικῆς 
πάλης τοῦ προλεταριάτου. Μακρόχρονη καί ἐπίμονη πάλη τῶν 
ὀξαιρετικά πολυάριθμων σοσιαλιστικῶν διδασκαλιῶν καί αἱρέ- 
σεων. Ὁ σοσιαλισμός ψάχνει νά βρεῖ τό δρόµο του, Ψάχνει νά 
βρεῖ τόν ἑαυτό του. 'Η ταξική πάλη τοῦ προλεταριάτου. πού µό- 
λις ὀρχίζει νά ξεχωρίζει ἀπό τό σύνολο τῆς µάζας τοῦ µικροαστι- 
κοῦ «λαοῦ», ἔχει χαρακτήρα ξεχωριστῶν ξεσπασµάτων. σάν τήν 
ἐξέγερση τῶν ὑφαντουργῶν τῆς Λυών. Ἡ ἐργατική τάξη σ᾿ αὖ- 
τήν ἐπίσης τήν περίοδο ψάχνει ἁπλῶς νά βρεῖ τό δρόµο της. 

Ἡ περίοδος αὐτή εἶναι ἡ περίοδος τῆς προετοιμασίας καί 
τῆς γέννησης τοῦ μαρξισμοῦ., τῆς μοναδικῆς διδασκαλίας τοῦ 
σοσιαλισμοῦ πού ἄντεξε στή δοκιμασία τῆς ἱστορίας. Ἡ περίο- 
ὃος αὐτή, πού ἀγκαλιάζει περίπου τά πρῶτα δυό τρίτα τοῦ περα- 
σµένου αἰώνα, τελειώνει µέ τήν ὁλοκληρωτική νίκη τοῦ μαρξι- 
σμοῦ, μέ τή χρεοκοπία (ἰδιαίτερα µετά τήν ἐπανάσταση τοῦ 1548) 
ὅλων τῶν προμαρξικῶν μορφῶν τοῦ σοσιαλισμοῦ, µέ τόν ξεχῶ- 
ρισµό τῆς ἐργατικῆς τάξης ἀπό τή µικροαστική δημοκρατία 
καί μέ τήν αὐτοτελή δράση της στήν ἱστορική πορεία. 

Ἡ δεύτερη περίοδος εἶναι ἢ περίοδος τῆς συγκρότησης, τῆς 
ἀνάπτυξης καί τῆς ἄνδρωσης τῶν μαζικῶν σοσιαλιστικῶν κοµ- 
µάτων μέ ταξική, προλεταριακή σύνθεση. Ἡ τεράστια διάδοση 
τοῦ σοσιαλισμοῦ σό πλάτος, Ἡ πρωτοφανής αὔξηση τῶν διάφο- 
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ρων ὀργανώσεων τοῦ προλεταριάτου, ἡ ὁλόπλευρη προετοιµα- 
σία του στά πιό διαφορετικά πεδία γιά νά ἐκπληρώσει τό µεγάλο 
κοσμοϊστορικό σκοπό του, νά τί χαρακτηρίζει αὐτή τήν περίοδο. 
Τήν περίοδο αὐτή τήν ἀκολουθεῖ στά τελευταῖα χρόνια ἢ τρίτη 
πιά περίοδος, ὅταν οἱ προετοιµασµένες δυνάµεις σέ µιά σειρά 
κρίσεις θά πραγματοποιήσουν τούς σκοπούς τους. 

'Ο "Αουγκουστ Μπέμπελ, ὄντας ὁ ἴδιος ἐργάτης, κατάκτησε 
μέ τήν ἐπίμονη πάλη του τή σοσιαλιστική κοσµοαντίληψη., πρόσ- 
φερε στήν ὑπηρεσία τῶν σκοπῶν τοῦ σοσιαλισμοῦ ὁλοκληρο- 
τικά καί ὥς τό τέλος ὅλες τίς πλούσιες δυνάμεις του, βάδιζε χέρι 
μέ χέρι ὁλόκληρες δεκαετίες µέ τό αὐξανόμενο καί ἀναπτυσσό- 
µενο γερμανικό προλεταριάτο καἰ ἔγινε ὁ πιό προικισμένος κοι- 
νοβουλευτικός παράγοντας τῆς Εὐρώπης, ὁ ἄνθρωπος μέ τό µε- 
γαλύτερο ὀργανωτικό ταλόντο καί τό μεγαλύτερο ταλέντο τα- 
κτικῆς, ὁ πιό ἔγκυρος ἡγέτης τῆς ἐχθρικῆς στό ρεφορμισμό καί 
στόν ὁπορτουνισμό διεθνοῦς σοσιαλδηµοκρατίας. 

'Ο Μπέμπελ, γεννήθηκε στίς 22 τοῦ Φλεβάρη 1840 στήν Κ.ο- 
λωνία τοῦ Ρήνου καί κατάγεται ἀπό φτωχή οἰκογένεια πρώσσου 
ὑπαξιωματικοῦ. Μαζί µό τό γάλα τῆς μητέρας του θήλασε καί 
πολλές πρωτόγονες προλΏψεις, ἀπό τίς ὁποῖες ἁπαλλασσόταν 
ὑστερότερα ἀργά µά σταθερά. ὍὉ πληθυσμός τῆς περιοχῆς τοῦ 
Ῥήνου τό 1848-1849, τήν ἐποχή τῆς ἁστικῆς ἐπανάστασης στή 
Γερμανία, εἶχε δημοκρατικές διαθέσεις. Στό δημοτικό σχολειό 
µόνο δυό ἁγοράκια --- τό ἕνα ἀπ᾿ αὐτά ἦταν ὁ Μπόμπελ -- ἐκδη- 
λώθηκαν ὑπέρ τῆς μοναρχίας, γι’ αὐτό καί ἔφαγαν ξύλο ἀπό τούς 
συντρόφους τοὺς. «Ἕνας δαρµένος ἀξίζει γιά δυό ἄδαρτους) 
--“ἔτσι μπορεῖ κανείς νά ἐκφράσει, σὲ ἐλεύθερη μετάφραση στη 
ρωσική γλώσσα, τό «ἠθικό συμπέρασμα) πού βγάζει ὁ ἴδιος ὁ 
Μπέμπελ,, μιλώντας στά ἀπομνημονεύματά του γι’ αὐτό τό ἔπει- 
σόδιο τῆς παιδικῆς του ἡλικίας. 

Ἡ ἕβδομη δεκαετία τοῦ περασμένου αἰώνα ἔφερε στή Γερ- 
μανία τή φιλελεύθερη «ἄνοιξη» ὕστερα ἀπό πολλά βαριά χρόνια 
ἀντεπανάστασης καί ἕνα νέο ξύπνημα τοῦ μαζικοῦ ἐργατικοῦ 
κινήματος. Αρχισε τή λαμπρή. µά λιγόχρονη ζύμωσή του ὁ 
Λασσάλ. ὍὉ Μπέμπελ πού ἦταν τότε νεαρός μαθητευόμενος τορ- 
ναδόρος διαβάζει ἀχόρταγα τίς φιλελεύθερες ἐφημερίδες πού 
ἐκδίδουν οἱ παλιοί ἀγωνιστές τοῦ 48. καί παίρνει ἐνεργότατο μέ- 
ρος στή δουλιά τῶν μορφωτικῶν συλλόγων τῶν ἐργατῶν. ᾽Απαλ- 
λασσόμµενος ἀπό τίς πρωσσικές προλήψεις, προλήψεις στρατώνα, 
προσχωρεῖ στίς φιλελεύθερες ἀντιλήψεις καί παλεύει ἑνάντια 
στό σοσιαλισμό. 
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Μά ἡ ζωή θριαμβεύει καί ὁ νεαρός ἐργάτης, διαβάζοντας τίς 
μπροσοῦρες τοῦ Λασσάλ, φτάνει σιγά-σιγά ὥς τόν ΜάρΕ, ὅσο 
Δύσκολο κι’ ἄν ἦταν τότε στή Γερμανία, νά μελετήσει κανείς τά 
ἔργα τοῦ Μάρξ, λόγω τῆς ἀντεπανάστασης πού κράτησε περισ- 
σότερο ἀπό δέκα χρόνια. Οἱ συνθῆκες τῆς ἑργατικῆς ζωῆς, ἡ 
σοβαρή καί εὐσυνείδητη µελέτη τῶν κοινωνικῶν ἐπιστημῶν, 
σπρώχνουν τόν Μπέμπελ, πρὀς τό σοσιαλισμό. Θά ἔφτανε καί 
μόνος του στό σοσιαλισµὀ, µά τὀν βοήθησε νά ἐπιταχύνει αὐτῆ 
τήν ἐξέλιξη ὁ Λῆμπκνεχτ, πού ἦταν μεγαλύτερός του κατά 14 
χρόνια κι’ εἶχε γυρίσει ἐκεῖνο τόν καιρό ἀπό τό Λονδίνο, ὅπου 
ζοῦσε σάν πολιτικός πρόσφυγας. 

Οἱ κακές γλῶσσες ἀπό τό περιβάλλον τῶν ἀντιπάλων τοῦ 
Μάρξ ἔλεγαν τότε ὅτι τό κόμμα τοῦ Μάρξ ἀποτελεῖται ἀπό τρεῖς 
ἀνθρώπους: ἀρχηγός τοῦ κόμματος εἶναι ὁ Μάρξ, γραμματέας 
του ὁ Ἔνγκελς καί «πράκτοράς» του ὁ ΛΏμπκνεχτ. Αν ὅμως οἱ 
κουτοί ἀπόφευγαν τόν Λῆμπκνεχτ σάν «πράκτορα» τῶν πολιτι- 
κῶν προσφύγων ἤ τῶν ἀνθρώπων τοῦ ἐξωτερικοῦ, ὁ Μπέμπελ, 
μπόρεσε νά βρεῖ στόν Λῆμπκνεχτ αὐτό πού τοῦ χρειαζόταν: τή 
ζωντανή σύνδεση µό τή µεγάλη ἐξόρμηση τοῦ Μάρξ τό 1848, 
μέ τό θεμελιώμένο τότε, ἄν καί μικρό, ὅμως πραγματικά προ- 
λεταριακό κόμμα, ζωντανό ἐκπρόσωπο τῶν μαρξιστικῶν ἀντιλή- 
Ψεων καί τῆς μαρξιστικῆς παράδοσης. «Απ΄ αὐτόν τόν ἄνθρωπο, 
νά πάρει ὁ διάβολος, ἀρκετά μπορεῖ κανείς νά µάθει!», ἔτσι ἐκ- 
φραζόταν, λένε, ὁ νεαρός τορναδόρος Μπέμπελ γιά τόν Λῆμπκ- 
νεχτ. 

Στό δεύτερο µισό τῆς ἕβδομης δεκαετίας ὁ Μπέμπελ, κόβει 
τούς δεσμούς του μέ τούς Φφιλελευθέρους, χωρίζει τό σοσιαλ(- 
στικό µέρος τῶν ἐργατικῶν ἑνώσεων ἀπό τό ἀστικοδημοκρατικό 
καί μπαίνει, µαζί µέ τόν Λῆμπκνεχτ, στίς πρῶτες γραμμές τοῦ 
᾿Αϊἰζεναχικοῦ κόµµατος, τοῦ κόμματος τῶν μαρξιστῶν, πού πολ.- 
λά χρόνια πάλευε ἐνάντια στό ἄλλο ἐργατικό κόμμα, τό λασσα- 
λικὀ. 

Ἡ ἱστορική αἰτία τῆς διάσπασης τοῦ γερμανικοῦ σοσιαλι- 
σμοῦ, συνοψίζεται, µέ λίγα λόγια, στά παρακάτω. Στήν ἡμερή- 
σια διάταξη ἔμπαινε τό ζήτημα τῆς ἕνωσης τῆς Γερμανίας. Ἡ 
ἕνωση αὐτή μποροῦσε νά πραγματοποιηθεῖ, µέ τόν τοτινό συ- 
σχετισµὀ τῶν τάξεων, μέ δυό τρόπους: εἴτε µέ τό.δρόµο τῆς ἕπα- 
νάστασης, πού θά καθοδηγοῦνταν ἀπό τό προλεταριάτο καί θά 
δημιουργοῦσε τήν πανγερµανική δημοκρατία, εἴτε μέ τό δρόµο 
τῶν δυναστικῶν πολέμων τῆς Πρωσσίας, πού θά ἑδραίωναν τήν 
ἡγεμονία τῶν πρώσσων τσιφλικάδων στην ἑνωμένη Γερμανία. 
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Ὅ Λασσάλ καί οἵ λασσαλικοί, βλέποντας πώς ἐλάχιστες εἴἷ- 
ναι οἱ πιθανότητες ἐπιτυχίας τοῦ προλεταριακοῦ καί δηµοκρα- 
τικοῦ ὁρόµου, ἐφάρμοζαν ἁσταθή τακτική, προσαρμοζόµενοι 
στήν ἡγεμονία τοῦ γιοῦνκερ Βίσμαρκ. Τά λάθη τους βρίσκονταν 
στήν παρέκκλιση τοῦ ἐργατικοῦ κόμματος πρός τό βοναπαρτικό- 
κρατικό-σοσιαλιστικό δρόµο. ᾽Αντίθετα ὁ Μπέμπελ καί ὁ Λῆμπκ- 
νεχτ ὑπεράσπιζαν μέ συνέπεια τό δημοκρατικό καί προλεταρια- 
Κό δρόµο, παλεύοντας ἐνάντια καί στίς πιό µικρές παραχωρήσεις 
στόν πρωσσισμό, τόν βισµαρκισμό. τόν ἐθνικισμό. 

Καί ἡ ἱστορία δικαίωσε τόν Μπέμπελ, καί τόν Λῆμπκνεχτ, 
παρά τό ὅτι ἡ Γερμανία ἑνώθηκε μέ τό βισμαρκικό τρόπο. Μό- 
νο ἤ συνεπής δημοκρατική καί ἐπαναστατική τακτική τοῦ Μπόμ- 
πελ, καί τοῦ Λῆμπκνεχτ, µόνο «ἡ ἀνυποχώρητη στάση τους) ἀπέ- 
ναντι στὀν ἐθνικισμό, µένο ἡ ἁδιαλλαξία τους ἀπέναντι στήν 
ἕνωση τῆς Γερμανίας καί στόν ἁνακαινισμό της «ἀπό τά πάνω» 
βοήθησαν νά μποῦν τά γερά θεμέλια ἑνός πραγματικά σοσιαλδη- 
μοκρατικοῦ ἐργατικοῦ κόμματος. Καΐ αὐτό ἀκριβῶς ἦταν τότε 
τό ζήτημα: νά μποῦν τά θεμέλια τοῦ κόµµατος. 

"Αν οἱ ἐρωτοτροπίες τῶν λασσαλικῶν μέ τό βισµαρκισμµό εἴτε 
ἡ «προσαρμογή» τους σ᾿ αὐτόν δέν ἔβλαψαν τό γερμανικό ἐργα- 
τικόὀ κίνημα, αὐτό ἔγινε µόνο χάρη στήν ἐνεργητικότατη, τήν 
ἀμείλικτα-σφοδρή ἀντίσταση πού πρόβαλλαν σέ αὐτές τίς τά- 
σεις ὁ Μπέμπελ, καί ὁ Λῆκπντεχτ. 

Καί ὅταν τό ζήτημα εἶχε ἱστορικά λυθεῖ, ὁ Μπέμπελ͵ καί ὁ 
ΛΏμπκνεχτ μπόρεσαν, πέντε χρόνια µετά τήν ἵδρυση τῆς γερµα- 
νικῆς αὐτοκρατορίας, νά ἑνώσουν τά δυό ἐργατικά κόμματα καί 
νά ἐξασφαλίσουν τήν ἡγεμονία τοῦ μαρξισμοῦ σ’᾿ ἕνα ἑνιαῖο 
κόμμα. 

Ὅ Μπέμπελ, νέος ἀκόμη, 27 χρονῶν, βγῆκε βουλευτής ἀπό 
τήν ἀρχη τῆς ἵδρυσης τῆς γερμανικῆς Βουλῆς. Καί οἱ βάσεις τῆς 
κοινοβουλευτικῆς τακτικῆς τῆς γερμανικῆς (καί τῆς διεθνοῦς) 
σοσιαλδηµοκρατίας, πού δέν ὑποχωρεῖ οὔτε σπιθαµή µπροστά 
στούς ἐχθρούς, πού δέν ἀφήνει ἀνεκμετάλλευτη οὔτε τήν ἐλά- 
χιστη δυνατότητα γιά νά πετύχει ἔστω καί µιά µικρή βελτίωση 
γιά τούς ἐργάτες καί πού ταυτόχρονα εἶναι ἁδιάλλακτη ἀπό τήν 
ἄποψη ἀρχῶν καί ἐπιδιώκει πάντα τήν πραγματοποίηση τοῦ τε- 
λικοῦ σκοποῦ, οἱ βάσεις τῆς τακτ κῆς αὐτῆς ἐπεξεργάστηκαν ἀπό 
τόν Μπέμπελ, ἤ µέ τήν ἄμεση συμμετοχή καί καθοδήγηση του. 

Ἡ Γερμανία, πού ἑνώθηκε µέ τὀν τρόπο τοῦ Βίσμαρκ καί 
ἀνακαινίστηκε µέ τόν πρὠσσικό καί τόν τσιφλικάδικο τρόπο, 
ἀπάντησε στίς ἐπιτυχίες τοῦ ἐργατικοῦ κόμματος µέ τήν ἔκδοση 
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τοῦ ἕκτακτου νόµου κατά τῶν σοσιαλιστῶν. Οἵ νόµιµες συνθῆ- 
κες γιά τό κόμμα τῆς ἐργατικῆς τάξης ἐκμηδενίστηκαν, τό κόμ- 
μα κηρύχθηκε ἐκτός νόµου. Ἠρθανε δύσκολοι καιροί. Στίς διώ- 
ξεις τῶν ἐχθρῶν προστέθηκε ἢἤ ἐσωτερική κρίση, οἱ ταλαντεύ- 
σεις πάνω σέ βασικά ζητήματα τακτικῆς. Στην ἀρχή σήκωσαν 
κεφάλι οἵ ὀπορτουνιστές, πού τροµοκρατήθηκαν µέ τήν κατάρ- 
γηση τῆς νομιμότητας καί ἄρχισαν τό τραγουδάκι τῆς ἀποθά- 
ρυνσης, τῆς ἀπάρνησης τῶν ἀκουτσούρευτων συνθηµάτων, τῆς 
αὐτοκατηγορίας ὅτι τάχα τράβηξαν πολύ µακριά κτλ. Ἕνας ἁπό 
τούς ἐκπροσώπους αὐτοῦ τοῦ ὀπορτουνιστικοῦ ρεύματος, ὁ Χέχµ- 
περγκ, ἔδινε, ἀνάμεσα στ᾽ ἄλλα, οἰκονομική βοήθεια στό κόμμα 
πού ἦταν ἀκόμη ἀδύνατο καί δέν μποροῦσε μονομιᾶς νά σταθεῖ 
στά δικά του πόδια. 

'Ὁ Μάρξ καὶ ὁ Ἔνγκελς ἀπό τό Λονδίνο ρίχτηκαν µό µανία 
ἐνάντια στίς ἐπονείδιστες ὁπορτουνιστικές ταλαντεύσεις. Ὁ 
Μπέμπελ, στάθηκε πραγματικός ἀρχηγός τοῦ κόμματος. Εἰἶδε 
ἔγκαιρα τόν κίνδυνο, κατάλαβε τὴν ὀρθότητα τῆς κριτικῆς τοῦ 
Μάρξ καί τοῦ Ἔνγκελς, μπόρεσε νά κατευθύνει τό κόμμα στό 
δρόμο τῆς ἀνειρήνευτης πάλης. Ἱδρύθηκε ἡ παράνομη ἔφημε- 
ρίδα «Σοσιαλδημµοκράτης», πού στήν ἀρχή ἔβγαινε στή Ζυρίχη, 
ἔπειτα στό Λονδίνο: ἔφτανε κάθε βδομάδα στή Γερμανία καί εἶχε 
10.000 συνδρομητές 112. Στίς ὀπορτουνιστικές ταλαντεύσεις 
μπῆκε τέρμα κατά τρόπο ἀποφασιστικό. 

Αλλη ταλάντευση ἦταν τότε ὁ ἐνθουσιασμός γιά τόν Ντύ- 
ριγνκ, στά τέλη τῆς ὄγδοης δεκαετίας τοῦ περασμένου αἰώνα. 
Ἕνα μικρό χρονικό διάστηµα συμμεριζόταν καί ὁ Μπέμπελ, 
αὐτό τόν ἐνθουσιασμό. Οἵ ὁπαδοί τοῦ Ντύρινγκ, ἀπό τοὺς ὁποί- 
οὓς ἐπιφανέστερος ἦταν ὁ Μόστ, παίξοντας μέ τόν «ἀριστερι- 
σµό», κύλησαν γρήγορα στόν ἀναρχισμό. Ἡ αὐστηρή, συντρι- 
πτική κριτική πού ἔκανε ὁ Ἔνγκελς στίς θεωρίες τοῦ Ντύρινγκ 
ἀποδοκιμάστηκε ἀπό πολλούς κομματικούς κύκλους καί µάλι- 
στα σ’᾿ ἕνα συνέδριο τοῦ κόμματος ἔγινε πρόταση νά σταματήσει 
αὐτή ἡ κριτική ἀπό τίς σελίδες τοῦ κεντρικοῦ ὀργάνου. 

Μά ὅλα τά ζωντανά στοιχεῖα τοῦ σοσιαλισμοῦ -- µέ ἔπικε- 
φαλῆς, φυσικά, τόν Μπέμπελ, -υ- κατάλαβαν γρήγορα ὅλη τή σα- 
πίλα τῶν «νέων» θεωριῶν καί ξέκοψαν ἀπό αὐτές καί ἀπ' ὅλες 
τίς ἀναρχικές τάσεις. Τό κόµµα, µέ τήν καθοδήγηση τοῦ Μπέμ- 
πελ,͵ καί τοῦ Λῆμπκνεχτ, ἔμαθε νά συνδυάζει τήν παράνομη µέ τή 
γόµιµη δουλιά. Ὅταν ἡ νόμιμη κοινοβουλευτική ὁμάδα πῆρε, 
στήν πλειοψηφία της, ὀπορτουνιστική θέση στό περιβόητο ζη- 
τηµα τῆς ἐπιχορήγησης τῆς ἐφοπλιστικῆς ἑταιρίας, ψηφίζοντας 
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ὑπέρ τῆς ἐπιχορήγησης, ὃ παράνομος «Σοσιαλδηµοκράτης) τά- 
χθηκε ἐνάντια στήν κοινοβουλευτική ὁμάδα καί ὕστερα ἁπό 
ἀγώνα τεσσάρων ἑβδομάδων κέρδισε τή νίκη. 

Τό 1550 ὁ ἕκτακτος νόμος κατά τῶν σοσιαλιστῶν πού ἴσχυσε 
12 χρόνια καταργήθηκε. Ἔχουμε πάλι κομματική κρίση, τοῦ 
ἴδιου περίπου χαρακτήρα πού εἶχε καί ἢ κρίση στά µισά τῆς 
ὄγδοης δεκαετίας. ᾽᾿Από τή µιά µεριά οἱ ὀπορτουνιστές μέ ἔπι- 
κεφαλῆς τόν Φόλμαρ ἦταν ἔτοιμοι νά ἐπωφεληθοῦν ἁπό τή νοµι- 
µότητα γιά ν᾿ ἀπαρνηθοῦν τά ἁκουτσούρευτα συνθήµατα καί τήν 
ἁδιάλλακτη τακτική. ᾿Από τήν ἄλλη µεριά, οἵ λεγόμενοι «νέοι» 
ἔπαιζαν μέ τόν «ἀριστερισμό» καί κυλοῦσαν στόν ἀναρχισμό. 
Αν ἡ κρίση αὐτή τοῦ κόµµατος ἦταν πολύ σύντομη καί ὄχι σο- 
βαρή., αὐτό χρωστιέται σό µεγάλο βαθµό ἀκριβῶς στὀν Μπέμπελ, 
καί στόν Λῆμπκνεχτ, πού χτύπησαν ἀποφασιστικά καί τίς δυό 
ταλαντεύσεις. 

Γιά τό κόμμα ἄρχισε ἢ περίοδος τῆς γοργῆς ἀνάπτυξης σέ 
πλάτος καί βάθος, ἀνάπτυξης τῆς ὀργάνωσης τῶν δυνάµεων τοῦ 
προλεταριάτου ὄχι µόνο στόν πολιτικό τοµέα, µά καί στό συν- 
δικαλιστικό, στό συνεταιριστικό, στό μορφωτικό κτλ. Ἡ τερά- 
στια πρακτική δουλιά πού ἔκανε σέ ὅλους αὐτούς τούς τομεῖς ὁ 
Μπέμπελ, σάν βουλευτής, διαφωτιστής, ὀργανωτής εἶναι ἀνυπο- 
λόγιστη. ᾽Ακριβῶς μέ αὐτή του τή δουλιά κατάκτησε ὁ Μπέμπελ, 
τή θέση τοῦ ἀναμφισβήτητου καί ἀναγνωρισμένου ἀπό ὅλους 
ἀρχηγοῦ τοῦ κόμματος, τοῦ πιό οἰκείου στίς ὀργατικές μάζες, 
τοῦ πιό ἀγαπητοῦ σέ αὐτές. 

Ἡ τελευταία κρίση στό γερμανικό κόμμα, στήν ὁποία χρειά- 
στηκε νά πάρει ἐνεργό µέρος ὁ Μπέμπελ, ἦταν ἤ λεγόμενη 
«μπερνσταϊνιάδα». Στό τέλος τοῦ περασμένου αἰώνα ὃ πρώην 
ὀρθόδοξος µαρξιστής Μπέρνσταϊν κατάληξε σέ καθαρά ὀπορ- 
τουνιστικές, ρεφορμιστικές ἀπόψεις. Προσπαθοῦσαν νά κάνουν 
τὸ κόμμα τῆς ἐργατικῆς τάξης ἕνα µικροαστικό κόμμα κοινῶ- 
νικῶν µεταρυθµίσεων. ᾿Ανάμεσα στούς ὑπαλλήλους τοῦ ἐργα- 
τικοῦ κινήµατος, ἀνάμεσα στή διανόηση ἡ νέα ὁπορτουνιστική 
ἐπιδημία βρῆκε πολλούς ὀπαδούς. 

ὍὉ Μπέμπελ, ἔκφραζε τίς διαθέσεις τῶν ἑἐργατικῶν μαζῶν 
καί τή σταθερή τους πεποίθηση γιά τήν ἀνάγκη τῆς πάλης ὑπέρ 
τῶν ἀκουτσούρευτων συνθηµάτων, ὅταν ἐξεγέρθηκε μέ ὅλη τή 
δραστηριότητά του ἐνάντια σέ αὐτή τήν ἐπιδημία. Οἵ λόγοι του 
ἐνάντια στούς ὀπορτουνιστές στά κομματικά συνέδρια τοῦ ΄Αν- 
νόβερου καί τῆς Δρέσδης θά παραμείνουν γιά πολύν καιρό ὑπό- 
δειγµα ὑπεράσπισης τῶν μαρξιστικῶν ἀπόψεων καί πάλης γιά 
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τόν πραγµατικά-σοσιαλιστικόὀ χαρακτήρα τοῦ ἐργατικοῦ κόμ- 
µατος 113. Ἡ περίοδος τῆς προετοιμασίας καί τῆς συγκέντρωσης 
τῶν δυνάµεων τῆς ἐργατικῆς τάξης ἀποτελεῖ σὲ ὅλες τίς χῶρες 
ἀπαραίΐτητο στάδιο στήν ἀνάπτυξη τῆς παγκόσμιας ἀπελευθε- 
ρωτικῆς πάλης τοῦ προλεταριάτου. Κανένας δέν ἐνσάρκωσε 
τόσο ζωντανά τίς ἰδιομορφίες καί τά καθήκοντα αὐτῆς τῆς πε- 
ριόδου, ὅσο ὁ ”᾿Αουγκουστ Μπέμπελ. Ὄντας ὁ ἴδιος ἐργάτης, 
μπόρεσε νά διανοίξει τό δρόµο του καί ν᾿ ἀποκτήσει σταθερές 
σοσιαλιστικές πεποιθήσεις, μπόρεσε νά γίνει ὑπόδειγμα ἐργάτη 
ἀρχηγοῦ, μαχητῆ καί ἐκπροσώπου τῆς μαζικῆς πάλης τῶν µι- 
σθωτῶν σκλάβων τοῦ κεφαλαίου γιά ἕνα καλύτερο καθεστώς τῆς 
ἀνθρώπινης κοινωνίας. 


«ὼέβερναγια Πράβντα», ἀρ. φύλ. 6, {ήμοσιεύεται σύµφωνα 
ὃ τοῦ 4ὐγούστου 19186 μέ τό κείµενο τῆς ἐφημερίδας 
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Ο ΑΠΟΧΩΡΙΣΜΟΣ ΤΟΥ ΦΙΛΕΛΕΥΘΕΡΙΣΜΟΥ 
ΑΠΟ ΤΗ ΔΗΜΟΚΡΑΤΙΑ 


Τό ζήτημα τοῦ ἀποχωρισμοῦ τοῦ φιλελευθερισμοῦ ἁπό τή 
δημοκρατία στή Ῥωσία εἶναι ἕνα ἀπό τά θεµελιακά ζητήματα 
ὅλου τοῦ ἀπελευθερωτικοῦ κινήματος. 

Ποῦ βρίσκεται ἡ αἰτία τῆς ἀδυναμίας τοῦ κινήματος αὐτοῦ; 
Στό ὅτι ἢ δημοκρατία ἀποχωρίστηκε ὄχι ὅσο ἔπρεπε συνειδητά 
καί ξεκάθαρα ἀπό τό φιλελευθερισμό, ἀφήνοντας νά τή μολύνουν 
ἡ ἀδυναμία καί οἵ ταλαντεύσεις του; Η στό ὅτι ἡ δημοκρατία 
ἀποχωρίστηκε πολύ νωρίς (ἤ πολύ ἁπότομα κτλ.) ἀπό τό φιλε- 
λευθερισµό, ἐξασθενίζοντας ἔτσι «τή δύναμη τῆς κοινῆς πίεσης»; 

Εἶναι ζήτημα ἄν θά βρεθεῖ ἔστω κι’ ἕνας ἄνθρωπος, ἐἑνδιαφε- 
ρόµενος γιά τήν ὑπόθεση τῆς ἐλευθερίας, πού νά ἀμφισβητήσει 
πὠς τό ζήτημα αὐτό ἔχει θεµελιακή σημασία. Δέν μπορεῖς νά 
εἶσαι συνειδητός ὁπαδός τῆς ἐλευθερίας, ἄν δἐν δόσεις µιά ἓν- 
τελῶς σαφή λύση σέ αὐτό τό ζήτημα. Κα γιά νά δόσεις µιά 
τέτια λύση πρέπει νά καταλάβεις ποιές κοινωνικές δυνάμεις, 
ποιές τάξεις εἶναι ὑπέρ τοῦ φιλελευθερισμοῦ καί ποιές ὑπέρ τῆς 
δημοκρατίας, ποιές πολιτικές ἐπιδιώξεις ἔχουν ἀπό τή φύση 
τους οἱ τάξεις αὐτές. 

Σε τοῦτο τό ἄρθρο θά θέλαμε νά φωτίσουμε αὐτό τό θεµε- 
λιακό ζήτημα ἀπό τὴν ἄποψη τῶν ἐπίκαιρων γεγονότων τῆς 
ἐξωτερικῆς πολιτικῆς. Τό πιό ἐπίκαιρο γεγονός εἶναι, φὺσικά, 
ὁ δεύτερος βαλκανικός πόλεμος, ἡ συντριβή τῆς Βουλγαρίας, 
ἡ ταπεινωτική γι αὐτὴν εἰρήνη τοῦ Βουκουρεστίου, ἡ ἀποτυχη- 
µένη προσπάθεια τῆς Ρωσίας νά κατηγορήσει τή Γαλλία ὅτι δέν 
«μᾶς» ὑποστήριξε καί νά πετύχει τήν ἀναθεώρηση τῶν ὅρων 
τῆς εἰρήνης. 

Πάνω σέ αὐτές τίς κατηγορίες σέ βάρος τῆς Γαλλίας, πάνω 
σ᾽ αὐτή τήν προσπάθεια τῆς Ρωσίας νά ἀνανεώσει τήν «ἐνεργό» 
πολιτική τής στά Βαλκάνια βρέθηκαν σύμφώνοι, ὅπως εἶναι γνω- 
στό, τό «Ἀόβογε Βρέμια» καί ἡ «Ρέτς». Κι’ αὐτό σηµαίνει, ὅτι 
βρέθηκαν σύμφωνοι οἱ φεουδάρχες-τσιφλικάδες καί οἱ ἀντιδρα- 
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στικοί-ἐθνικιστικοί κυβερνητικοί κύκλοι, ἀπό τῇ µιά µεριά, 
καί ἀπό τήν ἄλλη οἱ πιό συνειδητοἰ. οἵ πιό ὀργανωμένοι κύκλοι 
τῆς φιλελεύθερης ἀστικῆς τάξης πού ἀπό καιρό πιά κλίνουν 
πρός τήν ἱμπεριαλιστική πολιτική. 

᾽Απ΄ ἀφορμή τό γεγονός αὐτό, µιά ἀπό τίς ἐπαρχιακές ἐφη- 
μερίδες µέ πλατιά κυκλοφορία, ἡ «Κίεβσκαγια Μίσλ», πού ἐκ- 
φράζει τίς ἀπόψεις ὁρισμένων στρωμάτων τῆς μικροαστικῆς 
δημοκρατίας, γράφει στὀ διδακτικότατο κύριο ἄρθρο τῆς | τοῦ 
Αὐγούστου: 

«Δέν ἄλλαξαν θέσεις ἡ ἀντιπολίτευση καί ὁ ἐθνικισμός» (ὅπως ἰσχυρί- 
στηκε ὁ κ. Μιλιουκόφ στὀ γνωστό λόγο του στή Δούμα γιά τήν ἐξωτερική 
πολιτική), «ἀλλά ὃ φιλελευθερισμός ἀποχωρίστηκε (ἡ ὑπογράμμιση εἶναι 
τῆς «Κίεβσκαγια Μίσλ») ἀπό τή δημοκρατία, στἠν ἀρχή διστακτικά, μέ µε- 
γάλη περίσκεψη καί ὕστερα πιά μέ τό κεφάλι Ψηλά ἀκολούθησε τὀν ἴδιο 
ἀκριβῶς δρόµο, τό δρόµο τῶν πολιτικῶν τυχοδιωκτισμῶν, πάνω στὀν ὁποῖο, 
προπορευόµενος ἀπό τό φιλελευθερισμό, βαδίζει ὁ ἐθνικισμός, κρατώντας 
ἐπίσης τῇ σηµαία τοῦ σλαβισμοῦ). 


Καί ἡ ἐφημερίδα δικαιολογημένα ὑπενθυμίζει πασίγνωστα 
γεγονότα, γιά τό πῶς ἡ «Ρέτο» ἐκδήλωσε «σωβινιστικό πάθος», 
πῶς καλοῦσε νά κινηθοῦμε πρὀς τήν ᾽Αρμενία, πρὀς τό Βόσπο- 
ρο, ὄντας γενικά διαποτισµένη ἀπό «ἱμπεριαλιστικές τάσεις». 

«Ὁ φιλελευθερισμός, -- γράφει ἡ «Κίεβσκαγια Μίσλ) --- πού μέ τήν 
ὑποστήριξή του ἐπωμίζεται τίς εὐθύνες καί τοὺς κινδύνους τῆς ρωσικῆς ἑξω- 
τερικῆς πολιτικῆς, ἡ ὁποία δἑέν μπορεῖ νά μὴν εἶναι ἀντιδραστική-έθνικι- 
στική πολιτική, μιά πού τέτια παραμένει ἡ ἐσωτερική πορεία, ἀνάλαβε καί 
πολιτική εὐθύνη γι’ αὐτή τήν ὑποστήριξη». 


᾽Αναμφϕισβήτητη ἀλήθεια. Πρέπει µόνο νά ἐμβαθύνει κανείς 
σ᾿᾽ αὐτήν. "Αν εἶναι σωστό ὅτι ἢ πορεία τῆς ἐξωτερικῆς ρωσικῆς 
πολιτικῆς καθορίζεται ἀπό τήν πορεία τῆς ἐσωτερικῆς (κι αὐτό 
εἶναι ἁπόλυτα σωστό), μήπως αὐτό ἀφορᾶ µόνο τήν ἀντίδραση; 
Εἶναι φανερό πώς δὲν ἀφορᾶ µόνον αὐτή. Εἶναι φανερό πώς 
αὐτό ἀφορᾶ καί τό φιλελευθερισμό. 

Ὁ φιλελευθερισμός δέν μποροῦσε «νά ἀποχωριστεῖ ἀπό τή 
δημοκρατία» στήν ἐξωτερική πολιτική, ἄν δέν εἶχε ξεχωριστεῖ 
ἀπό τή δημοκρατία στήν ἐσωτερική πολιτική. Ἡ «Κίεβσκαγια 
Μίσλ» ἀναγκάζεται μόνη της νά τό ἀναγνωρίσει αὐτό, λέγον- 
τας ὅτι ὁ «χαρακτήρας τοῦ πολιτικοῦ λάθους τοῦ φιλελευθερι- 
σμοῦ) «δείχνει ὅτι ὑπάρχει µιά βαθιά ὀργανική ἀδυναμία». 

᾿Ακριβῶς! ᾿Εμεῖς θά λέγαμε µόνο, χωρίς νά χρησιµοποιή- 
σουµε αὐτή τή λίγο τραβηγµένη ἔκφραση πού μπερδεύει τὀ ζη- 
τηµα: δείχνει τά βαθιά ταξικά συμφέροντα τῆς ἀστικῆς τάξης. 
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Αὐτά τά ταξικά συμφέροντα τοῦ φιλελευθερισμοῦ τόν ἔκαναν 
νά τροµάξει (ἰδιαίτερα τό 1905) ἀπό τό δημοκρατικό κίνηµα καί 
νά στρίψει δεξιά, τόσο στήν ἐσωτερική. ὅσο καί στήν ἐξωτερική 
πολιτικη. 

Οά ἦταν πέρα γιά πέρα γελοῖος ὅποιος θά σκεπτόταν ν᾿ ἁρ- 
νηθεῖ τή σύνδεση πού ὑπάρχει ἀνάμεσα στό σημερινό καντέτικο 
ἰμπεριαλισμό καί σωβινισμό καί στὀ καντέτικο-ὀχτωβριστικό 
σύνθημα τῆς διατήρησης τῆς Δούμας τήν ἄνοιξη τοῦ 1907, ἀνά- 
µεσα στήν καντέτικη ψηφοφορία ἐνάντια στίς τοπικές ἔπιτρο- 
πές γῆς τήν ἄνοιξη τοῦ 1906 καί στήν ἀπόφαση τῶν καντέτων 
νά μποῦν στη Δούμα τοῦ Μπουλίγκιν τό φθινόπωρο τοῦ 1905. 
Εἶναι μιά καί ἡ αὐτῆ πολιτική μιᾶς καί τῆς ἴδιας τάξης πού φο- 
βᾶται περισσότερο τήν ἐπανάσταση παρά τήν ἀντίδραση. 

Μιά ἀπό τίς κυριότερες αἰτίες τῆς ἀδυναμίας τοῦ ρωσικοῦ 
ἀπελευθερωτικοῦ κινήµατος συνίσταται στό ὅτι τήν ἀλήθεια αὐτή 
δέν τήν καταλαβαίνουν τά πλατιά στρώματα τῆς μικροαστικῆς 
τάξης γενικά καί εἰδικότερα οἱ µικροαστοί πολιτικοί, συγγρα- 
φεῖς, ἰδεολογικοί ἡγέτες. 

Παρά τά παραμύθια τῶν φιλελευθέρων πού πιάνονται ἀπό τήν 
«ἁδιαλλαξία» τῶν ἀριστερῶν γιά νά συγκαλύψουν τίς ἐνέργειές 
τους γιά ἕναν συμβιβασμό μέ τούς δεξιούς, ἡ ἐργατική δηµο- 
κρατία ποτέ δέν στοίβαζε τούς φιλελευθέρους καί τούς δεξιούς 
σέ «μιά ἀντιδραστική μάζα) 114, ποτέ δέν παράλειψε νά χρήσιµο- 
ποιεῖ τίς διχόνοιές τοὺς (λογουχάρη. ἔστω καί στό δεύτερο στά- 
διο τῶν ἐκλογῶν γιά τή Δούμα) γιά τά συμφέροντα τοῦ άπελευ- 
θερωτικοῦ κινήματος. Μά ἔβαζε --- καί πρέπει πάντα νά βάζει -- 
γιά καθῆκον της νά ἐξουδετερώνει τήν ἁἀστάθεια τοῦ φιλελευθε- 
ρισμοῦ, ἱκανοῦ «νά παρασυρθεῦ) ἀπό τόν ἱμπεριαλισμό τοῦ Στο- 
λίπιν ἤ τοῦ Μακλάκοφ. 

"Αν ἡ ρωσική δημοκρατία δέν κάνει συνείδησή της τίς βα- 
θιές ταξικές ρίζες πού χωρίξουν τό φιλελευθερισμό ἀπό τή δη- 
µοκρατία, ἄν δέν µεταδόσει αὐτή τή συνείδηση µέσα στίς µάξες, 
ἄν δέν μάθει νά ἐξουδετερώνει ἔτσι τίς προδοσίες καί τίς ταλαν- 
τεύσεις τοῦ φιλελευθερισμοῦ ἀπέναντι στήν ὑπόθεση τῆς «λαϊ- 
κῆς ἐλευθερίας», δέν μπορεῖ νά κάνει οὔτε ἕνα σοβαρό βῆμα 
μπροστά. Χωρίς αὐτό εἶναι µάταιο καί νά μιλάει κανείς γιά ἔπι- 
τυχίες τοῦ ἀπελευθερωτικοῦ κινήματος. 

«Φέβερναγια Πράβντα», ἀρ. φύλ. 9, 4ήμοσιεύεται σύµφωνα 
11 τοῦ 4ὐγούστου 1915 μέ τό κείµενο τῆς ἐφημερίδας 
“Ὑπογραφή: Β. Π. «Φ,έβερναγια Πράβντα» 
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Στήν ἅγια μανούλα Ῥωσία ὑπάρχουν πολλές ἀκόμη γωνιές, 
ὅπου λές καί χτές ἀκόμη ἐπικρατοῦσε ἡ δουλοπαροικία. Πάρτε, 
λογουχάρη, τά Οὐράλια. Οἵ τσιφλικάδες ἔχουν ἑκεῖ δεκάδες χι- 
λιάδες ντεσιατίνες γῆς. Τά ἐργοστάσια (δηλ. οἱ ἴδιοι οἱ τσιφλι- 
κάδες) ἀπαγορεύουν στούς βιοτέχνες νά ἀναπτύξουν µικροβιο- 
μηχανία. Οἱ ἀγρότες βρίσκονται μέχρι τώρα ἐξαρτημένοι ἀπό 
τούς τσιφλικάδες, δέν ἔχουν πάρει µέχρι σήµερα γῆ. 

Καί τά Οὐράλια δέν εἶναι µιά µικρή «γωνίτσα», εἶναι µιά τε- 
ράστια καί πλουσιότατη περιοχη. 

᾿Ανάμεσα στούς ἐργάτες τῶν ἑργοστασίων Στρόγκανοφ στά 
Οὐράλια καί τή διεύθυνση τῶν ἐργοστασίων τοῦ βαθύπλουτου 
τσιφλικᾶ Στρόγκανοφ ἐκκρεμοῦσε πολλά χρόνια ἡ ὑπόθεση τῆς 
παραχώρησης ἀγροτικῶν κλήρων στούς ἀγρότες σύμφωνα µέ τό 
νόµο τοῦ 1862 (τοῦ ἑξήντα δύο |). 

Τελικά ἡ ὑπόθεση αὐτὴ ἔληξε µέ ἀπόφαση τοῦ «ἀνώτερου ὁρ- 
γάνου» τῆς Γ ερουσίας, τήν ἄνοιξη τοῦ 1909. Ἡ γερουσία ἔδοσε 
ἐντολή στίς ἀρχές τοῦ κυβερνείου Πέρμ νά μοιράσουν γῆ στούς 
ἀγρότες, νά ἐφαρμόσουν τό νόμο τοῦ 18562. 

Ἔτσι, λοιπόν, 47 χρόνια ὕστερα ἀπό τήν ἔκδοση τοῦ νόμου, ἢ 
Γερουσία ἔδοσε ἐντολή στούς τσιφλικάδες νά ἐφαρμόσουν τό 
νόμο. 

Καί τί ἔγινε; 

Ἔγινε τό ἑξῆς: οἱ τσιφλικάδες παραπονέθηκαν στό γαιοκτή- 
µονα Στολίπιν, πού ἦταν τότε ὑπουργός Ἐσωτερικῶν. Σύμφωνα 
μό τό νόµο, ἡ Γερουσία εἶναι ἀνώτερη ἀπό τόν ὑπουργό Ἔσωτε- 
ρικῶν, µά ὁ Στολίπιν «τσαλαπάτησε τό νόμο») καί ἔστειλε στόν 
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κυβερνήτη τοῦ Πέρµ τηλεγράφημα: νά ἀναστείλει τήν ἐκτέλεση 
τοῦ διατάγματος τῆς Γερουσίας! 

Ὅ κυβερνήτης τήν ἀνέστειλε. ΄Αρχισε νέα ἀλληλογραφία. 
Νέες ἀναβολές. 

Τελικά, τό Κρατικό Συμβούλιο συμφώνησε μέ τή γνώµη τῆς 
Γερουσίας καί ἡ ἀπόφαση τοῦ Κρατικοῦ Συμβουλίου «πῆρετήν 
ἀνώτατη ἔγκριση», δηλ. τήν ἐπικύρωση τῆς ἀνώτατης ἑξουσίας. 

Καΐ τί ἔγινε; 

Ἔγινε τό ἑξῆς: οἳἵ τσιφλικάδες ἀπευθύνθηκαν στό γαιοκτή- 
µονα Ν.Α. Μακλάκοφ πού ἔγινε ὑπουργός ᾿Εσωτερικῶν στ 
θέση τοῦ Στολίπιν. Ἡ ἀντιπροσωπεία τῶν τσιφλικάδων ἀπό τά 
Οὐράλια «ἔπεισε» τόν ὑπουργό. Ὁ ὑπουργός δήλωσε ὅτι ἣἡ ἀπό- 
φαση τῆς Γερουσίας καί τοῦ Κρατικοῦ Συµβουλίου εἶναι «άσα- 
φής». 

”Αρχισε νέα ἀλληλογραφία. Νέες ἀναβολές. 

ΜἩ Γερουσία ἀποφάνθηκε ἀκόμη µιά φορά --τό Μάη τοῦ 
1913 --- ὄχι ὑπέρ τοῦ ὑπουργοῦ. 

Οἱ τσιφλικάδες τῶν Οὐραλίων ἔστειλαν ἀκόμη ἕνα «σημείῶ- 
μα» στόν ὑπουργό... 

Καί ἡ ὑπόθεση παραμένει. Ἔτσι μέχρι σήµερα, περισσότερο 
ἀπό μισό αἰώνα µετά τὴν ἔκδοση τοῦ νόµου τοῦ 1862 γιά διανο- 
µή γῆς στούς ἑἐργάτες τῶν Οὐραλίων, ἡ διανοµή γῆς δέν ἔχει 
γίνει. 

Οἱ φιλελεύθερες ἐφημερίδες, μιλώντας γι’ αὐτή τή διδακτι- 
κότατη ὑπόθεση, καταλήγουν στό συμπέρασμα ὅτι στή Ρωσία δέν 
πᾶμε καλά µέ τό «κράτος δικαίου». Αὐτό εἶναι ἀλιθεια. Μά δέν 
εἶναι ὁλόκληρη ἡ ἀλήθεια. 

Εἶναι γελοῖο νά μιλάει κανείς γιά «δίκαιο». ὅταν τούς νόµους 
τούς ἐκδίδουν καί τούς ἐφαρμόζουν ἤ τούς καταργοῦν στήν πρά- 
ἔη οἱ τσιφλικάδες. Συνεπῶς, ὑπάρχει µιά τάξη πού ἡ ἴδια δη- 
μιουργεῖ τό «δίκαιο» καί ἡ ἴδια τό καταργεῖ. Συνεπῶς, οἱ κουβέν- 
τες τῶν φιλελευθέρων γιά «δίκαιο» καί «μεταρυθμµίσεις» εἶναι 
ἁπλῶς Φλουαρία. 

Καί οἳ τσιφλικάδες εἶναι ὑπέρ τοῦ «δικαίου», ἀλλά ὑπέρ τοῦ 
τσιφλικάδικου δικαίου, ὑπέρ τοῦ δικοῦ τοὺς δικαίου, τοῦ δικαίου 
τῆς τάξης τους. 

Αν οἱ φιλελεύθεροι, ἔχοντας μπροστά τους τέτια διδακτικά 
γεγονότα, ἐξακολουθοῦν νά ἀποκρούουν τή «θεωρία» τῆς ταξι- 
κῆς πάλης, ἀποκαλώντας την λάθος κτλ., αὐτό δείχνει καθαρά 
ὅτι ἡ συνείδηση τῶν φιλελευθέρων δέν εἶναι καθαρή. Μήπως οἱ 
φιλελεύθεροι θέλουν νά μοιραστοῦν τά προνόμια µέ τούς τσιφλἰ- 

, 


976 Β. Ι. ΛΕΝΙΝ 


κάδες; Τότε εἶναι εὐνόητο, γιατί δέν τούς ἀρέσει ἡ «θεωρία» τῆς 
ταξικῆς πάλης] 

Κατά τί φταῖνε λοιπόν οἱ ἐργάτες, ἄν ἡ «θεωρία» τους ἔπιβε- 
βαιώνεται ἀπό τή ζωη: 
«Φέβερναγια Πράβντα», ἀρ. φύλ. 14, Δήἠμοσιεύεται σύμφωνα 
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Μ πολιτική τῆς κυβέρνησης εἶναι πέρα γιά πέρα διαποτισµέ- 
γη ἀπό ἐθνικιστικό πνεῦμα. Στήν «κυρίαρχη», δηλ. τή µεγαλο- 
ρωσική ἐθνότητα, προσπαθοῦν νά δόσουν κάθε λογῆς προνόμια, 
ἄν καί οἱ μεγαλορῶσοι ἀποτελοῦν τῇ μειοψηφία τοῦ πληθυσμοῦ 
τῆς Ρωσίας, καί συγκεκριµένα µόνο τά 45 3. 

Προσπαθοῦν ὁλοένα καί περισσότερο νά μειώσουν τά δικαιώ- 
µατα ὅλων τῶν ἄλλων ἐθνῶν πού κατοικοῦν στή Ῥωσία, νά ἀπο- 
µονώσουν τό ἕνα ἔθνος ἀπό τό ἄλλο καί νά ὑποδαυλίσουν τήν 
ἔχθρα ἀνάμεσά τους. 

Ἡ πιό ἔντονη ἐκδήλωση τοῦ σύγχρονου ἐθνικισμοῦ εἶναι τό 
σχέδιο ἐθνικοποίησης τοῦ ἑβραϊκοῦ σχολείου. Τό σχέδιο αὐτό 
τό ἐμπνεύστηκε ὃ ἐπιθεωρητήῆς τῆς ἐκπαιδευτικῆς περιφέρειας 
τῆς Οδησσοῦ καί στό Ὑπουργεῖο τῆς λαϊκῆς «παιδείας» ἔγινε 
εὐμενῶς δεκτό. Σέ τί λοιπόν συνίσταται αὐτή ἡ ἐθνικοποίηση; 

Στό ὅτι θέλουν νά χωρίσουν τούς ἑβραίους σέ ἰδιαίτερα ἑβραϊ- 
κά ἐκπαιδευτικά ἱδρύματα (Μέσες Σχολές). Καί θέλουν νά κλεί- 
σοὺν ἐντελῶς γιά τούς ἑβραίους τίς πόρτες ὅλων τῶν ἄλλων ἐκ- 
παιδευτικῶν ἱδρυμάτων καί τῶν ἰδιωτικῶν καί τῶν κρατικῶν. 
Γιά τήν ὁλοκλήρωση αὐτοῦ τοῦ «μεγαλοφυοῦς» σχεδίου προβλό- 
πεται νά περιοριστεῖ ὁ ἀριθμός τῶν σπουδαστῶν στά ἑβραϊκά 
γυμνάσια σύμφωνα μέ τό περίφημο «ποσοστό ἐπί τοῖς οἱ 

Σέ ὅλες τίς εὐρωπαϊκές χῶρες παρόμοια µέτρα καί νόμοι 
ἐνάντια στούς ἑβραίους ὑπῆρχαν µόνο στή σκοτεινή ἐποχή τοῦ 
μεσαίωνα, τῆς ἱερῆς ἐξέτασης, στην ἐποχή πού ἔκαιγαν τούς 
αἱρετικούς καί γίνονταν ἕνα σωρό ἄλλα παρόμοια θαυμάσια 
πράγµατα. Στήν Εὐρώπη οἱ ἑβραῖοι ἀπόκτησαν προπολλοῦ πλή- 
ρη ἰσοτιμία καί συγχωνεύονται ὁλοένα καί περισσότερο μέ τό 
λαό ἀνάμεσα στόν ὁποῖο ζοῦνε. 

Στή δική µας ὅμως πολιτική γενικἀ, στό ἀναφερόμενο σχέ- 
διο εἰδικά, δίπλα στίς διώξεις καί στήν καταπίεση τῶν ἑβραίων, 


ϱ6 "Απαντα Λένιν. Τόμος 23. 
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πιό ἐπιζήμια εἶναι ἡ τάση τῆς ὑποδαύλισης τοῦ ἐθνικισμοῦ, τῆς 
ἀπομόνωσης τῆς μιᾶς ἀπό τήν ἄλλη τῶν ἐθνοτήτων πού ὑπάρ- 
χουν στό κράτος, τῆς ἐνίσχυσης τῆς ἀποξένωσής τους, τοῦ χῶ- 
ρισμοῦ τῶν σχολείων τους. 

Αντίθετα, τά συμφέροντα τῆς ἐργατικῆς τάξης --- ὅπως καί 
γενικά τά συμφέροντα τῆς πολιτικῆς ἐλευθερίας --- ἀπαιτοῦν τῆν 
πιό πλήρη ἰσοτιμία ὅλων χωρίς ἐξαίρεση τῶν ἐθνοτήτων τοῦ δο- 
σµένου κράτους καί τήν ἐξάλειψη κάθε φραγμοῦ ἀνάμεσα στά 
ὄθνη, τή συνένωση τῶν παιδιῶν ὅλων τῶν ἐθνῶν σέ ἑνιαῖα σχο- 
λεῖα κ.ο.κ. Ἡ ἐργατική τάξη µόνον ὅταν ἀπορίψει ὅλες τίς πρω- 
τόγονες καί ὀνόητες ἐθνικές προλήψεις, µόνον ὅταν συγχωνεύ- 
σει σέ µιά ἕνωση τούς ἐργάτες ὅλων τῶν ἐθνῶν μπορεῖ νά ἆπο- 
τελέσει δύναμη, νά ἀποκρούῦσει τό κεφάλαιο καί νό πετύχει µιά 
σοβαρή βελτίωση τῆς ζωῆς. 

Κοιτάξτε τούς καπιταλιστές: προσπαθοῦν νά ὑποδαυλίσουν 
τήν ἐθνική ἔχθρα στόν «ἁπλό λαό», ἐνῶ οἱ ἴδιοι κάνουν θαυμά- 
σια τίς δουλίτσες τοὺς: σέ µιά καί τήν αὐτή µετοχική ἑταιρία 
εἶναι καί ρῶσοι καί οὐκρανοί καί πολωνοί καί ἑβραῖοι καί γερ- 
µανοί. Ενάντια στούς ἐργάτες εἶναι ἑνωμένοι οἱ καπιταλιστές 
ὅλων τῶν ἐθνῶν καί θρησκειῶν, τούς ἐργάτες ὅμως προσπαθοῦν 
νά τούς χωρίσουν καί νά τούς ἀδυνατίσουν μέ τήν ἐθνική ἔχθραι 

Τό βλαβερότατο σχέδιο ἐθνικοποίησης τοῦ ἑβραϊκοῦ σχο- 
λείου δείχνει, ἀνάμεσα στ ἄλλα, πὀσο λαθεμένο εἶναι τό πρό- 

γραµµα τῆς λεγόμενης «πολιτιστικῆς-ἐθνικῆς αὐτονομίας», δη- 
λαδή τῆς ἀπόσπασης τῆς ἐκπαίδευσης ἀπό τά χέρια τοῦ κράτους 
καί τῆς µεταβίβασής της στά χέρια κάθε ἔθνους χωριστά. 'Εμεῖς 
δέν πρέπει διόλου νά τείνουµε σέ αὐτό, ἀλλά πρός τή συνένωση 
τῶν ἐργατῶν ὅλων τῶν ἐθνῶν στήν πάλη ἐνάντια σέ κάθε ἔθνικι- 
σµό, στήν πάλη γιά ἕνα πραγµατικά-δηµοκρατικό κοινό σχο- 
λεῖο καί γιά τήν πολιτική ἐλευθερία γενικά. Τό παράδειγµα τῶν 
προηγμένων χωρῶν ὅλου τοῦ κόσμου ---π.χ. τῆς Ἑλβετίας στή 
Δυτική Εὐρώπη ἤ τῆς Φιλλανδίας στήν ᾽Ανατολική Εὐρώπη --- 
μᾶς δείχνει ὅτι µόνο οἱ συνεπεῖς δημοκρατικοί παγκρατικοί θε- 
σµοί ἐξασφαλίζουν τήν πιό εἰρηνική καί ἀνθρώπινη (καί ὄχι 
κτηνώδη) συμβίωση τῶν διαφόρων ἐθνοτήτων χωρίς τόν τεχνη- 
τό καί ἐπιζῆμιο χωρισμό τῆς ἐκπαίδευσης κατά ἐθνότητες. 
((Σέβερναγια Πράβντα», ἆρ. φύλ. 14, Δημοσιεύεται σύµφωνα 
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Τελευταῖα τό ὄργανο τῶν ἑκατομμυριούχων τῆς βιομηχανίας 
μας, τοῦ Συµβουλίου τῶν συνεδρίων, «Προμίσλεννοστ ἰ Τοργκό- 
βλια» ἀναστέναζε µέ κάποια ἠλίθια ὑποκρισία ἤ µέ κάποια ὑπο- 
κριτική ἠλιθιότητα, ἐπειδή ἣ Ρωσία στό ζήτημα τῆς κατανάλω- 
σης τῶν σπουδαιότερων προϊόντων κατ ἄτομο βρίσκεται πλάι 
στην Ἱσπανία, µιά ἀπό τίς πιό καθυστερηµένες χῶρες. 

Σχετικά μέ τό σίδερο -- ἕνα ἀπό τά κυριότερα προϊόντα τῆς 
σύγχρονης βιομηχανίας, ἕνα ἀπό τά θεμέλια, μποροῦμε νά ποῦ- 
με, τοῦ πολιτισμοῦ -- ἡ καθυστέρηση καί ἡ ὀπισθοδρόμηση τῆς 
Ρωσίας εἶναι ἐξαιρετικά µεγάλες. 

«Τό κάρο μέ σιδερένιους τροχούς --- ὁμολογοῦσε τό ὄργανο τῶν ἕκατομ- 
μυριούχων --- ἀποτελοῖ ἀκόμη σπάνιο φαινόμενο στό ρωσικό χωριό». 


Τό ἄν ὅμως ἡ «σπανιότητα» αὐτή πολιτισμοῦ στό ρωσικό 
χωριό ἐξαρτιόται ἀπό τή συχνότητα τῶν δουλοπαροικιακῶν σχέ- 
σεων καί τήν παντοδυναµία τῶν φεουδαρχῶν-τσιφλικάδων (ἀπέ- 
ναντι στούς ὁποίους δείχνουν τόσο µεγάλη δουλικότητα οἵ «με- 
γιστάνες» τοῦ καπιταλισμοῦ µας). γι’ αὐτό οἱ ἑκατομμυριοῦχοι 
σιωποῦν μέ σεµνοπρέπεια. 

Νά φλυαροῦμε γιά πολιτισμό, γιά ἀνάπτυξη τῶν παραγώγι- 
κῶν δυνάµεων, γιά ἀνέβασμα τῆς ἀγροτικῆς οἰκονομίας κτλ. 
εἵἴμαστε σπουδαῖοι µαστόροι καί μεγάλοι ἐρασιτέχνες. Μόλις 
ὅμως ἀρχίσει νά γίνεται λόγος γιά νά βγεῖ ἀπό τή µέση ἡ πέτρα 
πού ἐμποδίζει τό «ἀνέβασμα» τῶν ἑκατομμυρίων τῆς φτωχῆς, 
ἐξουθενωμένης, πεινασµένης, ξυπόλυτης, ἄξεστης ἀγροτιᾶς, 
τότε οἱ ἑκατομμυριοῦχοι µας παθαίνουν γλωσσοδέτη. 

Νά µερικά στοιχεῖα ἀπό τή στατιστική γιά τήν ἀγροτική οἳ- 
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κονοµία τῆς Οὐγγαρίας, πού δείχνουν παραστατικά τή σημασία 
τῆς καταπίεσης τῶν ἁἀγροτῶν ἀπό τούς τσιφλικάδες στό ζήτη- 
μα τῆς ποσότητας κατανάλωσης σίδερου, δήλαδή τῆς σταθερό- 
τητας τῶν σιδερένιων θεμελίων τοῦ πολιτισμοῦ αὐτῆς τῆς χώρας. 

Ἡ Οὐγγαρία, ὅπως εἶναι γνωστό, βρίσκεται πιό κοντά στή 
Ρωσία ὄχι µόνο γεωγραφικά, µά καί ἀπό τὴν ἄποψη τῆς παντο- 
δυναµίας τῶν τσιφλικάδων-ἀντιδραστικῶν, πού διατήρησαν ἀπό 
τό μεσαίωνα τεράστιες ἑκτάσεις γῆς. 

Στή Γερμανία, π.χ..τά νοικοκυριά πού ἔχουν πάνω ἀπό 100 
ὀκτάρια γῆς εἶναι 23 χιλιάδες σέ συνολικό ἀριθμό νοικοκυριῶν 
51/2 ἑκατομμύρια καί ἔχουν λιγότερο ἀπό τό 1 ὅλης τῆς γῆς, 
ἐνῶ στήν Οὐγγαρία τότια νοικοκυριά εἶναι 24 χιλιάδες σέ συνο- 
λικό ἀριθμό νοικοκυριῶν 2,8 ἑκατομμύρια καί ἡ γῆ τους ἄποτε- 
λεῖ τά 45 τῆς ὅλης ἕκτασης τῆς γῆς στὴ χώρα! Τέσσερις 
χιλιάδες οὐγγροι µεγιστάνες ἔχουν πάνω ἀπό 1.000 ντεσιατίνες 
ὁ καθένας καί ὅλοι µαζί σχεδόν τό ἕνα τρίτο τῆς γῆς. Ὅπως βλέ- 
πετε, δέν ἀπέχουν καί πολύ τά πράγµατα ἀπό τή «μανούλα Ῥῶ- 
σία». 

Ἡ οὐγγρική στατιστική (τοῦ 1595) ἐρεύνησε πολύ λεπτομε- 
ρειακά τό ζήτημα τοῦ σίδερου στήν ἀγροτική οἰκονομία. Καΐ 
ἀποδείχτηκε ὅτι ἀπό 2,8 ἑκατομμύρια νοικοκυριά ἑγάμισι ἕκα- 
τομμύριο ἀγροτοεργατικά (ή προλεταριακά) νοικοκυριά (μέχρι 
5 γιόχ. δηλ. ὥς 2,855 ντεσιατίνες) καθώς καί ἕνα ἑκατομμύριο µι- 
κροαγροτικά νοικοκυριά (μέχρι 20 γιόχ, δηλ. ὥς 11 ντεσιατίνες) 
εἶναι καταδικασµένα νά ἀρκοῦνται σέ ξύλινα ἐργαλεῖα. 

Σέ αὐτά τά 2ἱ/; ἑκατομμύρια νοικοκυριά (ἀπό τό συνολικό 
ἀριθμό τῶν 2.5 ἑκατομ.) ἐπικρατοῦν ἀναντίρητα τά ξύλινα ἀλέ- 
τρια, οἱ ξύλινες σβάρνες καί σχεδὀν τά µισά ἀπό τά κάρα πού 
κυκλοφοροῦν ἔχουν ξύλινους τροχούς. 

Σχετικά μέ τή Ῥωσία δέν ὑπάρχουν πλήρη στοιχεῖα. Σύμφῶ- 
να μέ τά στοιχεῖα πού ὑπάρχοὺυν γιά ὁρισμένες περιφέρειες φαί- 
νεται ὅτι ἡ φτώχια, ὁ πρωτογονισµός καί ἤ ἐγκατάλειψη τῆς τε- 
ράστιας πλειοψηφίας τῶν ἀγροτικῶν µας νοικοκυριῶν εἶναι ἀσύγ- 
κριτα µεγαλύτερη ἀπό ὅ,τι στήν Οὐγγαρία. 

Διαφορετικά δέν μπορεῖ νά γίνει. Γιά νά μήν εἶναι σπάνιο 
φαινόμενο τό κάρο μέ σιδερένιους τροχούς, χρειάζετοι ἕνας 
ὀλεύθερος., πολιτισµένος, τολμηρός Φφάρµερ. πού νά μπορεῖ νά 
ξοφλῆσει τούς λογαριασμούς του μέ τούς δουλοκτῆτες, ἱκανός 
νά βάλει τέρμα στή ρουτίνα καί νά ἔχει στή διάθεσή του ὅλη τή 
γή τοῦ κράτους. Τό νά περιμένει κανείς «πολιτισμό» ἀπό ἕναν 
ἀγρότη, πού τόν καταπιέζουν ὥς τώρα οἱ Μάρκοφ καί οἱ ΠΙουρι- 
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σκέβιτς μέ τή γαιοκτησία τους, εἶναι τό ἴδιο σάν νά περιμένει 
ἀπό τή Σαλτιτσίχα" ἀνθρωπισμό. 

Οἱ ἑκατομμυριοῦχοι τῆς βιομηχανίας µας μποροῦν νά µοι- 
ράζονται µέ τούς Πουρισκέβιτς τά μεσαιωνικά τους προνόμια 
καί νά ἀναστενάζουν γιά τό λυτρωµό τῆς «πατρίδας» ἀπό τή µε- 
σαιωνική πολιτιστική καθυστέρηση... 


««Σέβερναγια Πράβντα», ἀρ. φύλ. 16, Δημοσιεύεται σύμφωνα 
ο] τοῦ Αὐγούστου 1919 μέ τὀ κείµενο τῆς ἐφημερίδας 
“Ὑπογραφή: Ν. Ν. «Σέβερναγια Πράβντα» 


Ἡ ---κάτοχος τσιφλικιῶν στό κυβερνεῖο Μόσχας, γνωστή γιά τὴν ἀπάν- 
θρωπη στάση της ἀπέναντι στούς ἀγρότες. Σηµ. µετ. 
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ὍὉ Σύνδεσμος βιομηχάνων τῆς βιομηχανικῆς περιοχῆς τῆς 
Μόσχας Ἀημοσίευσε φέτος (Μόσχα 193, τυπογραφεῖο ΠΠ. ΠΠ. 
Ῥιαμπουσίνσκι) ἕνα εἶδος ἀπολογισμοῦ τῆς δράσης του γιά τό 
1912. Δέν χωράει ἀμφιβολία πὠς τό πιό ἑνδιαφέρον µέρος αὐτοῦ 
τοῦ ἀπολογισμοῦ εἶναι τά στοιχεῖα γιά τό ἀπεργιακό κίνηµα στίς 
διάφορες περιοχές τῆς Ρωσίας. 


| 


Ὁ Σύνδεσμος βιομηχάνων τῆς Μόσχας καθορίζει τό συνο- 
λικό ἀριθμό τῶν ἀπεργῶν ἑργατῶν στ Ρωσία σέ 96.750 τό 191 
καί 211.595 τό 1912. Οἱ ἀριθμοί αὐτοί ἀφοροῦν μονάχα τίς οἶκο- 
νομικές ἀπεργίες. Τούς ἀπεργούς πού πῆραν µέρος σέ πολιτικές 
ἀπεργίες ὁ σύνδεσμος τούς ὑπολογίζει σέ 550 χιλιάδες τό 1912, 
σέ δ χιλιάδες τό 1911 καί σέ 4 χιλιάδες τό 1910. 

"Ας σημειώσουμε πώς ὃ σύνδεσμος τῶν µεγιστάνων τῆς Μό- 
σχας δέν ὑπολογίζει καθόλου τούς 6.000 ἀπεργούς τοῦ Λένα, 
«γιά νά διευκολύνει τή σύγκριση μέ τά ἐπίσημα στοιχεῖα», ποὺ 
δέν περιλαβαίνουν τίς ἐπιχειρήσεις, οἱ ὁποῖες δέν ὑπάγονται 
στήν ἐπιθεώρηση ἐργασίας. Ἐννοεῖται πώς, παρ᾽ ὅλα αὐτά, ἐγ- 
γυήσεις γιά τήν ὀρθότητα μιᾶς τέτιας σύγκρισης δέν ἔχουμε: οἳ 
κύριοι βιομήχανοι θέλησαν νά μιμηθοῦν τίς ἄσχημες πλευρές 
τῆς ἐπίσημης στατιστικῆς µας καί δέν φρόντισαν οὔτε γιά τήν 
πληρότητα τῶν στοιχείων τους, οὔτε καί γιά τήν ἀκρίβεια τῆς 
δουλιᾶς τῶν ἀνθρώπων τους πού ἔκαναν τούς ὑπολογισμούς. Λο- 
γουχάρη., ὁ συνοπτικός πίνακας γιά τόν ἀριθμό τῶν ἀπεργῶν 
(στή σελ. 23 τοῦ ἀπολογισμοῦ) προξενεῖ πραγματικά κατάπληξη 
μέ τά πολύ χοντροκομµένα λάθη πού προσπαθήσαµε νά διορθό- 
σουµε, δίνοντας τούς παραπάνω ἀναφερόμενους σουνολικούς ἁρι- 
θμούς. Ὁ πίνακας αὐτός καθορίζει τὀν ἀριθμό τῶν ἐργατῶν µε- 
τάλλου πού ἀπήργησαν στήν Πολωνία γιά ὁλόκληρο τὸ 1912 
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σέ 2.390 καί στή σελίδα 56 μᾶς λέει ὅτι σὲ ἑφτά μῆνες τοῦ 1912 
ἀπήργησαν στήν Πολωνία 2.790 ἑργάτες μετάλλου! 

Δέν μπορεῖ κανείς νά µήν εὐχηθεῖ στούς Κίτ-Κίτιτς νά παίρ- 
νουν στήν ὑπηρεσία τοὺς γραφιάδες πού νά ξέρουν νά λογαριά- 
ζουν, ἤ νά δίνουν τή στατιστική τους γιά ἔλεγχο καί διόρθωση 
στά ἐργατικά συνδικάτα. 

”Ας δοῦμε ποιός ἦταν ὁ ρόλος τῶν ἐργατῶν μετάλλου στὀ 
οἰκονομικό ἀπεργιακό κίνηµα τοῦ 1912, σύμφωνα µέ τά στοιχεῖα 
τῶν βιομηχάνων. 

Ὅ συνολικός ἀριθμός τῶν ἀπεργῶν, 211.595 ἄτομα, κατανέ- 
µεται σύμφωνα µέ τά στοιχεῖα αὐτά, ὡς ἑξῆς: ἐργάτες μετάλλου 
7δ.ἱ195, ὑφαντουργοί δ0.540 καί ἐργάτες ὅλων τῶν ἄλλων βιοµη- 
χανικῶν κλάδων 43.860. Ἐπειδή οἱ ἐργάτες μετάλλου στή Ρωσία 
εἶναι πολύ λιγότεροι ἀπό τούς ὑφαντουργούς, τά στοιχεῖα αὐτά 
μᾶς δείχνουν ἀμέσως ὅτι οἱ ἑργάτες μετάλλου ἔκαναν τὀ 1912 τόν 
πιό σκληρό καί ἐπίμονο ἀπεργιακό ἀγώνα σέ σύγκριση μέ τούς 
ἑργάτες τῶν ἄλλων κλάδων τῆς βιομηχανίας. Γιά νά ἐκφράσουμε 
ἀκριβέστερα αὐτό τό συμπέρασμα, θά ἀντιπαραθέσουμε τό συνο- 
λικό ἀριθμό τῶν ἐργατῶν τῆς Ρωσίας µέ τόν ἀριθμό τῶν ἀπερ- 
γῶν τοῦ 1912: 


Συνολικός ἀριθμός τῶν ἐργατῶν τῆς Αριθμός ἀπεργῶν 
Ρωσίας σύμφωνα, μέ τά στοιχεῖα τὸ 1012 
τοῦ {908 (μαζί τοῦ 19/10 (χωρίς (σύμφωνα μέ τά στοι- 
μύ τούς ἐργάτες τούς ὀργάτες χεῖα τοῦ συνδέσμου 
ὀρυχείων) « ὀρυχείων) βιομηχάνων) 
Εργάτες µετάλλου.... 929.214 250.194 18.105 
Ὑφαντουργοί......... 523.401 840.520 89.540 
Λοιποί ... «νο «ων ο νο οϱ1.112 531.241 43.560 
Σύνολο ...... 2.253, 18] 1.951.955 211.505 


Τά στοιχεῖα αὐτά δείχνουν καθαρά ὅτι, ὡς πρὀς τήν ἔνταση 
τῆς ἀπεργιακῆς πάλης, οἱ ἑργάτες μετάλλου κατέχουν τήν πρὀ- 
τη θέση, οἱ ὑφαντουργοί τή δεύτερη, ἐνῶ τήν τελευταία θέση τήν 
κατέχουν οἵ ἐργάτες τῶν λοιπῶν βιομηχανικῶν κλάδων. 

Ἂν οἵ «λοιποῦ ἑργάτες ἀπεργοῦσαν τόσο δραστήρια, ὅπως 
καί οἱ ἐργάτες μετάλλου, αὐτό θά αὔξανε τόν ἀριθμό τῶν ἅπερ- 
γῶν σέ 90 χιλιάδες. 

Δέν χωράει ἀμφιβολία ὅτι οἱ σχετικά εὐνοϊκότερες γιά τούς 
ἐργάτες μετάλλου συνθῆκες ἀγορᾶς τοῦ 1912 τούς διευκόλυναν 
στόν ἀπεργιακό τους ἀγώνα. ᾽Αλλά, ἄν ἀπό τήν ἄποψη τῆς ἐμ- 
μονῆς στήν πάλη οἱ ἑργάτες μετάλλου στέκουν πάνω ἀπ ὅλους 
ἀπό τήν ἄποψη τῆς ἐπιτυχίας τῶν οἰκονομικῶν ἀπεργιῶν, οἱ 
«λοιποί», ὅπως θά δοῦμε, βρίσκονταν σέ καλύτερες συνθῆκες. 
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Ἡ ἐμμονή στήν ἀπεργιακή πάλη καθορίζεται, ἀνάμεσα στ᾽ 
ἄλλα, ἀπό τή µέση διάρκεια τῶν ἀπεργιῶν. Αὐτή τή µέση διάρ- 
κεια τή δίνει ἡ διαίρεση τοῦ συνολικοῦ ἀριθμοῦ τῶν ἑργάσιμων 
ἡμερῶν πού χάθηκαν κατά τήν ἀπεργία µέ τόν ἀριθμό τῶν ἄπερ- 
γῶν. 

Ὀρίστε οἱ σχετικοί ἀριθμοί τοῦ συνδέσµου βιομηχάνων: 


Μέση διάρκεια 
τῶν ἀπεργχιῶν 


χρόνια ᾖ18δ95-1904 ...  .ν« «ων «ων εν ο. 4,8 μέρες 
χρόνος 1909 .. «νε ων ων «νοκ ο οο 6» » 
» ΩΩ” ”ϱ--- 8,2 » 
)) 1912 .... « ν «κο νωωνωωο ον το. 194 ὃ» 


«Αποδείχνεται -- ἀναφέρει ὁ ἀπολογισμός -- ὅτι ἡ δύναμη 
ἀντίστασης τῶν ἐργατῶν τό 1912 σχεδόν διπλασιάστηκε σέ σύγ- 
κριση μέ τό 1911». Θά προσθέσουμε ὅτι, ἄν πάρουµε τά στοιχεῖα 
τῶν τελευταίων 7 μηνῶν τοῦ 1912 (καί στήν οὐσία µόνο αὐτά τά 
στοιχεῖα εἶναι δουλεµένα κάπως ὑποφερτά στόν ἀπολογισμό πού 
ἐξετάζουμε) θά ἔχουμε μέση διάρκεια τῶν ἀπεργιῶν 16 µέρες. 

Συνεπῶς, ἡ ἐπιμονή τῶν ἑργατῶν στόν ἀπεργιακό ἀγώνα ἓν- 
τεΐνεται ἀναμφισβήτητα καί, ὅσο προχωροῦμε, τόσο πιό πολύ 
ἑντείνεται. 

Κατά κλάδους παραγωγῆς, ἡ διάρκεια τῶν ἀπεργιῶν ἦταν: 


Στούὺς τελευταίους 


Τό 1011 Τό 1912 7 µήνες 
τοῦ {912 
Στούς ἐργάτες μετάλλου 10,0 μέρες 14,2 μέρες 15.9 μέρες 
) ὑφαντουργούς ... 92 ») 119 » 140 Ὁ» 
» λοιπούς «........ 50 » 156 ὃ 165 ὃ 
Σέ ὅλη τήν παραγωγή δ2 »ὸ 134 ὃ» 160 » 


Βλέπουμε ὅτι, ὡς πρός τή διάρκεια τῶν ἀπεργιῶν, οἵ ἐργά- 
τες μετάλλου βρίσκονται στήν πρώτη θέση καί τό 1911 καί στό 
δεύτερο ἑξάμηνο τοῦ 1912. Μόνο στό πρῶτο ἑξάμηνο τοῦ 1912 
τὴν πρώτη αὐτή θέση τήν κατέλαβαν οἱ «λοιπού», ἐνῶ οἱ ἐργά- 
τες μετάλλου βρέθηκαν στή δεύτερη θέση. Οἱ ὑφαντουργοί, σέ 
ὅλο τό διάστηµα πού ἐξετάζουμε, βρίσκονταν στή δεύτερη θέση 
ὡς πρός τή διάρκεια τῶν ἀπεργιῶν. 
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ΠΙ 


Τά γενικά ἀποτελέσματα τῶν ἀπεργιῶν οἱ κ.κ. βιομήχανοι τά 
καθορίζουν, ὑπολογίζοντας τίς «ξήμιές τῆς βιομηχανίας» ἀπό 
τίς ἀπεργίες. Τά κέρδη ὅμως τῆς ἑργατικῆς τάξης ἀπό τίς ἆπερ- 
γίες οἱ καπιταλιστές µας δέν θέλουν καθόλου νά τά ὑπολογίσουν]! 
“Ορίστε τά συνολικά ποσά τῆς στατιστικῆς τῶν βιομηχάνων: 


"Αμεσες ζημιές ᾽Απώλειες τῶν ᾽Απώλειες τῆς χώρας 
Βιομηχανικοί τῶν βιομηχάνων ἑργατῶν σέ ἀπό τό σταµάτηµμα 
κλάδοι ἀπό τίς ἀπεργίες μεροκάµατα τῆς παραγωγής 
(οἰκονομικές) 
(σέ χιλιάδες ρούβλια) 
Μεταλλουργία .... 556 1.145 4.059 
'Ὑφαντουργία...... 4πο 507 6.040 
Δοιποί κλάδοι .... 3258 520 3.558 
Σύνολο τό 1912... 1.265 2.45 14.757 
)) » 1911... 402 716 4..63 


᾿Από δῶ φαίνεται ὅτι οἳἵ καπιταλιστές εἶχαν τό 1912 ἀπό τίς 
ἀπεργίες τριπλάσιες ζημιές παρά τό 1911. 

Μά -- θά μᾶς ἀντιτείνουν οἱ ἐκπρόσωποι τῆς ἁστικῆς πολι- 
τικῆς οἰκονομίας --- καί ἡ «χώρα» εἶχε τριπλάσιες ζημιές καί οἱ 
ἐργάτες εἶχαν τριπλάσια ζημιά σέ µεροκάµατα καί μάλιστα οἵ 
ζημιές τῶν ἐργατῶν εἶναι πολύ πιό σημαντικές ἀπό τίς ζημιές 
τῶν βιομηχάνων! 

Βγαίνει -- σύμφωνα μέ τή στατιστική τῶν βιομηχάνων καί 
τή λογική τῶν ἁστῶν -- πώς αὐτοί οἱ ἄμυαλοι ἑργάτες ζημιώ- 
νοὺυν μέ τίς ἀπεργίες µόνο τόν ἑαυτό τους καί ὅτι οἵ προστάτι- 
δες ἀρχές μαζί μέ τούς εὐεργέτες καπιταλιστές, διώκοντας τίς 
ἀπεργίες, φροντίζουν γιά τά συμφέροντα ἀκριβῶς τῶν ἐργατῶν... 

Οἱ ἴδιοι ὅμως οἱ βιομήχανοι μᾶς λένε πώς κατορθώθηκε νά 
ἐξακριβωθοῦν τά ἀποτελέσματα τῶν ἀπεργιῶν γιά 96.730 ἆπερ- 
γούς τοῦ 1911. 

47.369 ἑργάτες (δηλ. τά 49 90) ἠττήθηκαν στόν ἀπεργιακό 
ἀγώνα καί 49.361 (δηλ. τά 51 79) πέτυχαν ὁλοκληρωτική ἤ µερι- 
κἤ ἱκανοποίήηση τῶν αἰτημάτων τους, δηλ. νίκησαν. 

Αὐτό ἀκριβῶς τό ἁἀποτέλεσμα τῶν ἀπεργιῶν, ἣἡ στατιστική 
τῶν βιομηχάνων καί ἡ ἀστική οἰκονομία δέν θέλουν νά τό ὑπο- 
λογίσουνΙ Μά καί δἐν μπορεῖς νά τό ὑπολογίσεις σὲ ρούβλια: 
ἐκτός ἀπό τό ἄμεσο κέρδος τῶν ἐργατῶν μέ τήν αὔξηση τοῦ µερο- 
κάµατου στίς νικηφόρες ἀπεργίες, ὑπάρχει ἀκόμη ἕνα «κέρδος». 
Ὅλη ἡ ἐργατική τάξη καί συνεπῶς ὅλη ἡ χώρα (ἡ χώρα τῶν ἑἐρ- 
γαζοµόνων μαζῶν καί ὄχι τῆς ἁἀστικῆς μειοψηφίας) κερδίζει 
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ἀπ' αὐτῆ τήν ἁντίσταση πού μέ τίς ἀπεργίες προβάλλουν οἵ ἐρ- 
γάτες στούς κ.κ. ἐκμεταλλευτές. Χωρίς αὐτῆή τήν ἁντίσταση οἱ 
ἐργάτες θά µετατρέπονταν ὁλότελα σέ ζητιάνους, συντριμμόέ- 
νους ἀπό τήν ἀκρίρεια τῆς ζωῆς, χωρίς αὐτή τήν ἁἀντίσταση ἀπό 
ἄνθρωποι θά µετατρέπονταν ὁλότελα σέ καταδικασµένους σκλά- 
βους τοῦ κεφαλαίου. 

Στό δεύτερο ἑξάμηνο τοῦ 1912 ἡ ἐπιτυχία τῶν ἀπεργιῶν, σύμ- 
φώνα μέ τῇ στατιστική τῶν βιομηχάνων, μειώθηκε: τά 52/6 τῶν 
ἀπεργῶν ἐργατῶν ἠττήθηκαν, µόνο τά 36 2 νίκησαν καί γιά τά 
1 ὃς δὲν ἐξακριβώθηκαν τά ἀποτελέσματα τοῦ ἀγώνα τους. Καί 
τώρα πρέπει νά ἐξετάσουμε λεπτοµερέστερα τό ρόλο τῶν ἀπερ- 
γῶν ἐργατῶν μετάλλου στή Ρωσία γενικά καί στἰς διάφορες πε- 
ριοχές της εἰδικότερα. 


ΙΥ 


Ὁ Σύνδεσμος βιομηχάνων τῆς Μόσχας δίνει κάπως δουλιε- 
µένα στοιχεῖα γιά τἰς ἀπεργίες, ὅπως ἀναφέραμε κιόλας, µόνο 
γιά τοὺς 7 τελευταίους μῆνες τοῦ 1912. Τά στοιχεῖα αὐτά ἀγκα- 
λιάζουν 5 περιοχές τῆς Ρωσίας: τῆς Μόσχας, τῆς Πετρούπολης, 
τῆς Βαλτικῆς, τοῦ Νότου καί τῆς Πολωνίας. 

Οἱ ἐργάτες μετάλλου πού ἀπήργησαν στούς 7 μῆνες πού ἀνα- 
φέρουμε πιό πάνω κατανέμονται κατά περιοχές ὡς ἑξῆς: 


᾿Αριθμός ἀπεργῶν ὀργατῶν 
(τούς 7 τελευταίους μῆνες τοῦ 1912) 


Περιοχές ᾽᾿Από αὐτούς 
Σύνολο ὀργάτες μετάλλου 
Μόσχάς .....««««« «ο. 45.140 3,160 
ΠετρούπολΏῆς ««« «.. 35.300 15.160 
Βαλτικῆς.. ον ων ον ων 13.210 1.160 
Νότοῦ «ων ων ον 22.195 16.605 
Πολωνίας « «νο ο«ν 12.690 3.190 
Σύνολο «.. εν... 131.625 40.475 


Ἔτσι, στὀ Νότο οἱ ἐργάτες μετάλλου ὑπερτεροῦν στό συνο- 
λικό ἀριθμό τῶν ἀπεργῶν ἐργατῶν. Στήν περιοχή τῆς Πετρού- 
πολης ἀποτελοῦν ἕνα πολύ σηµαντικό µέρος τῶν ἀπεργῶν (πά- 
νω ἀπό τά 4059) ὑστερώντας µόνο ἀπό τοὺς ὑφαντουργούς 
(16.770 ἀπεργοί στήν περιοχή τῆς Πετρούπολης). Στίς περιοχές 
Μόσχας, Βαλτικῆς καί Πολωνίας οἱ ἐργάτες μετάλλου ἆποτε- 
λοῦσαν µιά µικρή μειοψηφία ἀνάμεσα στούς ἀπεργούς. 

Αν συγκρίνουµε τούς 5 πρώτους μῆνες τοῦ 1912 μέ τούς τε- 
λευταίους 7, θά ἔχουμε τήν παρακάτω εἰκόνα: 
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᾿Αριθμός ἀπεργῶν ἐργατῶν 


στούς πρώτους στούς τελευταίους 
5 μῆνες 7 μῆνες 
τοῦ [012 
Ἐργάτες μετάλλου ...... 17.720 40.415 
'Ὑφαντουργοί..... «ο... 22.950 66.590 
ΛοΟΙπΟί «...« «ων ων ο οο 19.300 24.560 
Σύνολο «.... «ο... 79.970 131.625 


Στό δεύτερο ἑξάμηνο ἐξασθένησε κάπως ἡ ὀπεργιακή δρα- 
στηριότητα τῶν ἐργατῶν μετάλλου, ἀναπτύχθηκε πάρα πολύ ἡ 
ἀπεργιακή πάλη τῶν ὑφαντουργῶν καί ἔμεινε στό ἴδιο περίπου 
ἐπίπεδο τό ἀπεργιακό κίνηµα τῶν ἐργατῶν τῶν λοιπῶν κλάδων 
τῆς βιομηχανίας. 


Υ 


Ὡς πρὀς τό ζήτημα τῆς ἐπιτυχίας τῶν ἀπεργιῶν ὁ Σύνδεσμος 
βιομηχάνων τῆς Μόσχας διαιρεῖ τούς ἀπεργούς ἑργάτες σέ τρεῖς 
ὁμάδες: τούς ἡττημένους, τούς νικητές (πού πέτυχαν ὁλοκληρώ- 
τική ἡἤ µερική ἱκανοποίηση τῶν αἰτημάτων τους) καί τούς ἆπερ- 
γούς πού δέν ἐξακριβώθηκαν τά ἀποτελέσματα τῆς πάλης τους. 

᾽᾿Από ὅλα τά ζητήματα τῆς ἀπεργιακῆς στατιστικῆς αὐτό εἷ- 
ναι ἕνα ἀπό τά πιό ἑνδιαφέροντα. Τό ζήτημα αὐτό ὁ σύνδεσμος 
τῶν ἑκατομμυριούχων τό ἐπεξεργάστηκε ἄσχημα: δὲν ὑπάρχουν 
λογουχάρη στοιχεῖα γιά τίς ἐπιθετικές ἀπεργίες (δηλ. τίς ἄπερ- 
γίες ὅπου οἱ ἐργάτες ζητοῦν βελτίωση τῶν ὅρων τῆς ζωῆς καί τῆς 
δουλιᾶς τους) καί τίς ἀμυντικές ἀπεργίες (ὅταν οἱ ἐργάτες ἁντι- 
στέκονται στίς προσπάθειες τῶν καπιταλιστῶν νά χειροτερέψουν 
τίς συνθῆκες ζωῆς τῶν ἐργατῶν). Δέν ὑπάρχουν, ἐπίσης, λεπτο- 
µερειακά στοιχεῖα γιά τίς αἰτίες τῶν ἀπεργιῶν (τέτια στοιχεῖα 
ὑπάρχουν ἀκόμη καί στήν ἐπίσημη στατιστική µας) κτλ. 

Ἐκτός ἀπό αὐτό καί ἡ ἐπεξεργασία ἀπό τό Σύνδεσμο βιοµήη- 
χάνων τῆς Μόσχας τῶν στοιχείων πού ὑπάρχουν δέν εἶναι κα- 
θόλου, µά καθόλου ἱκανοποιητική. Χτυποῦν στά µάτια ἀκόμη καί 
περιπτώσεις κατάφῶρης παραποίησης τῶν στοιχείων λογου- 
χάρη. στήν περιοχή τῆς Μόσχας ὁ ἀριθμός τῶν ἐργατῶν µετάλ- 
λου πού πέτυχαν νίκη καθορίστηκε συνολικά σέ 40 ἄτομα (μό 
3.420 ἡττημένους καί 300 ἀπεργούς πού δέν ἑξακριβώθηκαν τά 
ἀποτελέσματα τῆς πάλης τοὺς). 

Στό μεταξύ, στό κείµενο τοῦ ἀπολογισμοῦ, στή σελ. 35. δια- 
βάζουμε ὅτι στίς ἀρχές τοῦ Ἰούλη 1912 ἔγιναν ἀπεργίες ἐργατῶν 
σέ µιά σειρά ἑργαστήρια κατασκευῆς εἰδῶν κιγκαλερίας, συνο- 
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λικά ἀπεργήσανε πάνω ἀπό 1.206 ἄτομα σέ 15 ἐπιχειρῆσεις. Ἡ 
ἀπεργία ἦταν ἐπιθετική: οἱ ἐργάτες ζητοῦσαν τήν ἐφαρμογήῆ τῆς 
θωρης ἐργάσιμης μέρας, Τωρο γιά τίς παραμονές τῶν γιορτῶν, 
αὔξηση τοῦ µεροκάµατου, βελτίωση τῶν ὅρων ὑγιεινῆς. Οἱ ἰδιο- 
κτῆτες τῶν ἐργαστηρίων ἐπιχείρησαν νά ὀργανωθοῦν γιά νά 
προβάλλουν ἀντίσταση καί ἀποφάσισαν ὁμόφωνα νά μήν κάνουν 
ὑποχωρήσεις καί νά µή δέχονται παραγγελίες ἀπό τά ἐργοστά- 
σια πού ἀπεργοῦν. Φαίνεται ὅμως πὠς οἱ ἐργάτες διάλεξαν τῃν 
κατάλληλη στιγµή: ἡ ἐποχή τῶν οἰκοδομῶν ἦταν στὀ φόρτε της 
καί «ἦταν δύσκολο νά βρεῖ κανείς ἐλεύθερους ἐργάτες. τά τέλη 
τοῦ Ιούλη οἱ περισσότεροι ἰδιοκτῆτες ἐργαστηρίων ἄρχισαν νά 
ὑποχωροῦν». 

Αὐτά λέει ὁ ἀπολογισμός! Στό μεταξύ ὁ στατιστικός πίνακας 
σημειώνει ὅτι µόνο 40 (σαράντα /) ἐργάτες μετάλλου νίκησαν 
στίς ἀπεργίες. "Αθελα σοῦ ἔρχεται ἡ σκέψη: δέν εἶναι ἀκριβῶς 
οἳ νίκες τῶν ἐργατῶν ἐκεῖνες πού «ξεχνοῦσαν» πολύ πρόθυμα οἱ 
κύριοι στατιστικοί τῶν βιομηχάνων; Δέν προσπάθησαν --- «ἄθε- 
λά» τοὺς, φυσικά --- νά ἐξευμενίσουν τούς Κίτ-Κίτιτς, μειώνον- 
τας τόν ἀριθμό τῶν ἑργατῶν πού νίκησαν; 

Ἔτσι εἴτε ἀλλιῶς οἱ ὀργανωμένοι καί συνειδητοί ἑἐργάτες 
ὀφείλουν νά βλέπουν μέ ἐπιφύλαξη, δίχως ἐμπιστοσύνη, τή στα- 
τιστική τῶν βιομηχάνων καί νά καταβάλλουν ἐπίμονες προσ- 
πάθειες γιά νά δημιουργήσουν δική τους ἐργατική στατιστική 
τῶν ἀπεργιῶν. 

Τά γενικά στοιχεῖα τοῦ Συνδέσµου βιομηχάνων γιά τήν ἐπι- 
τυχία τῶν ἀπεργιῶν εἶναι τά παρακάτο: 


Ἐργάτες Ὑφαντουργοί Λοιποί Σύνολο 
"Αριθμός ἀπεργῶν μετάλλου 
"Ἠττημένοί «. «ων. 19.990 43.055 7,150 70.225 
Νικητές «ων ων ον 17.860 20,255 9.520 47.665 
᾿Απεργοί µέ ἀνεξακρίβωτα 
ἀποτελέσματα «....... 2.625 3.220 7.590 193.735 
Σύνολο «... 40.475 66.590 24.560) 191.625 


᾿Από δῶ φαίνεται ὅτι μεγαλύτερες ἐπιτυχίες εἶχαν οἱ ἆπερ- 
γίες τῶν ἐργατῶν τῶν Λλοιπῶν κλάδων τῆς βιομηχανίας: ὃ ἁἀρι- 
θµός τῶν νικητῶν ξεπερνάει τόν ἀριθμό τῶν ἡττημένων. Στή 
δεύτερη θέση βρίσκονται οἱ ἐργάτες μετάλλου: ὁ ἀριθμός τῶν 
νικητῶν εἶναι, παρ᾽ ὅλα αὐτά, πολύ σημαντικός, ξεπερνώντας τά 
40 Ὁςᾳ τοῦ συνολικοῦ ἀριθμοῦ τῶν ἀπεργῶν. Χειρότερα ἀπό ὅλα 
ἦταν τά ἀποτελέσματα τῶν ὑφαντουργῶν: ὁ ἀριθμός τῶν ἧἡττη- 
µένων ξεπερνᾶ πάνω ἀπό δυό φορές τόν ἀριθμό τῶν νικητῶν. 
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ΥΙ 


Γενικά, τά ἀποτελέσματα τῆς ἀπεργιακῆς πάλης τοῦ 1912, 
ἄν καί εἶναι χειρότερα ἀπό τό 1911, ὡστόσο δέν εἶναι καί ἄσχη- 
μα. Γιά νά γίνει εὐκολότερη ἡ σύγκριση ἀνάμεσα στά διάφορα 
χρόνια, ἄς δεχτοῦμε πώς ὁ ἀριθμός τῶν ἀπεργῶν μέ ἀνεξακρί- 
βωτα ἀποτελέσματα κατανέμεται ἐξίσου ἀνάμεσα στούς νικητές 
καί στούς ἡττημένους. Τότε θά ἔχουμε: στούς τελευταίους 7 μῆνες 
τοῦ 10912 ἀπό τούς 132 χιλιάδες ἀπεργούς οἳ 77 χιλιάδες εἶναι ἡτ- 
τηµένοι (δηλαδή τά 58.4 20) καί οἱ 55 χιλιάδες νικητές (δηλαδή 
τά 4.6 0). 

Δέν μποροῦμε νά ἐγγυηθοῦμε ὅτι τά στοιχεῖα αὐτά εἶναι ἔντε- 
λῶς ὅμοια µέ τά στοιχεῖα τῆς ἐπίσημης στατιστικῆς γιά τά προη- 
γούμενα χρόνια. Ὡστόσο θά παραθέσουµε καί αὐτά τά στοιχεῖα 
γιά νά μπορέσουν οἱ ἐργάτες νά κρίνουν, ποιά ἐπιτυχία γενιά 
στή Ρωσία παρουσιάζουν οἵ ἀπεργίες στά καλύτερα καί στά χει- 
ρότερα χρόνια τοῦ ἐργατικοῦ κινήματος. 

"Αριθμός ἀπεργῶν ἑργατῶν (σέ χιλιάδες) 


Νικητές να Ἠττημένοι νά Σύνολο 
1895-1904 (συνολικά 
γιά 10 χρόνια) ... 159 31,5 265 62,5 424 
1905 .  .ν« ων«ωω ων ο 705 48.9 734 51. 1.439 
1906 «εν «νεο. 233 50,0 225 401 458 
1907 «ν «κ νεο» 50 20,5 14ἱ 10,5 200 
1908 .. «νο. «νο νοο ---- --- - - -- 
1900 «ων νεο. ---- ο -- --- - - 
1010. .. «ων ον. ---- --- --- --- -- 
1911 |... «νε «ος. 49 51.0 4] 490 ος 
1912 (7 μῆνες) ....... 55 416 77 55,4 132 


Ἔτσι λοιπόν, τά ἀποτελέσματα τῶν ἀπεργιῶν στό δεύτερο 
ἑξάμηνο τοῦ 1912 εἶναι χειοότερα ἀπ᾿ ὅ,τι στά 1905, 1906 καί 1911, 
µά καλύτερα ἀπό ὅ,τι στά 1895-1904 καί καλύτερα ἀπό ὅ,τι τό 
1907. ᾿Ἐπαναλαβαίνουμε, τά στοιχεῖα πού διαθέτουµε δέν τά 
διακρίνει, ἀσφαλῶς, πλήρης ἀκρίβρεια στίς συγκρίσεις ἀνάμεσα 
στά διάφορα χρόνια, παρ᾽ ὅλα αὐτά ὅμως μποροῦν νά δόσουν 
μιά ὁρισμένη εἰκόνα τοῦ ζητήματος. 

Ας σημειώσουμε ὅτι, σύμφωνα µέ τήν ἁγγλική στατιστική 
τῶν ἀπεργιῶν, κατά µέσο ὅρο µέσα σέ δέκα χρόνια, ἀπό τό 1900 
ὥς τό 1909, τό ποσοστό τῶν ἐργατῶν πού κέρδισαν τήν ἀπεργία 
εἶναι 26.8 ὂ”. τῶν ἠττημένων 931,7 ὁς καί αὐτῶν πού ὁ ἀγώνας τοὺς 
ἔληξε μέ συμβιβασμό 41,37. Μοιράζοντας τούς τελευταίους ὀξί- 
σου ἀνάμεσα στούς νικητές καί στούς ἡττημένους ἔχουμο: γικη- 
τές 47,5 0 καί ἠττημένους 52,3 ος. Οἱ ἀπεργίες στή Ρωσία τό 
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1905 καί τό 1906 --καθώς καί τό 1911 ---εἶχαν µεγαλύτερη ἐπι- 
τυχία ἀπό τό μέσο ὅρο τῶν ἀπεργιῶν στήν ᾽Αγγλία, παρά τά τε- 
ράστια πλεονεκτήματα τῶν ἄγγλων ἐργατῶν ὡς πρός τό βαθµό 
ὀργάνωσης καί τήν πολιτική ἐλευθερία. 


ΥΠ 


Παρουσιάζει ἐνδιαφέρον ἡ σύγκριση τῆς ἐπιτυχίας τῶν ἆπερ- 
γιῶν τῶν ἐργατῶν μετάλλου στίς διάφορες περιοχές τῆς Ρωσίας. 
Οἵ περιοχές Μόσχας καί Πετρούπόλης ξεχωρίζουν ἀπό αὐτή 
τήν ἄποψη ἀπό ὅλες τίς ἄλλες. Καΐ οἱ ἀπεργίες τῶν ἐργατῶν µε- 
τάλλου καί οἱ ἀπεργίες ὅλων τῶν ἐργατῶν γενικά ἦταν σχετικά 
ἀνεπιτυχεῖς στούς ἑφτά τελευταίους μῆνες τοῦ 1912 στίς περιοχές 
Μόσχας καί Πετρούπολης. Τό ἀντίθετο παρατηρεῖται στίς ἄλ- 
λες περιοχές. 
Νά τά σχετικά στοιχεῖα γιά τίς περιοχές Μόσχας καί Τ1ε- 
τρούπολης: 


᾿Αριθμός ἀπεργῶν ἐργατῶν μετάλλου στούς 
τελευταίους 7 μῆνες τοῦ Ι9ἱ2 


στήν περιοχή στήν περιοχη 

Μόσχας Πετρούπολης 
"Ἠττημένοι «νοκ ων ων ων ον ενος 3.420 10.840 
Νικητές «ων κ ωωω ο ον ων ον ος ον 40 4.170 
Μέ ἀνεξακρίβωτα ἀποτελέσματα..... , 300 150 
Σ/10νΟΛΟ «.. «ων «ων ον ο9 3.160 15.160 


Ὁ ἀριθμός τῶν ἠἡττημένων ἐργατῶν ξεπερνᾶ κατά πολύ τόν 
ἀριθμό τῶν νικητῶν. Τό ἴδιο ἰσχύει γιά τούς ὑφαντουργούς καί 
τῶν δυό περιοχῶν καί γιά τούς «λοιπούς» στήν περιοχή Πετρού- 
πολης. Μόνο στήν περιοχή Μόσχας οἱ «λοιποῦ παρουσιάζουν 
μεγαλύτερο ἀριθμό νικητῶν (4.380), παρά ἠἡττημένων (1.230). 

Εΐναι φανερό πώς στίς περιοχές Μόσχας καί Πετρούπολης 
ὑπῆρχαν μερικές κοινές συνθῆκες, δυσμενεῖς γιά τίς ὀργατικές 
ἀπεργίες σέ ὅλους σχεδόν τούς βιομηχανικούς κλάδους. 

᾽Αντίθετα, στό Νότο, στίς περιοχές Βαλτικῆς καί Πολωνίας 
οἵ ἀπεργίες ὅλων τῶν ἐργατῶν γενικά καί τῶν ἐργατῶν µετάλ- 
λου εἰδικότερα εἶχαν ἐπιτυχία. 


᾿Αριθμός ἀπεργῶν ἐργατῶν μετάλλου σιούς 
τελευταίους 7 μῆνες τοῦ 1912 


στό Νότο στήν περιοχή στήν περιοχή 


Βαλτικῆς Πολωνίας 
"Ἠττημένοί «νεο ων ων ωρες ον 4.300 440 ο00 
Νικητός «ο νε ων ενω ον ον ἕως 10.040 720 2.500 


Μέ ἀνεξακρίβωτα ἀποτελέσματα .. 2.115 --- --- 
Σύνολο ... εν «νο ν ον 16.605 1.160 3.190 
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Στήν περιοχή Πολωνίας σημαντικότερη ἀπό ὅλες ἦταν ἡ 
νίκη τῶν ἐργατῶν μετάλλου, µά καί γενικά σ᾽ αὐτὴν τή περιοχή 
διαμορφώθηκαν οἵ πιό εὐνοϊκές οἰκονομικές συνθῆκες ἄπεργια- 
κῆς πάλης γιά τούς ἐργάτες. ᾿Εδῶ νίκησαν οἱ ἐργάτες σέ ὅλους 
τούς βιομηχανικούς κλάδους (στό Νότο ἠττήθηκαν οἱ «λοιπού», 
ἐνῶ στήν περιοχή Βαλτικῆς ὁ ἀγώνας τῶν ὑφαντουργῶν ἔληξε 
«μέ ἰσοπαλία»: καί νικητές καί ἠττημένοι ἦταν ἀπό 1.455). ᾽Α- 
κόµη καί οἵ ὑφαντουργοί πού ἔπαθαν τήν πιό µεγάλη ἧττα σέ 
ὅλη γενικά τή Ρωσία στό δεύτερο ἑξάμηνο τοῦ 1912 (43 χιλιά- 
δες ἠἡττημένοι µέ 20 χιλιάδες νικητές). κέρδισαν περίλαµπρη νί- 
κη στήν περιοχή Πολωνίας: µόνο 290 ἠττημένοι καί 8.060 νι- 
κητές. 

Στη δυτική καί τή νότια Ῥωσία οἳ ἐργάτες στην ἐπιθετική 
τοὺς ὁράση ἐνάντια στούς καπιταλιστές κέρδιζαν µεγάλες νίκες; 
στη Μόσχα καί στήν Πετρούπολη οἱ ἑργάτες ἐπίσης δροῦσαν 
ἐπιθετικά, µά οἱ ὀπιθέσεις τους στίς περισσότερες περιπτώσεις 
ἀποκρούονταν. Δυστυχῶς, τά στοιχεῖα πού ἐξετάζουμε εἶναι πο- 
λύ πενιχρά καί δὲν μᾶς ἐπιτρέπουν νά κάνουµε σύγκριση μό τό 
1911 κι’ ἔτσι δὲν ὑπάρχει ἡ δυνατότητα νά βγάλει κανείς ἕνα συγ- 
κεκριµένο συμπέρασμα γιά τίς αἰτίες αὐτῆς τῆς διαφορᾶς. 


ΥΠ1 


᾿Από τήν ἄποψη τῆς ἐμμονῆς στίς ἀπεργίες, ὅπως εἴδαμε, 
οἵ ὀργάτες μετάλλου κατέχουν τήν πρώτη θέση, ἐνῶ οἳ ὖφαν- 
τουργοί κατέχουν τήν τελευταία. Εἶναι ἐνδιαφέρον νά συγκρί- 
νουµε τίς ἐπιτυχεῖς καί τίς ἀνεπιτυχεῖς ἀπεργίες τῶν ἑργατῶν 
μετάλλου ἀπό τήν ἄποψη τῆς ἐμμονῆς στόν ἀγώνα. Νά τά σχε- 
τικά στοιχεῖα: 


᾿Αριθμός , ᾿Αριθμός χαμένων Μέσος ἀριθμός 
ἀπεργῶν μετάλλου ἡμερῶν χαμένων ἡμερῶν 
ὀργατῶν (σέ χιλιάδες) κατά ἀπεργό 
"Ἠττημένοι «νε νωωωκωωνωε ως 19990 230.7 1.5 
Νικητές ον « «ων «ων ορ ο ο ον 17.560 387.3 2101 
Μέ ἀνεξακρίβωτα ἀποτολέσματα 2.625 145.43 554 
ΣὐνΟΛΟ «νο ων ος 40.415 763,3 19.5 


Βλέπουμε ὅτι οἱ ἐπιτυχεῖς ἀπεργίες τῶν ἐργατῶν μετάλλου 
διακρίνονται γιά τό διπλάσιο σχεδόν τῆς διάρκειάς τους σό σχέ- 
ση µέ τίς ἀνεπιτυχεῖς (21,7 μέρες ἔναντι 11.9). Ἡ νίκη δέν κερδι- 
ζόταν εὔκολα. Μόνο µέ πολὺ µεγάλη δραστηριότητα καί ἐπιμο- 
νή στάθηκε δυνατό νά σπάσει ἡ ἀντίσταση τῶν καπιταλιστῶν. 
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Καί µέ ἀνεξακρίβωτα ἀποτελέσματα ἔμειναν, ὅπως φαίνεται, οἱ 
ἀπεργίες στίς ὁποῖες οἳ δυνάµεις τῶν «ἀντιπάλων» λίγο-πολύ 
ἰσορροποῦσαν καί τόν ἀγώνα τόν χαρακτήριζε πρωτοφανής 
ἐμμονή: ἢ µέση διάρκεια τότιων ἀκαθόριστων (σέ ἀποτέλεσμα) 
ἀπεργιῶν εἶναι 55.4 μέρες. 

Ας σημειώσουμε ὅτι στούς «λοιπούς» παρατηροῦμε ἐπίσης 
μεγαλύτερη ἐμμονή στίς ἐπιτυχεῖς ἀπεργίες, ἑνῶ στούς ὑφαν- 
τουργούς τό ἀντίθετο: μεγαλύτερη ἐμμονήῆ παρουσιάζουν οἱ ἆπο- 
τυχηµένες ἀπεργίες. | 

Ἡ σύγκριση τῶν στοιχείων γιά τήν ἐμμονή στήν ἀπεργιακή 
πάλη τῶν ἐργατῶν μετάλλου στίς διάφορες περιοχές δίνει τά πα- 
ρακάτω ἀποτελέσματα: 


Μέση διάρκεια τῆς ἀπεργίας κατά ἀπεργό ἑργάτη μετάλλου 


τήν περιο- Στήν περιο- Στήν περιο- Στό Ἡασίλειο 
χή Μόσχας χή Πετρού- κχή Βαλτι- Στό Νότο τῆς Πολωνίας 
πολης κῆς 
Στούς ἠττημένους,.. 115 121 59 120 92 
» νικητές...... 7,5 31.2 23,7 14.9 22,4 
» ἀπεργούς μέ 
ἀνεξακρίβωτα 
ἁἀποτελέσματα... 12.0 261,3 ---- 471 --- 
ΣύνοΛλο...... 1.5 21.4 17.0 18.4 18.3 


Στῃῆν πρώτη θέση ἀπό τήν ἄποψη τῆς ἐμμονῆς στίς ἀπεργίες 
τῶν ἐργατῶν μετάλλου βρίσκεται ἢἣ περιοχή Πετρούπολης: τήν 
ἀκολουθεῖ ἡ περιοχή τοῦ Νότου, ἔπειτα Πολωνίας, Βαλτικῆς καί, 
τέλος, Μόσχας. Μέ ἐξαίρεση τήν περιοχή τῆς Μόσχας, σέ 
ὅλες τίς ἄλλες οἱ ἐπιτυχεῖς ἀπεργίες παρουσιάζουν μεγαλύτερη 
ἐμμονή ἀπ ὅ,τι οἱ ἀνεπιτυχεῖς. 

Κρίνοντας ἀπό τὴν ἄποψη τῆς ἑμμονῆς στήν πάλη --- ὅπως 
ὀπίσης καί ὡς πρός τό ποσοστό συμμετοχῆς τῶν ἑργατῶν στόν 
ἀπεργιακό ἀγώνα --- οἱ ἑργάτες μετάλλου τῆς Πετρούπολης παί- 
ζουν τό ρόλο ἐμπροσθοφυλακῆς σέ σχέση μέ τούς ἐργάτες µε- 
τάλλου ὅλης τῆς Ρωσίας. Καί οἱ ἐργάτες μετάλλου γενικά παί- 
ζουν τόν ἴδιο ἀκριβῶς ρόλο σέ σχέση µέ τούς ἑργάτες τῶν ἄλλων 
κλάδων τῆς βιομηχανίας. 


1Χ 


Οἱ περιγραφές ὁρισμένων ἀπεργιῶν στὀν ἀπολογισμό τοῦ 
Συνδέσμου βιομηχάνων διακρίνονται ἀπό τὴν ἐξαιρετική συν- 
τοµία τους. Θά παραθέσουµε µερικά ἀποσπάσματα ἀπό αὐτές τίς 
περιγραφές γιά νά μπορέσουν οἱ ἐργάτες μετάλλου νά δοῦν, πῶς 
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παρουσιάζουν τόν ἀγώνα τους οἱ Κύριοι συντάκτες τῶν ἀπολογι- 
γισμῶν τῶν βιομηχάνων. 

Στην περιοχή τῆς Μόσχας ξεχωρίζει ἡ ἀπεργία τῶν 1.200 ἑρ- 
γατῶν ἐργαστηρίων κατασκευῆς εἰδῶν κιγκαλερίας. Γι αὐτήν 
ἔχουμε ἤδη μιλήσει. 

Στην περιοχή τῆς Πετρούπολης οἵ βιομήχανοι θεωροῦν σάν 
μιά ἀπό τίς πιό ἐπίμονες ἀπεργίες τήν ἀπεργία τοῦ ἑργοστασίου 
Σίµενς καί Χάλσκε, πού κράτησε 4 ἑβδομάδες καί ἔληξε στίς 
19 Αὐγούστου. Στήν ἀπεργία αὐτῆ πῆραν µέρος, σύμφωνα µέ τή 
στατιστική τοῦ Συνδέσμου βιομηχάνων, 1.600 ἐργάτες. Ἡ διεύ- 
θυνση τοῦ ἑργοστασίου δέν συμφωνοῦσε νά καταργηθεῖ τό πρό- 
στιµο γιά τήν Πρωτομαγιά, µά «σ᾿ ἀντάλλαγμα ἔκφρασε τήν ἐπι- 
θυµία νά δόσει στούς ἐργάτες γιά τά Χριστούγεννα σάν δῶρο 3 
ρούβλια στὀν καθένα. Ἔπειτα ἡ διεύθυνση τοῦ ἐργοστασίου συµ- 
φώνησε νά περιλάβει τήν Πρωτομαγιά στόν κατάλογο τῶν ἑορ- 
τῶν, ἄν δέν θά ὑπάρξουν ἐμπόδια ἀπό τήν πλευρά τῆς κυβέρνη- 
σης» (σελ. 38 τοῦ ἀπολογισμοῦ). «Φτῆ διάρκεια τῆς ἀπεργίας 
---διαβάζουµε στόν ἀπολογισμό --- ἔγιναν πολλές φορές ἐπιθέ- 
σεις τῶν ἐργατῶν ἐνάντια στούς νεοπροσληφθέντες, µέ τή βοή- 
θεια τῶν ὁποίων τά ἑργοστάσια κατόρθωσαν νά ξαναρχίσουν 
ἐνμέρει τίς δουλιές»., 

᾿Από τίς ἀπεργίες τῶν ἐργατῶν μετάλλου τοῦ Νότου σηµαν- 
τική εἶναι ἡ ἀπεργία τῶν 3.886 ἐργατῶν στά ναυπηγεῖα τοῦ Νι- 
Κολάγεφ., πού προκάλεσε τήν ἀπώλεια 155.000 καί πλέον ἐργά- 
σιµων μερῶν. Οἱ ἑργάτες διεκδικοῦσαν δωρη ἐργάσιμη μέρα, 
αὔξηση τοῦ µεροκάµατου κατά 50, κατάργηση τῶν προστί- 
µων καί ὅλων τῶν ὑπερωριῶν, καθιέρωση τοῦ θεσμοῦ τῶν αἱρε- 
τῶν ὑπευθύνων κτλ. Ἡ ἀπεργία κράτησε ὅλο τόν Ιούνη. «τά 
τέλη τοῦ Ἰούνη ἔγινε συμφωνία ἀνάμεσα στούς ἐργάτες καί στη 
διεύθυνση τοῦ ἐργοστασίου µέ ὄρους: νά ἐπιστρέψουν ὅλοι οἱ 
ἐργάτες στίς θέσεις τους, νά ἀναγνωρίσει ἡ διεύθυνση τό θεσμό 
τῶν ὑπευθύνων, νά ἀνοίξει ἑστιατόριο καί νά γίνει αὔξηση στά 
µεροκάµατα κατά 18 «. ᾿Ανάμεσα στούς ἀπεργούς καί στούς 
ἀπεργοσπάστες ἔγιναν συγκρούσεις. 

Ἡ ἀπεργία τῶν 2.000 ἐργατῶν τοῦ ἑργοστασίου κατασκευῆς 
ἀτμομηχανῶν πού ξέσπασε τό Νοέμβρη στό Χάρκοβο διακρί- 
θηκε γιά τήν ἐξαιρετική ἐμμονή τῶν ἀπεργῶν στόν ἀγώνα. Τό 
ἑργοστάσιο εἶχε ἐπίγουσες κρατικές παραγγελίες καί ἔπαθε 
«μεγάλες ζημιές ἀπό τό σταµάτηµα τῶν ἐργασιῶν». 

᾿Από τίς ἀπεργίες τῶν Οὐραλίων, πού δέν περιλήφθηκαν Χα- 
θόλου στή στατιστική τοῦ Συνδέσμου βιομηχάνων, θά σημειώ- 


ϱ7 Απαντα Λένιν. Τόμος 23. 
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σουμε τήν ἀπεργία στά ἑργοστάσια Σισἑρτ. Οἱ ἐργάτες πέτυχαν 
αὔξηση τοῦ µεροκάµατου. «Στό Ζλατοούστ στό κρατικό ἐργο- 
στάσιο ὅπλων ἀφορμή γιά ἀπεργία ἀποτέλεσε ὁ θάνατος τριῶν 
ἐργατῶν πού τόν προκάλεσε ὁ ἀκρωτηριασμός τους ἀπό τίς µη- 
χανές. Οἱ ἀπεργοί ἀπαίτησαν ἐγκατάσταση προφυλακτήρων, 
καθώς καί αὔξηση τοῦ µεροκάμµατου». 


.« 


Ῥίχνοντας µιά γενική µατιά στά πενιχρά στοιχεῖα τῆς στατι- 
στικῆς τῶν ἀπεργιῶν πού σύνταξαν οἱ ἑργοστασιάρχες, δέν µπο- 
ρεῖ κανείς νά µήν τονίσει τά παρακάτω. 

Μιά στατιστική τῶν ἀπεργιῶν πού νά εἶναι πλήρης, ἀκριβής, 
καλοδουλεμένη καί νά ἐκδίδεται γρήγορα ἔχει γιά τούς ἐργάτες 
τεράστια σημασία καί θεωρητική καί πρακτική. Μιά τέτια στα- 
τιστική θά δόσει πολύτιμο ὑλικό καί γιά νά φωτιστεῖ ὅλος ὁ µε- 
γάλος δρόμος τοῦ ἐργατικοῦ κινήµατος πρός τούς παγκόσμιους 
σκοπούς του καί γιά νά φωτιστοῦν τά πιὀ ἄμεσα καί ἐπείγοντα 
καθήκοντα τῆς πάλης. 

Στά λίγο-πολύ δημοκρατικά καί ἐλεύθερα κράτη εἶναι δυνα- 
τή µιά ὑποφερτή κυβερνητική στατιστική. Στή χώρα µας δέν 
μποροῦμε νά μιλοῦμε γιά ἕνα τέτιο πράγμα. Ἡ στατιστική τῆς 
κυβέρνησής µας δέν εἶναι καλή. ἔχει κατακερματιστεῖ ἀνόητα 
ὀνάμεσα στίς διάφορες «ὑπηρεσίες», εἶναι ἀναξιόπιστη καί ὃη- 
μοσιεύεται ἀργά. Ἡ στατιστική τῶν βιομηχάνων δέν εἶναι πολύ 
καλύτερη καί εἶναι λιγότερο πλήρης, ἄν καί κυκλοφορεῖ κά- 
ποτε λίγο νωρίτερα ἀπό τή στατιστική τοῦ κοιµισµένου ὑπαλ- 
λήλου τῆς Ῥωσίας. 

Οἱ ἑργότες πρέπει νά σκεφτοῦν γιά µιά δική τους ἐργατική 
στατιστική τῶν ἀπεργιῶν. Οἵ δυσκολίες γιά τή δηµιουργία μιᾶς 
τότιας στατιστικῆς εἶναι φυσικά ἐξαιρετικά µεγάλες μέ τίς κα- 
θηµερινές διώξεις τῶν ἐργατικῶν σωματείων καί τοῦ ἐργατικοῦ 
τύπου, πού γίνονται στή χώρα µας. Εἶναι ἀδύνατο νά ξεπεραστοῦν 
ἀμέσως αὐτές οἱ δυσκολίες. Μά οἱ ἑργάτες δέν συνήθισαν νά φο- 
βοῦνται τίς διώξεις καί νά ὑποχωροῦν µπροστά στίς δυσκολίες. 

᾽Ακόμη καί µιά µερικότερη ἐργατική στατιστική τῶν ἄπερ- 
γιῶν, δηλ. πού νά περιλαβαίνει ὁρισμένες περιοχές, ὁρισμένους 
κλάδους τῆς βιομηχανίας καί µικρά σχετικά χρονικά διαστήµα- 
τα, θά ἔχει τεράστιο ὄφελος. Μιά τέτια στατιστική θά µάθει τούς 
ἐργάτες νά κάνουν τή δουλιά τους πιό ὁλοκληρωμένα καί καλύ- 
τερα καί θά τούς ἐπιτρέψει κάποτε νά συγκρίνουν τήν εἰκόνα 
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πού δίνουν οἵ βιομήχανοι, τήν εἰκόνα πού δίνουν οἱ ὑπάλληλοι 
μέ τήν εἰκόνα πού δίνουν οἱ ἴδιοι οἱ ἑργάτες. 

Γι αὐτό θά τελειώσουμε τήν ἀνάλυση τῆς στατιστικῆς τῶν 
βιομηχάνων, ἀπευθύνοντας στούς ἐργάτες τὴν εὐχή νά δοκιµά- 
σουν ξανά καί ξανά, παρ᾽ ὅλα τά ἑμπόδια, νά κάνουν δική τους, 
ἐργατική στατιστική τῶν ἀπεργιῶν. Δυό-τρεῖς συνειδητοί ἑρ- 
γάτες μποροῦν νά κάνουν ἀκριβή περιγραφή κάθε ἀπεργίας, τοῦ 
χρόνου ἔναρξης καί λήξης της, τοῦ ἀριθμοῦ τῶν ἀπεργῶν (κατά 
φύλο καί ἡλικία ἄν εἶναι δυνατό), τῶν αἰτίων τῆς ἀπεργίας καί 
τῶν ἀποτελεσμάτων της. Ἕνα ἀντίτυπο ἀπό µιά τέτια περιγρα- 
φἠ πρέπει νά πηγαίνει στή Διοίκηση τοῦ ἀντίστοιχου ἐργατικοῦ 
σωματείου (συνδικαλιστικοῦ ἤ ἄλλου, ἤ στἠ Συντακτική ἔπι- 
τροπή τοῦ συνδικαλιστικοῦ ὀργάνου), ἕνα ἄλλο ἀντίτυπο νά 
στέλνεται στό κεντρικό ὄργανο τοῦ ἐργατικοῦ τύπου, τέλος, ἕνα 
τρίτο ἀντίτυπο νά χρησιμεύει γιά τήν ἑνημέρώση τοῦ ἐργατικοῦ 
βουλευτῆ στήν Κροτική δούμα. 

Καί ἡ στατιστική τῶν ἐργοοτασιαρχῶν καί ἡ κυβερνητική 
στατιστική τῶν ἀπεργιῶν θά περιέχει πάντα ὄχι µόνο κενά, µά 
καί παραποιῄσεις. ᾽Ακόμη καί στόν τύπο πού συμπαθεῖ τούς ἑρ- 
γάτες συναντᾶς καμιά φορά τή φοβερά ἀνακριβή, παράλογη 
καί διαποτισµένη ἀπό ἁστικό πνεῦμα ἐκτίμηση τῶν ἀπεργιῶν, 
σάν ἐκδήλωση «παραφορᾶς) κτλ. 

Μόνο οἱ ἴδιοι οἱ ἐργάτες, ἀφοῦ καταπιαστοῦν µέ τή δουλιά 
αὐτή., θά βοηθήσουν --- µέ τόν καιρό, ὕστερα ἀπό ἐντατική δου- 
λιά καί ἐπίμονες προσπάθειες ---νά γνωρίσουν οἱ ἴδιοι καλύτερα 
τό ἴδιο τους τό κίνηµα καί νά ἐξασφαλίσουν ἔτσι σέ αὐτό µεγα- 
λύτερες ἐπιτυχίες. 


(«Μεταλλίστ», τεύχ. 7, ὃ καί 10: 
94 τοῦ Αὐγούστου, 16 τοῦ Σεπτέµβοη ἔ4ήμοσιεύεται σύμφωνα 
καί 2δ τοῦ ᾿Οχτώβρη 1919 μέ τό κείµενο τοῦ περιοδικοῦ 
“Ὑπογραφή: 6. Ἰλίν (ἠΜεταλλίστ» 
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“Ὁ ἑργατικός τύπος ὑπογράμμισε καί ἔδοσε ἤδη τήν ἐκτίμη- 
σή του στό λόγο πού ἐκφώνησε ὁ κ. Σαλάζκιν στό Νίζνι Νόβγκο- 
ροντ ἁπό µέρους τοῦ ἐμπορικοῦ κόσμου ὅλης τῆς Ρωσίας, ὅπου. 
ἀπευθυνόμενος στὀν πρωθυπουργό τόνισε τήν «ἐπιτοκτική ἀνάγ- 
κη» ριζικῶν πολιτικῶν μεταρυθµίσεων. Ὡστόσο πρέπει νά στα- 
θοῦμε ἀκόμη πάνω στό λόγο αὐτό γιά νά τονίσουμε δυό βασικά 
σημεῖα. 

Πόσο γρήγορα ἄλλαξαν τούς ρόλους τους οἱ ἑνωμόνοι εὐγε- 
νεῖς καί οἱ ἔμποροι ὅλης τῆς Ρωσίας! Πρίν τό 1905 στή διάρκεια 
σαράντα καί πάνω χρόνων οἱ εὐγενεῖς φιλελευθέριζαν καί ἔκα- 
ναν μάό σεβασμό ὑπόμνηση γιά ἕνα σύνταγμα, ἐνῶ οἳ ἔμποροι 
φαίνονταν περισσότερο ἱκανοποιημένοι καί λιγότερο ἀντιπολι- 
τευόµενοι. 

Ὕτστερα ἀπό τό 1905 ἔχουμε τό ἀντίθετο φαινόμενο. Οἱ εὖὐγε- 
νεῖς ἔγιναν ἀρχιαντιδραστικοί. Εϊναι ἁπόλυτα ἱκανοποιημένοι 
μό τό σύνταγμα τῆς 3 τοῦ Ιούνη καί ἄν ἐπιθυμοῦν τήν τροπο- 
ποίησή του, θέλουν ἢ τροποποίηση αὐτή νά γίνει µόνο πρός τά 
δεξιά. ᾿᾽Αντίθετα, οἵ ἔμποροι μετατράπηκαν σό καθαρή φιλελεύ- 
θερη ἀντιπολίτευση. 

Ἡ Ρωσία σάν νά «ἐξευρωπαϊστηκε» μονομιᾶς, δηλ. ἀπόκτησε 
τίς συνηθισμένες γιά τήν Εὐρώπη ἀμοιβαῖες σχέσεις τοῦ φεου- 
δάρχη καί τοῦ ἁστοῦ. ᾿Εννοεῖται, πώς αὐτό μπόρεσε νά γίνει 
µόνο γιατί στή βάση τῶν πολιτικῶν ὁμάδων στη Ρωσία βρίσκον- 
ταν ἀπό καιρό πιά καθαρά καπιταλιστικές σχέσεις. Οἱ σχέσεις 
αὐτές ὠρίμαζαν ἀπό τὀ 186] καί ὠρίμασαν γρήγορα καί ὁριστι- 
κά στη φωτιά τοῦ 1905. Ὅλα τά λόγια τῶν ναρόντνικων γιά κά- 
ποια βασική ἰδιομορφία τῆς Ῥωσίας, οἱ διάφορες προσπάθειες 
ὑπερταξικῶν καί ἐξωταξικῶν συλλογισμῶν γιά µιά ρωσική πο- 
λιτική καί ρωσική οἰκονομία ἔχασαν ἀμέσως κάθε ἀξία, µετατρά- 
πηκαν σέ µιά ἀνιαρή. ἀνόητη, ἄχρηστη., γελοία παλιατσαρία. 

Αὐτό εἶναι ἕνα βῆμα πρός τά µπρός! Εἶναι ἀπαλλαγῆ ἀπό τήν 
ἐπιζήμια οὐταπάτη, ἁπαλλαγή ἀπό τίς παιδαριώδεις ἐλπίδες νά 
πετύχουμε χωρίς ταξική πάλη κάτι τό θετικὀ, τό σοβαρό. Ἑντά- 
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ἔου στή µιά ἡ στήν ἄλλη τάξη, βοήθησε στή συνειδητοποίηση 
καί ἀνάπτυξη τῆς μιᾶς ἢἤ τῆς ἄλλης ταξικῆς πολιτικῆς, νά τό 
σκληρό, µά ὠφέλιμο µάθηµα πού ἔδοσε µέ θετική µορφή τό 1905 
καί ἐπιβεβαίωσε µέ ἀρνητική µορφή ἡ πείρα τοῦ καθεστῶτος τῆς 
3 τοῦ Ιούνη. 

Ἡ ἐξωταξική φλυαρία τῶν φιλελεύθερων διανοουμένων καί 
τῶν μικροαστῶν ναρόντνικὠων σαρώθηκε καί ποτάχτηκε µακριά 
ἀπό τόν ἱστορικό δρόµο. Καί πολύ καλά πού σαρώθηκε. Ἠταν 
καιρός πιά! 

Κοιτάξτε, ἀπό τῆν ἄλλη µεριά, τό ρεφορμισμό τῶν φιλελιεύθε- 
ρων ἑμπόρων ὅλης τῆς Ρωσίας. Μιλᾶνε γιά «ἐπιτακτική ἀνάγκη 
μεταρυθµίσεων», πού ἔκανε λόγο τὀ μανιφέστο τῆς 17 τοῦ Οχτώ- 
βρη. Ἐΐναι πασίγνωστο πώς τὀ μανιφέστο αὐτό κάνει λόγο γιά 
«ἁπαρασάλευτες ἀρχές τῆς ελευθερίας τῶν πολιτῶν», γιά τό 
«πραγματικά ἀπαραβίαστο τοῦ ἁτόμου», γιά «ἐλευθερία τῆς συ- 
νείδησης, τοῦ λόγου, τοῦ συνέρχεσθαι καί τοῦ συνεταιρίζεσθαυ», 
ὄπειτα γιά «παραπέρα ἀνάπτυξη τῆς ἀρχῆς τοῦ καθολικοῦ ἐκλο- 
γικοῦ δικαιώματος». 

Εἶναι φανερό πὠς ἐδῶ ἔχουμε πραγματικά ἕναν κατάλογο ρί- 
ζικῶν πολιτικῶν μεταρυθµίσεων. Εἶναι φανερό πώς ἢ ξεχωριστή 
πραγματοποίηση ἀκόμη καί μιᾶς ἀπό αὐτές τίς µεταρυθµίσεις θά 
σήµαινε πολύ µεγάλη ἀλλαγηή πρὀς τό καλύτερο. 

Καὶ νά πού ὄλες αὐτές τίς μεταρυθµίσεις τίς διεκδικεῖ ὅλος ὃ 
ἐμπορικός κόσμος τῆς Ρωσίας, ἣ πιό ἰσχυρή οἰκονομικά τάξη 
τῆς καπιταλιστικῆς Ρωσίας. Γιατί λοιπόν ἣ ἀπαίτηση αὐτή συ- 
ναντᾶ πλήρη ἁδιαφορία, φαίνεται ἀσήμαντη σέ ὅλους, ἀρχίζον- 
τας ἀπό τόν πρωθυπουργό, πού ἄκουσε, ἥπιε, ἔφαγε, ἀπάντησε, 
εὐχαρίστησε καί ἔφυγε καί φτάνοντας ὥς τὀν ἔμπορο τῆς Μό- 
σχας πού δήλωσε ὅτι τά λόγια τοῦ Σαλάζκιν εἶναι ὑπέροχα, µά 
δέν θά βγεῖ τίποτε ἀπό αὗτά; 

Γιατί γίνεται αὐτό; 

Ἐπειδή στή Ρωσία ἐπικρατεῖ ἡ ἰδιόμορφη ἐκείνη ἱστορική 
κατάσταση πού ἔχει ἐκλείψει ἀπό καιρό στά μεγάλα κράτη τῆς 
ἘΕὐρώπης (µά πού στόν καιρό της ὑπῆρχε σέ Καθένα ἀπό αὐτά), 
ὅπου ὁὃ ρεφορμισµός εἶναι πολύ στενοκέφαλος, γελοῖος, ἀνίσχυ- 
ρος καί γι’ αὐτό ἀποκρουστικός. Δέν χωράει ἀμφιβολία ὅτι ἡ 
πραγματοποίηση ὁποιασδήποτε ἀπό τίς µεταρυθμµίσεις πού διεκ- 
δικοῦν οἱ ἔμποροι --- καί ἡ ἐλευθερία τῆς συνείδησης καί ἡ ἔλευ- 
θερία τοῦ συνεταιρίζεσθαι ἤ ἄλλη ἐλευθερία ---θά σήμαίνε µιά 
πολύ µεγάλη ἀλλαγή πρός τό καλύτερο. Κάθε πρωτοπόρα τάξη, 
--ἀνάμεσά τους καί στήν πρώτη σειρά ἡ ἐργατική τάξη, --θά 
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πιανόταν καί μέ τά δυό της τά χέρια καί ἀπό τὴν παραμικρή δυ- 
νατότητα πραγματοποίησης μιᾶς ὁποιασδήποτε ἀλλαγῆς πρός 
τό καλύτερο μέ µεταρυθµίσεις. 

Τήν ἁπλή αὐτή ἀλήθεια δέν μποροῦν µέ κανένα τρόπο νά τήν 
καταλάβουν οἱ ὀπορτουνιστές πού ἐξυμνοῦν τίς πάνσοφες «μερι- 
κές διεκδικήσεις» τους, ἄν καί τό παράδειγµα τῶν ἐργατῶν 
πού γαντζώθηκαν πολύ καλά ἀπό τή «μερική» (µά πραγματική) 
μεταρύθμιση τῶν κοινωνικῶν ἀσφαλίσεων, θά ἔπρεπε νά δι- 
δάξει τούς πάντες. 

Μά αὐτό ἀκριβῶς εἶναι τό ζήτημα, ὅτι στό ρεφορμισμό τῶν 
φιλελευθέρων σχετικά μέ τίς πολιτικές µεταρυθµίσεις δέν ὑπάρ- 
χει τίποτε τό «πραγματικὀ». Μέ ἄλλα λόγια: ὅλοι ξέρουν θαυμά- 
σια καί οἱ ἔμποροι καί οἱ ὀχτωβριστές μέ τούς καντότους, πού 
ἀποτελοῦν τήν πλειοψηφία στή Δούμα, πώς δέν ὑπάρχει καί δέν 
μπορεῖ νά ὑπάρξει κανένας ρεφορμιστικός δρόμος, ἔστω καί γιά 
μιά ἀπό τίς µεταρυθμµίσεις πού ζητᾶ ὁ Σαλάζκιν. Αὐτό τό ξέρουν 
ὅλοι, τό καταλαβαίνουν καί τό νιώθουν. 

Σὲ αὐτή τήν ἁπλή ὑπόδειξη, ὅτι δὲν ὑπάρχει κανένας ρεφορ- 
µιστικός δρόμος, περιέχεται πολύ περισσότερο ἱστορικός ρεα- 
λισµός, ἱστορική πραγματικότητα καί ἀποτελεσματικότητα, πα- 
ρά στήν ἐντυπωσιακή. παραφουσκώωµένη καί πομπώδη φλυαρία 
γιά κάθε λογῆς µεταρυθµίσεις. Ὅποιος ξέρει καλά ὅτι δὲν ὑπάρ- 
χει ρεφορμιστικός δρόμος καί τό λέει αὐτό καί στούς ἄλλους, 
αὐτός κάνει στήν πράξη χίλιες φορές περισσότερα γιά τή χρησι- 
µοποίηση καί τῶν κοινωνικῶν ἀσφαλίσεων καί κάθε ἄλλης «δυ- 
νατότητας» µέ σκοπό τήν ἀνάπτυξη τῆς δημοκρατίας, ἀπό τούς 
φαφλατάδες τῶν µεταρυθµίσεων πού οἱ ἴδιοι δέν πιστεύουν στά 
λόγια τους. 

Γιά τή σηµερινή Ρωσία εἶναι πολύ σωστή ἡ ἀλήθεια, πού τήν 
ἐπιβεβαίωσε ἑκατοντάδες φορές ἡ παγκόσμια ἱστορία, ὅτι δη- 
λαδή µεταρυθµίσεις μποροῦν νά γίνουν µόνο σάν δευτερεῦον 
ἀποτέλεσμα ἑνός κινήματος, τελείως ἀπαλλαγμένου ἀπό κάθε 
στενότητα τοῦ ρεφορμισμοῦ. Γι’ αὐτό εἶναι τόσο νεκρός ὁ φιλε- 
λεύθερος ρεφορμµισµός. Γι’ αὐτό εἶναι τόσο µεγάλη ἢ περιφρό- 
νηση τοῦ δημοκρατικοῦ κόσμου καί τῆς ἐργατικῆς τάξης πρός 
τό ρεφορμισμὀ. 


9 ” ” , ιά , 
«Σέβερναγια Πράβντα», ἀρ. φύλ. 21, «Δημοσιεύεται σύμφώνα με τὸ κείµενο 


97 τοῦ Αὐγούστου 191ὅ τῆς ἐφημερίδας «2/έβερναγια Πράβντα) 
«Νάς Πούτ», ἀρ. φύλ. ὃ, πού παραβλήθηκε μέ τό κείµενο 
28 τοῦ Αὐγούστου 1915 τῆς ἐφημιερίδας «Νάς ΠΗούτ) 
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Ο ΡΟΛΟΣ ΤΩΝ ΚΟΙΝΩΝΙΚΩΝ ΣΤΡΩΜΑΤΩΝ 
ΚΑΙ ΤΩΝ ΤΑΞΕΩΝ ΣΤΟ ΑΠΕΛΕΥΘΕΡΩΤΚΟ ΚΙΝΗΜΑ 


Σό ἕνα νοµικό περιοδικὀ 116 δημοσιεύτηκαν στατιστικά στοι- 
χεῖα γιά ἀδικήματα κατά τῆς ἀσφάλειας τοῦ κράτους πού διαπρά- 
χθηκαν στή Ῥωσία. Τά στοιχεῖα αὐτά εἶναι πολύ διδακτικά: δί- 
νουν συγκεκριµένο ὑλικό γιά τό ζήτημα τοῦ ρόλου τῶν κοινωνι- 
κῶν στρωμάτων καί τῶν τάξεων στό ἀπελευθερωτικό κίνηµα σέ 
διάφορες ἱστορικές περιόδους. 

Δυστυχῶς τά στοιχεῖα δέν εἶναι πλήρη. ᾿Αναφέρονται μονάχα 
στίς περιόδους: Ι827-ἱ846 (περίοδος τῆς δουλοπαροικίας): 1584- 
1890 (περίοδος τοῦ κινήµατος τῶν «ραζνοτσίντσι»’ μίγμα ἁστι- 
κο φιλελεύθερου καί φιλελευθεροναρόντνικου κινήματος); τέ- 
λος, στήν ἄμεσα προεπαναστατική (1901-1903) καί ἐπαναστατική 
(1905-1908) περίοδο, δηλ. στήν περίοδο τοῦ ἀστικοδημοκρατι- 
κοῦ καί τοῦ προλεταριακοῦ κινήματος. 

Γιά τό ρόλο τῶν κοινωνικῶν στρωμάτων δίνονται τά παρα- 
κάτω στοιχεῖα. Στά 100 πρὀσωπα πού κατηγορήθηκαν γιά ἀδική- 
µατα κατά τῆς ἀσφάλειας τοῦ κράτους ἠἦταν: 


Περίοδοι Εὐγενεῖς Ἐν όις, ” Κλῆρος ἛἜμποροι 
1827-1846 ..... 76 23 : : 
1884-1500 ..... 30,6 46.6 6,4 12.1 
1901-1903 ..... 10.7 50,9 16 4, 
1905-1908δ ...... 9 87,7 ᾽ . 


᾽᾿Από δῶ φαίνεται καθαρά πὀσο γοργά δημοκρατικοποιοῦν- 
ταν τό ἀπελευθερωτικό κίνηµα στὀ 19ο αἰώνα καί πόσο ἁπότο- 
μα ἄλλαζε ἡ ταξική σύνθεσή του. Στήν περίοδο τῆς δουλοπα- 
ροικίας (1827-1846) ἔχουμε πλήρη ὑπεροχή τῶν εὐγενῶν. Εἶναι 
ἡ περίοδος ἀπό τούς δεκεµβριστές ὥς τόν Χέρτσεν. Ἡ δουλο- 
παροικιακή Ρωσία εἶναι ἐξουθενωμένη καί ἀδρανής. Διαμαρτύ- 
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ρεται µιά ἀσήμαντη μειοψηφία εὐγενῶν πού εἶναι ἀνίσχυροι, για- 
τί δέν στηρίζονται στό λαὀ. Μά οἱ καλύτεροι ἐκπρόσωποι τῶν 
εὐγενῶν βοήθησαν νά ξυπνήσει ὃ λαός. 

Στην περίοδο τοῦ κινήματος τῶν ραζνοτσίντσι, τή λεγόμενη 
καί ἀστικοφιλελεύθερη περίοδο (1884-1800). οἱ εὐγενεῖς ἀποτε- 
λοῦν πιά μειοψηφία ἀνάμεσα στούς ἀγωνιστές τοῦ ἀπελευθερῷ- 
τικοῦ κινήματος. "Αν ὅμως προσθέσουμε σ’᾿ αὐτούς τόν κλΏῆρο καί 
τούς ἐμπόρους, θά ἔχουμε 492ς, δηλ. σχεδόν τούς μισούς. Τό κἱ- 
νηµα παραμένει ἀκόμη κατά τό µισό.κίνηµα τῶν προνομιούχων 
τάξεων; τῶν εὐγενῶν καί τῶν κορυφῶν τῆς ἁστικῆς τάξης. ᾽᾿Από 
δῶ πηγάζει ἡ ἀδυναμία τοῦ κινήματος, παρά τόν ἡρωισμό µερι- 
κῶν ξεχωριστῶν ἁτόμων. 

ἩΜἩ τρίτη (1901-1903) καί ἡ τέταρτη (1905-1908) περίοδοι εἴ- 
ναι περίοδοι τῆς ἀγροτικῆς καί τῆς προλεταριακῆς δημοκρατίας. 
Ὁ ρόλος τῶν εὐγενῶν εἶναι ἐντελῶς ἀσήμαντος. Οἱ µικροαστοί, 
οἱ ἐργάτες καί οἱ ἀγρότες καλύπτουν τά 8/ιο πρίν τήν ἐπανά- 
σταση καί τά 5/ιο στή διάρκεια τῆς ἐἑπανάστασης. Ἐύπνῆσαν οἵἳ 
μάζες. ᾿Από δῶ βγαίνουν δυό συμπεράσματα: 1) ἡ δυνατότητα νά 
ὀπιτευχθεῖ κάτι τό σοβαρό καί 2) τό µίσος τῶν φιλελευθέρων πρός 
τό κίνημα (ἐμφάνιση τοῦ ἀντεπαναστατικοῦ φιλελευθερισμοῦ). 

᾿Ακόμη πιό ἐνδιαφέροντο εἶναι τά στοιχεῖα σχετικά µέ τά 
ἐπαγγέλματα, στοιχεῖα πού ὑπάρχουν µόνο γιά τίς τρεῖς τελευ- 
ταῖες περιόδους. ᾿Από τά 100 πρόσωπα πού ἔπαιρναν µέρος στό 
ἀπελευθερωτικό κίνηµα (καί κατηγορήθηκαν γιά ἀδικῆματα κα- 
τά τῆς ἀσφάλειας τοῦ κράτους) ἀσχολοῦνταν: 


 ς Μέ τὴν ἀγροτική Μέ τή βιομη- Μέύ ἐλεύθερα Μέ ἀκαθύριστο 
Περίοδοι οἰκονομία χανία καί τό ἐπαγγέλματα ἐπάγγελμα καί 
ἐμπόριο καὶ σπουδαστές χωρίς ἐπάγγελμα 
1954-1590 7,1 15.ἱ 53,3 109 
1901-1903 90 46,1 25,7 δ0 
1905-1908 24,2 47,4 22,9 95 


Οἱ ἀριθμοί αὐτοί εἶναι ἐξαιρετικά διδακτικοί. Φαίΐνοται ἁμέ- 
σως ὁ ρόλος τῶν ραζνοτσίντσι στήν περίοδο τῶν ναρόντνικων 
καί τῶν ναροντοβόλτσι (1884-1890): ἡᾗ πλειοψηφία τῶν ἀγωνι- 
στῶν εἶναι σπουδαστές καί ἄνθρωποι µέ ἐλεύθερα ὀπαγγέλματα 
(τά 53.3 0). Μίγμα ἀστικοφιλελεύθερου καί φιλελευθεροναρόντ- 
νικου κινήματος, στό ὁποῖο ἐξέχοντα ρόλο ἔπαιζαν οἱ σπουδα- 
στές καί οἱ διανοούμενοι, νά ἡ ταξική οὐσία τῶν τοτινῶν κομ- 
µάτων καί τοῦ τοτινοῦ κινήματος. Οἱ ἀγρότες («ἀγροτική οἶκο- 
νοµία») καί οἱ βιομηχανικοί ἐργάτες («βιομηχανία καί ἐμπό- 
ριο») ἀποτελοῦν µιά µικρή μειοψηφία (7 καί 15 9). Τά λεγόμενα 
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ἀποταξικοποιημένα ἄτομα, πού ἐγκατάλειψαν δηλαδή τήν τάξη 
τους, πού ἔμειναν χωρίς σύνδεση μέ µιά ὁρισμένη τάξη, ἄποτε- 
λοῦν τό ἕνα πέμπτο (19.9 70), εἶναι περισσότεροι δηλ. ἀπό τούς 
ἀγρότες, περισσότεροι ἀπό τούς ἐργάτες! 

Νά ἀπό ποῦ προέρχονται οἱ ἰδιομορφίες τοῦ κινήματος, τὀ 
μεγαλεῖο τοῦ ἡρωισμοῦ καί ἡ ἀδυναμία του. 

Ἔρχεται ἡ προεπαναστατική περίοδος (1901-1903). Τόν πρᾶ- 
το ρόλο τόν παίζει ὁ ἐργάτης τῆς πόλης («βιομηχανία καί ἐμπό- 
ριο)). ᾿Ενῶ εἶναι μειοψηφία τοῦ λαοῦ, δίνει σχεδόν τούς μισούς 
(τά 46.1 0) ἀγωνιστές. Ἡ διανόηση καί οἱ σπουδαστές πέρασαν 
πιά σέ δεύτερη µοίρα (παρά τούς μύθους τῶν φιλελευθέρων καί 
τῶν λικβινταριστῶν σχετικά μέ τό ἑἐργατικό κόμμα). Ὁ ρόλος 
τῶν ἀγροτῶν εἶναι µηδαμινός (τά 9 ὃς ἀπό τὴν «ἀγροτική οἰκο- 
νοµία»)), µά μεγαλώνει. 

Τελευταία περίοδος. 1905-1908. Ὁ ρόλος τῶν ὀἐργατῶν τῶν 
πόλεων µεγάλωσε΄ ἀπό τά 46.1 Ὁς ἔφτασε στά 47.4 Ὁς. Οἱ ἑργάτες 
ξύπνησαν κιόλας τή µάζα τῆς ἀγροτιᾶς πού αὔξησε τό ποσοστό 
τῆς συμμετοχῆς τῆς στό κίνηµα περισσότερο ἀπό ὅλες τίς ἄλ- 
λες τάξεις: ἀπό τά 9 ὃς ἔφτασε στά 24,2 . δηλ. σχεδόν στό τρι- 
πλάσιο. Ἡ ἀγροτιά ξεπέρασε πιά τούς φιλελεύθερους διανοού- 
µενους καί τούς σπουδαστές (22,9 0). Ὁ ρόλος τῶν ἀποταξικο- 
ποιηµένων, πού ἐγκατάλειψαν τήν τάξη τους, εἶναι ὀντελῶς µη- 
δαμινός (5.5 50). ὍὉ κακοήθης-συκοφαντικός χαρακτήρας τῆς 
φιλελεύθερής θεωρίας σχετικά μέ τή «διανοουμενίστικη» οὐσία 
τῆς ἐπανάστασής µας φαίνεται ἐδῶ πεντακάθαρα. 

Τό προλεταριάτο καί ἡ ἀστική δημοκρατία (ἡ ἀγροτιά), νά 
ποιοί ἀποτελοῦν τῆν κοινωνική δύναμη τοῦ κινήματος. Μά ἣ 
ἀγροτιά, ἀποτελώντας τήν τεράστια πλειοψηφία σέ σχέση μέ 
τούς ἐργάτες καί τούς κατοίκους τῶν πόλεων, βρίσκεται πολύ πί- 
σω, δίνοντας συνολικά τό ἕνα τέταρτο (τά 24,2/9) τῶν ἀγωνιστῶν, 
γιατί δέν ἔχει ξυπνήσει ἁκόμη γιά καλά. 

Τελειώνοντας, δέν μᾶς µένει παρά νά ἐξυμνήῆσουμε τήν ἀγρο- 
τική πολιτική τῆς 3 τοῦ Ἰούνη (τοῦ Στολίπιν) πού μέ µεγάλη 
ὀπιτυχία, γρήγορα καί δραστήρια ξυπνάει καί τούς ὑπόλοιπους... 


«2 έβερναγια Π]ράβντα», ἀρ. φύλ. 22, «Ιημυσιεύεται σύμφωνα μέ τό κείµενο 


25 τοῦ 4ὐγούστου 1915ὃ τῆς ἐφήμερίδας «Σέβερναγια Πράῤντα»,, 
«ΙΝάς Πούτ), ἀρ. φύλ. 8, πού παραβλήθηκε μέ τό κείµενο 
29 τοῦ Αὐγούστου 191ὅ τῆς ἐφήμερίδας «Νάς Πούτ) 
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Στό Δουβλίνο, τήν πρωτεύουσα τῆς Ἰρλανδίας, πόλη μέ μισό 
ἑκατομμύριο πληθυσμό καί ὄχι καί τόσο βιομηχανική, ἢ ταξική 
πάλη πού διαποτίζει ὁλόκληρη τή ζωή κάθε καπιταλιστικῆς κοι- 
νωνίας ὀξύνθηκε καί πῆρε χαρακτήρα ταξικοῦ πολέμου. Ἡ ἁστυ- 
νοµία κυριολεκτικά μαίνεται. Μεθυσµένοι ἀστυνομικοί δέρνουν 
φιλήσυχους ἐργάτες, εἰσορμοῦν στά σπίτια, βασανίζουν γέρους, 
γυναῖκες καί παιδιά. Ἑκατοντάδες τραυματίες (πάνω ἀπό 4090) 
καί δυό νεκροί ἐργάτες, νά τά θύματα αὐτοῦ τοῦ πολέμου. Ὅλοι 
οἱ ἐπιφανεῖς ἐργατικοί ἡγέτες πιάστηκαν. Κλείνουν στή φυλακή 
καθέναν πού θά ἐκφωνήσει ἀκόμη καί τὀν πιό Ίρεμο λόγο. Ἡ 
πόλη μοιάζει µέ πολεμικό πεδίο. 

Τί συμβαίνει λοιπόν; Πῶς μπόρεσε νά ἀνάψει ἕνας τέτιος πό- 
λεμος σ᾿ ἕνα φιλήσυχο. ἀναπτυγμένο, πολιτισµένο κι’ ἐλεύθερο 
κράτος; 

Ἡ Ἰρλανδία μοιάζει µέ ἀγγλική Πολωνία, τὐπου περισσό- 
τερο Γαλικίας παρά Βαρσοβίας, Λόντζ ἤ Ντόμπροβσκ. Ἡ ἐθνι- 
κἠή καταπίεση καί ἡ ἀντίδραση τοῦ καθολικισμοῦ µετάτρεψαν 
τούς προλετάριους τῆς ἄτυχης αὐτῆς χώρας σέ ζητιάνους, τούς 
ἀγρότες σέ καθυστερηµένους, ἀγράμματους καί ἠλίθιους σκλά- 
βους τῆς παπαδοσύνης, τήν ἁστική τάξη σέ καλυμμένη μέ ὄθνι- 
κιστική φρασεολογία φάλαγγα τῶν καπιταλιστῶν, τυράννων τῶν 
ἐργατῶν: τέλος τή διοίκηση τοῦ κράτους σέ συμμορία πού συ- 
νῆθισε νά ἀσκεῖ κάθε λογῆς βία. 

Τώρα οἱ ἱρλανδοί ἐθνικιστές (δηλ. οἵ ἰρλανδοί ἀστοί) νίκη- 
σαν: ἐξαγοράζουν τή γῆ τους ἀπό τούς ἄγγλους τσιφλικάδες (τούς 
λόντ-λόρντ): ἀπόκτησαν ἐθνική αὐτοδιοίκήση (τό περίφημο χό- 
ουμρουλ, 117, γιά τό ὁποῖο ἔγινε ὁ τόσο µακρόχρονος καί ἐπίμο- 
νος ἀγώνας τῆς Ἰρλανδίας ἐνάντια στήν ᾿Αγγλία): θά διευθύνουν 
ἐλεύθερα τή χώρα «τους» µαζί μέ τούς «δικούς τους», τοὺς ἱρ- 
λανδούς παπάδες. 


Καί νά, αὐτὴ ἡ ἐθνικιστική ἱρλανδική ἀστική τάξη γιορτάζει 
τήν «ἐθνική» της νίκη, τήν «κρατική» της ὠριμότητα, κηρύσ- 
σοντας ἕναν πόλεμο ζωῆς ἤ θανάτου ἑνάντια στό ἰρλανδικό ἐρ- 
γατικό κίνημα. 

Στό Δουβλίνο ὑπάρχει ἄγγλος τοποτηρητής. Ἡ ἐξουσία του 
ὅμως στήν πραγματικότητα ὑποχωρεῖ ἀπέναντι στήν ἐξουσία τοῦ 
ἀρχηγοῦ τῶν καπιταλιστῶν τοῦ Δουβλίνου, κάποιου Μέρφι 
(ΜατρΗΥ), ἐκδότη τῆς ἐφημερίδας «πάερεπάεπο (« Ανεξάρτη- 
τος) ---µμή γελᾶτε[) 118. κυριότεροὺυ µετόχου καί διευθυντῆ τῆς 
᾿Ηλεκτρικῆς ἑταιρίας μεταφορῶν τῆς πόλης καί συνεταίρου πολ- 
λῶν καπιταλιστικῶν ἐπιχειρήσεων στό Δουβλίνο. Ὁ Μέρφι δή- 
λωσε --- ἐξονόματος, φυσικά. ὅλων τῶν ἱρλανδῶν καπιταλιστῶν 
--ὅτι εἶναι ἔτοιμος νά ξοδέψει 750 χιλιάδες λίρες στερλίνες 
(περίπου 7 ἑκατομμύρια ρούβλια) γιά τή διάλυση τῶν ἱρλανδι- 
κῶν ἐργατικῶν συνδικάτων. 

Στό μεταξύ τά συνδικάτα αὐτά ἄρχισαν νά ἀναπτύσσονται 
θαυμάσια. Τό σκυλολόι τῶν ἱρλανδῶν ἀστῶν πού πανηγυρίζει 
τήν «ἐθνική» του νίκη παρακολουθεῖ στενά τό ἱρλανδικό προλε- 
ταριάτο πού ξυπνᾶ καί ἀποκτᾶ ταξική αὐτεπίγνωση. Τό προλε- 
ταριάτο βρῆκε στό πρόσωπο τοῦ συντρόφου Λάρκιν (1 αικίπ) 
τόν ἄξιο ἀρχηγό του, γραμματέα τοῦ συνδικάτου τῶν ἱρλανδῶν 
ἐργατῶν μεταφορᾶς. Ὁ Δάρκιν προικισμένος μέ ἕνα ὀξαιρετικό 
ρητορικό ταλέντο, ἄνθρωπος μέ σφύζουσα ἰἱρλανδική ὃραστη- 
ριότητα, ἔκανε θαύματα ἀνάμεσα στούς ἀνεκπαίδευτους ἐργά- 
τες, τή µάζα αὐτή τοῦ βρετανικοῦ προλεταριάτου, πού τόσο συχνά 
στήν ᾽Αγγλία τή χωρίζει ἀπό τούς πρωτοπόρους ἑργάτες τό κα- 
ταραµένο µικροαστικό, φιλελεύθερο, ἀριστοκρατικό πνεῦμα τοῦ 
ἄγγλου «ἐκπαιδευμένου» (5ΚΙΙεᾷ) ἐργάτη. 

Ἕνας καινούργιος ἀέρας φύσηξε στά ἱρλανδικά ἐργατικά 
συνδικάτα. Οἱ ἀνεκπαίδευτες µάζες προκάλεσαν µιά πρωτοφα- 
νέρωτη ἀναζωογόνηση στά συνδικάτα. ΄Αρχισαν νά ὀργανώνον- 
ται ἀκόμη καί οἱ γυναῖκες, φαινόμενο ἄγνωστο ὥς τότε στήν κα- 
θολική Ἰρλανδία. Τό Δουβλίνο ὑποσχόταν νά γίνει µιά πρωτο- 
πόρα, ἀπό ἄποψη ἐργατικῆς ὀργάνωσης, πόλη σ᾿ ὁλόκληρη τή 
Μεγάλη Βρετανία. Ἡ χώρα γιά τήν ὁποία ἦταν χαρακτηριστικοί 
οἱ τύποι τοῦ στρουμπουλοῦ, καλοθρεμμένου καθολικοῦ παπᾶ 
καί τοῦ φτωχοῦ, τοῦ πεινασµένου, τοῦ ρακένδυτου ἐργάτη, πού 
καί τήν Κυριακή ἀκόμη εἶναι µέ τά κουρέλια, γιατί δέν ἔχει μέ 
τί νά ἀγοράσει ἕνα γιορτινό ροῦχο, αὐτή ἡ χώρα, πού τή συνθλί- 
βει διπλή καί τριπλή ἐθνική καταπίεση, ἄρχισε νά µετατρέπε- 
ται σέ χώρα µέ ὀργανωμένη τή στρατιά τοῦ προλεταριάτου. 
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Ὅ Μέρφι κήρυξε σταυροφορία τῆς ἀστικῆς τάξης ἑνάντια 
στὀν Λάρκιν καί στό «λαρκινισμό». Γιά νά κάνουν ἀρχή, ἀπο- 
λύουν 200 τροχιοδρομικούς, µέ σκοπό νἁ προκαλέσουν ἀπεργία 
κατά τή διάρκεια μιᾶς ἔκθεσης καί ἔτσι νά συκοφαωντήσουν ὅλον 
τόν ἀγώνα. Τό συνδικάτο τῶν ἐργατῶν μεταφορᾶς κηρύσσει ἆπερ- 
γία, ἀπαιτώντας τήν ἐπαναπρόσληψη τῶν ἀπολυθέντων. Ὁ Μέρ- 
φι ὀργανώνει λοκάουτ ἑνάντια στούς ἐργάτες. Οἱ ἐργάτες ἀπον- 
τοῦν μέ ἀπεργίες. ὍὉ πόλεμος εἶναι ὁλομέτωπος. Τά πάθη ἀνά- 
βουν. 

Ὁ Λάρκιν -- πού ἄς σημειωθεῖ ὅτι εἶναι ἐγγονός τοῦ ἕακου- 
στοῦ Λάρκιν πού ἐκτελέστηκε τό 1δ67 γιά συμμετοχή στό ἆπε- 
λευθερωτικό ἱρλανδικό κίνημα --- βγάζει Φφλο]ερούῦς λόγους 
στίς συγκεντρώσεις. Στούς λόγους του λέει ἀκόμη πώς τό κόμμα 
τῶν ἄγγλων ἁστῶν ἐχθρῶν τοῦ ἱρλανδικοῦ «χόουμρουλ» καλεῖ 
ἐλεύθερα νά ὀργανωθεῖ ἀντίσταση κατά τῆς κυβέρνησης, ἀπει- 
λεῖ μὲ ἑπανάσταση, ὀργανώνει ἔνοπλη ἀντίσταση ἐνάντια στό 
χόουμρουλ, πλημμυρίζει τή χώρα µέ ἑπαναστατικές προκηρύξεις 
καί ὅλα αὐτά τά κάνει ἐντελῶς ἀτιμώρητα. 

Μά ὅ,τι ἐπιτρέπεται στούς ἀντιδραστικούς, στούς ἄγγλους 
σωβινιστές, στόν Κάρσον, τόν Λόντοντερι, τόν Μπόναρ Λόου 
(στούς ἄγγλους Πουρισκέβιτς, τούς ἐθνικιστές πού κατασυκοφαν- 
τοῦν τήν Ἰρλανδία), δέν ἐπιτρέπεται σ᾿ ἕναν προλετάριο-σοσια- 
λιστή. Τόν Λάρκιν τόν συλλαμβάνουν. ᾽Απαγορεύουν τήν ἐργα- 
τική συγκόντρωση. 

Ἡ Ἰρλανδία ὅμως δέν εἶναι Ρωσία. Ἡ ἁπόπειρα κατά τῆς ἑλευ- 
θερίας τοῦ συνέρχεσθαι προκαλεῖ θύελλα διαμαρτυριῶν. ᾿Αναγ- 
κάξονται νά παραπέµψουν τόν Λάρκιν στό δικαστήριο. Μά στὀ 
δικαστήριο ὁ Λάρκιν µετατρόπεται σέ κατήγορο καί στήν οὐσία 
καθίζει στό σκαμνί τοῦ κατηγορουμένου τόν ἴδιο τόν Μέρφι. 
Μέ τὴ διασταυρούμενη ἐξέταση τῶν μαρτύρων, ὁ Λάρκιν ἀπο- 
δείχνει ὅτι τήν παραμονή τῆς σύλληψῆς του ὁ Μέρφι εἴχε διε- 
ξοδικἠή συνομιλία μέ τόν τοποτηρητή. Ὁ Λάρκιν δηλώνει πώς 
ἡ ἀστυνομία πληρώνεται ἀπό τόν Μέρφι καί κανείς δέν τολµάει 
νά διαψεύσει τὀν Λάρκιν. 

Τόν Λάρκιν τόν ἀπολύουν μέ ἐγγύηση (τίς πολιτικές ἐλευθε- 
ρίες δέν μποροῦν νά τίς καταργήσουν ἁμέσως). Ὅ Λάρκιν ὃη- 
λώνει ὅτι θά πάρει ὁπωσδήποτε µέρος στή συγκέντρωση. Καὶ 
πραγματικά ἔρχεται μεταμφιεσμένος καί ἀρχίζει νά μιλάει στό 
πλῆθος. Ἡ ἁστυνομία τόν ἀναγνωρίζει, τόν συλλαμβάνει καί 
τόν χτυπάει. Αρχίζει ἡ διἠµερη δικτατορία τοῦ ἀστυνομικοῦ 
βούρδουλα, ὁ ξυλοδαρµός τοῦ πλήῆθους, τά βασανιστήρια τῶν 


Ο ΤΑΞΙΚΟΣ ΠΟΛΕΜΟΣ ΣΤΟ ΔΟΥΒΛΙΝΟ 405 


γυναικῶν καί τῶν παιδιῶν. Ἡ ἀστυνομία εἰσορμᾶ στά σπίτια τῶν 
ἐργατῶν. Τόν ἐργάτη Νόλα», µέλος τοῦ συνδικάτου μεταφορῶν, 
τόν ἔδειραν μέχρι θανάτου. "Αλλος πέθανε ἀπό τά τραύματα. 

Τήν Πέμπτη, 4 τοῦ Σεπτέμβρη (22τοῦ Αὐγούστου µέ τό π.ἡμ.), 
ἔθαψαν τόν ἸΝόλαν. Οἱ προλετάριοι τοῦ Δουβλίνου τοῦ ἔκαναν 
κηδεία, ὅπου πῆραν µέρος 50.000 ἄτομα, συνοδεύοντας τῇ σορό 
τοῦ συντρόφου τους. Τά ἀστυνομικά θηρία κρύφτηκαν, μή τολ- 
µώντας νά ἐρεθίσουν τό πλῆθος, καί ἡ τάξη ἦταν ὑποδειγματική. 
«Αὐτή ἦταν µιά πιό ὀπιβλητική διαδήλωση καί ἀπό τήν κηδεία 
τοῦ ΤΙάρνελ» (τοῦ περίφημου ἀρχηγοῦ τῶν ἰρλανδῶν ἐθνικιστῶν), 
ἔλεγε σέ ἕνα γερμανό ἀνταποκριτή ἕνας γέρος ἱρλανδός. 

Τά γεγονότα τοῦ Δουβλίνου θά ἀποτελέσουν σημεῖο στροφῆς 
στήν ἱστορία τοῦ ἐργατικοῦ κινήµατος καί τοῦ σοσιαλισμοῦ στήν 
Ἰρλανδία. Ὁ Μέρφι ἀπειλοῦσε νά διαλύσει τά ἱρλανδικά ἐργα- 
τικά συνδικάτα. Μά διάλυσε µόνο τά τελευταῖα ὑπολείμματα τῆς 
ἐπιροῆς τῆς ἐθνικιστικῆς ἱρλανδικῆς ἁστικῆς τάξης πάνω στὀ 
προλεταριάτο τῆς Ιρλανδίας. Βοήθησε νά σφυρηλατηθεῖ ἕνα 
ἀνεξάρτητο, ξένο πρὀς τίς ἐθνικιστικές προλῆψεις καί ἔπανα- 
στατικό ἑργατικό κίνηµα στήν Ἰρλανδία. 

Αὐτό φάνηκε ἀμέσως στὀ συνέδριο τῶν συνδικάτων (τρέιντ- 
γιούνιον) πού ἄρχισε τίς ἐργασίες του τή | τοῦ Σεπτέμβρη (19 
τοῦ Αὐγούστου µέ τό π.ἡμ.) στὀ Μάντσεστερ. Τά γεγονότα τοῦ 
Δουβλίνου φλόγισαν τούς ἀντιπροσώπους ---παρά τήν ἀντίστα- 
ση τῶν ὀπορτουνιστῶν-συνδικαλιστῶν μέ τό µικροαστικό τους 
πνεῦμα καί τή λατρεία τους στίς κρατικές ἀρχές. Τήν ἀἄντιπρο- 
σωπεία τῶν ἐργατῶν τοῦ Δουβλίνου τήν ὑποδέχτηκαν μέ ἐπευφη- 
µίες. Ὁ ἀντιπρόσωπος Πάρτριτς, πρὀεδρος τοῦ τµμήῆµατος τοῦ 
συνδικάτου τῶν ἐργατῶν μετάλλου τοῦ Δουβλίνου, µίλησε γιά 
τίς ἐξοργιστικές βιαιότητες τῆς ἀστυνομίας στό Δουβλίνο. Μιά 
κοπέλα-ἑργάτρια εἴχε πέσει νά κοιμηθεῖ, ὅταν µέσα στό σπίτι 
ὕρμησε ἡ ἀστυνομία. 'Ἡ κοπέλα κρύφτηκε στό ἀποχωρητηῆριο. 
Τήν ἔβγαλαν ἔξω, τραβώντας την ἀπό τά μαλλιά. Οἱ ἀστυνομικοί 
ἦταν πιώµένοι. Αὐτοί οἱ «ἄνθρωπου) (σέ εἰσαγωγικά) κακοποιοῦ- 
σαν πέντε καί δέκα χρονῶν παιδιά! 

Συνέλαβαν τόν Πάρτριτς δυό φορές γιά τούς λόγους πού ἕκ- 
φώνησε καί τούς ὁποίους ὁ ἴδιος δικαστής τούς χαρακτήρισε 
ήπιους. Εἶμαι βέβαιος, ---εἶπε ὁ Πάρτριτς -- πώς θά μέ συλλά- 
βουν, ἄν πῶ τώρα δηµόσια τό «Πάτερ ἡμῶν». 

Τό συνέδριο τοῦ Μάντσεστερ ἔστειλε ἀντιπροσωπεία του 
στό Δουβλίνο. Ἡ ντόπια ἁστική τάξη ἁρπάχτηκε πάλι ἀπό τό 
ἐθνικιστικό ὅπλο (ἀκριβῶς ὅπως οἳἵ ἀστοί ἐθνικιστές µας στήν 
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Πολωνία, ἢ στήν Οὐκρανία, ἤ ἀνάμεσα στούς ἑβραίους)) --- «οἱ 
ἄγγλιοι», λέει, «δέν ἔχουν καμιά δουλιά στήν ἱρλανδική γῆ»! Μά 
οἵ ἱρλανδοί ἐθνικιστές ἔχασαν πιά τήν ἐπιρροή τοὺς πάνω στούς 
ἐργάτες εὐτυχῶς 3. 

Στό συνέδριο τοῦ Μάντσεστερ ἀντήχησαν λόγοι πού εἶχαν 
πολύ καιρό νά ἁἀκουστοῦν. Πρότειναν νά μεταφερθεῖ ὁλόκληρο 
τό συνέδριο στό Δουβλίνο καί νά ὀργανωθεῖ γενική ἀπεργία σέ 
ὁλόκληρη τὴν ᾽Αγγλία. Ὁ Σµάιλλυ, πρόεδρος τοῦ συνδικάτου 
τῶν ἑργατῶν ἐξορυκτικῆς βιομηχανίας, δήλωσε ὅτι µέ τίς µεθό- 
δους τοῦ Δουβλίνου θά ἀναγκάσουν ὅλους τούς ἄγγλους ἐργάτες 
νά τραβήξουν στήν ἑπανάσταση καί ὅτι οἵ ἐργάτες εἶναι ἱκανοί 
νά μάθουν νά χειρίζονται καλά τό ὅπλο. 

ΜἩ ἀγγλική ἐργατική µάζα ἀργά, µά σταθερά περνάει σ’ ἕνα 
νέο δρόµο: ἀπό τήν ὑπεράσπιση τῶν µικροπρονοµίων τῆς ἐργα- 
τικῆς ἀριστοκρατίας στό µεγάλο ἹΠρωικό ἀγώνα τῆς ἴδιας τῆς μά- 
ζας γιά µιά καινούργια ὀργάνωση τῆς κοινωνίας. Καί, ἆκολου- 
θώντας αὐτό τό δρόµο τό ἀγγλικό προλεταριάτο, μέ τή δραστη- 
ριότητα καί τό ὀργανωτικό του πνεῦμα, θά πραγματοποιήσει τό 
σοσιαλισμό πιό γρήγορα καί πιό στέρεα ἀπό ὁπουδήποτε ἀλλοῦ. 


«Φέβερναγια Πράβῤντα», ἀρ. φύλ. ϱὸ, 


29 τοῦ /{ὐγούστου 1915 4ήμοσιεύεται σύμφωνα 
«Νάς ΙΠούτο», ἀρ. φύλ. ὅ, μέ τό κείµενο τῆς ἐφημερίδας 
ὅ0 τοῦ Αὐγούστου 19156 ((ῴέβερναγια 11ράῤντα)) 


"Ὑπογραφή: Ε. 


κ ᾿Από τήν πλευρά τῶν ἱρλανδῶν ἐθνικιστῶν διατυπώνονται κιόλας φόβοι 
ὅτι ὃ Λάρκιν ὀργανώνει ἀνεξάρτητο ἱρλανδικό ἐργατικό κόμμα, πού θά πρέ- 
πει νά τό ὑπολογίζουν στήν πρώτη ἱρλανδική ἐθνική βουλῆ. 
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ἩΜἩ κυβέρνηση ἐπεξεργάστηκε ἕνα νέο νομοσχέδιο σχετικά 
μέ τή γαιοκτησία τῶν ἀγροτῶν. Σκοπεύουν μέ ἐπείγοντα µέτρα 
«νά περιορίσουν τόν τεµμαχισμό» τῶν χοῦτορ καί τῶν ὄτρουμπ. 
Οἱ τσιφλικάδες θέλουν «νά ὑπερασπίσουν τή µικρή γαιοκτησία» 
ἀπό τό διασκορπισµό. την ἀποσύνθεση καί τόν κατακερµατισµό. 

ἩΜἩ οὐσία τοῦ νόµου βρίσκεται στό ὅτι ἀπαγορεύει τόν τεµα- 
χισµό τῶν μεσαίων κλήρων -- τῶν χοῦτορ καί τῶν ὄτρουμπ. Καί 
κατά τήν πώληση καί κατά τήν κληρονομική µετοβίβασι οἱ 
κλΏροι αὐτοί πρέπει νά παραμείνουν στά χέρια ἑνός µόνο ἰδιο- 
κτήτη. Οἱ ὑπόλοιποι συγκληρονόµοι παίρνουν τήν «ἐξόφλησή» 
τους σέ χρῆμα, σύμφωνα μέ τὴν ἐκτίμηση τῶν τσιφλικάδικων 
ἐπιτροπῶν γαιορύθµισΏηΏς. 

Τά χρήματα γιά τήν ἐξόφληση αὐτῶν τῶν κληρονόμων τά δί- 
νουν µέ ὑποθήκη τῶν χωραφιῶν καί μέ ἐξαιρετικά προνομιακούς 
ὅρους µέσω τῆς ᾽Αγροτικῆς τράπεζας. Οἱ διαστάσεις τῶν μεσαίων 
(ἀδιαίρετων) κλήῆρων καθορίζονται μέ βάση τούς δουλοπαροικια- 
κούς νόμους τοῦ 186 περί νόµιµου κλήρου. 

Ἡ σημασία τοῦ νομοσχεδίου αὐτοῦ εἶναι ὁλοφάνερη. Οἵ 
τσιφλικάδες θέλουν νά δημιουργήσουν µιά προνομιούχα καί 
προφυλαγµένη ἀπό τόν καπιταλισμό γαιοκτησία τῆς ἀγροτικῆς 
ὁστικῆς τάξης. Οἵ τσιφλικάδες, ἀφοῦ ἔνιωσαν ὅτι τά προνόμιά 
τους καί ἡ δουλοπαροικιακή γαιοκτησία τους κλονίζεται, προσ- 
παθοῦν νά τραβήξουν µέ τό µέρος τους τό ἀσήμαντο σέ ἀριθμό, 
μά τό πιό πλούσιο στρῶμα τῆς ἁγροτικῆς ἁστικῆς τάξης. Θά 
μοιραστῶ µαζί σας ἕνα µικρό µέρος τῶν προνομίων µου ---λέει 
ὁ τσιφλικάς στούς κουλάκους καί στούς πλούσιους --- θά σᾶς 
βοηθήσω νά πλουτίσετε σέ βάρος τῆς µάζας τῶν καταστρεφό- 
µενων ἀγροτῶν καί σεῖς θά µέ ὑπερασπίσετε ἀπό αὐτή τή µάζα, 
ἐσεῖς θά εἶστε τό στήριγμα τῆς σημερινῆς τάξης πραγμάτων. 
Αὐτό εἶναι τό ταξικό νόηµα τοῦ νέου νομοσχεδίου. 

Ἡ ἀντιστοιχία τῆς λεγόμενης στολιπινικῆς ἀγροτικῆς πολι- 
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τικῆς μέ τή γενική κατεύθυνση τῆς 3 τοῦ Ἰούνῃη εἶναι ἐδῶ πλιη- 
ρέστατη. Είναι µιά καί ἡ αὐτή τσιφλικάδικη πολιτική: καί µετά 
τό πέντε, οἵ τσιφλικάδες, σάν τάξη. δέν μποροῦν νά ἐφαρμόσουν 
διαφορετική πολιτική στή Ρωσία. Δέν μποροῦν νά ὑπερασπίσουν 
διαφορετικά τά προνόμιά τους, µά καί τήν ὑπαρξή τους. 

Ἡ δημοκρατία ---καί ἡ ἑργατική καί ἢ ἀστική (δηλ. ἣ ἀγρο- 
τιά στή µεγάλη πλειοψηφία της) --πρέπει νά καταλάβει τήν 
ἁδιαμφισβήτητη αὐτή ἀλήθεια τῶν ταξικῶν σχέσεων καί νά βγά- 
λει ἀπό αὐτή τά ἀναγκαῖα συμπεράσματα. Δέν ὑπάρχει τίποτε πιό 
ἀνόητο καί πιό ἀντιδραστικό ἀπό τήν ὑπαλληλική ἄποψη πού 
ἀκολουθοῦν οἵ φιλελεύθεροι καί οἱ ναρόντνικοι, οἱ ὁποῖοι φο- 
βοῦνται τό πέρασμα τῆς γῆς τῶν ἀγροτῶν ἀπό χέρι σέ χέρι, δηλ. 
τήν ἐλεύθερη ἁγοραπωλησία της. Ἡ «Ρέτς» π.χ. σὲ δυό κύρια 
ἄρθρα της γιά τὀ νέο νομοσχέδιο δηλώνει πὠς ἡ «ὑπεράσπιση 
τῆς μικρῆς γαιοκτησίας εἶναι ἕνα ἀναγκαῖο φαινόμενο». Τό κακό 
βλέπετε, βρίσκεται στό ὅτι ἡ ἁγροτική πολιτική τῆς 3 τοῦ 
Ἱούνη ἐφαρμόστηκε «ξαφνικά, σάν ἕνα ὁραστικό πολιτικό, 
ὅπλο»λ. 

Ὅ πάνσοφος φιλελεύθερος στὀ ρόλο τοῦ «ὑπερταξικοῦ» 
ὑπαλλήλου πού κατακρίνει τόν Στολίπιν, ἀρχηγό τῶν τσιφλι- 
κάδων, γιατί χρησιμοποίησε ἕνα πολιτικό ὅπλο πρὀς ὄφελος 
τῶν τσιφλικάδων! Τή δειλή του ἐπιθυμία νά καλυφθεῖ ἀπό τήν 
ἀναπόφευκτη ταξική πάλη τή σκεπάζει µέ θρηνΏδίες ἀπ᾿ ἀφορμήῆ 
τή σχέση τῶν συμφερόντων τῆς τάξης μέ τήν πολιτική τῆς τά- 
ἕης. Δέν εἶναι παράξενο πού ὁ Στολίπιν ἁπλῶς γελοῦσε σέ βά- 
ρος τέτιων ἀντιπάλων. 

«Ὑπεράσπιση τῆς μικρῆς γαιοκτησίας», αὐτή ἡ προσφιλής 
διατύπωση τῶν φιλελευθέρων (τῶν ρώσων) καί τῶν ναρόντνι- 
Κων, εἶναι µιά ἀντιδραστική φράση. Ἡ ἑργατική τάξη ὑποστήη- 
ρίζει τήν ἀγροτιά (καί τήν καθοδηγεῖ) µόνο τότε καί στό βαθ- 
μό πού ἐνεργεῖ δημοκρατικά, δηλ. πρὀς τό συμφέρον τῆς κοι- 
νωνικῆς ἐξέλιξης καί τῆς ἀνάπτυξης τοῦ καπιταλισμοῦ, γιά τήν 
ἀπαλλαγή τῆς χώρας ἁπό τό ζυγό τῶν φεουδαρχῶν καί ἀπό τά 
προνόμιά τοὺς. Κάθε περιορισμός τῆς ἁγοραπωλησίας τῆς γῆς 
τῶν ἀγροτῶν εἶναι ἕνα μέτρο, πρῶτα-πρῶτα, ἀνόητο, ἀνίκανο νά 
σταματήσει τήν ἀνάπτυξη τοῦ καπιταλισμοῦ καί ἐπιδεινώνει 
ἁπλῶς τήν κατάσταση τῆς µάζας, δυσχεραίνοντας τή ζωή της, 
ἀναγκάζοντάς την νά καταφεύγει σἐ καταστρατήγηση τοῦ νόµου. 
Καί δεύτερο, εἶναι ἕνα µέτρο πού στήν πράξη δημιουργεῖ ἕνα 
μικρό στρῶμα προνοµιούχων μικροαστῶν, τούς πιό ἀρτηριο- 
σκληρωτικούς καί στενοκέφαλους ἐχθρούς τῆς προόδου. 
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Στήν ταξική πολιτική τῶν φεουδαρχῶν-τσιφλικάδων ἡ ἔργα- 
τική τάξη δέν ἀντιπαραθέτει φράσεις σέ «ὑπερταξικό» πνεῦμα, 
ἀλλά τά συμφέροντα ἄλλων τάξεων πού ἀποτελοῦν τά ἑννιά δέ- 
κατα τοῦ πληθυσμοῦ. Ἡ ἀγροτιά, σάν µικροαστική µάζα, θά 
ταλαντεύεται γιά πολύ καιρό ἀνάμεσα στό συνεπή δημοκρατι- 
σµό τοῦ προλεταριάτου καί στήν ἐλπίδα νά τῆς δόσουν οἱ τσι- 
φλικάδες κάποια ἐλεημοσύνη. νά μοιραστεῖ τά προνόμια μαζί 
τους. 

Οἱ ὅροι ὅμως τῶν ρώσων τσιφλικάδων εἶναι τόσο σκληροί 
γιά τούς ἀγρότες, οἱ λιμοί ἑκατομμυρίων ἀνθρώπων κάτω ἀπ᾿ 
αὐτούς τούς ὅρους τόσο συνηθισμένοι, πού δέν μπορεῖ νά ὑπάρ- 
ξει οὔτε ἡ παραμικρή ἀμφιβολία σχετικά μέ τὀν ποιό θά ἀκο- 
λουθήσει ὅ,τι τό ζωντανό, βιώσιµο καί συνειδητό ὑπάρχει στήν 
ἀγροτιά. 


«ΛΝάς Πούτ», ἀρ. φύλ. 4, 


99 τοῦ Αὐγούστου 1916 Φ4ημοσιεύεται σύµφωνα 
(ῴέβερναγια Πράβντα», ἀρ. φύλ. ϱ4, µέ τό κείµενο τῆς ἐφημερίδας 
20 τοῦ Αὐγούστου 19169 «Σέβερναγια Ποάβῤντα» 


“Ὑπογραφή: ΕΒ. Ἱλίν 


ϱδ "Απαντα Λένιν. Τόμος 23. 


Ο ΕΜΠΟΡΟΣ ΣΑΛΑΖΚΙΝ ΚΑΙ Ο ΣΥΓΓΡΑΦΕΑΣ ἀ. ΝΤ. 


Ὁ λόγος τοῦ ἐμπόρου Σαλάζκιν ἔχει, ἀναμφισβήτητα, µε- 
γάλη κοινωνική σημασία. ᾽Ανήκει πιά στὀ παρελθόν ἢ ἱστορική 
ἐκείνη περίοδος, ἡ περίοδος τῆς «πρωταρχικῆς συσσώρευσης», 
τότε πού ὁ εὐγενής-τσιφλικάς μουρμούριζε καί ἐκλιπαροῦσε 
«ὀμπιστοσύνη», ἐνῶ ὁ ἔμπορος ὑποκλινόταν καί εὐγνωμονοῦσε. 

Πέρασε καί ἡ πρώτη φάση τῆς 3 τοῦ Ἱούνη, τῆς ἀντεπα- 
ναστατικῆς περιόδου, τότε πού ὁ κατατροµαγµένος ἀπό τὀ κίνη- 
μα τῶν μαζῶν ἔμπορος ἔβλεπε μέ θαυμασμό καί συγκίνηση τόν 
Στολίπιν. Αρχισε ἡ δεύτερη φάση. ἢ φάση τῆς ἑργατικῆς ἀνό- 
δου, τῆς «κοινωνικῆς» ἀναζωογόνησης καί τοῦ φιλελευθερισμοῦ 
τῶν ἐμπόρων. 

ἩΜἩ σωστή ἐκτίμηση αὐτοῦ τοῦ φιλελευθερισμοῦ, πού βρίσκε- 
ται ἀνάμεσα στὀν ὀχτωβρισμό καί στὀ Κόμμα τῶν καντέτων, 
ἐπιῤάλλεται ὀλοένα καί πιό πολὺ (ἀπό τήν πορεία τῶν γεγονό- 
των) ἀκόμη καί στή µικροαστική δημοκρατία. Ἡ «ὼέβερναγια 
Πράβντα» δημοσίευσε τίς προάλλες µιά σωστή σκέψη τῆς «Κίεβ- 
σκαγια Μίσλ» (βλ. «Σέβερναγια Πράβντα», ἀρ. φύλ. 9 τῆς 1! 
τοῦ Αὐγούστου”) γιά τόν ἀποχωρισμό τοῦ φιλελευθερισμοῦ ἀπό 
τή δημοκρατία, γιά τήν προσέγγιση τοῦ φιλελευθερισμοῦ τῶν 
καντότων -- ἀφήνουμε πιά τούς «προοδευτικούς) --- μέ τόν ἀντι- 
ὁραστικό ἐθνικισμό. 

Μερικοί ὅμως συγγραφεῖς µένουν πίσω ἀκόμη καί ἀπό τή 
µικροαστική δημοκρατία, ἐπειδη εἶναι αἰχμάλωτοι τῆς ὁπορτου- 
νιστικῆς τους διδασκαλίας. ᾿Ἐπικεφαλῆς αὐτῶν τῶν συγγραφέων 
βαδίζει, φυσικά, ὁ λικβινταριστής ΟΦ. Ντ, 

Ο Φ. Ντ., κάνοντας ἐκτίμηση τοῦ λόγου τοῦ Σαλάζκιν, ἔγρα- 
φε («Νόβαγια Ῥαμπότσαχια Γκαζέταω) τῆς 23 τοῦ Αὐγούστου) 


Σ Ἑλ. σέ τοῦτο τόν τόμο, σελ. 311-373. 'Η Σύντ. 
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ὅτι ἔχουν δίκιο οἱ μαυροεκατονταρχίτες πού καταφέρονται ἑνάν- 
τια στόν Σαλάζκιν, «μά ἔχει δίκιο καί ὁ ἀριστερός (διάβαζε: ὁ 
φιλελεύθερος) τύπος πού μιλάει γιά ὀργανική ἀνικανότητα τῆς 
γραφειοκρατίας νά ἱκανοποιῆσει τίς ἐπείγουσες ἀνάγκες τῆς χώ- 
ρας. Δέν ἔχει δίκιο μονάχα ἡ «Ροσσίγια»», 

«Ὁ λόγος τοῦ Σαλάζκιν --- ἔγραφε ὁ Φ. Ντ. ---δέν ἐξηγεῖται µέ τήν ἀγά- 
πη του πρός τά ριζοσπαστικά προγράµµατα, ἀλλά µέ τήν ἔλλειψη τάξης καί 
νομιμότητας. 'Ο ἔμπορος ἐξεγέρθηκε... Καίΐ µιά πού ἔτσι ἔχουν τά πράγματα, 
ὅσο ἐχθρική στάση καί ἄν κρατάει ὁ ἔμπορος ἀπέναντι στά ριζοσπαστικά 
προγράµµατα, θά ἀναγκαστεῖ, ἄν ὄχι σήµερα, πάντως ὅμως αὔριο, νά συντο- 
νίζει τίς δικές του προσπάθειες μέ τίς προσπάθειες τῶν πιό ριζοσπαστικῶν 
στρωµάτῶων τῆς χώρας). 


Αὐτή εἶναι ἡ ἐκτίμηση τοῦ Φ. Ντ. Πέρα ἀπό τό συντονισμό 
τοῦ φιλελευθερισμοῦ μέ τούς ἑργάτες δέν πάει. 

Παράξενο πράγμα! Τό συντονισμό τῶν προσπαθειῶν τοῦ ἐμ- 
πόρου μέ τίς προσπάθειες τοῦ μαυροεκατονταρχίτη τσιφλικᾶ 
ὁ Φ. Ντ. δέν τόν βλέπει. Δέν βλέπει ὅτι ὁ Σαλάζκιν εἶναι ὑπέρ 
τῶν «βάσεων» τοῦ καθεστῶτος τῆς 3 τοῦ Ἱούνη καί θέλει νά 
ἐκτοπίσει τόν Πουρισκέβιτς µέσα στά πλαίσια αὐτῶν τῶν βά- 
σεων. 

Δέν βλέπει, ἀπό τήν ἄλλη μεριά, τή διαφορά ἀνάμεσα στή 
ρεφορμιστική θέση τῶν φιλελευθέρων καί τοῦ Σαλάζκιν καί τή 
θέση τῆς ἐργατικῆς τάξης, πού εἶναι ξένη πρός τήν ἄθλια στενό- 
τητα τοῦ ρεφορμισμοῦ. Τό οὐσιαστικό πού ξεχωρίζει τώρα τή 
δημοκρατία ἀπό τό φιλελευθερισμό ὁ συγγραφέας Φ. Ντ. τό πα- 
ράλειψε. 

Τόν Φ. Ντ. τόν ἑνδιαφέρει µόνο ἕνα: ὁ «συντονισμός» τῶν 
φιλελευθέρων µέ τούς ἑἐργάτες. Ενδιαφέρουσα... εἰδικότηταί 

Κοιτάξτε τό ἄρθρο τοῦ «Φ. Ντ. σάν πολιτικὀ ντοκουμέντο 
ἀπό «πανευρωπαϊκή» ἄποψη (ὁ Φ. Ντ. καί οἱ φίλοι του ἀγαποῦν 
τόσο πολύ νά μιλᾶνε γιά τόν εὐρωπαϊσμό τοὺς...). Θά δεῖτε ὅτι 
ὁ Φ. Ντ. συμμερίζεται ἁπόλυτα τή θέση τοῦ Λόυντ Τζώρτζ καί 
τῶν ἄκρων ὀπορτουνιστῶν τοῦ «ἐργατικοῦ κόμματος» (σέ ἀγγλι- 
κή κλίμακα): ἤ τή θέση τοῦ Κομπᾶ καί τοῦ Ζωρές (σέ κλίμακα 
γαλλική): ἤ τή θέση τῆς «Βετῃήπετ Ταρερίαίῦ) 119, ὀργάνου τῶν 
ἀριστερῶν φιλελευθέρων στό Βερολίνο καί τοῦ Μπέρνσταϊν, 
τοῦ Κόλμπ καί τοῦ Φόλμαρ. 

Στό ἄρθρο τοῦ Φ. Ντ. δέν ὑπάρχει τίποτε τό ἀπαράδεκτο γιά 
τόν ἀριστερό καντέτο, πού φροντίζει γιά «συντονισμό» «τῶν 
προσπαθειῶν τοῦ Σαλάζκιν µέ τίς προσπάθειες τῶν πιό ριζοσπα- 
στικῶν στρωμάτων τῆς χώρας». 
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Ὅ µαρξιστής λέει στούς ἐργάτες: ἐκμεταλλευτεῖτε τίς διαφῶ- 
γίες τῶν Σαλάζκιν μέ τούς Πουρισκέβιτς, ἐξουδετερώνοντας τίς 
ταλαντεύσεις τῶν Σαλάζκιν, πού «συντόνισαν) τίς προσπάθειές 
τους πολύ στενότερα μέ τούς Πουρισκέβιτς παρά μέ τήν ἄντιπο- 
λίτευση. Ὁ φιλελεύθερος λέει στούς ἐργάτες: οἱ Σαλάζκιν θά 
ἀναγκαστοῦν νά συντονίσουν τίς προσπάθειές τους μέ τίς δι- 
κές σας. 

Γιατί λοιπόν ὁ συγγραφέας Φ. Ντ. ξέχασε νά ἑξηγήσει τίς 
ταξικές ρίζες τοῦ ρεφορμισμοῦ τῶν φιλελευθέρων γενικά, τοῦ 
Σαλάζκιν εἰδικότερα; Γιατί ὁ Φ. Ντ. ξέχασε ἀκόμη καί νά µιλή- 
σει γιά τήν ἐντελῶς ἀνόητη, γελοία καί τερατώδη στενότητα τοῦ 
ρεφορμισμοῦ τῶν ἐμπόρων τύπου Σαλάζκιν µέσα στίς ρωσικές 
συνθῆκες; 

Μήπως ἐπειδή ὁ συγγραφέας παρά τή μαρξιστική του «ταµ- 
πέλα», ἀκολουθεῖ τήν ἴδια ἀκριβῶς ρεφορμιστική ἄποψη πού 
ὀκολιουθεῖ καί ὁ ἔμπορος Σαλάζκιν καί πού βρίσκεται σέ πλήρη 
ἁρμονία μέ τά συμφέροντα τῆς τάξης του καί μέ τήν προοδευ- 
τική, δηλαδή τή µισο-οχτωβριστική, ταμπέλα της; 


(«Σέβερναγια Πράβντα», ἄρ. φύλ. 26, 4ημοσιεύεται σύµφωνα 
1 τοῦ Σεπτέμβρη 1915 μέ τό κείµενο τῆς ἐφημερίδας 
“Ὑπογραφή: Σχεδόν «Φέβερναγια ΠΗράβντα) 


συμφιλιωτιστής 


Η ΠΑΛΗ ΠΙΑ ΤΟ ΜΑΡΞΙΣΜΟ 


Τό ζήτημα τῶν ἐργατικῶν ἑράνων γιά τόν ἐργατικό τύπο τῆς 
Πετρούπολης προκάλεσε ζωηρές συζητήσεις τόν τελευταῖο 
καιρό ἀπό τίς στῆλες τῶν ἐφημερίδων. Καΐ πρέπει νά παραδε- 
χτοῦμε πώς µιά πιό διεξοδική καίἰ σοβαρή συζήτηση αὐτοῦ τοῦ 
ζητήματος εἶναι πολύ ἀναγκαία, γιατί εἶναι ἀπό ἄποψη ἀρχῶν 
ζήτημα τεράστιας πολιτικῆς σημασίας. 

Πῶς ἔχει τό ζήτημα; Οἱ λικβινταριστές («Νόβαγια Ραμπό- 
τσαγια Γκαζέτα») ὑποστηρίζουν ὅτι τά χρήματα πού συγκεν- 
τρώνονται πρέπει νά μοιράζονται ἐξίσου. Οἱ μαρξιστές («νέβερ- 
ναγια ΠἩράβντα)) ἀπαιτοῦν νά πᾶνε τά χρήματα ἐκεῖ ὅπου τά 
προορίζουν οἱ ἐργάτες πού πρόσφεραν τόν ὀβολό τους. Οἱ ἐργά- 
τες, κρίνοντας τήν κατεύθυνση τῆς μιᾶς ἤ τῆς ἄλλης ἐφημερίδας, 
πρέπει νά ἀποφασίζουν οἱ ἴδιοι γιά ποιόν προορίζονται τά χρῆ- 
µατά τους, 

Τό πρῶτο ντοκουμέντο γι’ αὐτό τό ζήτημα, ἡ ἀπόφαση τῶν 22 
ἐργατῶν τοῦ Βίμποργκ, ὁπαδῶν τοῦ λικβινταρισμοῦ (βλ. «Ἀό- 
βαγια Ραμπότσαγια Γκαζέτα», ἀρ. φύλ. 2 τῆς 9 τοῦ Αὐγούστου) 
ἔλεγε ἁπλῶς: «νά διενεργοῦνται ἔρανοι ὑπέρ τῶν ἐργατικῶν ἐφη- 
µερίδων μέ βάση τήν ἀρχή τῆς ἰσότητας). Ἔπειτα οἱ ἀποφάσεις 
μερικῶν ἐργατῶν τῶν ἐργοστασίων Νόμπελ, καί Πουτίλοφ (στήν 
ἴδια ἐφημερίδα, ἀρ. φύλ. 6, 8. 9. 10) ὑποστήριζαν καί πραγµατο- 
ποιοῦσαν στήν πράξη τὴν ἀξίσου διανοµή τῶν χρη μάτων σέ τρία 
µέρη: στούς µαρξιστές, στούς λικβινταριστές καί στοὺς ναρόντ- 
νικους. Ἡ Συντακτική ἐπιτροπή τῆς «Νόβαγια Ῥαμπότσαγια 
Γ καξότα» καί τό ἐπιδοκίμασε αὐτό σιωπηλά καί τό ὑποστήριξε 
μέ τό ἄρθρο τοῦ Γκ. Ρ. (ἀρ. φύλ. 9). 

᾿Αντίθετα, ἡ «Σέβερναγια Πράβντα) ἀπόδειχνε ὅτι ἢ ᾗ ἐξίσου 
διανοµή δέν εἶναι σώστός τρόπος, δέν ἀνταποκρίνεται στὰ κα- 
θήκοντα καί στούς σκοπούς τοῦ μαρξισμοῦ. 

Ἐπαναλαβαίνουμε πώς κάθε συνειδητός ἐργάτης πρέπει μέ 
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προσοχή καί ἐντελῶς ἀνεξάρτητα νά ξεκαθαρίσει αὐτό τό ζή- 
τηµα. 

Ποιά εἶναι τά ἐπιχειρήματα ὑπέρ τῆς ἐξίσου διανομῆς; Ἔπι- 
καλοῦνται τό «Ἱερό σύνθημα τῶν ἐργατῶν-μαρξιστῶν: προλετά- 
ριοι ὅλων τῶν χωρῶν, ἑνωθεῖτε[». 

Μπαίνει τό ἐρώτημα: ἀπαιτεῖ ἄραγε αὐτό τόὀ σύνθημα τήν 
ἕνωση τῶν ἑργατῶν-μαρξιστῶν, μελῶν, ἄς ποῦμε., ἑνός µαρξιστι- 
κοῦ κόμματος, μέ τούς ἐργάτες πού ἀκολουθοῦν τά ἁστικά κὀμ- 
µατα; Κάθε ἐργάτης, ὅταν σκεφτεῖ λιγάκι, θά συμφωνήσει πὠς 
δέν ἀπαιτεῖ. 

Σό ὅλες τίς χῶρες, ἀκόμη καί στίς πιὀ προχωρηµένες, ὑπάρ- 
χουν ἑἐργάτες πού ἀκολουθοῦν τά ἀστικά κόμματα: τούς φιλε- 
λευθέρους στήν ᾽Αγγλία, τούς «ριζοσπάστες-σοσιαλιστές» στή 
Γαλλία, τούς καθολικούς καί τό φιλελεύθερο «λαϊκό» κόμμα στη 
Γερμανία, τό ρεφορμµιστικό (µμικροαστικό) κόμμα στήν ἸἼταλία 
κτλ., μέχρι καί τό µικροαστικό ΠΠΣ («Πολωνικό Σοσιαλιστικό 
Κόμμα)) στή γειτονική Πολωνία. 

Τό µεγάλο σύνθημα καλεῖ τούς ἐργάτες γιά ἕνωση σ’ ἕνα προ- 
λεταριακό, ἀνεξάρτητο, ταξικό κόμμα, ἐνῶ ὅλα τά κόμματα πού 
ἀπαριθμήσαμε δέν εἶναι προλεταριακά. 

Πάρτε τή βασική ἀρχή τῶν δικῶν µας ναρόντνικων. Ἡ ἀντί- 
ληψη τῶν ναρόντνικων ὅτι τάχα ἡ κατάργηση τῆς ἀτομικῆς ἰδιο- 
κτησίας γῆς καί ἡ ἐξίσου διανοµή της εἶναι σοσιαλισμός ἤ «Κκοὶ- 
νωνικοποίηση», δέν εἶναι παρά µιά λαθεµένη καί ἀστωσή ἀντί- 
ληψη. Ὁ Μάρξ ἀπόδειξε προπολλοῦ, πὠς οἱ τολμηροί ἀστοί 
οἰκονομολόγοι μποροῦν νά ἀπαιτοῦν καί ἀπαιτοῦσαν τήν κα- 
τάργηση τῆς ἁἀτομικῆς ἰδιοκτησίας γῆς 129. Αὐτός εἶναι ἕνας 
ἀστικός μετασχηματισμός πού εὐρύνει τό πεδίο δράσης τοῦ κα- 
πιταλισμοῦ. Ἐμεῖς ὑποστηρίζουμε τούς ἀγρότες, σάν ἀστική δη- 
µοκρατία, στήν πάλη τους γιά γῆ καί λευτεριά ἐνάντια στούς 
φεουδάρχες-τσιφλικάδες. 

Ἡ ἑνότητα ὅμως τῆς προλεταριακῆς ὀργάνωσης τῶν µισθω- 
τῶν ἐργατῶν µέ τὴ µικροαστική ἀγροτική δημοκρατία εἶναι κα- 
τάφωρη παραβίαση τοῦ μεγάλου συνθήµατος τοῦ μαρξισμοῦ. Οἱ 
προσπάθειες γιά µιά τέτια ἑνότητα θά προξενοῦσαν τεράστια 
ζημιά στό ἐργατικό κίνηµα καί καταλήγουν πάντα σέ γρήγορη 
χρεοκοπία. 

Ἡ Ἱστορία τῆς Ρωσίας (στά 1905-1906-1907) ἀπόδειξε ὅτι 
γιά τούς ναρόντνικους δέν ὑπάρχει καί δέν μπορεῖ νά ὑπάρξει 
κανένα ἄλλο µαζικὀ, ταξικὀ στήριγμα, ἐκτός ἀπό τήν ἀριστερή 
ἀγροτιά. 
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Συνεπῶς, οἵ λικβινταριστές καί οἱ ἐργάτες πού τούς ἀκολιού- 
θησαν, ἀπαρνήθηκαν τό μαρξισμό, ξεστράτισαν ἀπό τὀν ταξικό 
δρόµο καί μπῆκαν στὀ δρόµο τῆς ἀκομματικῆς ἑνότητας τῶν µι- 
σθωτῶν ἑργατῶν μέ τό µικροαστικό κόµµα. Γιατί πρόκειται ἀκρι- 
βῶς γιά µιά ἀπομματική συνένωση. ὅταν στόν ἐργάτη λένε: µή 
γυρεύεις νά βρεῖς ποῦ εἶναι τό προλεταριακό καί ποῦ τό µικροα- 
στικό κόμμα, ἀλλά, ἄντε, μοίραζε ἐξίσου! ἃ 

Οἵ µάζες «δέν καταλαβαίνουν ποιά εἶναι ἡ οὐσία τοῦ ζητήμα- 
τος) ---ἔγραφε ὁ Γκ. Ρ. στή «Νόβαγια Ῥαμπότσαγια Γκαζέτα», 
ἀρ. φύλ.. 9. Γι’ αὐτό ἀκριβῶς μᾶς χρειάζεται ἡ παλιά, ἡ δοκιµα- 
σµένη, ἢ μαρξιστική ἐφημερίδα, γιά νά ἀναπτύσσουμε τή συνεί- 
Φηση τῶν μαζῶν πού «δέν καταλαβαίνουν», γιά νά τίς βοηθᾶμε 
νά καταλαβαίνουν καί νά καταλάβουν. 

"Ὅταν ὅμως ὁ Γκ. Ρ. καί οἱ ὅμοιοί του δημµοσιολό]γοι ἐπικα- 
λοῦνται ἐνάντια στήν ὀργανωμένη, μαρξιστική συνένωση (χῶ- 
ρίς καθόλου νά ἀνακινοῦν ζήτημα συνένωσης τῶν δυό κοµµά- 
των!), ὅταν ἐπικαλοῦνται τίς «μάζες πού δέν καταλαβαίνουν ποιά 
εἶναι ἢ οὐσία τοῦ ζητήματος», αὐτό εἶναι κήρυγμα ἀκομματικό- 
τητας, εἶναι ἀπάρνήηση τοῦ μαρξισμοῦ, εἶναι ἐφαρμογή, στά µου- 
λωχτά, μικροαστικῶν ἀντιλήψεων καί μικροαστικῆς πολιτικῆς. 

Οἵ λικβινταριστές δικαιώνουν µέ τήν πολιτική αὐτή τό ὄνο- 
μα πού φέρνουν σάν λικβινταριστές, δηλ. ἀπαρνητές τῆς μαρξι- 
στικῆς ὀργάνωσης καί διαλυτές της. 

”Αλλο ἐπιχείρημα (βλ. τό ἄρθρο τοῦ Γκ. Ρ. καὶ τή γνώµη τῆς 
ἴδιας τῆς Συντακτικῆς ἐπιτροπῆς τῆς «ἈΝόβαγια Ραμπότσαγια 
Γκαζέτα», ἀρ. φύλ.. ϐ) εἶναι ὅτι τάχα ἡ διενέργεια ἐράνων ἀνάλο- 


Ἡ Γιά τό πῶς ἀπαντοῦν μερικοί ἐργάτος σ᾿ αὐτό τὀ χωρίς ἀρχές κήρυγμα 
τῶν λικβινταριστῶν, μπορεῖ νά κρίνει κανείς καί ἀπό τήν παρακάτω ἀποφα- 
ση πού δημοσιεύτηκε στή «Ἀόβαγια Ραμπότσαγια Γ καδέτα», ἀρ. φύλ. 21: 

«Τήν ἀπόφαση αὐτή (νά μοιράζονται ἐξίσου ἀνάμεσα στίς τρεῖς ἔφημε- 
ρίδες...) τή βρίσκουμε ἀναγκαία καί μοναδικά σωστή: πρῶτο, γιατί καί τίς 
τρεῖς ἐφημερίδες, σάν ἐφημερίδες ἐργατικές, τίς κατατρέχουν καί τίς διώ- 
κουν ἐξίσου καί δεύτερο, ἡ τεράστια πλειοψηφία τῶν ἐργατῶν, τόσο ἐδῶ, 
ὅσο καί στίς ἄλλες χῶρες, δέν κατάλαβαν ἀκόμη πέρα γιά πέρα τίς ἰδιομορ- 
φίες τῶν διάφορων κομματικῶν ρευμάτων καί δέν μποροῦν νά προσχωρή- 
σουν συνειδητά σ’ ἕνα ἀπ᾿ αὐτά, µά τά βλέπουν μέ τήν ἴδια συμπάθεια ὅλα). 

“Ἡ λικβινταριστική ἐφημερίδα δέν δοκίµασε οὔτε µιά φορά νά ἐξηγήῆσει 
στούς ἀναγνῶστες της, νά τούς δόσει τή δυνατότητα νά καταλάβουν, ἄν µπο- 
ρεῖ κανείς νά θεωρεῖ τή ναροντνικιστική ἐφημερίδα γιά ἐργατική καί ἄν 
πρέπει νά τή μπερδεύει µέ τή μαρξιστική ἤ ἀκόμη καί µέ τή λικβινταριστική. 
“Ἡ «Νόβαγια Ῥαμπότσαγια Γκαζέτα» προτιµάει νά τρυπώσει στό «αὐθόρ- 
µητο», νά σέρνεται πίσω ἁπό τούς ἀνίδεους, µόνο καί µόνο γιά νά δηµιουρ- 
γήσει «μπελάδες στούς µαρξιστές. 
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γα μέ τίς κατευθύνσεις τῶν ἐφημερίδων διασπάει τήν «ὁμόθυμη 
ἀντίσταση ἐνάντια στήν ἀντίδραση» πού διώκει τίς ἐργατικές 
ἐφημερίδες. 

Κάθε συνειδητός ἐργάτης, ὅταν σκεφτεῖ, θά δεῖ ὅτι πρόκει- 
ται γιά τό παλιό φιλελεύθερο ἐπιχείρημα γιά τορπιλισµμό τῆς 
«ὁμοθυμίας ἑνάντια στήν ἀντίδραση» μέ τόν ἀποχωρισμό τῆς 
δημοκρατίας ἀπό τούς φιλελευθέρους. Αὐτό εἶναι ἕνα ἐπιχείρη- 
μα ἀστικό, ἐπιχείρημα πολύ λαθεμένο. 

Μ ἀκομματική μάζα, πού «δέν καταλαβαίνει --"σύμφωνα μέ 
τόν ἰσχυρισμό τοῦ Γκ. Ρ. -- ποιά εἶναι ἡ οὐσία τοῦ δητήµατος», 
διδάσκεται θαυμάσια ἀπό τά παραδείγματα. 'Εκεῖνος πού εἶναι 
ἀκόμη πολύ καθυστερηµένος, δέν ἔχει ἀποκτήσει συνείδηση καί 
δέν ξέρει ἤ βαριέται νά σκεφτεῖ καί «νά καταλάβει», αὐτός ἆδια- 
φορεῖ καί λέει: «καί ἐγώ διαμαρτύρομαι, ἄντε, μοίραζε σέ ὅλους 
ὀξίσου». Ενῶ ἐκεῖνος πού ἀρχίξει νά σκέπτεται καί «νά καταλα- 
βαίνει», ἐχτός ἀπό αὐτό θά ἀρχίσει νά ἀκούει τή συζήτηση πάνω 
στίς πλατφόρμες δράσης, δηλ. τήν ὑπεράσπιση τῶν ἀπόψεων 
κάθε κατεύθυνσης καί, ἀκούγοντας τούς περισσότερο συνειδη- 
τούς, θά διδαχτεῖ σιγά-σιγά µόνος του καί, ἀπό τήν ἀδιαφορία 
καί τήν πλατιά συμπάθεια πρός ὅλους, θά περάσει σέ µιά συγκε- 
κριµένη καί καλοζυγισµένη στάση ἀπέναντι στίς ἐφημερίδες. 

Ὅλες αὐτές τἰς στοιχειώδεις ἀλήθειες, πού «πρέπει νά τἰς 
ξέρει καί νά τίς θυμᾶται κάθε ἐργάτης», οἱ λικβινταριστές τίς 
ξέχασαν. Οἱ λικβινταριστές ἀπόδειξαν µέ τό σχεδιό τους: «ἄντε, 
μοίραζε ἐξίσου», ὅτι δικαιολογημένα τούς θεωροῦν κηρυκες τῆς 
ἀκομματικότητας, ἀπαρνητές τοῦ μαρξισμοῦ καί ὑπερασπιστές 
τῆς «ἁἀστικῆς ἐπιροῆς στό προλεταριάτο» (βλέπε τήν ὁμόφωνη 
ἀπόφαση τῶν μαρξιστῶν τοῦ Γενάρη 1910). 

Ἡ μαρξιστική ὀργάνωση συνενώνει τούς συνειδητούς ἐργά- 
τες µέ ἕνα κοινό πρόγραµµα, μέ µιά κοινή τακτική, μέ κοινές 
ἀποφάσεις σχετικά μέ τή στάση ἀπέναντι στήν ἀντίδραση, στούς 
καπιταλιστές, στήν ἀστική δημοκρατία (ναρόντνικους) κτλ. 
Ὅλες αὐτές τίς κοινές ἀποφάσεις -- ἀνάμεσα στ᾽ ἄλλα τίς ἄπο- 
φάσεις τοῦ 1908, τοῦ 1912 καί τοῦ 1913 σχετικά μέ τό παράλογο 
καί τό ὀλέθριο τοῦ ρεφορμισμοῦ --- τίς ὑπερασπίζουν καί τίς 
ἐφαρμόζουν ἁκούραστα οἵ μαρξιστές. 

Οἱ συζητήσεις (συνομιλίες, ἀναλύσεις, διαφωνίες) γιά τά 
κόμματα καί γιά τήν κοινή τακτική εἶναι ἀναγκαῖες: χωρίς αὖ- 
τές ἡ µάζα κομματιάζεται: χωρίς αὐτές δέν μπορεῖ νά παρθεῖ µιά 
κοινή ἀπόφαση καί συνεπῶς δέν μπορεῖ νά ἐπιτευχθεῖ καί ἡ ἑνό- 
τητα δράσης. Χωρίς αὐτές ἐκφυλίζεται ἢ μαρξιστική ὀργάνωση 
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τῶν ἑργατῶν, πού «καταλαβαίνουν ποιά εἶναι ἣ οὐσία τοῦ ζητή- 
µατος» καί διευκολύνεται ἡ ἐξάπλωση τῆς ἐπιροῆς τῆς ἀστικῆς 
τάξης πάνω στούς καθυστερηµένους. 

Ὑποστηρίζοντας ὅτι οἳ ἔρανοι πρέπει νά διενεργοῦνται ἀνά- 
λογα μέ τίς κατευθύνσεις τῶν ἐφημερίδων καί νά συνοδεύονται 
μέ συζητήσεις πάνω στίς πλατφόρμες, οἱ καλύτεροι ἐργάτες τῆς 
Πετρούπολης παλεύουν γιά τό μαρξισμό ἑἐνάντια στούς ὀπαδούς 
τῆς ἀκομματικότητας. 

Καίΐ εἴμαστε βέβαιοι πὠς οἱ ἐργάτες θά ὑπερασπίζουν μέ ὅλες 
τους τίς δυνάµεις παντοῦ καί πάντα µόνο τό μαρξιστικό σύστη- 
μα διενέργειας ἐράνων καί διεξαγωγῆς συζητήσεων, πού διαφω- 
τίζουν τίς µάζες. 

«ὠέβερναγια Πράβντα,), ἀρ. φύλ. ϱῦ, Δημοσιεύεται σύμφωνα 


ὃ τοῦ Σεπτέμβρη 1915ὃ μέ τό κείµενο τῆς ἐφημεοίδας 
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ΜΙΑ ΕΒΔΟΜΑΔΑ ΥΣΤΕΡΑ ΑΠΟ ΤΑ ΑΙΜΑΤΗΡΑ 
ΓΕΓΟΝΟΤΑ ΤΟΥ ΔΟΥΒΛΙΝΟΥ 


Τήν Κυριακή 7 τοῦ Σεπτέμβρη (25 τοῦ Αὐγούστου μέτό π.ἠἡμ.) 
--μιά ἑβδομάδα ἀκριβῶς ὕστερα ἀπό τά αἱματηρά γεγονότα πού 
δημιούργησε ἡ ἀστυνομία -- οἱ ἐργάτες τοῦ Δουβλίνου ὀργά- 
νωσαν µιά τεράστια συγκέντρωση διαμαρτυρίας ἐνάντια στή 
συμπεριφορά τῶν ἱρλανδῶν καπιταλιστῶν καί τῆς ἱρλανδικῆς 
ἀστυνομίας. 

“Ἡ συγκέντρωση ἔγινε στήν ἴδια ἀκριβῶς ὁδό (ὁδός Ο᾿ Κόν- 
νελ) καί στό ἴδιο ἀκριβῶς µέρος, ὅπου εἶχε ὁριστεῖ νά γίνει τήν 
περασμένη Κυριακή ἡ συγκέντρωση πού ἀπαγόρευσε ἡ ἁστυ- 
νοµία. Εἶναι ἕνας ἱστορικός τόπος, ὅπου μποροῦν νά γίνονται 
καλύτερα τέτιες συγκεντρώσεις καί ὅπου ἔχγιναν τίς περισσότε- 
ρες φορές οἱ συγκεντρώσεις στό Δουβλίνο. 

“Ἡ ἀστυνομία κρύφτηκε. Οἵ δρόμοι εἶχαν γεμίσει ἀπό ἐργά- 
τες. Πλήθη λαοῦ καί ἀπόλυτη τάξη. «Τήν περασμένη Κυριακή 
---εἶπε ἕνας ἱρλανδός ὁμιλητής --- ἐδῶ κυριαρχοῦσε ὁ ἁἀστυνο- 
µικός βούρδουλας χωρίς τό λογικό, σήµερα κυριαρχεῖ τό λογι- 
κὀ χωρίς τόν ἀστυνομικό βούρδουλα». 

Στήν ᾽Αγγλία ὑπάοχει σύνταγμα καί οἵ ἀρχές δέν τόλμησαν 
γά ξαμολήσουν γιά δεύτερη φορά µεθυσµένους ἀστυνομικούς. 
Στήθηκαν τρεῖς ἐξέδρες καί ἕξι ὁμιλητές, πού ἀνάμεσά τους 
ἦταν καί ἐκπρόσωποι τοῦ ἀγγλικοῦ προλεταριάτου, στιγµάτιξαν 
τό ἔγκλημα κατά τοῦ λαοῦ καί καλοῦσαν τούς ἐργάτες νά συσπει- 
ρωθοῦν στό πνεῦμα τοῦ διεθνισμοῦ, νά παλέψουν ἑνωμένα. 

Πάρθηκε ὁμόφωνα ἀπόφαση πού ζητοῦσε νά χορηγηθεῖ ἐλευ- 
θερία τοῦ συνέρχεσθαι καί ἐλευθερία τοῦ συνεταιρίζεσθαι, κα- 
θώς καί νά διαταχθεῖ ἁμέσως διενέρ]εια ἀνακρίσεων --- μέ ἐπι- 
κεφαλῆς ἀνθρώπους ἀμερόληπτους καί µέ ἐγγυήσεις γιά τή δη- 
µοσίευση ὅλων τῶν στοιχείων -- σχετικά µέ τή στάση τῆς ἄστυ- 
νοµίας τήν περασμένη Κυριακή. 
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Στό Λονδίνο ἔγινε µιά µεγαλειώδηῆς συγκέντρωση στήν πλα- 
τεία Γράφαλγκαρ. Οἱ ὁμάδες τῶν σοσιαλιστῶν καί τῶν ἑργατῶν 
πῆγαν στή συγκέντρωση μέ τίς σημµαῖες τους. Ὑπῆρχαν πολλά 
πλακάτ μέ κάθε λογῆς σκίτσα καί ἐπιγραφές σχετικά μέ τό ζή- 
τηµα τῆς ημέρας. Τό πλῆθος χειροκρότησε ἰδιαίτερα ἕνα πλα- 
κάτ πού ἀπεικόνιζε ἕναν ὀστυνομικό, ὁ ὁποῖος κουνοῦσε µιά 
κόκκινη σηµαία µέ τήν ἐπιγραφή: «σιωπή». 

᾿Από τούς ὁμιλητές ξεχώρισαν ὁ Μπέν Τίλλετ, πού ἀπόδει- 
χνε πώς ἢ «φιλελεύθερη» κυβέρνηση τῆς ᾿Αγγλίας δέν διαφέρει 
σέ τίποτε ἀπό τὴν ὀντιδραστική καί ὁ γραμματέας τῶν ἔργα- 
τῶν μετάλλου τοῦ Δουβλίνου Πάρτριτς, πού ἐξιστόρισε λεπτο- 
µερειακά τίς ξετσίπωτες βιαιοπραγίες τῆς ἀστυνομίας στό Δου- 
βλίνο. 

Εἶναι διδακτικὀ νά τονίσουμε ὅτι τό κύριο σύνθημα στίς 
συγκεντρώσεις καί τοῦ Λονδίνου καί τοῦ Δουβλίνου ἦταν τὀ 
αἴτημα τῆς ἐλευθερίας τοῦ συνεταιρίζεσθαι (τῆς συνδικαλιστι- 
κῆς ὀργάνωσης). Αὐτό εἶναι πολύ εὐνόητο. Στήν ᾽Αγγλία ὑπάρ- 
χουν οἵ βάσεις τῆς πολιτικῆς ἐλευθερίας, ὑπάρχει, μιλώντας γε- 
νικά, συνταγματικό καθεστώς (τάξη). Τό αἴτημα τῶν ἐργατῶν 
γιά τὴν ἐλευθερία τοῦ συνεταιρίζεσθαι ἀποτελεῖ ἐκεῖ µιά ἀπό 
τίς µεταρυθµίσεις πού εἶναι ἐπιτακτικά ἀναγκαῖες καί πέρα γιά 
πέρα πραγµατοποιήσιµες µέσα στίς συνθῆκες τῆς οημερινῆς 
συνταγματικῆς τάξης (τό ἴδιο ἀκριβῶς ὅπως εἶναι πραγµατο- 
ποισιµη στή Ρωσία, ἄς ποῦμε. ἡ µερική μεταρύθμιση τῶν κοι- 
νωνικῶν ἀσφαλίσεων τῶν ἐργατῶν). 

ἩΜἩ ἐλευθερία τοῦ συνεταιρίζεσθαι ἀποτελεῖ ἐξίσου ἔπιτακτι- 
κή ἀνάγκη γιά τούς ἐργάτες τῆς ᾽Αγγλίας καί τῆς Ρωσίας. Καί οἱ 
ἐργάτες τῆς ᾽Αγγλίας βάζουν πολύ σωστά τό σύνθημα τῆς ἀναγ- 
καίας γι αὐτούς πολιτικῆς μεταρύθµισης, κατανοώντας πολύ 
καλά καί τό δρόµο πού ὁδηγεῖ στήν πραγματοποίηση αὐτῆς τῆς 
μεταρύθμισης καί ὅτι ὑπάρχει πλήρης δυνατότητα πραγµατο- 
ποίησης τῆς μεταρύθμισης αὐτῆς στίς συνθῆκες τοῦ ἀγγλικοῦ 
συντάγματος (ὅπως ἔτσι ἀκριβῶς σωστά θά ἐνεργοῦσαν οἱ ρῶ- 
σοι ἐργάτες, προβάλλοντας τή µερική διεκδίκηση γιά ὁρισμέ- 
νες τροποποιήσεις τοῦ νόµου τῶν κοινωνικῶν ἀσφαλίσεων). 

Στή Ρωσία ὅμως δέν ὑπάρχουν οἱ γενικές ἐκεῖνες βάσεις τῆς 
πολιτικῆς ἐλευθερίας, χωρίς τίς ὁποῖες τὸ αἴτημα τῆς ἐλευθερίας 
τοῦ συνεταιρίζεσθαι εἶναι ἁπλῶς ἀστεῖο καί ἀποτελεῖ µόνο µιά 
φιλελεύθερη λογοκοπία τῆς μόδας, πού ξεγελάει τό λαό µέ τήν 
ἰδέα ὅτι ἐδῶ ὑπάρχει δυνατότητα νά ἀκολουθήσουμε τό ρεφορ- 
µιστικό δρόµο. Στή Ρωσία δέν μπορεῖ κανείς νά διεξάγει ἀγώνα 
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γιά τήν ἐλευθερία τοῦ συνεταιρίζεσθαι --πού εἶναι ἐπιτακτική 
ἀνάγκη καί γιά τούς ἐργάτες καί γιά ὅλο τό λαό --- χωρίς νά ἀντι- 
παραθέσει στὀν ἀνίσχυρο καί ἁπατηλό ρεφορμισµό τῶν φιλε- 
λευθέρων τό συνεπή δηµοκρατισμµό τῶν ἐργατῶν πού εἶναι ἀπαλ- 
λαγµένοι ἁπό τίς αὐταπάτες τοῦ ρεφορμισμοῦ. 


«Σέβερναγια Πράβντα», ἀρ. φύλ. οὐ, 


ὃ τοῦ Σεπτέμβρη 1915 Δήμοσιεύεται σύμφωνα 
(Νάς Πούτ», ἀρ. φύλ. ὃ, μέ τό κείµενο τῆς ἐφημερίδας 
ὃ τοῦ Σεπτέμβρη 1915 «Σέβερναγια Πράῤντα» 


"Ὑπογραφή: Β. 
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Στό λόγο πού ἐκφώνησε στήν ἐμποροπανήγυρη τοῦ Νίζνι 
Νόβγκοροντ ἀπό µέρους τῶν ἐμπόρων ὅλης τῆς Ρωσίας ὁ ἔκα- 
τομμυριοῦχος Σαλάζκιν ζήτησε πλατιές πολιτικές µεταρυθµί- 
σεις. Στή συνέλευση τῶν ἐργατῶν μετάλλου τῆς Πετρούπολης, 
ὅπου πῆραν µέρος τρεῖς χιλιάδες ἄτομα, οἱ ρεφορμιστές ἔπαθαν 
συντριπτική ῆττα, συγκεντρώνοντας µόνο 150 ψήφους ὑπέρ τοῦ 
δικοῦ τους ψηφοδελτίου ὑποψηφίων γιά τή διοίκηση 121. 

Αὐτά τά δυό γεγονότα, πού ἢ ἀντιπαράθεσή τους γίνεται ἀπό 
μόνη της, σπρώχνουν ἀκόμη καί τούς ἀνθρώπους πού ἔχουν τίς 
πιό ἀσταθεῖς πεποιθήσεις, πρός τά θεµελιακά ζητήματα τῆς ση- 
μερινῆς ρωσικῆς πολιτικῆς. Στή Ρωσία πλῆθος ἀνθρώπων ὅλων 
τῶν τάξεων ἑνδιαφέρονται γιά τήν πολιτική, λίγοι ὅμως κατα- 
νοοῦν τή σημασία τῆς τοποθέτησης τῶν ζητημάτων τῆς πολιτι- 
κῆς ἀπό ἄποψη ἀρχῶν. Λίγοι κατανοοῦν τή σηµασία τῶν κοµ- 
µάτων, πού δίνουν πάντα µελετημένες, ἀκριβεῖς καί συγκεκριµέ- 
νες ἀπαντήῆσεις σέ αὐτά τά ζητήματα. Καί ὅταν τά κόμματα συν- 
δέονται μέ ὁρισμένες τάξεις, οἱ ἀπαντῆσεις αὐτές δίνονται μέ 
βάση τήν πείρα τῆς δουλιᾶς µέσα στίς µάζες καί ἐἑλέγχονται ἀπό 
μιά τέτια δουλιά πού ἔχει κρατήσει χρόνια ὁλόκληρα. 

Τέτιες ἀκριβῶς εἶναι οἳ ἀπαντήῆσεις τῶν μαρξιστῶν πού ἔκα- 
ναν ἐκτίμηση τοῦ καθεστῶτος τῆς 3 τοῦ Ἰούνη καί καθόρισαν 
τά καθήκοντά τους ἀπέναντί του πρίν ἀπό 4ἱ/2 καί πάνω χρό- 
νια Α. Ολόκληρη ἄβυσσος χωρίζει τούς ἐργάτες, πού σέ ὅλοις 
τούς τομεῖς δροῦν εὐσυνείδητα χρόνια ὁλόκληρα στὀ πνεῦμα 
αὐτῶν τῶν ἀπαντήσεων, ἀπό τούς συγχυσµένους διανοούμενους 
πού φοβοῦνται κάθε συγκεκριμένη ἁπάντηση καί κατρακυλοῦν 
σέ κάθε βῆμα τοὺς πρός τό ρεφορμισμό καί τό λικβινταρισµό. 


Χ Βλ. Απαντα, 5η ἔκδ., τόμ. 17ος, σελ. 333-336. 'Η Σύντ. 


{2 Β. Ι. ΛΕΝΙΝ 


τσ --ὐ-ὐ--υο--ἴ--ο--υ-υ-υ----υ-υ-υ--υ-υ-υ--ο «ὙὙΎ' ο ον ο”ἷὖῖοοοσὖ”σσσσοοοοὖ ο ἹἛἹἊ 


Δέν μπορεῖ κανείς νά µή λυπηθεῖ τούς ἀνθρώπους πού, πα- 
ρακολουθώντας τήν πάλη τῶν μαρξιστῶν μέ τούς λικβινταρι- 
στές, προσπαθοῦν νά ξεφύγουν μέ ἀξιοθρήνητες λογοκοπίες γιά 
ζημιές πού προκαλοῦν οἱ συζητήσεις, οἱ τσακωµοί, οἱ διαμάχες, 
ὁ φραξιονισµός... Σέ αὐτούς τούς ἀνθρώπους ἀνήκουν πολλοί 
«μαρξιστές καί αὐτοῦ καί ὅλοι οἱ «ἀριστεροῦ ναρόντνικοι! 

Οἱ ἀπό πεποίθηση ὀπαδοί τῆς ἁστικῆς τάξης καί ἐχθροί τοῦ 
μαρξισμοῦ, οἱ φιλελεύθεροι τῆς ἐφημερίδας «Ρέτς», δέν μποροῦ- 
σαν νά παραβλέψουν τά γεγονότα πού ἀναφέρθηκαν παραπάνω. 
Σέ κύριο ἄρθρο τῆς Συντακτικῆς ἐπιτροπῆς (ἀρ. φύλ. 234) ἔπα- 
ναλαβαίνουν ὅλες τίς ξεφτισμένες καί ἀξιοθρήνητες λογοκοπίες. 
Μά δέν περιορίζονται µόνο σ᾿ αὐτές. 

Οἵ φιλελεύθεροι ἀναγκάζονται νά ἀναγνωρίσουν ὅτι «ἡ πάλη 
τῶν µπολσεβίκων µέ τούς λικβινταριστές διεξάγεται παντοῦ», 
ὅτι «διείσδυσε σέ ὅλους τούς πόρους τοῦ ἐργατικοῦ ὀργανισμοῦ». 

Τί λοιπόν, Μποροῦσε αὐτό νά εἶναι ἕνα τυχαῖο φαινόμενο; 

χι... 


«Από καιρό πιά ἔχουν παρουσιαστεῖ σοβαρές διαφωνίες ἀρχῶν, πού σέ 
τελευταία ἀνάλυση ἀνάγονται στὀ ζήτημα τῆς πορείας πού πρέπει νά ἀκο- 
λουθήσει ἣ μελλοντική ἀνάπτυξη τῆς χώρας», 


᾿Επιτέλους, τὀὸ βρῆκαν! Οἱ μαρξιστές τό ἐξήγησαν αὐτό τό 
Δεκέμβρη τοῦ 19068. οἱ φιλελεύθεροι ἄρχισαν νά τό καταλαβαί- 
νουν τόν Αὔγουστο τοῦ 19/13. Κάλλιο ἀργά, παρά ποτέ. 

«Μποροῖ νά νοηθεῖ --- συνεχίζει ἡ Φιλελεύθερη ἐφημ)ρίδα --- δρόμος 
μεταρυθµίσεων ἤ «οἱ µεταρυθµίσεις εἶναι δυνατές µονάχα σάν δευτερεῦον 
ἀποτέλεσμα ἑνός κινήματος, ἐντελῶς ἁπαλλαγμένου ἀπό κάθε ρεφορμιστική 
στενότητα»; (ἀπόσπασμα ἀπό τή Σέβορναγια Πράβντα)). Νά πῶς μπαίνει τό 
ζήτημα». 

᾿᾽Ακριβῶς! Τό ζήτημα τοῦ λικβινταρισμοῦ εἶναι μονάχα ἕνα 
µέρος τοῦ ζητήματος σχετικά μέ τούς ἀκομματικούς ρεφορμµι- 
στές πού ξεκόβουν ἀπό τό μαρξισμό. 

᾿᾽Αξίζει ὅμως νά δοῦμε: πῶς λοιπόν οἳἵ φιλελεύθεροι, οἱ ἀπό 
πεποίθηση ὁπαδοί τοῦ ρεφορμισμοῦ, ὑπερασπίζουν αὐτόν τόν 
τελευταῖο; 

«Φυσικά. ἡ γνώμη γιά τή δυνατότητα τῶν μεταρυθµίσεων μονάχα σάν 
«δευτερεῦον ἀποτέλεσμα» περιέχει πολύ μεταφυσική καί µοιρολατρεία. 


Χωρίς τούς µσοταρυθµιστές καί χωρίς τὀ ρεφορμισμό δέν μπορεῖ νά ὑπάρ- 
ξουν καί μεταρυθµίσεις, ἔστω καί σάν «δευτερεῦον ἀποτέλεσμα)...). 


ὍΟρίστε ἕνα ἀκόμη δεῖγμα ὀργίλων λέξεων καί προσπάθειας 
νά ἀποφύγουν τήν ἀπάντηση! Τί θέση ἔχει ἐδῶ ἡ μεταφυσική, 
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ὅταν ἡ ἱστορική πείρα, ἡ πείρα τῆς ᾽Αγγλίας, τῆς Γαλλίας, τῆς 
Γερμανίας, τῆς Ρωσίας, ἢ πείρα ὅλης τῆς νεότερης ἱστορίας τῆς 
ἀνθρωπότητας στήν Εὐρώπη καί στήν ᾽᾿Ασία δείχνει ὅτι σοβαρές 
µεταρυθµίσεις ἔγιναν μονάχα σάν δευτερεῦον ἀποτέλεσμα ἑνός 
κινήματος ἐντελῶς ἀπαλλαγμένου ἀπό τὴ ρεφορμιστική στενό- 
τητα; 

Τί θέση ἔχει ἐδῶ ἡ µοιρολατρεία, ὅταν ἡ ἴδια αὐτὴ πείρα δεί- 
χνει καθαρά ὅτι τή µεγαλύτερη δραστηριότητα τήν ἔδειξαν ἀκρι- 
βῶς οἱ τάξεις πού εἶναι ἐχθρικές πρός τό ρεφορμισμό; 

ὪΗ. μήπως, στἠ στάση τῆς ρωσικῆς ἐργατικῆς τάξης στά πρῶ- 
τα χρόνια τοῦ 20οῦ αἰώνα παρατηρήθηκε περισσότερη «µοιρο- 
λατρεία» παρά στή στάση τῶν φιλελεύθερων παραγόντων τῶν 
ζέμστβο καί τῆς ἀστικῆς τάξης στὀ τελευταῖο τρίτο τοῦ 19ου 
αἰώνα; Καταντᾶτε γελοῖοι, κύριοι φιλελεύθεροι] 

Εἰστε λοιπόν τόσο ἁμαθεῖς, ὥστε νά μή βλέπετε τή σχέση 
ἀνάμεσα στά συμφέροντα τῆς ἀστικῆς τάξης, σάν τάξης καί 
στήν τάση της νά περιοριστεῖ στὀ ρεφορμισμµό; ἀνάμεσα στη 
θέση τῆς ἐργατικῆς τάξης καί στήν ἀντίστροφη τάση της; 

"Οχι, κύριοι, εἶστε κακοί συνήγοροι τοῦ ρεφορμισμοῦ γενι- 
κά! Μήπως ὅμως ὑπερασπίζετε καλύτερα τό ρεφορμισµό στή ση- 
µερινή Ρωσία; 


«.., Πρέπει νά παραδεοχτοῦμε --- συνεχίζει ἡ «Ρέτς) --- ὅτι ἡ σηµερινή κα- 
τάσταση., πού ἔδειξε συχνά καί στοὺς πιό μετριοπαθεῖς µεταρυθµιστές τό 
ἐντελῶς μάταιο τῶν προσπαθειῶν τους, ὁδηγεῖ τή σκέψη καί ἰδιαίτερα τά 
αἰσθήματα τῶν ἀνθρώπων στήν ἄρνηση τοῦ ρεφορμισμοῦ». 


Νάτα µας! Βγαίνει τό συμπέρασμα ὅτι ἀκόμη καί σεῖς οἳ ἀπό 
πεποίθηση ὁπαδοί τοῦ ρεφορμισμοῦ δέν μπορεῖτε νά ἔπικαλε- 
στεῖτε οὔτε τν πείρα τῆς ἱστορίας, οὔτε καί τή «σηµερινή κα- 
τάσταση» τῆς Ρωσίας. ᾽᾿Ακόμη καί σεῖς ἀναγκάζεστε νά ἀναγνο- 
ρίσετε ὅτι ἢ κατάσταση αὐτή εἶναι ἐἑναντίον σας! 

Τί λοιπόν µεταφυσικοί καί µοιρολάτρες εἶστε κύριοι --- ἤ 
τυφλοί σκλάβοι τῆς περιορισμένης, ἰδιοτελοῦς καί δειλῆς χρη- 
µματοσακούλας -- ἄν, παρά τήν πείρα τῆς ἱστορίας, παρά τήν 
πείρα τῆς «σημερινῆς κατάστασης», ἐξακολουθεῖτε νά ὑποστη- 
ρίζετε τήν χωρίς ἀρχές θἐση τοῦ ρεφορμισμοῦ. Δέν ὑπερασπί- 
ζετε, λοιπόν, στήν οὐσία τήν ἁστική τάξη. πού προσπαθεῖ νά 
πλουτίζει σέ βάρος ἄλλων, τή στιγµή πού ἐσεῖς οἱ ἴδιοι δέν πι- 
στεύετε στίς µεταρυθμµίσεις; 

Εἶναι εὐνόητο ὅτι τὸ πρωτοπόρο 1τμῆμα τῆς ἐργατικῆς τάξης 
τῆς Ρωσίας, οἱ ἐργάτες μετάλλου τῆς Πετρούπολης, κατάφεραν 
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μιά συντριπτική ἧττα στούς ρεφορμιστές καί στούς λικβινταρι- 
στές στίς ἴδιες τοὺς τίς γραμμές. Σύμφωνα µέ τά στοιχεῖα τῆς φΦι- 
λελεύθερης καί ρεφορμιστικῆς «Ρέτο» οἱ ρεφορμιστές-λικβιντα- 
ριστές συγκέντρωσαν 150 ψήφους ἀπό τούς 2.000, δηλαδή τά 
Τ12 7 τῶν ψήφων. Δέν ἀποδείχνει λοιπόν αὐτό γιά µιά ἀκόμη 
φορά -- ὕστερα ἀπό τίς ἐκλογές τῶν ἐργατῶν γιά τήν ΓΝΥ Δού- 
μα, ὕστερα ἀπό τήν ἱστορία τῆς ἐμφάνισης τοῦ ἑργατικοῦ τύπου 
στήν Πετρούπολη καί στή Μόσχα -- ὅτι οἱ λικβινταριστές ἀν- 
τιπροσωπεύουν μονάχα τούς συγχυσµένους καί τούς µισοφιλε- 
λεύθερους διανοούμενους; ὅτι ἡ µάζα τῶν συνειδητῶν ἐργατῶν 
τούς καταδίκασε καί τούς ἀποδοκίμασε σταθερά καί ἀποφασι- 
στικά; 


«ὠ,έβεοναγια Πράβντα», ἀρ. φύλ. ᾳδ, 


4 τοῦ Σεπτέμβρη 19189 Δήμοσιεύεται σύμφωνα µέ τό κείµενο 
(ΟΝάς Πούτ», ἀρ. φύλ. 9, τῆς ἐφημερίδας «2έβερναγια Πράβντα», 
4 τοῦ Σεπτέµβση 1916 πού παραβλήθηκε µέ τό κείµενο 


“Ὑπογραφή: ΕΒ. Ι. τῆς ἐφημερίδας (Νάς Πούτ) 


ολη 


ΟΙ ΦΙΛΕΛΕΥΘΕΡΟΙ ΚΑΙ ΟΙ ΔΗΜΟΚΡΑΤΕΣ 
ΣΤΟ ΖΗΤΗΜΑ ΤΩΝ ΓΛΩΣΣΩΝ 


Οἵ ἐφημερίδες μίλησαν ἐπανειλημμένα γιά τήν ἔκθεση τοῦ 
τοποτηρητῆ τοῦ Καυκάσου, πού δέν τή διακρίνει µαυροεκατον- 
ταρχισµός, ἀλλά ἕνας δειλός «φιλελευθερισμός». ᾿Ανάμεσα στ᾽ 
ἄλλα, ὃ τοποτηρητής τάσσεται ἐνάντια στὀν τεχνητό ἐκρωσι- 
σµό, δηλαδή τόν ἐκρωσισμό τῶν µή ρωσικῶν ἐθνοτήτων. Στόν 
Καύκασο οἱ ἐκπρόσωποι τῶν µή ρωσικῶν ἐθνοτήτων προσπαθοῦν 
οἱ ἴδιοι νά μάθουν τά παιδιά τοὺς ρωσικά, ὅπως π.χ. στά ἐκκλη- 
σιαστικά σχολειά τῆς ᾽Αρμενίας, ὅπου ἡ διδασκαλία τῆς ρῶσι- 
κῆς γλώσσας δέν εἶναι ὑποχρεωτική. 

Μιλώντας γι’ αὐτό, µιά ἀπό τίς φιλελεύθερες ἐφημερίδες πού 
ἔχουν τή μεγαλύτερη κυκλοφορία στή Ρωσία, ἡ «Ρούσκογε 
Σλόβο» (ἀρ. φύλ. 198). βγάζει τό δικαιολογηµένο συμπέρασμα 
ὅτι στή Ῥωσία ἡ ἐχθρική στάση ἀπέναντι στή ρωσική γλώσσα 
«προέρχεται ἀποκλειστικά» ἀπό τήν «τεχνητή» (θά ἔπρεπε νά 
πεῖ: βίαιη) ἐπιβολῆ τῆς ρωσικῆς γλώσσας. 

«Γιά τήν τύχη τῆς ρωσικῆς γλώσσας δέν ὑπάρχει λόγος νά 
ἀνησυχοῦμε. Θά κατακτήσει µόνη της τή γενική ἀναγνώριση σέ 
ὅλη τή Ρωσία», γράφει ἡ ἐφημερίδα. Κι’ αὐτό εἶναι σωστό, γιατί 
οἱ ἀνάγκες τῶν οἰκονομικῶν συναλλαγῶν ἀναγκάζουν πάντοτε 
τίς ἐθνότητες πού ζοῦν στό ἴδιο κράτος (ἐἔφόσον θέλουν νά ζοῦν 
μαζί) νά μαθαίνουν τή γλώσσα τῆς πλειοψηφίας. Ὅσο πιό δηµο- 
κρατικό θά εἶναι τό καθεστώς τῆς Ρωσίας, τόσο πιό δυνατή, πιό 
γρήγορη καί πιό πλατιά θά εἶναι ἡ ἀνάπτυξη τοῦ καπιταλισμοῦ, 
τόσο πιό ἐπιτακτικά θά σπρώχνουν οἵ ἀνάγκες τῶν οἰκονομικῶν 
συναλλαγῶν τίς διάφορες ἑἐθνότητες στήν ἐκμάθηση τῆς πιό κα- 
τάλληλης γλώσσας γιά τίς κοινές ὀμπορικές σχέσεις. 

Ἡ φιλελεύθερη ὅμως ἐφημερίδα σπεύδει νά διαψεύσει τόν 
ἑαυτό της καί νά ἀποδείξει τή φιλελεύθερη ἀσυνόπειά της. 


29 "Άπαντα Λένιν. Τόμος 23. 


ᾱ26 Β. Ι. ΛΕΝΙΝ 


«Εἶναι ζήτημα --- γράφει --- ἄν θά βρεθεῖ κανείς, ἔστω καί ἀπό τούς ἀντι- 
πάλους τοῦ ἐκρωσισμοῦ, πού νά μὴ συμφωνήσει πώς σὲ ἕνα τόσο τεράστιο 
κράτος, ὅπως ἡ Ρωσία, πρέπει νά ὑπάρχει µιά ἐπίσημη γλώσσα τοῦ κρά- 
τους καί πὠς τέτια γλώσσα... μπορεῖ νά εἶναι µόνο ἡ ρωσική». 


Λογική ἀπό τήν ἀνάποδη! Ἡ µικρή Ἑλβετία δὲν χάνει, ὁλ- 
λά κερδίζει ἀπό τό γεγονός ὅτι δέν ἔχει µιά ἐπίσημη γλώσσα, 
ἀλλά σωστές τρεῖς: τῇ γερμανική, τή γαλλική καί τήν ἰταλική. 
Στην Ἑλβετία τά 70 ὅς τοῦ πληθυσμοῦ εἶναι γερμανοί (στή Ρῶ- 
σία τά 43 Ὁς εἶναι μεγαλορῶσοι), τά 22 Ἱς γάλλοι (στή Ρωσία 
τά 17 Ὁς οὐκρανοί), τά 7 ὕς ἰταλοί (στη Ρωσία τά 6 Ὁς πολωνοί 
καί τά 41/2 ᾗ λευκορῶσοι). Αν οἱ ἰταλοί τῆς Ἑλβετίας μιλοῦν 
συχνά γαλλικά στὴν κοινή Βουλή. αὐτό δέν τό κάνουν κάτω ἀπό 
τό βούρδουλα κάποιου βάρβαρου ἀστυνομικοῦ νόµου (τέτιος νό- 
µος στήν Ελβετία δέν ὑπάρχει), ἀλλά ἁπλούστατα ἐπειδή οἱ πο- 
λιτισµένοι πολίτες ἑνός δημοκρατικοῦ κράτους προτιμοῦν οἱ 
ἴδιοι νά μιλοῦν τή γλώσσα πού εἶναι κατανοητή ἀπό τήν πλειο- 
νότητα. Ἡ γαλλική γλώσσα δέν προκαλεῖ µίσος στούς ἰτα- 
λούς, ἐπειδῆ εἶναι γλώσσα ἑνός ἐλεύθερου πολιτισµένου ἔθνους, 
γλώσσα πού δέν τήν ἐπιβάλλουν μέ ἀποκρουστικά ἀστυνομικά 
μέτρα. 

Γιατί λοιπόν ἣ «τεράστια» Ρωσία πού εἶναι πολύ πιό πολύ- 
χρωµή καί φοβερά καθυστερημένη θά πρέπει νά ἀνακόπτει τήν 
ἀνάπτυξή της, διατηρώντας ὁποιαδήποτε προνόμια γιά µιά µόνο 
ἀπό τίς γλῶσσες; Δέν θά ἔπρεπε μήπως νά γίνει τό ἀντίθετο, κύ- 
ριοι φιλελεύθεροι; Δέν θά ἔπρεπε μήπως Ἡ Ρωσία, ἄν θέλει νά 
φτάσει τήν Εὐρώπη., νά βάλει τέρμα στά κάθε λογῆς προνόμια 
ὅσο τό δυνατό πιό γρήγορα, πιό ὁλοκληρωμένα, πιό ἀποφασι- 
στικά; 

Αν καταργηθοῦν τά διάφορα προνόμια, ἄν πάψει ἡ ἐπιβολή 
μιᾶς γλώσσας, ὅλοι οἱ σλάβοι θά µάθουν εὔκολα καί γρήγορα νά 
καταλαβαίνουν ὁ ἕνας τόν ἄλλο καί δέν θά τούς τρομάζει ἡ «Φο- 
βερή» σκέψη, ὅτι στήν κοινή Βουλή θά ἐκφωνοῦνται λόγοι σέ 
διαφορετικές γλῶσσες. Οἱ ἀνάγκες τῶν οἰκονομικῶν συναλλαγῶν 
θά καθορίσουν µόνες τους τή γλώσσα μιᾶς δοσμένης χώρας, 
πού ἡ πλειοψηφία ἔχει συμφέρον νά την ξέρει πρός ὄφελος τῶν 
ἐμπορικῶν σχέσεων. Καΐ ὁ καθορισμός αὐτός θά γίνει τόσο πιό 
σταθερά, ὅσο πιό ἐθελοντικά θά τὀν δεχτεῖ ὁ πληθυσμός τῶν διά- 
Φφορων ἐθνῶν καί θά πραγματοποιηθεῖ τόσο πιό γοργά καί πλα- 
τιά, ὅσο πιό συνεπής θά εἶναι ὁ δημοκρατισμός καί ὅσο πιό γορ- 
γή θά εἶναι, χάρη στὀ γεγονός αὐτό, ἡ ἀνάπτυξη τοῦ καπιταλι- 
σμοῦ. 
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Οἱ φιλελεύθεροι καί τό ζήτημα τῆς γλώσσας, ὅπως καί κάθε 
ἄλλο πολιτικό ζήτημα, τό ἀντιμετωπίζουν σάν ὑποκριτές ἔμπο- 
ροι, πού δίνουν τό ἕνα χόρι (στά φανερά) στή δημοκρατία καί τό 
ἄλλο (στά κρυφά) στούς τσιφλικάδες καί στούς ἀστυνομικούς. 
Εἴμαστε ἑνάντια στά προνόμια, ξεφωνίζει ὁ φιλελεύθερος καί 
ἀπό πίσω κάνει παζάρια μέ τούς τσιφλικάδες πότε γιά τό ἕνα καί 
πότε γιά τό ἄλλο προνόμιο. 

Τέτιος εἶναι κάθε φιλελευθερο-αστικός ἐθνικισμός, ὄχι µόνο 
ὁ µεγαλορωσικός (αὐτός εἶναι ὁ χειρότερος ἀπό ὅλους, λόγω τοῦ 
βίαιου χαρακτήρα του καί τῆς συγγένειάς του µέ τούς κ.κ. Που- 
ρισκέβιτς), µά καί ὁ πολωνικός καί ὁ ἑβραϊκός καί ὁ οὐκρανι- 
κόὀς καί ὁ γεώργιανός καί κάθε ἄλλος. Μέ τό σύνθημα τοῦ «ἔθνι- 
κοῦ πολιτισμοῦ», η ἀστική τάξη ὅλων τῶν ἐθνῶν., καί τῆς Αὐ- 
στρίας καί τῆς Ρωσίας, διασπᾶ στήν πράξη τούς ἐργάτες, ἔξασθε- 
νίζει τή δημοκρατία, κάνει παζαρέµατα μέ τούς τσιφλικάδες γιά 
τό ξεπούλημα τῶν λαϊκῶν δικαιωμάτων καί τῆς λαϊκῆς ἐλευθερίας. 

Τό σύνθημα τῆς ἐργατικῆς δημοκρατίας δέν εἶναι ὁ «ἐθνικός 
πολιτισμός». µά ὁ διεθνικός πολιτισμός τοῦ δημοκρατισμοῦ καί 
τοῦ παγκόσμιου ἐργατικοῦ κινήµατος. Ας προσπαθεῖ ἡ ἁἀστική 
τάξη νἁ ἐξαπατῆσει τό λαό µέ κάθε λογῆς «θετικά» ἐθνικά προ- 
γράμματα. Ὁ συνειδητός ἐργάτης θά τῆς ἀπαντήῆσει: µόνο µιά 
λύση τοῦ ἐθνικοῦ ζητήματος ὑπάρχει (ὅσο εἶναι γενικά δυνατή 
ἡ λύση του στόν κόσµο τοῦ καπιταλισμοῦ, στόν κόσµο τοῦ κέρ- 
δους, τῆς φαγωμάρας καί τῆς ἐκμετάλλευσης) καί ἣἡ λύση αὐτή 
εἶναι ὃ συνεπής δηµοκρατισμµός. 

᾿Απόδειξη: ἡ Ἑλβετία στή Δυτική Εὐρώπη., χώρα μέ παλιό 
πολιτισμό καί ἣ Φιλλανδία στήν ᾽Ανατολική Ἐὐρώπη., χώρα µέ 
νεαρό πολιτισμό. 

Τό ἐθνικό πρόγραµµα τῆς ἑργατικῆς δημοκρατίας εἶναι: κα- 
γένα ἀπολύτως προνόμιο σέ κανένα ἔθνος, σέ καμιά γλώσσα; 
λύση τοῦ ζητήματος τῆς πολιτικῆς αὐτοδιάθεσης τῶν ἐθνῶν, δη- 
λαδή τοῦ κρατικοῦ ἀποχῶρισμοῦ τοὺς, μέ ἀπόλυτα ὀλεύθερο, δη- 
µοκρατικό τρόπο: ἔκδοση ἑνός νόµου πού νά ἰσχύει γιά ὅλη τήν 
ἐπικράτεια, πού νά ὁρίζει ὅτι κάθε μέτρο (τῶν ζέμστβο, τῶν δηή- 
µων, τῶν κοινοτήτων κτλ.) πού καθιερώνει σ᾽ ὁποιοδήποτε ζήτη- 
μα προνόμιο γιά ἕνα ἀπό τά ἔθνη καί παραβιάζει τήν ἰσοτιμία 
τῶν ἐθνῶν ἤ τά δικαιώµατα τῆς ἐθνικῆς μειονότητας εἶναι πα- 
ράνοµο καί ἄκυρο καί ὅτι κάθε πολίτης τοῦ κράτους ἔχει τό δι- 
καίωμα νά ἀπαιτῆσει τήν κατάργηση ἑνός τέτιου μέτρου σάν 
ἀντισυνταγματικοῦ καί τήν ποινική δίωξη ἐκείνων πού θά τό 
ἐφάρμοζαν. 


29 Β,]. ΛΕΝΙΝ 


Στην ἐθνική φαγώμάρα τῶν διαφόρων ἀστικῶν κομμάτων 
γύρω ἀπό τά ζητήματα τῆς γλώσσας κτλ. καί σάν ἀντίβαρο σέ 
κάθε ἁστικό ἐθνικισμό ἡ ἐργατική δημοκρατία ἀντιπαραθέτει 
τό αἴτημα: ἀπόλυτη ἑνότητα καί ὁλοκληρωτική συχγώνευση τῶν 
ἐργατῶν ὅλων τῶν ἐθνοτήτων σέ ὄλες τίς ἐργατικές ὀργανώσεις. 
συνδικαλιστικές, συνεταιριστικές, καταναλωτικές, µορφωτικές 
καί ὁποιεσδήποτε ἄλλες. Μόνο µιά τέτια ἑνότητα καί συγχώνευ- 
ση μπορεῖ νά περιφρουρήσει τή Δημοκρατία, νά περιφρουρήσει 
τά συμφέροντα τῶν ἐργατῶν ἑνάντια στό κεφάλαιο -- πού ἔγινε 
πιά καί γίνεται ὅλο καί περισσότερο διεθνικό --νά περιφρουρή- 
σει τά συμφέροντα τῆς ἀνάπτυξης τῆς ἀνθρωπότητας πρός ἕνα 
νέο τρόπο ζωῆς, ξένο πρός κάθε προνόμιο καί κάθε ἐκμετάλ- 
λευση. 


«Σέβερναγια Πράβντα), ἀρ. φύλ. 9, 


ὅ τοῦ δεπτέµβρη 19158 4ήἠμοσιεύεται σύµφωνα μέ τό κείμενο 
Γ πτεµροῃ ενος ω4, Ί αφ / ὲ, 
(οΝάς Πούτ», ἀρ. φύλ. 19, τῆς ἐφημεοίδας «έβερναγια Πράῤντα», 
7 τοῦ Σεπτέμβρη 19 {ὃ πού παραβλήθηκε µέ τό κείμενο 


“Ὑπογραφή: }. Ι. τῆς ἐφημερίδας (Νάς Πούτ) 


νλ.) 


Η ΓΛΩΣΣΑ ΤΩΝ ΑΡΙΘΜΩΝ 122 
ἷ 


Εΐναι γνωστό ὅτι τά µεροκάµατα τῶν βιομηχανικῶν ἐργατῶν 
ἔκαναν σέ ὅλη τή Ρωσία ἕνα µεγάλο ἄλμα πρός τά πάνω ἀκριβῶς 
τό 1905 καί ὕστερα ἀπό τό 1905. Σύμφωνα μέ τίς ἐκθέσεις τῶν ἐἔπι- 
θεωρητῶν ἐργασίας ἢ µέση χρονιάτικη ἀπολαβή τῶν βιοµηχανι- 
κῶν ἐργατῶν στή Ρωσία στήν πενταετία 1901-1905 ἦταν 206 ρού- 
βλια καί στήν ἑπόμενη πενταετία 1906-1910, ἦταν 238 ρούβλια. 

Στό κυβερνεῖο Μόσχας ἡ χρονιάτικη ἀπολαβή τῶν ἐργατῶν 
ἦταν λίγο χαμηλότερη ἀπό τή µέση ἀπολαβή σ᾿ ὅλη τή Ρωσία. 
Στά 1901-1905 ἦταν 201 ρούβλια, σύμφωνα μέ τή στατιστική τοῦ 
ἐπιθεωρητῆ ἐργασίας Κοσμίνιχ-Λάνιν καί στήν ἑπόμενη 4ετία 
1906-1909, 235 ρούβλια. 

Ἔτσι λοιπόν, χάρη στό πέντε ἣ χρονιάτικη ἀπολαβή τῶν ἐρ- 
γατῶν τῆς Μόσχας αὐξήθηκε κατά µέσο ὅρο σέ 1 ἐργάτη κατά 
ὖ4 ρούβλια, δηλ. σχεδόν κατά 17 ὃς. Αν ὑπολογίσουμε τούς βιο- 
μηχανικούς ἑργάτες τοῦ κυβερνείου τῆς Μόσχας σέ 300 ὥς 350 
χιλιάδες, ἔχουμε ἐτήσιο κέρδος ὅλων τῶν ἐργατῶν κάπου 11 
ἑκατομμύρια ρούῤλια, 

Βλέπουμε ὅτι οἱ θυσίες τῶν ἐργατῶν στίς ἀπεργίες τοῦ 1905 
ἀμείφθηκαν μέ µιά σοβαρή βελτίῶση τῆς κατάστασης τῶν ἑρ- 
γατῶν. 

Καΐ παρ᾽ ὅλο πού ὕστερα ἀπό τή νίκη τοῦ καθεστῶτος τῆς 
3 τοῦ Ἰούνη. δηλ. τοῦ ἀντεπαναστατικοῦ καθεστῶτος, ἀφαιρέ- 
θηκαν µιά σειρά κατακτήσεις τῶν ὀργατῶν, ὡστόσο τό κεφάλαιο 
δέν μπόρεσε νά κατεβάσει τά µεροκάματα στό παλιό χαμηλό ἐπί- 
πεδο. Στό κυβερνεῖο Μόσχας ἀπό τό 1901 ὥς τό 1905 ἡ χρονιά- 
τικη ἀπολαβή τῶν ἐργατῶν ἦταν περίπου 200 ρούβλια, κυµαινό- 
µενη κατά χρόνο ἀπό 197 ρούβλια (τό 1902) ὥς 203 ρούβλια (τό 
1905). Τό 1906, ὅταν γιά πρώτη φορά φάνηκαν τά ἀποτελέσματα 
τοῦ πέντε, ἡ χρονιάτικη ἀπολαβή ἀνέβηκε σέ 228 ρούβλια, τό 


90 Β. Ι. ΛΕΝΙΝ 


1907 ἔφτασε τά 237 ρούβλια, τό 190δ κατέβηκε λίγο (2361/ ρού- 
βλια), τό 1909 ἔφτασε πάλι τά 237 ρούβλια. 

Οἱ ἀριθμοί δείχνουν ὅτι χωρίς τίς κατακτήσεις τοῦ 1905-1006 
οἵ ἑργάτες θά εἶχαν φοβερά ἐξαθλιωθεῖ, γιατί ἡ ἀκρίβεια τῆς 
ζωῆς στἠν τελευταία δεκαετία μεγαλώνει ὁλοένα καί περισσό- 
τερο. 


Π 


Οἱ ἀπολαβές τῶν ἐργατῶν στά μεγάλα ἐργοστάσια τοῦ κυβερ- 
νείου τῆς Μόσχας, κατά γενικό κανόνα, εἶναι μεγαλύτερες ἀπό 
ὅ,τι στά μικρά. Λογουχάρη, στούς ὑφαντουργούς, πού ἀποτελοῦν 
τά 6δ Ὁς, δηλ. πάνω ἁπό τά δυό τρίτα τοῦ συνολικοῦ ἀριθμοῦ τῶν 
βιομηχανικῶν ἐργατῶν τοῦ κυβερνείου µας, ἡ µέση χρονιάτικη 
ἀπολαβή τό 1909 ἦταν: 


Ρούβλια σέ Ὁ 
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Ὅσο μεγαλύτερο εἶναι τό ἑργοστάσιο, τόσο μεγαλύτερες εἷ- 
ναι καί οἱ ἐργατικές ἀπολαβές. Τό ἴδιο φαινόμενο παρατηροῦμε 
καί στούς ἐργάτες μετάλλου. Οἱ ἐργάτες τοῦ μεγάλου ἔργοστα- 
σίου εἶναι εὐκολότερο νά ἑνώνονται καί νά ἀποκρούουν τίς ἐπι- 
θέσεις τοῦ κεφαλαίου, νά ὑπερασπίζουν ἀπό κοινοῦ τίς διεκδικη- 
σεις τους. Γιά νά φτάσουν τούς πρωτοπόρους συντρόφους τους, 
οἳ ἐργάτες τῶν μικρῶν ἑργοστασίων καί ἐργαστηρίων πρέπει νά 
ἑνώνονται μέ µεγαλύτερη προθυμία σέ ἑνώσεις (ἐπαγγελματικός, 
µορφωτικές, συνεταιριστικές καί ἄλλες) καί νά συσπειρώνονται 
πιό σφιχτά γύρω ἀπό τὴν ἐργατική τους ἐφημερίδα. 

Συνέπεια τῆς μεγαλύτερης συσπείρωσης τῶν ἐργατῶν στά 
μεγάλα ἐργοστάσια εἶναι ὅτι καί οἱ ἀπεργίες τῶν ἐργατῶν ὀργα- 
νώνονται ἐδῶ εὐκολότερα καί διεξάγονται µέ μεγολύτερη ἔπιτυ- 
χία. Τά μεγάλα ἑργοστάσια εἶχαν μεγαλύτερη συμμετοχή ἀπό τά 
μικρά στό ἀπεργιακό κίνηµα τοῦ 1905 καί τοῦ 1906. 

Ταυτόχρονα βλέπουμε ὅτι οἵ ἐργάτες τῶν μεγάλων ἔργοστα- 
σίων κέρδισαν περισσότερα ἀπό τίς ἀπεργίες αὐτῶν τῶν χρόνων, 
παρά οἱ ἐργάτες τῶν μικρῶν ἐπιχειρήσεων. Νά τά σχετικά στοι- 
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χεῖα γιά τούς ἐργάτες ὅλων τῶν κλάδων παραγωγῆς τοῦ κυβερ- 
νείου τῆς Μόσχας: 


Μέση χρονιάτικη ἀπολαβή κατά ἐργάτη 
Κατηγορίες ἑργοστασίων 


Δ , . , . Σ μ σ Σ . Π Αὖὐξ 
ὀργα τῶν κοὸ ἁνπομολ οῶν «ροι-θορ  ὐώς-Ιο0ϱ) σὲ ρούβλια 

ἛἜργοστ. μέ πάνω ἀπό 1.000 ἐργ. 196 234 Ί-38 
) )» ») 2501-1000 » 196 23 -:-4δ 

») » » 10ἱ- 500 Ὁ 211 238 27 

») » »ὃ »δἱ- 100 »ὃ 215 240 ---25 

» » ») ο1- 50 Ὁ» 216 241 25 

) )) 20 καί κάτω ὁργ. {193 207 ΚΙ 
Σύνολο 201 235 -|-34 


Παίρνοντας ἀφορμή ἀπό τούς ἀριθμούς αὐτούς, πρόπει νά 
ἐξηγήσουμε πρίν ἀπ᾿ ὅλα τήν ἐξαίρεση (φαινομενική) ἀπό τὀν 
παραπάνω κανόνα, σύμφωνα µέ τόν ὁποῖο οἱ ἀπολαβές σέ µεγά- 
λα ἑργοστάσια εἶναι μεγαλύτερες παρά στά μικρά. Πρόκειται 
γιά τό ἑξῆς: οἳ ἐργάτες μετάλλου, οἱ τυπογράφοι καί μερικοί 
ἄλλοι κερδίζουν πολύ περισσότερα ἀπό τούς ὑφαντουργούς 
(360 ρούβλια, 310 ρούβλια ἔναντι 211 κτλ.). Ενῶ στά μεγάλα ἑρ- 
γοστάσια ἢ ἀναλογία τῶν ὑφαντουργῶν στό συνολικό ἀριθμό 
τῶν ἐργατῶν εἶναι σηµαντικά μεγαλύτερη παρά στά μεσαῖα καί 
στά μικρά ἑργοστάσια. Γι αὐτό ἀκριβῶς ἔχουμε τή Φφαινομε- 
νική ἐξαίρεση ἀπό τόν κανόνα: ὅτι τάχα οἵ ἀπολαβές εἶναι με- 
γαλύτερες στά μεσαῖα καί στά µικρά ἑργοστάσια, παρά στά µε- 
γάλα. 

Τί συμπέρασμα βγαίνει λοιπόν σχετικά μέ τήν αὔξηση τῶν 
ἀπολαβῶν ὕστερα ἀπό τὀ πέντε στάἁ μεγάλα καί στά μικρά ἐργο- 
στάσια; 

Στά μεγάλα ἑργοστάσια (μέ 500 καί πάνω ἐργάτες) ἡ αὔξηση 
αὐτή εἶναι περίπου 40 ρούβλια τό χρόνο, δηλ. σχεδόν 20 καπί- 
κια στό ρούβλι. 

Στά μεσαῖα καί στά µικρά ἐργοστάσια, μέ 2ἱ ὥς 500 ἐργάτες, 
ἡ αὔξηση εἶναι περίπου 25 ρούβλια, δηλ. περίπου 12 καπίκια 
στό ρούβλι, 

Στά πιό µικρά ἐργοστάσια (μέ 20 καί κάτω ἐργάτες) ἔχουμε 
συνολικά αὔξηση κατά 14 ρούβλια, δηλ. 7-δ καπίκια στό ρούβλ]1. 

Ἑπομένως, ἡ πιό δραστήρια καί ἑνιαία ἀπεργιακή πάλη τῶν 
ἐργατῶν στά μεγάλα ἑἐργοστάσια ὁδήγησε σέ µιά µεγαλύτερη 
αὔξηση τοῦ μισθοῦ ἐργασίας. Εἴπαμε ἤδη πώς οἱ ἐργάτες τῶν µι- 
κρῶν ἑργοστασίων, ὅταν ἑνωθοῦν σ6 ἑνώσεις, μποροῦν νά ἔξι- 
σωθοῦν ἀπ᾿ αὐτή τήν ἄποψη μέ τούς ἐργάτες τῶν μεγάλων. 
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Οἱ κατακτήσεις τῶν ἐργατῶν ἀπό τήν ἀπεργιακή πάλη τοῦ 
πέντε δέν εἶχαν τήν ἔκφρασήη τους µόνο στήν αὔξηση τοῦ µερο- 
κάµατου. Ἐκτός ἀπ᾿ αὐτό, ἄλλαξε πρὀς τό καλύτερο ὅλη γενικά 
ἡ κατάσταση τῶν ἑἐργατῶν. 

Δέν μποροῦμε νά ἐκφράσουμε μέ ἀριθμούς τό ἀκριβές µέγε- 
θος αὐτῆς τῆς βελτίωσης τῆς κατάστασης τῶν ἐργατῶν, µά κάθε 
ἐργάτης κατάλαβε καί ἔνιωσε καλά αὐτή τή βελτίωση τοῦ 1905- 
1906. | 

Τά στοιχεῖα τοῦ ἐπιθεωρητῃ ἐργασίας Κοσμίνιχ-Λάνιν ὅπι- 
τρέπουν µόνο νά καθορίσει κανείς τήν ἐπίδραση πού εἶχε τό 
πέντε σχετικά μέ τήν ἐπιβολή προστίμων στούς ἐργάτες. Ὁ κα- 
πιταλιστῆς, ἐπιβάλλοντας πρόστιµα στούς ἐργάτες, οἰκειοποιεῖται 
τό ρόλο τοῦ δικαστῆ. Γι᾽ αὐτό μέ τά πρόστιµα συνδέεται πάντα 
μιά ἐξαιρετικά µεγάλη αὐθαιρεσία σέ βάρος τῶν ἐργατῶν καί 
κάποτε μάλιστα ἕνας καθαρός ἐμπαιγμός τῶν ἑργατῶν. Εἶναι φυ- 
σικό οἱ ἐργάτες νά ἁπαιτοῦν πάντα τήν κατάργηση τῶν προστί- 
µων, τήν ἀφαίρεση ἀπό τούς καπιταλιστές τοῦ δικαιώματος νά 
δικάζουν οἱ ἴδιοι τίς ὑποθέσεις τῶν ἐργατῶν. 

Νά τά σχετικά στοιχεῖα γιά τήν ἐπιβολή προστίµων, πού ἀἂφο- 
ροῦν ὅλους τούς ἐργάτες τοῦ κυβερνείου τῆς Μόσχας κατά χρόνο: 

Κατά µέσο ὅρο σέ 1 ἐργάτη 


Χρόνια ἀναλογοῦσε πρόστιμο σέ καπίκια 
πα πμ”. ϱϱ.ϱ'---. 30 
1002 «ον « « «ωωω ο «ο ον οο σος 27 
1903 ο... «« «ο νωοοο ες 27 
1904 .. «εν ««« «« «ον οσο ον 29 
1905 |. νε «««« «νο ους -”- 17 
μμ” ϱ”ϱϱϱϱϐϱ--υ--. 12 
1907. «ων ω «ων νο νο ο ο κ... 9 15 
1908 «. «νε... μμ”... 18 
1909. ,  « « «« «« «ων ωο νο ο ...ο 21 


Βλέπουμε μέ πόση ἐπιτυχία «μείωσαν» οἱ ἐργάτες τό ποσό 
τῶν προστίμων. Πρίν τὀ 1905 τά πρόστιµα ἤταν ἀπό 2/7 ὥς 30 κα- 
πίκια κατά ἐργάτη. 

Ἔρχεται τό πέντε. Τά πρόστιµα πἐφτουν μονομιᾶς σχεδόν 
στὀ μισό, δηλ. στά 17 καπίκια. Τό 1906 τά ἁποτελέσματα τοῦ 
πέντε φάνηκαν ἀκόμη πιό καθαρά: τά πρόστιµα πέφτουν στά 12 
καπίκια. 

Περνάει ἡ ἑπανάσταση. Οἱ καπιταλιστές ἀναθαρεύουν. Τά 
πρόὀστιµα ἀνεβαίνουν πάλι στά 15-18-2ἱ καπίκια. 
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Μά ἁἀκόμη καί τό 1909, --- ὃ χρὀνος αὐτός ἦταν χρόνος τῆς 
πιὀ μεγάλης καί τῆς πιὀ μακρόχρονης κάλµας --- οἱ Καπιταλι- 
στές δέν κατόρθωσαν νά ἀνεβάσουν τά πρόστιµα ὥς τό προή- 
γούµενο, ἐξωφρενικό ὕψος. Ὅσο κι’ ἄν λακεδίζει ὁ καπιταλιστῆς 
ἀπέναντι στόν Πουρισκέβιτς, παρ᾽ ὅλα αὐτά καί οἱ δυό «ἀγαπη- 
τοί φίλοι) δἐν καταφέρνουν νά γυρίσουν στά παλιά: ὁ ἐργάτης 
τῆς Ρωσίας δέν εἶναι πιά ὃ ἴδιος. Ὁ ἐργάτης τῆς Ῥωσίας κάτι 
ἔχει διδαχτεῖι 

"Αν συγκρίνουμε τό σύνολο τῶν προστίμων µέ τό σύνολο τῶν 
ἀπολιαβῶν τῶν ἐργατῶν, --- καί µιά τέτια σύγκριση εἶναι ἁπαραί- 
τητη, γιατί δέν εἶναι τό ἴδιο πράγµα νά πληρώνει κανείς εἴκοσι 
καπίκια σέ ἀπολαβές ἑνός ἤ ἑνάμισι ρουβλιοῦ -- τότε ἢ νίκη 
τῶν ἐργατῶν στὀ πέντε θά φανεῖ ἁκόμη πιό καθαρά. 

Σέ 100 ρούβλια ἀπολαβῶν τῶν ἐργοτῶν ἀναλογοῦσε κατά 
μέσο ὅρο τό χρόνο πρόστιμο σέ καπίκια: 


τό 1901 .......... 15 τὸ Ι006 .......... 5 
)» 1902 «ιν. εν... 14 » 1007 «ιν. «νε νε 6 
» 10903 ... ιν. νεο. 13 » 190δ .......... δ 
» 1904 .......... 14 » 1909 1... «νεο. 9 
)» 1905... νε... 9 


Συνεπῶς, σάν ἀποτέλεσμα τοῦ πέντε οἱ ἐργάτες τοῦ κυβερ- 
νείου τῆς Μόσχας πέτυχαν µείωση τῶν ἐξωφρενικῶν προστί- 
µων στὀ ἕνα τρίτο. Καὶ θά πετύχουν καί τήν πλήρη κατάργηση 
τῶν προστίμων. 

[ν 


Τελειώνοντας, θά σταθοῦμε λίγο στό ζήτημα: τίἰποσοστό ἀπό 
τίς ἀπολαβές τους παίρνουν σέ μετρητά οἱ ἑργάτες τῆς Μόσχας. 

ἩΜἩ κατάσταση τῶν ἐργατῶν τῆς Μόσχας ἀπό τήν ἄποψη αὐτήῆ 
εἶναι δύσκολη. Τό 1909 πῆραν συνολικά 73 ἑκατομμύρια ρού- 
βλια ἀπό µεροκάµατα’ ἀπό αὐτά 611/2 ἕκατομ. ρούβλια, δηλ. τά 
84,2 Ὁό τά πῆραν σέ μετρητά. Σχεδόν τό ἕνα δέκατο τῆς πληρῶ- 
μῆς, 7.2 ἑκατομ. ρούβλια, τό πῆραν σέ τρόφιμα καί σέ ἐμπορεύ- 
µατα ἀπό τά πρατήρια τῶν ἐργοστασίῶν. Αὐτή ἡ µορφή πληρώ- 
μῆς βάζει τούς ἐργάτες σὲ δουλοπαροικιακή ἐξάρτηση ἀπό τούς 
ἰδιοκτῆτες καί δίνει στούς ἑργοστασιάρχες «ὑπερκέρδη». 

Ἰδιαίτερα ἄσχημη ἀπό αὐτή τήν ἄποψη εἶναι ἢ κατάσταση 
τῶν ἑργατῶν στήν βαμβακουργία: πάνω ἀπό τὀ ἕνα πέμπτο τῶν 
ἀπολαβῶν (5.9 ἑκατομ. ρούβλια ἀπό τά 28.8) πληρώθηκε σέ τρό- 
φιμα. Αν οἱ ἐργάτες ἀποκτοῦσαν δικούς τους ἐλεύθερους ἐργα- 
τικούς συνεταιρισμούς, τότε ὄχι µόνο θά οἰκονομοῦνταν ἑκα- 
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τοντάδες χιλιάδες ρούβλια πρός ὄφελος τῶν σκλάβων τοῦ κε- 
φαλαίου, µά καί θά σταματοῦσε ἡἤ µισοδουλοπαροικιακή ἑξάρ- 
τήση ἀπό τά πρατήρια τῶν ἑργοστασιαρχῶν. 

Σέ συνέχεια, 33/4 ἑκατομμύρια ρούβλια (τά 5 0) ἀπό τίς ἄπο- 
λαβές οἱ ἐργάτες τά πληρώθηκαν σέ εἴδη πού τά εἶχαν πάρει ἀπό 
τά πρατήρια τῶν καταναλωτῶν συνεταιρισμῶν κ.ᾱ. Τέλος, 650 
χιλ. ρούβλια (τά 0.9 50) ἀπό τίς ἀπολαβές πληρώθηκαν γιά τή 
διατροφή τῶν ἐργατῶν πού τούς σιτίζουν οἱ ἐργοδότες. 

Αὐτό τό εἶδος πληρωμῆς, πού καταδικάζει τόν ἐργάτη σέ χί- 
λιων λογιῶν προσωπική ἐξάρτηση δουλοπαροικιακοῦ χαρακτήη- 
ρα, διατηρήθηκε πιό πολύ στἠ μεταξουργία καί στή λινουργία 
καί σέ συνέχεια στή βιομηχανία ἐπισιτιστικῶν καί κτηνοτρο- 
φικῶν προϊόντων. 

Ὅσο γιά τήν ἐπίδραση τοῦ πέντε πάνω στίς μορφές τοῦ µερο- 
κάµατου, δέν ἔχουμε καμιά σχεδόν ἐπιτυχία. Νά τά σχετικά στοι- 
χεῖα ἀπό τό 1901: 

Από αὐτά πληρώθηκαν (σὲ ὃς 0) 


Συνολικό ποσό Σύ ἐμπορεύματα Σέ εἴδη ποὺ Γιά διατροφή τῶν 
Χρόνια ἀπολαβῶν Σέ πού πάρθηκαν πάρθηκαν ἐργατῶν πού τού 
ἑργατῶν µετρητά ἀπό τά πρατήρ. ἀπό καταν. σιτίζουν οἱ 
(ἐκ. ρούβλια) ἑργοστασίων συνεταιρισμούς ὀργοδότες 
1901 ... 53 81.4 δ0 7,2 24 
1902... 54 δἱ.5 ο 7,0 4 
1903 ... 5] 53,0 8,2 6.6 2.ἱ 
1904... 55 527 90 6,5 15 
1905... 5] 92.8 92 6,5 1,5 
1906 ... 64 65. 7.6 δὃ 1.5 
10907 ... πι 83.5 94 3 1.5 
1905 ... 73 52.0 10 5.2 1.5 
1909 ... Τὰ δ4,2 95 5.1 00 


Ὕστερα ἀπό τό 1905 η ἐξόφληση σέ μετρητά αὐξήθηκε σέ 
πολύ ἀσήμαντο βαθµό. Λίγο ἐπίσηῆς μειώθηκε καί τό σύστημα 
διατροφῆς τῶν ἐργατῶν πού τούς σιτίζουν οἱ ἐργοδότες. ᾽Αντί- 
θετα, ἡ ἐξόφληση σέ ἐμπορεύματα ἀπό τά πρατήρια τῶν ἐργο- 
στασίων αὐξήθηκε μάλιστα λιγάκι. 

Γενικά ἡ κατάσταση παράµεινε τό ἴδιο ἄσχημη., ὅπως ἦταν 
καί πρίν. Οἱ ἑργάτες τῆς Μόσχας πρέπει νά ἐπιδιώξουν τήν πλη- 
ρωμή σέ μετρητά καί νά παλέψουν γιά νά ἀντικατασταθοῦν τά 
πρατήρια τῶν ἑργοστασίων μµό ἐλεύθερους ἐργατικούς κατανα- 
λωτικούς συνεταιρισμούς. 

«Νάς Πούτς», ἀρ. φύλ. 1ὃ καί 14, 4ήμοσιεύεται σύµφωνα 
ὃ καί 10 τοῦ Σεπτέωβρη 1916 μέ τό κείµενο τῆς ἐφημερίδας 
“Ὑπογραφή: Β. ἸΓλίν (Νάς Πούτ)) 
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Στό ἀγροτικό συνέδριο τοῦ Κιέβου, μπροστά σέ 1.000 τσι- 
φλικάδες ὅλης τῆς Ρωσίας, ὁ καθηγητής κ. Κοσίνσκι ἔκανε 
εἰσήγηση πάνω στὀ πρῶτο θόµμα καί προσπάθησε νά ἀποδείξει 
τή νίκη τοῦ «ἐργασιακοῦ νοικοκυριοῦ» στή γεωργία. 

Τό ζήτημα τοῦ «ἐργασιακοῦ» νοικοκυριοῦ εἶναι ἕνα ἀπό τά 
πιό σοβαρά ζητήματα γιά τήν ἐξήγηση τῶν καπιταλιστικῶν σχέ- 
σεων στή γεωργία. Ἑκτός ἀπό αὐτό στή Ρωσία ὑπάρχει τό ἁἀστικό 
κόμμα τῶν ναρόντνικων (μαζί καί τῶν «ἀριστερῶν)), πού προσ- 
παθεῖ νά πείσει τούς ἐργάτες γιά τή σοσιαλιστικότητά του, ὖπε- 
ρασπίζοντας θερμά πρίν ἀπ᾿ ὅλα αὐτό ἀκριβῶς τό «ἐργασιακό» 
νοικοκυριό. Γι’ αὐτό πρέπει κάθε συνειδητός ἐργάτης νά κατα- 
λάβει τί εἶναι αὐτό τό «ἐργασιακό») νοικοκυριό. 

Ὁ ἁστός καθηγητής κ. Κοσίνσκι,͵ χωρίς νά παρουσιάσει κα- 
νένα ἀπολύτως στοιχεῖο, ἰσχυρίστηκε ὅτι τό ἀγροτικό νοικοκυ- 
ριό ἀναπτύσσεται, ἐνῶ τά μεγάλα νοικοκυριά πού ἐκμεταλλεύον- 
ται µισθωτή ἐργασία διαλύονται καί καταστρέφονται. Ταυτό- 
χρονα ὁ κ. καθηγητής ι 

«ξσχώρισε τρεῖς κατηγορίες ἀγροτικοῦ νοικοκυριοῦ: {) τά πολύ μικρά 
(λιλιπούτεια), ὅταν ὁ ἀγρότης δουλεύει σέ κάποια φάμπρικα καί στό σπίτι, 
στὀ χωριό, ἔχει µόνο ἕνα κῆπο πού μέ τήν καλλιέργειά του συμπληράνει 
λιγάκι τό εἰσόδημά του’ 2) παραγωγῆς εἰδῶν διατροφῆς, ὅταν ὁ ἀγρότης 
ἔχει µιά µεγαλύτερη ἕκταση γῆς, µά πού ἡ καλλιέργειά της δέν ἐπαρκεῖ γιά 
τήν ἱκανοποίηση ὅλων τῶν ἀναγκῶν τῆς οἰκογένειας' ἕνα µέρος ἀπὸ τά μέλη 
τῆς οἰκογένειας δουλεύει σέ ξένους" 3) τά ἐργασιακά πού ἀποτελοῦν πλῆρες 
ἀγροτικό νοικοκυριό, ὅπου δουλεύει ὅλη ἡ οἰκογένεια. 'Ἡ ἀγροτική ἐδέλιξη 
(ἀνάπτυξη) ὁδηγεῖ στήν ἐξαφάνιση τῶν νοικοκυριῶν παραγωγῆς εἰδῶν δια- 
τροφῆς καί στήν ἐκτόπισή τους ἀπό τά ἐργασιακά καί τά πολύ μικρά νοικο- 
κυριά. Τό μέλλον ἀνήκει κυρίως στά ἐργασιακά νοικοκυριά. Ἡ μέση ἕκτα- 
ση πού κατέχουν σέ ρωσική κλίµακα εἶναι περίπου ο0 ντεσιατίνες. Ο θρίαμ- 
βος τοῦ ἐργασιακοῦ νοικοκυριοῦ δέν συνεπάγεται καθόλου τήν προλεταριο- 
ποίηση τοῦ χωριοῦ» («Κίεβσκαγια Μίσλ», ἀρ. φύλ. 242). 
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Ορίστε λοιπόν οἱ βάσεις τῆς ἁἀστικῆς θεωρίας περί «ἔργα- 
σιακῆς» γεωργίας, πού τὴν ἅρπαξαν οἱ ναρόντνικοι. Κάθε ἐργά- 
της πού καταλαβαίνει ἔστω καί λίγο ἀπό πολιτική οἰκονομία θά 
δεῖ ἀμέσως ὅτι ὁ κ. ἀστός ὀνομάζει πολύ µικρά ἤ λιλιπούτεια τά 
προλεταριακά νοικοκυριά, τά νοικοκυριά τῶν ἐργατῶν γῆς, τά 
«νοικοκυριά» τῶν μισθωτῶν ἐργατῶν. 

Νοικοκυριά παραγωγῆς εἰδῶν διατροφῆς ὀνομάζει, προφα- 
νῶς, τά µικρά ἀγροτικά νοικοκυριά, κυρίως ὅσα δέν ἀνήκουν 
στήν ἀνταλλακτική, στήν ἐμπορευματική οἰκονομία, ἀλλά στη 
φυσική (βγάζουν τό ψωμί τους). ᾿Αναγνωρίζοντας ὅτι τά νοικο- 
κυριά αὐτά ἐκτοπίζονται, ὁ ἀπερίσκεπτος ἀστός καθηγητής ἀνα- 
γνωρίζει ταυτόχρονα τή νίκη τοῦ καπιταλισμοῦ, τήν ἀνάπτυξη 
τῶν ἀνταλλαγῶν καί τήν ἐκτόπιση τοῦ μικροῦ νοικοκυριοῦ. Τήν 
ἐἑκτόπιση ἀπό ποιά νοικοκυριά; Πρῶτο, ἀπό τά προλεταριακά. 
Αὐτό ἀκριβῶς ὀνομάζεται προλεταριοποίηση, κ. ἀπερίσκεπτε 
καθηγητή! Δεύτερο, ἀπό τά «ἐργασιακά» νοικοκυριά μέ μέση 
ἔκταση 50 περίπου ντεσιατίνες. 

Μοῦ μένει ν΄ ἀποδείξω στὀν ἀπερίσκεπτο καθηγητή καί 
στούς ἑσέρους (ναρόντνικους) µαθητές του ὅτι αὐτά ἀκριβῶς τά 
«ὀργασιακά) νοικοκυριά εἶναι τά µικροαστικά, καπιταλιστικά 
νοικοκυριά. 

Ποιό εἶναι τό Κύριο γνώρισμα τοῦ καπιταλισμοῦ; Ἡ χρησι- 
µοποίηση μισθωτῆς ἐργασίας. Εἶναι πιά καιρός νά µάθουν αὐτήῆ 
τήν ἀλήθεια οἱ καθηγητές καί οἱ ἐσέροι. 

Τί μᾶς λέει λοιπόν ἣ εὐρωπαϊκή, ἡ ἐπιστημονική στατιστική 
γιά τὴ µισθωτή ἐργασία στό ἀγροτικό νοικοκυριό; Μᾶς λέει 
ὅτι ὄχι µόνο τά νοικοκυριά πού ἔχουν 50 ντεσιατίνες, µά ἀκόμη 
καί τά νοικοκυριά πού ἔχουν πάνω ἀπό 10 ἑκτάρια (ἕνα ἑκτάριο 
ἰσοῦται περίπου μέ µιά ντεσιατίνα) στίς περισσότερες περιπτώ- 
σεις δέν τά βγάζουν πέρα χωρίς µισθωτή ἐργασίαί 

/. ερµανία. Τελευταία ἀπογραφή τοῦ 1907. ᾿Αριθμός νοικοκυ- 
ριῶν μέ 10-20 ἑκτάρια 412.741. Τά νοικοκυριά αὐτά ἔχουν µισθῶ- 
τούς ἐργάτες 711.867. ᾿Ακόμη καί νοικοκυριά μέ 5-10 ἑκτάρια 
ἔχουν 487.704 μισθωτούς ἐργάτες σέ 652.798 νοικοκυριά. Μέ ἅλ- 
λα λόγια: ἀκόμη κι’ ἐδῶ ὁ ἀριθμός τῶν μισθωτῶν ἐργατῶν εἶναι 
μεγαλύτερος ἀπό τό μισό ἀριθμό τῶν νοικοκυριῶν. Κι’ ὁ καθένας 
ξέρει ὅτι οἵ μικροί ἀγρότες στίς πιό πολλές περιπτώσεις διατη- 
ροῦν ὄχι περισσότερο ἀπό ἕνα µισθωτό ἑργάτη. 

Αὐστρία. Τελευταία ἀπογραφή τοῦ 1902. ᾿Αριθμός νοικοκυ- 
ριῶν μέ 10-20 ἑκτάρια 242.293. ᾿Από αὐτά μισθωτούς ἑἐργάτες 
χρησιμοποιοῦν τά περισσότερα τά 142.212, δηλ. σχεδόν τά 3/5. 


ΟΙ ΚΥΡΙΟΙ ΑΣΤΟΙ ΓΙΑ ΤΗΝ «ΒΡΓΑΣΙΑΚΗ) ΓΕΩΡΓΙΑ {ο 7 


"Ας προσθέσουμε ὅτι ἡ Αὐστρία εἶναι µιά χώρα πολύ πιό καθυ- 
στερηµένη στήν ἀνάπτυξη τοῦ καπιταλισμοῦ ἀπό τή Γερμανία. 
Σέ ὁλόκληρη τῃ γεωργία τῆς Αὐστρίας τόὀ ποσοστό τῶν µισθῶ- 
τῶν ἐργατῶν εἶναι δυό φορές μικρότερο (14 30) ἀπό τό γερμανικό 
(390 9). 

"Ελβετία. Τελευταία ἀπογραφή τοῦ 1905. ᾿Αριθμός νοικοκυ- 
ριῶν μέ 10-15 ἑκτάρια 19.641. ᾿ Από αὐτά μισθωτούς ἐργάτες χρη- 
σιμοποιοῦν τά 11.148, δηλ. τά περισσότερα. ᾿Από τά νοικοκυριά 
μέ 5-10 ἑκτάρια μισθωτούς ἐργάτες ἔχουν περίπου τά 360 στήν 
Ἑλβετία, τά 33 ὖς στήν Αὐστρία. 

᾿Από αὐτό μπορεῖ νά κρίνει κανείς τήν ἀπέραντη ἁμάθεια ἤ 
τήν ἐξαιρετική κακοπιστία τοῦ ἀστοῦ καθηγητῆ, πού πίσω του 
σέρνονται οἱ ναρόντνικοι καί πού ἀρνεῖται τήν προλεταριοποίη- 
ση τοῦ χωριοῦ, ἀναγνωρίξοντας τήν ἐκτόπιση τῶν νοικοκυριῶν, 
πρῶτο «παραγωγῆς εἰδῶν διατροφῆς», ἀπό τά προλεταριακά καί 
δεύτερο, ἀπό τά «ἐργασιακά», ὀνομάζοντας μ’ αὐτή τή γλυκού- 
τσικη λεξούλα τά νοικοκυριά πού χρησιμοποιοῦν μισθωτούς 
ὀργάτες! 

Ὅλιοι ὅσοι ἐξυμνοῦν τίς ἐπιτυχίες τῆς «ἀργασιακῆς» γεωρ- 
γίας στίς συνθῆκες τοῦ καπιταλισμοῦ (ἀνάμεσα σέ αὐτούς εἶναι 
καί οἵ ἀριστεροί ναρόντνικοι) εἶναι ἀστοί πού ἐξαπατοῦν τούς 
ἐργάτες. Ἡ ἀπάτη συνίσταται, πρῶτο, στόν ἐξωραϊσμό τῆς ἁστι- 
κῆς τάξης. 'Ο ἐκμεταλλευτής τῆς μισθωτῆς ἐργασίας ὀνομάζεται 
«ὀργαζόμενος» νοικοκύρηςὶ Ἡ ἁπάτη συνίσταται, δεύτερο, στή 
συγκάλυψη τοῦ χάσµατος πού ὑπάρχει ἀνάμεσα στήν τεράστια 
μάζα τῶν προλεταριακῶν νοικοκυριῶν καί στή μηδαμινή µειο- 
ψηφία τῶν καπιταλιστικῶν νοικοκυριῶν. 

Τά συμφέροντα τῆς ἁστικῆς τάξης ἀπαιτοῦν ἐξωραϊσμό τοῦ 
καπιταλισμοῦ καί συγκάλυψη τοῦ ταξικοῦ χάσµατος. Τά συμ- 
φέροντα τοῦ προλεταριάτου ἀπαιτοῦν νά ξεσκεπαστεῖ ὁ καπιτα- 
λισµός καί ἡ ἐκμετάλλευση τῆς μισθωτῆς ἐργασίας, ἀπαιτοῦν νά 
δοῦνε οἵ µάζες τό βάθος τοῦ ταξικοῦ χάσµατος. 

Νά µερικά συνοπτικά στοιχεῖα γιά τό ταξικό χάσμα στή γερ- 
µανική γεωργία σύμφωνα µέ τήν ἀπογραφή τοῦ 1907. Σύνολο νοι- 
κοκυριῶν, 5.7 ἑκατομμύρια. ᾿Απ΄ αὐτά προλεταριακά (ὥς 2 ἑκτά- 
ρια γῆς) εἶναι 3,4 ἑκατομμύρια. 'Ἡ τεράστια πλειοψηφία αὐτῶν 
τῶν «νοικοκυρέων) εἶναι µισθωτοί ἐργάτες μέ µιά σπιθαµή γῆς. 

Ὕστερα ἀπό αὐτά ἔρχεται τό μικρό νοικοκυριό (2-5 ἑκτάρια; 
1,0 ἑκατομμύριο νοικοκυριά). Αὐτοί εἶναι οἵ πιό φτωχοί ἀγρότες. 
᾿Απ’᾽ αὐτούς λιγότεροι ἀπό τούς μισούς (495 χιλιάδες) εἶναι κα- 
θαροί γεώργοί, χωρίς βοηθητικά ἐπαγγέλματα. Ἡ πλειοψηφία 
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ἔχει ἀνάγκη ἀπό βοηθητικά ἐπαγγέλματα, δηλ. νά πουλάει την 
ἐργατική της δύναμη. Γιά τούς ἀγρότες αὐτούς εἶναι πολύ εὐκο- 
λότερο νά προσχωρήσουν στό προλεταριάτο. 

Τά βάζουμε μαζί στην 1Ιή ὁμάδα: νοικοκυριά προλεταριακά 
καί µικροαγροτικά. 

2η ὁμάδα: μεσαῖα ἀγροτικά νοικοκυριά (5-10 ἑκτάρια). Πολ- 
λά ἀπ᾿ αὐτά, ὅπως εἴδαμε, ἐκμεταλλεύονται μισθωτούς ὀργάτες. 
Ὅ μεσαῖος ἀγρότης εἶναι ἕνας μικρός ἁστός πού ταλαντεύεται 
ἀνάμεσα στό προλεταριάτο καί στήν ἁστική τάξη. 

την 2η ὁμάδα ἀνήκουν οἱ ὑπόλοιποι, δηλ. οἱ καπιταλιστές 
(20 καί πάνω ἑκτάρια) καί οἱ µεγαλοαγρότες (10-20 ἑκτάρια). 
Εἴδαμε ὅτι οἱ µεγαλοαγρότες στό µεγαλύτερομέρος τους ἔκμοτα- 
λεύονται μισθωτούς ἐργάτες. 

Κι’ ἔτσι ἔχουμε, Ιη ὁμάδα: προλεταριακά καί µισοαγροτικά 
νοικοκυριά: 2η: μεσαῖα ἀγροτικά νοικοκυριά; 3η: μεγάλα ἀγρο- 
τικά καί καθαρά καπιταλιστικά νοικοκυριά. Κοιτάξτε λοιπόν 
πόση γῆ καί πόσα ζῶα ἔχουν αὐτές οἱ ὁμάδες: 


Ἔχουν (σέ ἑκατομμύρια) 


᾿Αριθμός Ζῶα 
Ὁμάδες νοικοκυριῶν ἘἙργάτες Γῆ (ὑπολογιζόμενα Μηχανές 
(ἑκατομμύρια) (ἑκτάρια) σέ μεγάλα) 
1ῆ. «κε. 44 1.9 50 7.0 0.2 
2ῆ... ιν ων 0,6 25 4.6 51 0,4 
μμ.” 0,7 54 22,2 17,3 12 
2 ύνολο ..... 5] 15.2 31.8 204 1,5 


“Ορίστε λοιπόν, αὐτή εἶναι ἢ εἰκόνα τῆς σύγχρονης γεωρ- 
γίας, ὄχι καθηγητική, ὄχι ναρόντνικη, µά πραγματική. Τό µεγα- 
λύτερο µέρος τῆς γῆς, τῶν ζώων, τῶν μηχανῶν εἶναι στά χέρια 
μιᾶς μηδαμινῆς μειοψηφίας (μικρότερης ἀπό Ί/ε-τά 0,7 ἀπό τά 
5,7) καπιταλιστῶν καί ἀγροτῶν ἀστῶν. 'Ἡ τεράστια µάξα τῶν 
«νοικοκυρέων) (4,4 κατ. ἀπό τά 5.7) ἔχουν σέ { νοικοκυριό λιγό- 
τερο ἀπό δυό ἐργάτες, λιγότερο ἀπό δυό ντεσιατίνες, λιγότερο 
ἀπό δυό κεφάλια ζῶα. Εἶναι οἱ φτωχοί. Τό µερίδιό τους σέ ὅλη 
την ἀγροτική παραγωγή εἶναι μηδαμινό. Τούς σέρνουν ἀπό τή 
μύτη, διαβεβαιώνοντάς τους ὅτι μποροῦν νά βροῦν σωτηρία 
στίς συνθῆκες τοῦ καπιταλισμοῦ. 

Συγκρίνετε τήν παραγωγικότητα τῆς ἐργασίας στίς διάφορες 
ὁμάδες (δηλ. πόσοι ἐργάτες ἀναλογοῦν σέ { ντεσιατίνα γῆς, σέ 
1. ζῶο) καί θά δεῖτε βάρβαρη καταστροφή καί διασπάθιση τῆς 
ἐργασίας στὀ μικρό νοικοκυριό, ἑνῶ οἳἵ καπιταλιστές ἔχουν 
σχεδόν ὅλες τίς μηχανές καί µεγάλη παραγωγικότητα ἐργασίας. 
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Συγκρίνετε τόν ἀριθμό τῶν ζώων μέ τήν ἔκταση τῆς γῆς (µα- 
ζί καί τά λιβάδια, τούς βοσκότοπους κτλ.) στίς διάφορες ὁμάδες. 
Θά δεῖτε πεινασµένα ζῶα στό μικρό νοικοκυριό καί καπιταλι- 
στική «πρόοδο» στή χούφτα τῶν μεγαλοαγροτῶν. 

Οἱ μαρξιστές ὑπερασπίζουν τά συμφέροντα τῆς µάζας, ἕξη- 
γώντας στούς ἀγρότες: δέν ὑπάρχει γιά σᾶς σωτηρία ἔξω ἀπό τήν 
προσχώρηση σας στήν προλεταριακή πάλη. Οἱ ἁστοί καθηγη- 
τές καί οἱ ναρόντνικοι ἐξαπατοῦν τή µάζα μέ τά παραμύθια γιά 
«ὀργασιακή» µικρή γεωργία στίς συνθῆκες τοῦ καπιταλισμοῦ. 


«Νάς Πούτ», ἀρ. φύλ. 15, 


11 τοῦ Σεπτέμβρη 1916 4ημοσιεύεται σύμφωνα 
(ΗΠράῤντα Τοουντά», ἄρ. φύλ. 4, μέ τό κείµενο τῆς ἐφημερίδας 
14 τοῦ Σεπτέμβρη 191ὅ «ΠΙοράβντα Τοουντά) 


"Ὑπογραφή: Β. Πλίν 
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Τήν Τετάρτη 17 τοῦ Σεπτέμβρη (4 τοῦ Σεπτέμβρη μέτὀ π.μ.) 
πέθανε στό Λονδίνο ὃ σύντροφος Χάρρυ Κβέλτς (Οιοἰοίμ), ἁρ- 
χηγός τῶν ἄγγλων σοσιαλδημοκρατῶν. Ἡ ὀργάνωση τῶν ἅγ- 
γλων σοσιαλδημοκρατῶν ἱδρύθηκε τό 188δ4 μέ τήν ὀνομασία 
(Φιοσιαλδηµοκρατική Ὁμοσπονδία». ᾿Από τό 1909 ἄρχισε νά 
ὀνομάζεται «Φοσιαλδημοκρατικό κόμμα) καί ἀπό τό 1911, ὕστε- 
ρα ἀπό τήν προσχώρηση σέἑ αὐτό μερικῶν σοσιαλιστικῶν ὁμά- 
δων πού δροῦσαν ξεχωριστά «Βρετανικό Σοσιαλιστικό Κόμμα». 

'Ο Χάρρυ Κβέλτς ἦταν ἕνα ἀπό τά πιό δραστήρια καί ἆφο- 
σιώωµένα στελέχη τῆς ἀγγλικῆς σοσιαλδηµοκρατίας. Ἠταν πα- 
ράγοντας ὄχι µόνο τῆς σοσιαλδημοκρατικῆς, τῆς κομματικῆς, 
μά καί τῆς συνδικαλιστικῆς ὀργάνώσης τῆς ἐργατικῆς τάξης. 
Τό συνδικάτο τῶν τυπογράφων τοῦ Λονδίνου τόν ἔβγαλε πολλές 
φορές πρὀεδρό του. Χρημάτισε ἐπίσης καί πρόεδρος τοῦ Ίγρα- 
φείου τῶν συνδικάτων τοῦ Λονδίνου πού ἀνήκουν στό «Φυμβού- 
λιο τῶν τρέιντ-γιούνιον» («Τταάςς Οουὐης!1))). 

Ὅ Κβέλτς ἦταν διευθυντής τοῦ Κεντρικοῦ Ὀργάνου τῶν ἅγ- 
γλῶν σοσιαλδημοκρατῶν, τῆς ἑβδομαδιαίας ἐφημερίδας «Λι- 
καιοσύνη» («1μ5ί1Ιοϱ)) 123, καθώς καί τοῦ κομματικοῦ µηνιαίου 
περιοδικοῦ «Σοσιαλδημοκράτης) 124, 

Ἔπαιρνε πολύ ἐνεργό µέρος σ’ ὅλη τή δουλιά τῆς ἀγγλικῆς 
σοσιαλδηµοκρατίας καί μιλοῦσε συχνά στίς κομματικές καί στίς 
λαϊκές συγκεντρώσεις. Στά διεθνῆ συνέδρια καί στό Διεθνές 
Σοσιαλιστικό Γραφεῖο ὁ Κβέλτς ἀντιπροσώπευσε πολλές φορές 
τήν ἀγγλική σοσιαλδημοκρατία. Ας σημειωθεῖ ὅτι στό Διεθνές 
σοσιαλιστικό συνέδριο τῆς Στουτγάρδης ὁ Κβέλτς διώχτηκε ἀπό 
τήν κυβέρνηση τῆς Βυτεµβέργης, πού ἀπέλασε τόν Κβέλτς ἀπό 
τη Στουτγάρδη (χωρίς δίκη, µό ἀστυνομική διαταγή, σάν ἆλ- 
λοδαπό), ἐπειδή σέ µιά λαϊκή συγκέντρωση ὁ Κβόλις ὀνόμασε 
τή διάσκεψη τῆς Χάγης «4 {Ππιε[᾽ς 5ιρρεῦ (κατά λέξη: συγκέν- 
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τρὠωση λωποδυτῶν). Ὅταν τήν ἄλλη µέρα, ὕστερα ἀπό τήν ἀπέ- 
λαση τοῦ Κβέλτς, ἄρχισε ἡ συνεδρίαση τοῦ συνεδρίου, οἱ ἅγ- 
γλοι ἀντιπρόσωώωποι ἄφησαν ἄδεια τήν καρέκλα ὅπου καθόταν ὁ 
Κβέλτς καί κρόµασαν πάνω της ἕνα πλακάτ μέ τήν ἐπιγραφή: 
«ἐδῶ καθόταν ὁ Χάρρυ Κβέλτς πού τόν ἀπέλασε χτές ἡ κυβέρνη- 
ση τῆς Βυρτεμβέργης». 

Οἱ γερμανοί τοῦ Νότου καυχιῶνται συχνά ὅτι μισοῦν τούς 
πρώσσους γιά τή ρουτίνα, τό γραφειοκρατισµό, τό ἀστυνομικό 
πνεῦμα τους, µά καί οἱ ἴδιοι συμπεριφέρονται σάν τούς χειρό- 
τερους πρώσσους, ὅταν πρόκειται γιά κανένα προλετάριο-σοσια- 
λιστή. 

Οἱ ἱστορικές συνθῆκες µέσα στίς ὁποῖες δρᾶ ἡ ἀγγλική σο- 
σιαλδηµοκρατία, πού ἀρχηγός της ἦταν ὁ Κβέλτς, εἶναι ἔξαιρε- 
τικά ἰδιόμορφες. Στήν πιό πρωτοπόρα χώρα τοῦ καπιταλισμοῦ 
καί τῆς πολιτικῆς ἐλευθερίας ἡ ἀγγλική ἁστική τάξη (πού ἤδη 
ἀπό τό 17ο αἰώνα κανόνισε τούς λογαριασμούς της µέ τήν ἁπό- 
λυτη μοναρχία µέό ἀρκετά δημοκρατικό τρόπο) κατόρθωσε τό 
19ο αἰώνα νά διασπάσει τό ἀγγλικό ἐργατικό κίνημα. Στά µέσα 
τοῦ 19ου αἰώνα ἡ ᾽Αγγλία εἶχε σχεδόν τό ἁπόλυτο μονοπώλιο 
στήν παγκόσμια ἀγορά. Χάρη στό μονοπώλιο, τά κέρδη τοῦ ἆγ- 
γλικοῦ κεφαλαίου ἤταν ἀπίστευτα μεγάλα καί συνεπῶς μποροῦ- 
σε νά δόσει λίγα ψίχουλα ἀπό αὐτά τά κέρδη στήν ἑργατική ἀρι- 
στοκρατία, στούς ἐκπαιδευμένους ἑργοστασιακούς ἐργάτες, 

ΜἩ ἑἐργατική αὐτή ἀριστοκρατία, πού τότε εἶχε ὑποφερτά µε- 
ροκάµατα, κλείστηκε στίς στενές, ἰδιοτελεῖς-συντεχνίες της, 
ἀποσπάστηκε ἁπό τίς µάζες τοῦ προλεταριάτου καί τάχθηκε πο- 
λιτικά μέ τό µέρος τῆς φιλελεύθερης ἁἀστικῆς τάξης. Καί ὥς τά 
τώρα ἀκόμη πουθενά, ἴσωῶς, στὀν κόσµο δέν ὑπάρχουν τόσοι φι- 
λελεύθεροι ἀνάμεσα στούς ἐξελιγμένους ἐργάτες, ὅπως στήν 
᾽Αγγλία, 

᾽Αλλά τήν τελευταία εἰκοσιπενταετία τοῦ 10ου αἰώνα τά 
πράγματα ἄρχισαν νά ἀλλάζουν. Τό μονοπώλιο τῆς ᾽Αγγλίας 
ὑποσκάφθηκε ἀπό τήν ᾽Αμερική., τή Γερμανία κτλ. Ἡ οἰκονο- 
µική βάση τοῦ στενοῦ μικροαστικοῦ συνδικαλισμοῦ καί φιλε- 
λευθερισμοῦ ἀνάμεσα στούς ἄγγλους ἑργάτες καταστράφηκε. 
ὍὉ σοσιαλισμός σηκώνει ξανά κεφάλι στήν ᾽Αγγλία, εἰσχωρεῖ 
στίς µάζες καί ἀναπτύσσεται ἀσυγκράτητα, παρά τίς ἀπεγνωσμέ- 
νες προσπάθειες τοῦ ὁπορτουνισμοῦ τῆς ἀγγλικῆς παρασοσια- 
λιστικῆς διανόησης. 

Ὁ Κβέλτς ἦταν στίς πρῶτες γραμμές ἐκείνων πού πάλευαν 
σταθερά καί μέ πεποίθηση κατά τοῦ ὀπορτουνισμοῦ καί τῆς φι- 


ὦ( ΄Απαντα Λένιν. Τόμος 23. 


49 Β. 1. ΛΕΝΙΝ 
λελεύθερης ἑργατικῆς πολιτικῆς µέσα στό ἀγγλικό ἐργατικό κἱ- 
νηµα. Εἶναι ἀλήθεια ὅτι ἡ ἁπόσπαση ἀπό τίς µάζες ἔδινε κάποτε 
στούς ἄγγλους σοσιαλδηµοκράτες κάποιο σεκταριστικὀ χαρα- 
κτήρα. Ο ἀρχηγός καί Ἱδρυτής τῆς σοσιαλδηµοκρατίας τῆς ᾽Αγ- 
γλίας, ὁ Χάιντμαν, κατρακύλησε μάλιστα καί ὥς τό σωβινισµό. 
Μά τὀ Σοσιαλδημµοκρατικό κόµµα τόν χτύπησε καί σέ ὅλη τήν 
᾽Αγγλία µόνο οἱ βρετανοί σοσιαλδηµοκράτες ἔκαναν ὁλόκληρες 
δεκαετίες συστηματική προπαγάνδα καί ζύμωση στό πνεῦμα τοῦ 
μαρξισμοῦ. Αὐτή εἶναι ἡ µεγάλη ἱστορική ὑπηρεσία τοῦ Κβέλτς 
καί τῶν συντρόφων του. Οἱ καρποί τῆς δράσης τοῦ μαρξιστῆ 
Κβέλτς θά ἐκδηλωθοῦν μέ ὅλη τους τή δύναμη στά προσεχῆ χρό- 
νία τοῦ ἀγγλικοῦ ἐργατικοῦ κινήματος. 

Τελειώνοντας, δέν μποροῦμε νά µή μιλήσουμε γιά τίς συµπά- 
θειες τοῦ Κβέλτς πρὀς τούς ρώσους σοσιαλδηµοκράτες καί γιά 
τή βοήθεια πού τούς ἔδινε. Πρίν ἀπό 11 χρόνια ἡ ρωσική σοσιαλ- 
δημοκρατική ἐφημερίδα 125 ἦταν ἀναγκασμένη νά τυπώνεται 
στό Λονδίνο. Οἱ ἄγγλοι σοσιαλδηµοκράτες µέ τὀν Κβόλτς ἐπι- 
κεφαλῆς παραχώρησαν μέ µεγάλη προθυμία τό τυπογραφεῖο 
τους. Ὁ ἴδιος ὁ Κβέλτις ἀναγκάστηκε «νά στριμωχτεῖῦ): ἀντί γιά 
γραφεῖο διευθυντῆ χώρισαν μέ λεπτό σανιδένιο χώρισµα µιά 
γωνιά τοῦ τυπογραφείου. Στή γωνιά τοποθετήθηκε ἕνα πολύ µι- 
κρό τραπέζι γραφείου μέ ἕνα ράφι ἀπό πάνω γιά βιβλία καί 
μιά καρέκλα. Ὅταν ὁ συντάκτης τῶν γραμμῶν αὐτῶν ἐπισκε- 
πτόταν τόν Κβέλτς σέ αὐτό τό «γραφεῖο διευθυντῆ» δέν ὑπῆρχε 
πιά µέρος γιά ἅλλο κάθισμα... 


«Πράῤντα Τρουντά», ἀρ. φύλ. 1, 


11 τοῦ Σεπτέμβρη 1915 Δημοσιεύεται σύµφωνα 
«Νάς Πούτ», ἀρ. φύλ. 16, µέ τόὀ κείµενο τῆς ἐφημερίδας 
16 τοῦ Σεπτέμβρη 1915 «ΠΙΠράβντα Τρουντά») 


“Ὑπογραφή: Β. Π. 


ΠΡΟΠΑΡΑΣΚΕΥΑΣΤΙΚΑ 
ΥΛΙΚΑ 


ἀδο 


ΣΧΕΔΙΟ ΤΟΥ ΑΡΘΡΟΥ 
«ΟΙ ΤΡΕΙΣ ΠΗΓΕΣ ΚΑΙ ΤΑ ΤΡΙΑ 
ΣΥΣΤΑΤΙΚΑ ΜΕΡΗ ΤΟΥ ΜΑΡΞΙΣΜΟΥ 3 


Ὁ σοσιαλισμός καί τό περιεχόμενό του 
(διαμαρτυρία καί πάλη τῶν καταπιεξοµένων τάξεων 
ἑνάντια στό σύστημα καταπίεσης). 

Οὐτοπικός σοσιαλισμός. 

Ἡ ἐξέλιξη τῆς Γαλλίας, κάτω ἀπό µιά ὁλόκληρη σειρά ἱστορι- 

κές αἰτίες, ἔδειξε πεντακάθαρα τίς κινητήριες δυνάμεις τῆς ἑξέ- 

λιξης: τήν ταξική πάλη. 

Ἡ πολιτική βγῆκε ἀπό τό Οισαη!ςιετίο Μα55επρενς - 

χάος καί τήν ἀπάτη καί ἔγινε ρυηρ ἘΞ: 

ἐπιστήμη, εἶναι δυνατός ὁ ἡ ἀπελευθέρωση τῶν ἕργα- 

ἔλεγχος κτλ. τῶν εἶναι ὑπόθεση τῶν ἴδιων 

τῶν ἑργατῶν. 
Ὅ σοσιαλισμός ἀπό οὐτόπικός ἔγινε ἐπιστημονικός, ἂφο- 
µοίωώσε τή θεωρία τῆς ταξικῆς πάλης. 
᾿Ακρογωνιαῖος λίθος τῆς πολιτικῆς τοῦ μαρξισμοῦ. 


ΣΣ ἨἨΝ ὍὉλοκληρωμένη φιλοσοφική κοσμµοαντίληψη. 
᾿Ανάλυση τοῦ οἰκονομικοῦ καθεστῶτος, ἐξήγηση τῶν αἱ- 
τιῶν τῆς μισθωτῆς σκλαβιᾶς καί τῶν νόμων ἀνάπτυξης 
τοῦ καπιταλισμοῦ. 

ἩΜἩ ταξική πάλη σάν µέσο διεξόδου. 
Σ Ἐ93 Ξ- θεωρία τοῦ προλεταριάτου. 
Γράφτηκε τό Μάρτη 1916 

ΠΗρωτοδημοσιεύτηκε τό 1969 4ήμοσιεύεται σύμφωνα 

στό περιοδικό «Ζητήματα τῆς μέ τό χειρόγραφο 

ἱστορίας τοῦ ΚΚΣΕ», τεῦχ. 4 


Ἐ Ἑλ. σέ τοῦτο τόν τόμο, σελ. 40-48. "Η Σύντ. 

γι Ὀργανωμένο μαζικό κίνηµα. 'Η Σύντ. 
Ἐν ΘΗΠΙΠΙ8 5ΗΠΩΙΠάΓΙΠΙ --- Γενικό συμπέρασμα. 'Η δΣύντ. 
Ἐκ ος ΡΗΠΩΠΙ8 --- Συμπέρασμα. 'Η Σύντ. 
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ΣΧΕΔΙΟ ΠΑΝΩ ΣΤΗ ΔΙΑΛΕΞΗ 
ΓΙΑ ΤΟ ΕΘΝΙΚΟ ΖΗΤΗΜΑ 3 


| 


Εϊσαγωγή. Ἡ ἐπικαιρότητα τοῦ ἐθνικοῦ ζητήματος. Ἡ ἔπι- 
θετικότητα τῆς ἐθνικιστικῆς ἀντίδρασης. Τό ἐθνικό Κή- 
τηµα στά σοσιαλιστικά κὀμματα. 

1 (Α) 

1. Ἡ μεσαιωνική τάση ἀποχωρισμοῦ. Διάλεκτοι -- 1 -- 1. 
Ἡ λαϊκή γλὠσσα καί τά λατινικά. 

2. Οἱ οἰκονομικές καί δημοκρατικές ἀπαιτήσεις τοῦ ἐἔθνι- 
κοῦ κράτους, 

3. Ὁ δημοκρατικός συγκεντρωτισµός σάἁν γενικός τύπος 
τῶν «κανονικῶν») κρατῶν. 
Ὅ συγκεντρωτισµός νογδας Ἐὲ τὴν τοπική αὐτοδιοί- 
κηση. «Τό ἐθνικό κράτος) 


|-«θεωρίαω α--ε 
4) --(5. 


Τό αἴτημα τῆς αὐτοδιάθεσης τῶν ἐθνῶν, ἣ σημασία καί 
ἡ ἀνάγκη του. 
4. Τό πανδηµοκρατικό καί τό ἱστορικά-ρώσικό. 
(σεις ὃ 1 --2 
(α) --- (δ) 
5. Τό νόημά του. Θέσεις ὃ 3---ὃ 4. 
6. Παράδειγμα ἡ Νορβηγία. 


(8) 


(Ο 


7. Ἡ ἰσοτιμία τῶν ἐθνῶν καί τά ἐθνικά προνόμια. 


Ἐ ἙΒλ,. σό τοῦτο τὀν τόμο, σελ. 315-323. "Η Σύντ. 
Ἐγ---σό σχέση μέ. 'Η Σύντ. 


ΣΧΕΔΙΟ ΠΑΝΩ ΣΤΗ ΔΙΑΛΕΞΗ ΠΑ ΤΟ ΕΘΝΙΚΟ ΖΗΤΗΜΑ 7 


10. 
11. 


11 


11 


12. 


. η κρατική γλὠσσα. Ἡ Ἑλβετία νοιδις τή Ρωσία. 
. Ἑδαφική ἢ προσωπική αὐτονομία Ἡ σημασία τοῦ 


ἐδάφους. 

Οἱ ἐθνικές περιοχές τῆς Ῥωσίας. 

Ἡ πολιτιστική-ἐθνική αὐτονομία. 

(α) Τό σύνθημα τοῦ ἐθνικοῦ πολιτισμοῦ δέν εἶναι σῶ- 
στὀ. 

(0) ἔρχεται σὲ ἀντίθεση μὲ τό διεθνισμό. 

(γ) προσελκύει στή σφαίρα ἐπιροῆς τοῦ ἁἀστικοῦ ἔθνι- 
κισμοῦ... 

(δ) ἀπόλυτος καί ραφιναρισµένος ἐθνικισμός. 

(ε) ἀπόσπαση ἀπό τά δημοκρατικά καθήκοντα. 

(0. ἡ ἑτερογενής κοινωνική σύνθεση τῶν ἐθνῶν. 

(η) πόλεις καί χωριά. 

(0) πολιτιστική-ἐθνικήη αὐτονομία-- κληρικαλισμός. 


Μπρνό 
καί 
Στάλιν 
οὐκρανοί 


(ι) τεχνητός χαρακτήρας (ατά σέιµ)). 

(κ) δὲν ἁπαλλάσσει. 

(λ) ἐθνικές κουρίὲς, 

(η) ὁ σκοπός τῆς --- «διαχωρισμός», ἑνῶ χρειάζεται 
ἕνωση. 

δἱ5. Τό πρόγραµµα τοῦ Μπρνό: ὃ 3. 

Τό συνέδριο τοῦ Μπρνό. Ἀρεοκοπία τῆς πολιτιστικῆς- 

ἐθνικῆς αὐτονομίας. 

ἰαγ. Ἔβραῖοι. 


; Προσαρμογή, Θέσεις, σελ. 15. 


Ὅ παγκρατικός νόμος καί οἱ ἐγγυήσεις τῶν δικαιωµά- 
των τῆς μειονότητας. 

Θέσεις ὃ 6. 

Τό δικαίωµα τοῦ διωγμοῦ γιά τήν παράβαση τεδροο(ἶνο 
τό αἴτημα τῆς κατάργησης. 

Οἱ ἀντιρήσεις τοῦ Μέντεμ καί ἀνάλυσή τους 3. 


ε...  ἀντίστοιχα. ' Σύντ. 


ἓκ Βλ. σὲ τοῦτο τὀν τόμο, σελ. 125-126, 226-227]. 8Η Σύντ. 


{48 Β. ]Ι. ΛΕΝΙΝ 


Ὁ 13. Αὑὐστρία 
Βίμπεργκ 
Μπρνό 
Περικοπές ἀπό τόν Ο. Μπάουερ 
Οἱ τσέχοι καί τὀ χῶὠριστικὀ κίνημα 
Ἀρεοκοπία 
14. Ἡ Ρωσία. Θέσεις ὃ 9 (σελ. 17). 


| 15. Ἡ συνδιάσκεψη τοῦ Αὐγούστου τῶν λικβινταριστῶν 
γοιςις τή συνδιάσκεψη τῶν ἑσέρων. 


ΣΧΕΔΙΟ ΠΑΝΩ ΣΤΗ ΔΙΑΛΕΞΗ ΓΙΑ ΤΟ ΕΘΝΙΚΟ ΖΗΤΗΜΑ 9 
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Τρία µέρη: 


Α) Ἡ ἑθνότητα σάν ἁστικοδημοκρατικό ἀξίωμα καί σύν- 
Ι θηµα. 
Β) Τό αἴτημα τῆς ἐθνικῆς αὐτοδιάθεσης, σάν δικαιώματος. 
π ι ο Ἡ πολιτιστική-ἐἑθνική αὐτονομία. 


Ὦ) Τό αὐστριακό καί ρωσικό σοσιαλδηµοκρατικὀ πρό- 
γραμμα. 


Οὐὑκραγνία: Μπατσίνσκι 


Ὅ οὐκρανισμός καί ὁ Στροῦβε. 
ΜἩ ἁστική τάξη διαιρεῖ. 

Οἱ ρίζες τῆς ἐθνικῆς πάλης. 

ἩΜἩ πάλη ἐνάντια στόν οὐκρανισμό. 


Πυάοηίταρς. Κ.. Κάουτσκι 
Νορβηγία. 


Αὐστρία --- «ὃ ἄρρωστος ἄνθρωπος) ὕστερα ἀπό τήν Τουρ- 
κία. 
"Ὁ τεχνητός χαρακτήρας τῆς Αὐστρίας (1848) | 


Κατάρευση τῆς Αὐστρίας ἤ ὁμοσπονδία τῶν δηµο- 
κρατικῶν ἐθνικῶν κρατῶν; 


Ὁ Κ. Κάουτσκι νοίςις τόν Εοπποι - 6ρτίηρος υηά 
Ο. Βαυο:. 


ὄο0 Β. 1. ΛΕΝΙΝ 


Τό σλαβικό ἐθνικό κίνηµα τῶν Βαλκανίων. 
Ἡ ᾿Ασία καί ἡ δημοκρατική της ἀνέλιξη. Τουρκία- 
Περσία-Κίνα- Ἱνδία. 


Πολιτιστική-ἐθνική αὐτονομία |) Ἑτερογεννής κοινωνική σύν- 

καί κληρικαλιομός (Μπρνό). θεση τῶν διαφόρων ἐθνῶν. 

ὍὉ καπιταλισμός σάν μύλος 

| τῶν ἐθνῶν. 

Οἱ πόλεις καί τά χωριά. Δια- 
φορετική κοινωνική σύνθεση. 


ἩΜἩ εἰρωνία τῆς τύχης: τά ἔθνη πού ἔχουν ἔδαφος δέν ἀποδέ- 
χονται τήν ἐξωεδαφική αὐτονομία τῶν ἐθνῶν, ἐνῶ τά ἔθνη πού 
δέν ἔχουν ἔδαφος δέν τά ἀναγνωρίζουν ἀκόμη καί οἱ ἀπό ἄποψη 
ἀρχῶν ὁπαδοί τῆς ἐθνικῆς αὐτονομίας. 


Μ προσαρμογή τῆς «πολιτι- 
στικῆς-ἐθνικῆς αὐτονομίας» 
στήὴ Ῥωσία. Ίά εὐρωπαϊκά 
ἁστικά κόμματα τοῦ ἑβραῖ- 
σμοῦ καί ἡ πολιτιστική-ἔθνι- 
κή αὐτονομία. 


Ἡ Νορβηγία καί ὃ χωρισμός της τὸ 1905. 


| 


Ἡ Ελβετία καί οἱ «γλωσσικού» της (τεδρεσιῖνο ἐθνικοί) θε- 
σμοί. 
| 


Παραδοξότητα (ἡ προβηγκιανή γλώσσα στή Γαλλία καί οἱ 
προσπάθειες ἀναβίωσής της). Ιάεπι στή Γερμανία μέ τό Ρἰαίἰ- 
ἰάεμίδοᾗ, ᾿᾽Απώλεια τῶν ἐθνικῶν ἰδιομορφιῶν. 


| 
| 


| 


-”- 


Γράφτηκε πρίν ἀπό τίς 26 τοῦ ᾽Ιούνή 
(9 τοῦ Ιούλη), 1915 


Πρωτοδημοσιεύτηκε τό 196 7 Δημοσιεύεται σύμφωνα 
στή «ενινστική συλλογή, τόμ. ΧΧΧ μέ τό χειρόγραφο 
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ΚΑΤΑΛΟΓΟΣ ΕΡΓΑΣΙΩΝ ΤΟΥ Β.Ι1. ΛΕΝΙΝ 
ΠΟΥ ΔΕΝ ΒΡΕΟΗΚΑΝ 


ὤθ 


ΣΗΜΕΙΩΣΕΙΣ 


ΕΥΡΕΤΗΡΙΑ 


ΠΜΕΡΟΜΗΝΙΕΣΑΠΟΤΗ ΖΩΗΚΑΙ ΤΗ ΔΡΑΣΗ 
ΤΟΥ ΡΒ.Ι. ΛΕΝΙΝ 


μο9 


ΚΑΤΑΛΟΓΟΣ ΕΡΓΑΣΙΩΝ ΤΟΥ Β.Ι. ΛΕΝΙΝ 
ΠΟΥ ΔΕΝ ΒΕΡΕΟΗΚΑΝ ΩΣ ΤΩΡΑ 


(ΜΗάρτης- Σεπτέμβρης 1916) 


ΟΜΙΛΙΑ ΣΤΗ ΣΥΣΚΕΨΗ ΤΩΝ ΜΕΔΩΝ ΤΗΣ ΚΕ ΤΟΥ ΣΔΕΚΡ 
ΣΤΗΝ ΚΡΑΚΟΒΡΙΑ 


Ἡ σύσκεψη τῶν μελῶν τῆς ΚΕ τοῦ ΣΔΕΚΡ, στήν ὁποία µίλησε, ὅπως 
φαίνεται, ὁ Λένιν, ἔγινε στίς 10-13 (23-26) τοῦ Μάρτη 1913 στήν Κρακοβία. 
Στή σύσκεψη αὐτή μπῆκε τό ζήτημα νά μεγαλώσει τὀ μέγεθος τῆς ἐφημερί- 
δας «Πράβντα» καί νά διευρυνθεῖ ἡ Συντακτική της ἐπιτροπή. 

Πληροφορίες γιά τό ὅτι ἔγινε µιά τέτια σύσκεψη, ὑπάρχουν στά στοι- 
χεῖα τῆς διεύθυνσης τῆς ἀστυνομίας, πού φυλάγονται στό Κεντρικό κρατικό 
ἱστορικό ἀρχεῖο τῆς Μόσχας (ΚΚΙΑΝΜ). 


ΟΜΙΛΙΑ «Π ΣΥΓΧΡΟΝΗ ΡΩΣΙΑ ΚΑΙ ΤΟ ΕΡΓΑΤΙΚΟ ΚΙΝΗΜΑ») 


Ὁ Β.]. Λένιν μίλησε πάνω στὀ θέμα αὐτό στίς 5 (18) τοῦ ᾿Απρίλη 1913 
στὀ Δαϊκό Πανεπιστήµιο τῆς Κρακοβίας. 

Στήν πολωνική ἐφημερίδα «Ναρτζόά» («Ἐμπρός)), ἀρ. φύλ, 92 τῆς 22 
τοῦ ᾿Απρίλη 1913 δημοσιεύτηκε τό παρακάτω ρεπορτάζ γιά τήν ὁμιλία: 
«Πρίν μερικές µέρες μίλησε στήν Κρακοβία ὁ σύντροφος Λένιν, ἕνας ἀπό 
τούς πιό ἐπιφανεῖς ἡγέτες τῆς ρωσικῆς σοσιαλδηµοκρατίας. Παραθέτουµε 
σύντομη περίληψη τῆς ὁμιλίας..». Τό ρεπορτάζ τῆς ἐφημερίδας γιά τήν 
ὁμιλία δημοσιεύεται σέ τοῦτο τόν τόμο, σελ. 55-59. 


ΠἩ ΑΡΧΗ ΤΟΥ ΑΡΘΡΟΥ 
«ΑΠ ΑΦΟΡΜΗ ΤΟ ΚΥΡΙΟ ΑΡΘΡΟ ΠΟΥ ΔΗΜΟΣΙΕΥΤΗΚΕ 
ΣΤΟ ΦΥΛ. ΑΡ, 159 ΤΗΣ ΕΦΗΜΕΡΙΔΑΣ «ΛΟΥΤΣ»» 


Τό ἄρθρο γράφτηκε πρίν ἀπό τίς 10 (23) τοῦ Μάη 1913. Στό Κεντρικό 
κομματικό ἀρχεῖο τοῦ Ἰνστιτούτου μαρξισμοῦ-λενινισμοῦ τῆς ΚΕ τοῦ 
ΚΚΣΕ φυλάγεται ἕνα µέρος τοῦ χειρογράφου αὐτοῦ τοῦ ἄρθρου. ἀπό τήν 
7 ὥς τή 14 σελίδα. 


ΑΡΘΡΑ 


(«ςΚΟΝΤΡΟΚΟΜΜΕΝΗ ΑΠΑΤΗ). Γράφτηκε στίς 10 (23) τοῦ Μάη 
10913. 

«ΓΙΑ ΤΙΣ «ΕΠΙΤΥΧΙΕΣ ΤΩΝ ΞΕΝΩΝ)», Γράφτηκε στίς 11 (24) τοῦ 
Μάη 1913. 


δι σά ΚΑΤΑΛΟΓΟΣ ΕΡΓΑΣΙΩΝ ΤΟΥ Β.Ι. ΛΕΝΙΝ ΠΟΥ ΔΕΝ ΒΡΕΘΗΚΑΝ 


«ΦΙΛΕΛΕΥΘΕΡΗ ΠΟΛΙΤΙΚΗ). Γράφτηκε στίς 17 (30) τοῦ Μάη 1913. 


«Οἱ κ.κ. ΚΑΝΤΕΤΟΙ ΥΠΕΡ ΤΟΥ ΠΟΥΡΙΣΚΕΡΙΤΣ), Γράφτηκε στίς 
25 τοῦ Μάη (10 τοῦ Ἰούνη) 1913. 


«Οἱ ΠΡΑΚΤΟΡΕΣ ΤΩΝ ΚΑΠΙΤΑΛΙΣΤΩΝ, ΠΟΥ ΥΠΟΚΙΠΝΟΥΝ ΤΟΥΣ 
ΛΑΟΥΣ ΓΙΑ ΠΟΛΕΜΟ». Γράφτηκε στίς 28 τοῦ Μάη (10 τοῦ Ἰούνη) 1913. 


«ΤΗ ΓΕΡΜΑΝΙΑ). Γράφτηκε στίς 30 τοῦ Μάη (12 τοῦ Ἰούνη) 1913. 


ΥΜΜΕΤΟΧΗ ΣΤΗΝ ΑΣΤΙΚΗ ΚΥΒΕΡΝΗΣΗ). Γράφτηκε στίς 7 
(20) τοῦ Ἰούνη 1913. 


Πληροφορίες γιά τά ἄρθρα αὐτά ὑπάρχουν στό χειρόγραφο τοῦ Β. |. 
Λένιν' τό χειρόγραφο ἀποτελεῖ κατάλογο τῶν ἄρθρων πού γράφτηκαν ἀπό 
τόν Λένιν γιά τήῆν ἐφημερίδα «Πράβντα» τό Μάη καί τόν Ἰούνη τοῦ 1913 
καί δέν δημοσιεύτηκαν στήν ἐφημερίδα (Κεντρικό κομματικό ἀρχεῖο τοῦ 
Ἰνστιτούτου μαρξισμοῦ-λενινισμοῦ τῆς ΚΕ τοῦ ΚΚΣΕ). 


ΣΧΕΔΙΟ ΤΟΥ ΔΟΓΟΥ «ΠΙΑ ΤΟ ΕΘΝΙΚΟ ΖΗΤΗΜΑ» 


Ὁ Β.Π. Λένιν ἔγραψε τό σχέδιο τοῦ λόγου «Γιά τό ἐθνικό ζήτημα) πρίν 
ἀπό τίς 18 τοῦ ᾿Απρίλη (1 τοῦ Μάη) 1913 μέ προορισμό νά τό χρησιµοποιή- 
σει ὁ βουλευτής-μπολσεβίκος τῆς Ιν Κρατικῆς δούµας Γκ. Ι. Πετρόβσκι, 
πού µίλησε στή συνεδρίαση τῆς Δούμας στίς 20 τοῦ Μάη (2 τοῦ Ἰούνη) 1913. 

Πληροφορίες γιά τό σχέδιο τοῦ λόγου ὑπάρχουν στό γράμμα τῆς Ν. ΓΚ. 
Ἐρούπσκαγια πρός τόν Ν. Ι. Ποντβόισκι µέ ἡμερομηνία 18 τοῦ Απρίλη 4 
τοῦ Μάη) 1913: «Ἔστειλα στη Συντακτική ὀπιτροπή δυό λόγους:... 2) Γιά 
τό ἐθνικό ζήτημα... Ὁ δεύτερος λόγος ἔχει ἐξαιρετικά σπουδαία σημασία 
γιά τήν ὀπίθεση ἀπό ἄποψη ἀρχῶν κατά τῆς πρόστυχης πολιτιστικῆς, ἐθνι- 
κῆς αὐτονομίας» («Από τήν ἐποχή τῆς «ῴρβεζντά» καί τῆς «Πράβντα» (1911- 
1914)», τεῦχ. ΗΙ, Μόσχα-Πετρούπολη, 1923, σελ. 224) καί στίς ἀναμνήσεις 
τοῦ Γκ. 1. Πετρόβσκι πού ἀναφέρει ὅτι τό σχέδιο τοῦ λόγου εἶχε γραφεῖ ἀπό 
τόν Β. Π. Λένιν (βλ. τό περιοδικό «Προλετάρσκαγια Ρεβολιούτσιγια», 1924, 
τεῦχ. 4, σελ. 226-227). 


ΣΗΜΕΙΩΜΑ ΠΡΟΣ ΤΟΝ Α.Σ. ΓΕΝΟΥΚΙΝΤΖΕ 


Γιά τό σημείωμα αὐτό πού γράφτηκε στίς 22 τοῦ Μάη (4 τοῦ Ἰούνη) 
1913, γίνεται λόγος στό γράμμα τοῦ Α. Σ. Γενουκίντζε πρός τόν Σ. Γ. Σαου- 
µιάν τῆς 23 τοῦ Μάη (5 τοῦ Ἰούνη): «θές ἀκριβῶς πΏῆρα ἀπό αὐτόν µερικές 
ἀράδες» (Κεντρικό κομματικό ἀρχεῖο τοῦ Ἰνστιτούτου μαρξισμοῦ-λενινι- 
σμοῦ τῆς ΚΕ τοῦ ΚΚΣΕ). 


Ἡ ΠΡΩΤΗ ΣΕΛΙΔΑ ΤΟΥ ΑΡΘΡΟΥ «ΤΟ ΕΡΓΑΤΙΚΟ ΚΟΜΜΑ 
ΚΑΙ ΟΙ ΞΠΙΑΣΜΕΝΟΙ ΦΙΛΕΛΕΥΘΕΡΟΙ (ΓΙΑ ΤΟΝ ΠΟΤΡΕΣΟΦ)» 


Τό ἄρθρο γράφτηκε στίς 27 τοῦ Μάη (9 τοῦ Ἰούνη) 1913. Στό Κεντρι- 
κὀ κομματικό ἀρχεῖο τοῦ Ἰνστιτούτου μαρξισμοῦ-λενινισμοῦ τῆς ΚΕ τοῦ 
ΚΚΣΕ φυλάγεται τὀ χειρόγραφο αὐτοῦ τοῦ ἄρθρου ἀπό τή 2 ὥς τὴν 4 σελίδα. 


ΚΑΤΑΛΟΓΟΣ ΗΡΓΑΣΙΩΝ ΤΟΥ Β.]. ΛΕΝΙΝ ποὺ ΔΕΝ ΒΡΕΘΗΚΑΝ {0 0 


ΓΡΑΜΜΑ ΠΡΟΣ ΤΟΝ Ν. ΝΤ. ΚΙΚΝΑΝΤΖΕ 


Γιά τὸ γράμμα αὐτό πού γράφτηκε πρίν ἀπό τίς 3 (16) τοῦ Ἱούνη 1913 
μᾶς πληροφορεῖ τό γράμμα τοῦ Ν. Ντ. Κικνάντζε πρός τὀν Β. [. Λένιν (βλ. 
«Ζητήματα τῆς ἱστορίας τοῦ ΚΚΣΕ», 1961, τεῦχ. 4, σελ. 145). 


«ΕΝΑ ΒΑΣΙΚΟ ΖΗΤΗΜΑ ΑΠΟ ΤΗΝ ΙΣΤΟΡΙΑ ΤΟΥ ΚΟΜΜΑΤΟΣ» 


Σχετικά μέ αὐτό τὀ σχόλιο πού γράφτηκε στίς 3 (16) τοῦ Ἰούνη 1913 
ὁ Β. Ι. Λένιν ἔγραφε τήν ἴδια κιόλας µέρα στό γράµµα του γιά τή Συντακτική 
ἐπιτροπή τῆς «Πράβντα»: «Ζητῶ κατηγορηματικά νάἁ δημοσιευτεῖ ὁλόκλη- 
ϱο τό σχόλιο πού σᾶς στέλνω... ᾿Αν δέν τό δημοσιεύσετε, δόστε το στό 
«ΠΙροσβεστσένιγε» (σέ τοῦτο τὀν τόμο, σελ. 248), παράλληλα τό σχόλιο 
αὐτό περιλαβαίνεται στόν κατάλογο τῶν ἄρθρων τοῦ Μάη-Ἱούνη 1913 πού 
εἶχε καταρτιστεῖ ἀπό τὀν Β. ]. Λένιν (Κεντρικό κομματικό ἀρχεῖο τοῦ Ἶν- 
στιτούτου μαρξισμοῦ-λενινισμοῦ τῆς ΚΕ τοῦ ΚΚΣΕ), 


Ἡ ΠΡΩΤΗ ΣΕΛΙΔΑ ΤΟΥ ΑΡΘΡΟΥ «ΛΑΘΕΜΕΝΗ ΕΚΤΙΜΗΣΗ 
(Π «ΛΟΥΊΤΣ» ΓΙΑ ΤΟΝ ΜΑΚΛΑΚΟΦ) 


Τό ἄρθρο γράφτηκε στίς 4 (17) τοῦ Ἰούνη 1913. Στό Κεντρικό κοµµα- 
τικὀ ἀρχεῖο τοῦ Ἰνστιτούτου μαρξισμοῦ-λενινισμοῦ τῆς ΚΕ τοῦ ΚΚΣΕ 
φυλάγοται τό χοιρὀγραφο αὐτοῦ τοῦ ἄρθρου ἀπό τή σελίδα 2 ὥς τή σελίδα 7. 


ΓΡΑΜΜΑ ΣΤΟ ΤΜΗΜΑ ΜΠΩΛΣΕΒΙΚΩΝ ΤΟΥ ΠΑΡΙΣΙΟΥ 


Γιά τό γράμμα αὐτό πού γράφτηκε πρίν ἀπό τίς 12 (25) τοῦ Ἰούνη 1913 
ἔχουμε πληροφορίες ἀπό τά στοιχεῖα τῆς Διεύθυνσης ἁστυνομίας: «Ὁ Δέ- 
νιν ἔστειλε γράµµα σιό Τμῆμα μπολσεβίκων τοῦ Παρισιοῦ καί πρότεινε νά 
παρθοῦν µέτρα γιά τήν καλή ὀργάνωση τῆς παράνομης Φιλολογίας καί τήν 
ἔκδοση τῆς «Σοτσιάλ-Ντεμοκράτ», Κεντρικοῦ Οργάνου τοῦ κόμματος) 
(Κεντρικό κομµατικὀ ἀρχεῖο τοῦ Ἱνοτιτούτου μαρξισμοῦ-λενινισμοῦ τῆς 
ΚΕ τοῦ ΚΚΣΕ). 


Π ΕΚΤΗ ΣΕΛΙΔΑ ΤΟΥ ΑΡΘΡΟΥ ΑΔΙΔΑΚΤΙΚΟΙ ΛΟΓΟΙ 


Τό ἄρθρο γράφτηκε στίς ἀρχές τοῦ Ἰούλη 1913. Στό Κεντρικό κομµαᾶ- 
τικό ἀρχεῖο τοῦ Ἱνστιτούτου μαρξισμοῦ-λενινισμοῦ τῆς ΚΕ τοῦ ΚΚΣΕ 
φυλάγεται τὀ χειρόγραφο αὐτοῦ τοῦ ἄρθρου, ἀπό τό ὁποῖο λείπει ἡ ἕκτη 
σελίδα. 


ΕΙΣΗΓΗΣΗ «ΠΤΙΑ ΤΗΝ ΕΣΩΤΕΡΙΚΗ ΚΑΤΑΣΤΑΣΗ 
ΤΟΥ ΚΟΜΜΑΤΟΣ 


Ἡ εἰσήγηση ἔγινε ἀπό τὀν Β.]Ι. Λένιν στή Π συνδιάσκεψη τῆς ὀργά- 
γνωσης ἐξωτερικοῦ τοῦ ΣΔΕΚΡ στή Βέρνη στίς 21 τοῦ Ἰούλη (3 τοῦ Αὐγού- 
στου) 1913. Σύντομες πληροφορίες γιά τήν εἰσήγηση αὐτή δημοσιεύτηκαν 
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στό «Δελτίο τῆς ᾿Επιτροπῆς ὀργάνωσης ἑξωτερικοῦ τοῦ ΣΔΕΚΡ», τεῦχ. 3 
τῆς 2 (15) τοῦ ᾿Οχτώβρη 1914: «Εἰσήγηση γιά τήν ἐσωτερική κατάσταση τοῦ 
κόμματος» (Λένιν). 'Η εἰσήγηση αὐτή θά δουλευτεῖ ὅσο τό δυνατό πληρέ- 
στερα καί θά βγεῖ σέ ἰδιαίτερο παράρτηµα»' πληροφορίες ὑπάρχουν καί ἀπό 
ἀπομνημονεύματα τοῦ ΓΚ. Λ. Σκλόβσκι (βλ. «Σημµειώματα τοῦ Ἰνστιτούτου 
Λένιν», τόὀμ 1], 1927, σελ. 121). 


ΟΜΙΛΙΑ ΣΤΗ ΣΥΣΚΕΨΗ ΤΩΝ ΜΕΛΩΝ 
ΤΗΣ ΚΕ ΤΟΥ ΣΔΕΚΡ ΣΤΟ ΠΟΡΟΝΙΝ 


Ἡ σύσκεψη τῶν μελῶν τῆς ΚΕ τοῦ ΣΔΕΚΡ, στήν ὁποία, ὅπως φαίνε- 
ται μίλησε ὁ Β. [. Λένιν, ἔγινε στίς 27 τοῦ Ιούλη (9 τοῦ Αὐγούστου) 1913 
στό Πορόνιν. 'Ἡ σύσκεψη αὐτή ἀναφέρεται στήν ἔκθεση τῆς Διεύθυνσης 
ἀστυνομίας: «Στίς 27 τοῦ Ἰούλη αὐτοῦ τοῦ χρόνου, στὀ χωριό Πορόνιν τῆς 
Αὐστρίας (6 βέρστια µακριά ἀπό τό Ζάκοπανε), σέ ἕνα ἐξοχικό σπίτι ὅπου 
ζεῖ ὁ Λένιν, ἔγινε ἀνεπίσημη σύσκεψη» (Κεντρικό κομματικό ἀρχεῖο τοῦ 
Ἰνστιτούτου μαρξισμοῦ-λενινισμοῦ τῆς ΚΕ τοῦ ΚΚΣΕ). Στή σύσκεψη συ- 
ζητήθηκαν τά παρακάτω ζητήματα: γιά τὴν ἐσωτερική κατάσταση τοῦ κόμ- 
µατος καί τά ἄμεσα καθήκοντά του, γιά τή σοσιαλδηµοκρατική ὁμάδα τῆς 
Δούμας, γιά τήν κομματική σχολή, γιά τόν τύπο καί ἰδιαίτερα γιά τήν ἵδρυ- 
ση µπολσερβίκικης ἐφημερίδας στή Μόσχα, γιά τὴν «Πράβντα», γιά τὸ ΚΟ 
---την ἐφημερίδα «Σοτσιάλ-Ντεμοκράτ», γιά τό περιοδικὀ «Προσβεστοέ- 
νιγε», γιά τό ἐκδοτικό «Πριμπόυ», γιά τά συνέδρια τῶν ἑμποροὐπαλλήλων, 
γιά τούς συνεταιρισμούς καί ἄλλα. 
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ΠΟΥ ΣΤΗ ΣΥΝΤΑΞΗ ΤΟΥΣ 1ΠΗΠΗΡΕ ΜΕΡΟΣ 
ο Β.]. ΛΕΝΙΝ 


ΠΕΡΙΟΔΙΚΟ «ΠΡΟΣΒΕΣΤΣΕΝΙΓΕ) 
Τεῦχ. 3, Μάριης 1913 
Τεῦχ. 4, ᾽Απρίλης 1913 
Τεῦχ. 5, Μάης 1913 
Τεῦχ. 6. Ἱούνης 1913 
Τεῦχ. 7, Ἱούλης 1913 
Τεῦχ. δ,. Αὔγουστος 1913 
Τεῦχ. 9, Σεπτέµβρης 1913 


ΕΦΗΜΕΡΙΔΑ. «ΣΟΤΣΙΑΛ-ΝΤΕΜΟΚΡΑΤ) 
Αρ. φύλ. 31, 15 (28) τοῦ Ἰούνη 1913 


21] Απαντα Λένιν. Τόμος 23. 
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ΣΗΜΕΙΟΣ ΕΙΣ 


Τό ἄρθρο «Τά ἱστορικά πεπρωμένα τῆς διδασκαλίας τοῦ Ικάρλ Μάρξ» 
γράφτηκε ἀπό τὀν Β. Ι. Λένιν γιά τήν τριακοστή ἐπέτειο τοῦ θανάτου 
τοῦ Κάρλ, Μάρξ καί δημοσιεύτηκε στήν ἐφημερίδα «Πράβντα», ἀρ. φύλ. 
50 τῆς 1 τοῦ Μάρτη 1913. 


«Πράῤντα»-- καθημερινή νόμιμη µπολσεβίκικη ἐφημερίδα: τό πρῶτο 
φύλλο τῆς ἐφημερίδας βγῆκε στήν Πετρούπολη στίς 22 τοῦ ᾿Απρίλη 
(5 τοῦ Μάη) 1912. 

Ἡ ἀπόφαση γιά τήν ἀνάγκη νά ἐκδοθεῖ µιά μαζική καθημερινή ἐρ- 
γατική ἐφημερίδα εἶχε παρθεῖ στήν πορεία τῶν ἐργασιῶν τῆς ΝΙ Παν- 
ρωσικῆς συνδιόσκεψης (τῆς Πράγας) τοῦ ΣΔΕΚΡ. Μεγάλο ρόλο στήν 
προετοιμασία τῆς ἔκδοσης τῆς «Πράβντα») ἔπαιξε ἡ ἐφημερίδα «7βεζν- 
τά», πού ἀπό τά τέλη τοῦ 1911 ἀνάπτυξε πλατιά καμπάνια γιά τήν ἔκ- 
δοση μιᾶς καθημερινῆς ἐργατικῆς ἐφημερίδας. Ἡ «Ζβεζντά» δημοσίευε 
πολλά γράμματα καί ἄρθρα ἐργατῶν τῆς Πετρούπολης, πού ἔἕκαναν 
προτάσεις νά ἱδρυθεῖ µιά τέτια ἐφημερίδα καί διαβοβαίωναν ὅτι εἶναι 
ἔτοιμοι νά τή συντηρήσουν μέ προαϊἰρετικές οἰσφορές. 'Η πρωτοβουλία 
τῶν πρωτοπόρων ἑἐργατῶν τῆς Πετρούπολης βρῆκο τὴ θερμή ἐπιδοκί- 
µασία τῶν ἐργατῶν ὅλης τῆς Ρωσίας. 

“Ἡ «Πράβνταω ἐμφανίστηκε οτίς συνθῆκες τῆς νέας ἑπαναστατικῆς 
ἀνόδου, ὅταν σέ ὅλη τή χώρα ξαπλώθηκε ἕνα κύμα μαζικῶν πολιτικῶν 
ἀπεργιῶν ἀπό ἀφορμή τό ματοκύλισμα τοῦ Λένα. « Ακριβῶς ὁ ἀπριλιά- 
τικος ἐνθουσιασμός, ἔγραφε ὁ Β.Π. Λένιν, δημιούργησε τήν ἐργατική 
ὀφημερίδα «Πράβντα»» («Απαντα, 5η ἔκδ., τόμ. 21ος, σελ. 430). 

“Ἡ ἐφημερίδα ἔβγαινε μέ χρηματικά µέσα πού συγκέντρωναν οἱ ἴδιοι 
οἱ ἐργάτες' κυκλοφοροῦσε σέ 40 χιλιάδες ἀντίτυπα καί τό τιράζ ὃὁρι- 
σµένων φύλλων ἔφτανε τίς 60 χιλιάδες. Τήν ἔκδοση τῆς καθημερινῆς 
ἐργατικῆς ἐφημερίδας ὁ Λένιν τή χαρακτήρισε σάν µεγάλο ἵστορικό 
ἔργο πού πραγματοποίησαν οἵ ἐργάτες τῆς Πετρούπολης. 

Ὁ Λένιν ἀσκοῦσε τήν ἰδεολογική καθοδήγηση τῆς «Πράβντα», 
ἔγραφε σχεδόν κάθε µέρα στήν ἐφημερίδα, ἔκανε ὑποδείξεις στή Συν- 
τακτική ἐπιτροπή της. Ἐπιδίωκε νά γράφεται ἡ ἐφημερίδα σέ μαχητικό, 
ἐπαναστατικό πνεῦμα, ἔκανε κριτική στη Συντακτική ἐπιτροπή γιά τή 
δημοσίευση ἄρθρων πού δέν ἦταν ἀρκετά σαφῆ σέ ζητήματα ἀρχῶν. 
Στήν «Πράβνιταω δημοσιεύτηκαν πάνω ἀπό 270 ἄρθρα καί σημειώσεις 
τοῦ Λένιν µέ διάφορα ψευδώνυμα: Β. Ἰλίν, Β. Φρέι, Κ.. Τ.. Β. Ι.,Ι., Πραβ- 
ντίστ. Στατίστικ, Τσιτάτελ, Μ. Ν. κ.ᾱἄ. 

Μέλη τῆς Συντακτικῆς ἐπιτροπῆς τῆς «Πράβντα» καί ὁραστήριοι 
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συνεργάτες της κατά διάφορα διαστήµατα ἦταν οἱ: Ν. Ν. Μπατούριν, 
Ντεμιάν Μπέντνι, Κ. Σ. Ἐρεμέγεφ, Μ.]Ι. Καλίνιν, Ν. Κ. Κρούπσκαγια, 
Σ. Β. Μάλισεφ, Λ. Ρ. καί Β. Ῥ. Μενζίνσκι, Β. Μ. Μόλοτοφ, Β. Ν. Νιέβ- 
σκι, Μ.Σ. Ὀλμίνσκι, Ν.Ι. Ποντβόισκι, Ν. Γκ. Πολετάγεφ, Μ. Α. Σα- 
βέλιεφ, Κ.. Ν. Σαµόιλοβα, ΙΓ. Μ. Σβερντλόφ, Ν. Α. Σκρίπνικ, ]. Β. Στά- 
λιν, ΠΠ. 1. Στούτσκα, Α. ]. Οὐλιάνοβα- Ελιζάροβα κ.ᾱ. Στήν ἐφημερίδα 
συνεργάστηκαν δραστήρια οἱ μπολσεβίκοι-βουλευτές τῆς ΙΝ Κρατι- 
κῆς δούµας. Στήἠν «Πράβντα» δημοσίευε τά ἔργα του ὁ Α. Μ. Γκόρκι. 

Ἡ «Πράβντω) σύνδεε καθημερινά τό κόμμα μέ τίς πλατιές λαϊκές 
μάζες. Γύρω ἀπό τήν ἐφημερίδα διαμορφώθηκε µιά πολυάριθµη στρα- 
τιά ἐργατῶν ἀνταποκριτῶν. Σέ κάθε φύλλο τῆς ἐφημερίδας δημοσιεύον- 
ταν δεκάδες ἐργατικές ἀνταποκρίσεις. Σέ περίοδο πάνω ἀπό δυό χρόνια 
δημοσιεύτηκαν πάνω ἀπό 17 χιλιάδες ἐργατικές ἀνταποκρίσεις. Ἡ ἐφη- 
μερίδα ἔγραφε γιά τὴν ἔλλειψη δικαιωμάτων τῶν ἑργαζομένων, ἔφερνεα 
παραδείγματα τῆς οἰκονομικῆς ἀνέχειας τῶν ἐργατῶν, φώτιζε τήν πο- 
ρεία τῶν στάσεων καί τῶν ἀπεργιῶν, ἐφάρμοζε τήν πολιτική τοῦ κόμ- 
µατος στήν καθοδήγηση τοῦ ἀναπτυσσόμενου ἐπαναστατικοῦ κινήµα- 
τος, διαπαιδαγωγοῦσε τίς µάζες στὀ πνεῦμα τῆς προλεταριακῆς ἀλλη- 
λεγγύης, τοῦ προλεταριακοῦ διεθνισμοῦ. Ἡ «Πράβντα» εἶχε µεγάλο 
κύρος ἀνάμεσα στούς ἐργάτες. Σημαντικό µέρος διάθετε ἡ ἐφημερίδα γιά 
τό φώτισμα τῆς κατάστασης τῆς ἀγροτιᾶς στήν τσαρική Ρωσία. Στήν 
ἐφημερίδα ὑπῆρχε «Αγροτική στήλη». ᾿Από τίς σελίδες τῆς «Πράβντα») 
ὁ Λένιν πάλευε µέ συνέπεια γιά τὴν ἡγεμονία τοῦ προλεταριάτου στήν 
ἐπερχόμενη ἐπανάσταση, γιά τή συμμαχία τῆς ἑργατικῆς τάξης µέ τήν 
ἀγροτιά, ξεσκέπαζε τήν ἀντεπαναστατικότητα τῆς φιλελεύθερης ἁστι- 
κῆς τάξης. Ἡ ἐφημερίδα ἔπαιξε σπουδαῖο ρόλο στήν ἐκλογική καµπά- 
για γιά τίς ἐκλογές τῆς ΙΝΥ Κρατικῆς δούμας. 

Τό ζήτημα σχετικά μέ τή δουλιά τῆς Συντακτικῆς ἐπιτροπῆς τῆς 
«Πράβντα» συζητήθηκε εἰδικά στή σύσκεψη τῆς ΚΕ τοῦ ΣΔΕΚΡ µέ τή 
συμμετοχή κομματικῶν στελεχῶν πού ἔγινο στήν Ἐρακοβία τό Δεκέμ- 
βρη τοῦ 1912-Γενάρη τοῦ 1913. 'Η Σύσκεψη ψήφισε τήν ἀπόφαση πού 
εἶχε γράψει ὁ Β. ]. Λένιν: «Γιά τήν ἀναδιοργάνωση καί τή δουλιά τῆς 
Συντακτικῆς ἐπιτροπῆς τῆς ἐφημερίδας «Πράβνταω», στήν ὁποία χαρά- 
ζονταν µέτρα γιά τή βελτίωση τῆς λειτουργίας τῆς Συντακτικῆς ἐπι- 
τροπῆς. 

' Στή Συντακτική ἐπιτροπή τῆς «Πράβντα) εἶχε συγκεντρωθεῖ σηµαν- 
τικόὀ µέρος τῆς ὀργανωτικῆς δουλιᾶς τοῦ κόμματος. Σ’ αὐιῆν ὀργανάό- 
νονταν συναντήσεις μέ ἐκπροσώπους τῶν τοπικῶν κομματικῶν πυρή- 
νων, ἐκεῖ συγκεντρώνονταν πληροφορίες γιά τήν κομματική δουλιά 
στίς φάµπρικες καί στά ἐργοστάσια, ἀπό κεῖ διαβιβάζονταν οἵ Κομµα- 
τικές ὁδηγίες τῆς ᾿Επιτροπῆς πόλης Πετρούπολης καί τῆς Κεντρικῆς 
᾿Ἐπιτροπῆς τοῦ κόμματος. 

Ἡ «Πράβντα βρισκόταν κάτω ἀπό συνεχή ἀστυνομική καταδίωξη. 
Μόνο στὀν πρῶτο χρόνο τῆς ὕπαρξής της οἱ συντάκτες της παραπέµ- 
φθηκαν 36 φορές σέ δίκη. Συνολικά οἱ συντάκτες της κάθησαν στή φυὺ- 
λακή 48 περίπου μῆνες. 41 φύλλα τῆς ἐφημερίδας κατασχέθηκαν. ἛΜ 
τσαρική κυβέρνηση ἔκλεισε τήν ἐφημερίδα ὀχτώ φορές, συνέχιζε ὅμως 
νά βγαίνει μέ ἄλλους τίτλους: «Ῥαμπότσαγια Πράβντα», «Φέβερναγια 
Πράβντα», «Πρόβντα Τρουντά», «Ζά Ηράβντου», «Προλετάρσκαγια 
Πράβντα», «Πούτ Πρόβντι», «Ραμπότσυι», «Τρουντοβάγια Πράβντα». 
Στίς δύσκολες αὐτές συνθῆκες οἱ µπολσεβίκοι κατόρθωσαν νά βγάλουν 
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636 φύλλα τῆς «Πράβντα) µέσα σέ δυό καί πάνω χρόνια. Στίς δ (21) τοῦ 
Ἰούλη 1914 ἡ ἐφημερίδα κλείστηκε. 

“Ἡ «Πράβντα» ἐπανεκδόθηκε µόνο ὕστερα ἀπό τήν ἀστικοδημοκρα- 
τική ἑπανάσταση τοῦ Φλεβάρη 1917. ᾽Από τίς 5 (18) τοῦ Μάρτη 197 
ἡ «Πράβντα) ἄρχισε νά βγαίνει σάν ὄργανο τῆς Κεντρικῆς ᾿Επιτροπῆς 
καί τῆς ᾿Επιτροπῆς πόλης Πετρούπολης τοῦ ΣΔΕΚΡ. Στίς 5 (18) τοῦ 
᾿Απρίλη, ὃ Λένιν, μόλις ἐπέστρεψε ἀπό τό ἐξωτερικό, μπῆκε στή Συν- 
τακτική ἐπιτροπή καί ἀνάλαβε τήν καθοδήγηση τῆς «Πράβντα)». ᾿Από 
τόν Ἰούλη ὥς τόν ᾿ΟὈχτώβρη τοῦ 1917 ἡ «Πράβντα», ἐπειδή καταδιωκό- 
ταν ἀπό τήν ἀντεπαναστοτική ἀστική προσωρινή κυβέρνηση, ἄλλαζε 
πολλές Φορές τόν τίτλο της καί ἔβγαινε σάν «Λιστόκ «Πράβντυ», 
«Προλετάρυ», «Ραμπότσι», «Ρραμπόῖσι Πούτ). Μετά τή νίκη τῆς Μεγά- 
λης ᾿Οχτωβριανῆς σοοιαλιστικῆς ἐπανάστασης, ἀπό τίς 27 τοῦ Ὀχτά- 
βρη (9 τοῦ Νοέμβρη) 1917, τό Κεντρικό Ὄργανο τοῦ κόμματος ἄρχισε 
νά βγαίνει μέ τόν παλιό του τίτλο «Πράβντα». 

΄Ἡ σημασία τῆς «Πράβντα) σιήν ἱστορία τοῦ μπολσεβίκικου κόμ.- 
µατος καί τῆς ἐπανάστασης εἶναι ἐξαιρετικά µεγάλη. 'Η ἐφημερίδα 
ἦταν ὁ συλλογικός προπαγανδιστής, διαφωτιστής καί ὀργανωιῆς στἠν 
πάλη γιά τήν ἐφαρμογή τῆς πολιτικῆς τοῦ κόμματος. Βρισκόταν στό 
κέντρο τῆς πάλης γιά τὴν κομµατικότητα, πάλευε ἀποφασιστικά ἑνάν- 
τια σιούς µενσεβίκους-λικβινταριστές, στούς ὀτζοβιστές, στούς τροτ- 
σκιστός, ξεσκέπαζε τόν προδοτικό τους ρόλο. 

'Η «Πράβντα» πάλευε ἐνάντια στό διεθνή ὀπορτουνισμό καί στὀν κεν- 
τρἰσµόὀ. ΄Η ἐφημερίδα διαπαιδαγωγοῦσε τούς ἐργάτες στό πνεῦμα τοῦ 
ἑπαναοτατικοῦ μαρξισμοῦ. Συντελοῦσε σηµαντικά στήν ἀνάπτυξη τοῦ 
κόμματος, στη συσπείρωση τῶν γραμμῶν του, στό δυνάµωµα τῶν δε- 
σμῶν του μέ τίς µάζες. ᾽Αποτέλεσμα τῆς δράσης τῆς «Πράβνια)» ἦταν 
γά μποῦν τά σταθερά θεμέλια τοῦ μαζικοῦ µπολσεβίκικου κόµµατος. Ἡ 
γενιά τῶν πρωτοπόρων ἐργατῶν, πού αἶχε διαπαιδαγῶὠγηθοῖ ὁπό τήν 
«Πράβντω», ἔπαιξε ἐξαιρετικό ρόλο στἠ Μεγάλη ᾿Οχτωβριανή σοσια- 
λιστική ἐπανάσταση καί στήν οἰκοδόμηση τοῦ σοσιαλισμοῦ. 

'ΗἩ «Πράβντα» κατόχει σπουδαιότατη θέση στήν ἱστορία τοῦ µπολ- 
σεβίκικου τύπου. Ἠταν ἡ πρώτη νόμιμη μαζική ἐργατική ἐφημορίδα 
καί σήμαινε ἕνα καινούργιο στάδιο στήν ἀνάπτυξη τοῦ τύπου τῆς ἑρ- 
γατικῆς τάξης τῆς Ῥωσίας καί τοῦ διεθνοῦς προλεταριάτου. ᾽᾿Από τό 
1914 ἡ µέρα τῆς ἔκδοσης τοῦ πρώτου φύλλου τῆς «Πράβνταω) καθιε- 
ρώθηκε σάν µέρα γιοριασμοῦ τοῦ ἐργατικοῦ τύπου. 

Εκτίμηση τῆς «Πράβντα) ἔκανε ὁ Λένιν στά ἄρθρα: «Τά ἀποτελέ- 
σµατα μισοῦ χρόνου δουλιᾶς», «Οἱ ἐργάτες καί ἡ «Πράβντω», «Η ἐρ- 
γατική τάξη καί ὁ ἐργατικός τύπος», «Ἔκθεση τῆς ΚΕ τοῦ ΣΔΕΚΡ καί 
ὁδηγίες γιά τήν ἀντιπροσωπεία τῆς ΚΕ στή Σύσκεψη τῶν Βρυξελλῶν», 
«Γιά τά ἀποτελέσματα τῆς µέρας τοῦ ἐργατικοῦ τύπου», (ῴτή δέκατη 
ἐπέτειο τῆς «Πράβντα)) κ.ᾱ. (βλ. “Απαντα, 5η ἔκδ., τόμ. 2ος, σελ. 44|- 
455’ τόμ. 22ος, σελ. 72-74" “Απαντα, 4η ρωσ. ἔκδ., ιόµ. 20ός, σολ. 33δ- 
345. 403-502, 513-520" ιόμ. 3δος, σελ. 312-315). ---ἶ. 


Τό «1 ράμμα πρὀς τή 4ιοίκησή τοῦ Γερμανικοῦ Ζοσιαλδημοκρατιοῦ κόμ- 
ματος» γράφτηκε στίς 2 (15) τοῦ Μάρτη 1913 μέ ἐντολή τῆς Σύοκεψης 
τῆς ΚΕ τοῦ ΣΔΕΚΡ μέ τή συμμετοχή κομματικῶν στελοχῶν πού ἔγινε 
στήν Κρακοβία στήν περίοδο τῆς σφοδρῆς πάλης τῶν µπολσεβίκων ἐνάν- 
τια στούς λικβινταριστές. Εἶναι ἀπάντηση στήν πρόταση ιῶν ἡγετῶν 
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τῶν γερμανῶν σοσιαλδημοκρατῶν νά συγκληθοῦν κοινὲς συσκέψεις τῶν 
µπολσεβίκων καί τῶν λικβινταριστῶν μὲ οκοπό τή συνένωση τους. --ὂ- 


'Η ΙΤ Κρατική δούµα ἄρχισε τίς ἐργασίες της στίς 15 (28) τοῦ Νοέμ 
βρη 1912. Οἱ ἐκλογές γιά τὴν 1ν Κρατική δούµα ἔγιναν τό φθινόπωρο 
τοῦ 1912 μὲ βάση τὀν ἀντιδραστικό ἐκλογικό νόµο τῆς 3 (16) τοῦ Ἰού- 
νη 1907 καί συνοδεύτηκαν ἀπό µιό ὁλόκληρη σειρά κυβερνητικά µέ- 
τρα πού ἐπιδίωκαν νά δημιουργηθεῖ στή Δούμα µιά ὀρεστή στήν κυβέρ- 
νηση μαυροεκατονταρχίτικη πλειοψηφία. 'ΗἩ κυβέρνηση, προσπαθών- 
τας νά στερήσει τήν ἐργοτική τάξη ἀπό τήν ἀντιπροσώπευσή της στή 
Δούμα, ἐμπόδιζε µέ κάθε δυνατό τρόπο τήν ἐκλογή ἐργατῶν βουλευτῶν, 
ἔφτασε στό σημεῖο νά νοθεύσει ἀσύστολα τίς ἐκλογές, ἐφάρμοζε µέτρα 
διωγμοῦ κατά τῶν πρωτοπόρων ἑργατῶν. Χαρακτηρισμό τῆς ἐκλογικῆς 
ἐκστρατείας γιά τήν Γν Κρατική δούµα καί ἐκτίμηση τῆς ταξικῆς καί 
κομματικῆς σύνθεσης τῆς ἐκλεγμένης Δούμας, ἔδοσε ὃ Β. Ι. Λένιν στό 
ἄρθρο «Τά ἀποτελέσματα τῶν ἐκλογῶν») (βλ. "Απαντα, 5η ἔκδ., τόμ. 22ος, 
σελ. 334-361). 

Στήν Ιν Κρατική δούµα οἱ δεξιοίἰ καί οἱ ἐθνικιστές εἶχαν {85 ἕδρες, 
οἵ ὀχτωβριστές 9δ, οἱ καντέτοι 59, οἱ προοδευτικοί καί οἱ ἁστοί ἔθνικι- 
στές 69, οἱ τρουντοβίκοι 10 καί οἳἵ σοσιαλδηµοκράτες 14. Ἔτσι στή 
Ιν Δούμα (ὅπως καί στὴν ἩΙ Δούμα) ὑπῆρχαν δυό ἀντεπαναστατικές 
πλειοψηφίες: ἡ δεξιά-ὀχτωβριστική (283 ψῆφοι) καί ἡ ὀχτωβριστική- 
φιλελεύθερη (226 ψῆφοι). 

Στή σοσιαλδηµοκρατική ὁμάδα τῆς ΙΝ Δούμας ἀνῆκαν ἕξι µπολσε- 
βίκοι: οἱ Α. Ε. Μπαντάγεφ, Μ. Κ. Μουράνοφ, Γκ. [. Πετρόβσκι, Φ. Ν. 
Σαµόηλοφ, Ν. Ρ, Σαγκόφ καί Ρ. Β. Μαλινόβσκι (πού ὅπῶς φάνηκε ἀρ- 
γότερα ἧταν προβοκάτορας), ἑφτά µενσεβίκοι καί ἕνα µέλος τῆς ὁμάδας 
χωρίς πλήρη δικαιώµατα (ὁ βουλευτής τῆς πόλης Βαρσοβίας ΓΕ. Ι. 
Γιαγγέλλο), πού προσχώρῃσε στούς µενσεβίκους. Οἱ μπολσεβίκοι- 
βουλευτές εἶχον ἐκλεγεῖ ἀπό τά βασικά βιομηχανικά κυβερνεῖα, ὅπου 
ἦταν συγκεντρωμένα τά τέσσερα πέµπτα τοῦ προλεταριάτου τῆς Ρωσίας. 
Οἱ µενσεβίκοι βουλευτές ἐκλέχτηκαν στή Δούμα ἀπό τίς µή βιοµηχανι- 
κές περιοχές τῆς χώρας. Οἵ µενσεβίκοι, ἐκμεταλλευόμενοίύτή µικρή ἀριθ- 
µητική τοὺς ὑπεροχή στήν ὁμάδα, δυσκόλευαν τίς ἐργασίες της, ἐμπό- 
διζαν τήν ἐφαρμογή πολλῶν ἀποφάσεων πού πρότειναν οἱ µπολσεβί- 
κοι. Τόν ᾿Οχτώβρη τοῦ 1913 οἱ μπολσεβίκοι-βουλευτές, μέ ὑπόδειξη τῆς 
ΚΕ τοῦ κόμματος βγῆκαν ἀπό τήν ἑνωμένη σοσιαλδηµοκρατική ὁμάδα 
καί σχημάτισαν ἀνεξάρτητη µπολσεβίκικη ὁμάδα, πού ἄρχισε νά λέγε- 
ται Ρωσική σοσιαλδηµοκρατική ἐργατική ὁμάδα. 

Τή δουλιά τῶν μπολσεβίκων-βουλευτῶν τήν καθοδηγοῦσε κα- 
θηµερινά ὁ Λένιν, πού τούς δίδασκε νά χρησιμοποιοῦν ἔπαναστα- 
τικά τό βῆμα τῆς Δούμας. Ὁ Λένιν ἔδινε στούς βουλευτές συγκε- 
κριµένες ὁδηγίες πάνω στά σοβαρά ζητήματα. ᾿Από τήν πρώτη στιγ- 
µή τῶν ἐργασιῶν τῆς ΙνΝ Κρατικῆς δούµας ὁ Λένιν ἔγραψε τίς θέ- 
σεις «Σχετικά µέ τό ζήτημα μερικῶν ὁμιλιῶν τῶν ἐργατῶν βουλευτῶν») 
(βλ. ΄Απαντα, 5η ἔκδ., τόμ. 22ος, σελ. 202-209), πού ἀποτέλεσαν τή βάση 
τῆς δήλωσης τῆς σοσιαλδημοκρατικῆς ὁμάδας. Σέ τοῦτο τόν τόμο δηµο- 
σιεύονται τά ντοκουμέντα πού εἶχε γράψει ὁ Λένιν γιά τούς μπολσεβί- 
κους-βουλευτέός: «Σχετικά µέ τήν πολιτική τοῦ Ὑπουργείου Λαϊκῆς παι- 
δείας» (σελ. 127-137)καἰ(ῶχετικά µέ τήν ἀγροτικήπολιτική (γενικήη)τῆς 
σημερινῆς κυβέρνησης) (σελ. 262-279). Στό Κεντρικό κομμµατικὀ ἀρχεῖο 
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τοῦ Ἱνστιτούτου μαρξισμοῦ-λενινισμοῦ τῆς ΚΕ τοῦ ΚΚΣΕ φυλάγονται 
ντοκουμέντα πού δείχνουν πῶς καθοδηγοῦσε ὁ Λένιν τή δουλιά τῶν σο- 
σιαλδημοκρατῶν βουλουτῶν, χάραζε τά σχέδια τῶν ὁμιλιῶν τους καί 
προετοίμαζε τά σχέδια τῶν λόγων τους. Οἱ μπολσεβίκοι-βουλευτές ἐἔπι- 
σκέπτονταν τόν Λένιν στό ἐξωτερικό, οἱ ὁδηγίες του τούς βοηθοῦσαν 
νά καθορίσουν σωστά τή γραμμή καί τή στάση τους στή Δούμα. Οἵ µπολ- 
σεβίκοι-βουλευτές, ὑπερασπίζοντας στη Δούμα τήν ἄποψη τοῦ κόμµα- 
τος, πρόβαλαν τολμηρά τά αἰτήματα τῆς ἐργατικῆς τάξης, πάλευαν 
ἐνάντια στήν προετοιμασία τοῦ ἱμπεριαλιστικοῦ πολέμου, μιλοῦσαν γιά 
τή δεινη κατάσταση τῶν ἐργατῶν καί τῶν ἀγροτῶν, γιά τήν ἐθνική κα- 
ταπίεση. Οἱ μπολσεβίκοι-βουλευτές, ξεσκεπάζοντας τήν ὀντιλαϊκή πο- 
λιτική τοῦ τσαρισμοῦ, ἐφάρμοζαν µιά πλατιά µορφή προπαγάνδας, ὅπως 
ἦταν ἡ ὑποβολή στή Δούμα ἐπερωτήσεων πρὀς τήν κυβέρνηση πάνω 
στά φλέγοντα ζητήματα τῆς ζωῆς. Στήν Ιν Δούμα ὑποβλήθηκαν οἱ ἐἔπε- 
ρωτήσεις γιά τά γεγονότα τοῦ Λένα, γιά τίς διώξεις τῶν συνδικαλιστι- 
κῶν ἑνώσεων τῶν ἐργατῶν, γιά τήν ἀπαγόρευση τῶν συνελεύσεων καί 
τῶν ἐκλογῶν στά ἀσφαλιστικά ὄργανα, γιά τήν ἔκκρηξη στό ἐργοστά- 
σιο Ὀχτά, γιά τά βασανιστήρια τῶν πολιτικῶν κρατουμένων στίς φυ- 
λακές κατέργωῶν, γιά τούς διωγμούς σέ βάρος τῶν ἀπεργῶν, γιά τά λόκ- 
ἄουτ στά ὑφαντουργεῖα κ.ἄ. 

Ἡ Κρατική δούµα ἀποδείχτηκε ἀνίκανη νά λύσει τά ζητήματα πού 
πρόβαλε ἡ ἀντικειμενική ἐξέλιξη τῆς χώρας, οἱ ἐργασίες της ὅλο καί 
περισσότερο κατάληγαν σέ κούφιες λογομαχίες. Ἡ νομοθετική δράση 
τῆς ΙΝΥ Δούμας ἐπιδίωκε νά ἑδραιώσει τίς βάσεις τῆς ἀπολυταρχίας: τά 
δικαστήρια, τήν ἐκκλησία, τήν ἀστυνομία. Ἡ Κρατική δούµα ἔγκρινε 
τήν εἴσοδο τῆς Ρωσίας στόν πρῶτο παγκόσμιο πόλεμο. Στη συνεδρίαση 
τῆς Δούμας, στίς 26 τοῦ Ἰούλη (8 τοῦ Αὐγούστου) 1914, οἱ ἐκπρόσωποι 
ὅλων τῶν ἁστικο-τσιφλικάδικῶων ὁμάδων δήλωσαν ὅτι ὑποστηρίζουν 
πέρα γιά πέρα τήν ἱμπεριαλιστική πολιτική τῆς τσαρικῆς κυβέρνησης, 
Οἱ µενσεβίκοι καί οἱ ἐσέροι ὑποστήριζαν τίς θέσεις τοῦ ἀμυνιτισμοῦ. 
Μόνο τό Κόμμα τῶν μπολσεβρίκων τάχθηκε ἀποφασιστικά ἐνάντια στὀν 
πόλεμο. Ἡ µπολσεβίκικη ὁμάδα ἀρνήθηκε νά ψηφίσει τίς πολεμικές 
πιστώσεις καί ἔκανε ἐπαναστατική προπαγάνδα στίς µόζες. Τό Νοέμβρη 
τοῦ 1914 οἱ μπολσεβίκοι-βουλευτές τῆς ΙΥ Δούμας πιάστηκαν καί πα- 
ραπέμφθηκαν σέ δίκη. Οἱ θαραλέες ἀγορεύσεις τῶν μελῶν τῆς µπολσε- 
βίκικης ὁμάδας στό δικαστήριο, πού ξεσκέπαζαν τήν ἀπολυταρχία, ἕ- 
παιξαν µεγάλο ρόλο στήν ἀντιμιλιταριστική προπαγάνδα. 

Τόν Αὔγουστο τοῦ 1915 οἱ ἀστικο-τσιφλικάδικες ὁμάδες τῆς]Νν Κρα- 
τικῆς δούµας δημιούργησαν τό λεγόμενο «Προοδευτικό συνασπισμό», 
ὅπου μπῆκαν οἱ µισοί καί πλέον βουλευτές τῆς Δούμας. Σύμφωνα μέ τόν 
ὁρισμό τοῦ Β. [. Λένιν ὁ συνασπισμός αὐτός ἦταν ἕνας «φιλελευθερο- 
ὀχτωβριστικός συνασπισμός γιά συμφωνία µέ τόν τσάρο µέ βάση ἕνα 
πρόγραµµα μεταρυθµίσεων καί κινητοποίησης τῆς βιομηχανίας γιά τή 
νίκη ἐἑνάντια στή Γερμανία» (΄Απαντα, 4η ρῶσ. ἔκδ., τόμ. 2ος, σελ. 
345). Ὅσο χειροτέρευε στήν πορεία τοῦ πολέμου ἡ κατάσταση τῆς Ῥω- 
σίας, ὅσο μεγάλωνε τό οἰκονομικό χάος καί πλησίαζε ἢ ἐπανάσταση, οἵ 
ἡγέτες τοῦ «Προοδευτικοῦ συνασπισμοῦ» ἄρχιζαν νά ἐκφράζουν τή δυ- 
σαρέσκειά τους γιά τήν ἀνικανότητα τῆς κυβέρνησης νά φέρει τόν πό- 
λεμο σέ νικηφόρο πέρας. Πῆραν µέρος στήν προετοιμασία αὐλικοῦ πρα- 
ξικοπήµατος, γιά νά βάλουν στή θέση τοῦ Νικολάου Β΄ ἕναν ἄλλο τσά- 
ρο, πιό βολικό γιά τήν ἀστική τάξη. Στίς 26 τοῦ Φλεβάρη (11 τοῦ Μάρ- 
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τη) 1917 ὃ τσάρος ἀνάγγειλε τή διάλυση τῆς]νΝ Κρατικῆς δούμας. ὩὭσ- 
τόσο τά µέλη τῆς Κρατικῆς δούµας δέν τὀλμησαν νά διαμαρτυρηθοῦν 
ἀνοιχτά καί ἀποφάσισαν νά συνεχίσουν τίς συνεδριάσεις ἀνεπίσημα. 
Στίς 27 τοῦ Φλεβάρη (12 τοῦ Μάρτη) σχημάτισαν γιά τὴν πάλη ἐνάντια 
στήν ἐπανάστοση καί γιά τή σωτηρία τῆς μοναρχίας τήν Προσωρινή 
ἐπιτροπή τῆς Κρατικῆς δούµας, πού, κλείνοντας συμφωνία µέ τούς ἐσε- 
ρο-μενσεβίκους ἀντιπροσώπους τοῦ Σοβιέτ Πετρούπολης, ἀποφάσισε 
νά σχηματίσει τήν ἀστική Προσωρινή κυβέρνηση. Τά µέλη τῆς Προ- 
σωρινῆς ἐπιτροπῆς τῆς Κρατικῆς δούµας ἦταν ὁδραστήριοι ἐχθροί τῆς 
ἑπανάστασης, στίς «ἰδιωτικές» συσκέψεις τους ἀπαιτοῦσαν νά κηρυχθεῖ 
στρατιωτική δικτατορία καί νά καταργηθοῦν τά Σοβιέτ. Στίς 6 (19) τοῦ 
᾿Ὀχτώβρη 1917, κάτω ἀπό τήν πίεση τῶν ἐπαναστατικῶν μαζῶν, ἡ ἁστι- 
κή Προσωρινή κυβέρνηση ἀναγκάστηκε νά ἐκδόσει διάταγμα γιά τή 
διάλυση τῆς Κρατικῆς δούμας. ---7. 


«} ον ἅγ 5» («Ἐμπρός)) --- καθημερινή ἐφημερίδα, Κεντρικό ὌὌργανο 
τοῦ Σοσιαλδημοκρατικοῦ κόµµατος τῆς Γερμανίας: ἔβγαινε στό Βερο- 
λίνο ἀπό τό 1891 ὕστερα ἀπό ἀπόφαση τοῦ συνεδρίου τοῦ κόµµατος, πού 
συνῆλθε στη Χάλλη. σάν συνέχεια τῆς ἐφημερίδας «Βετ]πετ Νοἰκ5οα(ῦ) 
(«Λαϊκή Ἐφημερίδα τοῦ Βερολίνου»), πού ἔβγαινε ἀπό τό 18584 μέ τὀν 
τίτλο «Νοτνἂγί5. Βετ]ίπες Υοἰκςυίαίθ. ᾿Από τίς στῆλες τῆς ἐφημερίδας 
ὁ Φ. Ἔνγκελς καταπολεμοῦσε κάθε ἐκδήλωση τοῦ ὀπορτουνισμοῦ. Με- 
τά τό 1895, ὕστερα ἀπό τό θάνατο τοῦ Ἔνγκελς, ἡ Συντακτική ἐπιτροπή 
τῆς «Υοτν/ἂγίδ) ἔπεσε στά χέρια τῆς δεξιᾶς πτέρυγας τοῦ κόμματος καί 
δηµοσίευε συστηματικά ἄρθρα τῶν ὀπορτουνιστῶν. Ἡ «Υουνᾶγίδ», 
δίνοντας µεροληπτική εἰκόνα τῆς πάλης ἑνάντια στόν ὁπορτουνισμό 
καί τόν ἀναθεωρητισμό στίς γραμμές τοῦ ΣΔΕΚΡ, ὑποστήριζε τούς «οἱ- 
κονοµιστές» καί ἀργότερα, µετά τή διάσπαση τοῦ κόμματος, τούς µεν- 
σεβίκους. Στά χρόνια τῆς ἀντίδρασης ἡ «Νοινᾶγίδ» δημοσίευε τά 
συκοφαντικά ἄρθρα τοῦ Τρότσκι, χωρίς νά δίνει στόν Λένιν, στούς µπολ- 
σεβίκους τή δυνατότητα νά ἀνασκευάζουν τίς συκοφαντίες καί νά δίνουν 
µιάν ἀντικειμενική εἰκόνα τῆς κατάστασης µέσα στό κόµµα. Στήν περίο- 
δο τοῦ πρώτου παγκόσμιου πολέμου ἡ «Νοτνᾶγίς» ἀκολουθοῦσε σοσιαλ- 
σωβινιστικές θέσεις µετά τή Μεγάλη Ὀχτωβριανή σοσιαλιστική ὅπα- 
νάσταση ἔκανε ἀντισοβιετική προπαγάνδα. Ἔβγαινε στό Βερολίνο ὥς 
τό 10933. ---7. 


Πρόκειται γιάτήν "Ἔκτη Πανρωσική συνδιάσκεψη(τῆς Πράγας)τοῦ Σ4ΕΚΡ 
πού ἔγινε στίς 5-17 (18-30) τοῦ Γενάρη 1912 στήν Πράγα καί πού οὖσια- 
στικά ἔπαιξε ρὀλο συνεδρίου. Τή συνδιάσκεψη τήν καθοδηγοῦσε ὁ Λέ- 
γιν. Μίλησε στό ἄνοιγμά της γιά τό ζήτημα τῆς ἀνακήρυξης τῆς 
συνδιάσκεψης σέ σῶμα, ἔκανε εἰσηγήσεις γιά τή σηµερινή στιγµή καί 
τά καθήκοντα τοῦ κόμματος, γιά τή δουλιά τοῦ Διεθνοῦς Σοσιαλιστικοῦ 
Γραφείου, ἔκανε ἀνακοινώσεις, πῆρε ἐπίσης µέρος στίς συζητήσεις γιά 
τή δουλιά τοῦ ΚΟ, γιά τά καθήκοντα τῆς σοσιαλδηµοκρατίας στήν πά- 
λη γιά τήν καταπολέμηση τοῦ λιμοῦ, πάνω στό ὀργανωτικό ζήτημα, γιά 
τή δουλιά τῆς κομματικῆς ὀργάνωσης τοῦ ἑξωτερικοῦ καί πάνω σέ ἅλ- 
λα ζητήματα. Ὁ Λένιν ἔγραψε τά σχέδια ἀποφάσεων γιά ὅλα τά σπου- 
δαιότερα ζητήματα τῆς ἡμερήσιας διάταξης τῆς συνδιάσκεψης (βλ. Α- 
παντα, 5η ἔκδ., τόμ. 21ος, σελ. 127-164). 

Ἡ εἰσήγηση τοῦ Λένιν «Γιά τή σηµερινή στιγµή καί τά καθήκοντα 
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τοῦ κὀμματοο) καί ἡ ἀπόφαση τῆς συνδιάσκεψης ἔκαναν βαθιά ἀνάλυση 
τῆς πολιτικῆς κατάστασης τῆς χώρας καί ἔδειξαν ὅτι ἀνεβαίνουν οἱ ἆπα- 
ναστατικές διαθέσεις τῶν μαζῶν. Ἡ συνδιάσκεψη ὑπογράμμισε ὅτι τὀ 
καθῆκον τῆς κατάκτησης τῆς ἐξουσίας ἀπό τό προλεταριάτο, πού παίρ- 
νει µαζί του τήν ἀγροτιά, ἐξακολουθεῖ νά παραμένει καθῆκον τῆς δηµο- 
κρατικῆς ἑπανάστασης στἠ Ρωσία. 

Σοβαρότατο ἔργο τῆς συνδιάσκεψης ἦταν ἡ ἐκκαθάριση τοῦ κὀμμµα- 
τος ἀπό τούς ὁπορτουνιστές. Τεράστια σημασία καί ἀπό ἄποψη ἀρχῶν 
καί ἀπό πρακτική ἄποψη εἶχαν οἱ ἀποφάσεις τῆς συνδιάσκεψης «Γιά 
τό λικβινταρισµό καί τήν ὁμάδα τῶν λικβινταριστῶν». «Γιά τὴν κοµµα- 
τική ὀργάνωση τοῦ ἐξωτερικοῦ», Οἱ λικβινταριστές συγκεντρώνονταν 
γύρω ἀπό δυό νόμιμα περιοδικά --- τό «Ἀάσα Ζαριάώ) καί τό «Ντιέλο 
Ζίζνυ. Ἡ συνδιάσκεψη δήλωσε ὅτι «ἡ ὁμάδα τοῦ «Νάσα Ζαριά) καί τοῦ 
«Ντιέλο Ζίζνυ µέ τή διαγωγή της ἔβαλε ὁριστικά τόν ἑαυτό της ἔξω 
ἀπό τὀ κόμμα». Οἱ λικβινταριστές διαγράφηκαν ἀπό τόὀ ΣΔΕΚΡ. Ἡ 
συνδιάσκεψη καταδίκασε τή δράση τῶν ἀντικομματικῶν ὁμάδων τοῦ 
ἐξωτερικοῦ ---τῶν μενσεβίκων-γκολοσοφικῶν, τῶν βπεριοντοφικῶν, 
τῶν τροτσκιστῶν. Θεώρησε ὅτι εἶναι ἀπόλυτα ἀναγκαῖο νά ὑπάρχει 
στὀ ἐξωτερικό µιά ἑνιαία κομματική ὀργάνωση πού νά διεξάγει, κάτω 
ἀπό τόν ἔλεγχο καί τήν καθοδήγηση τῆς ΚΕ, τή δουλιά γιά τή βοήθεια 
τοῦ κὀμματος καί ὑπόδειξε, ὅτι οἱ ὁμάδες τοῦ ἐξωτερικοῦ «πού δέν ὑπο- 
τάσσονται στὀ ρωσικό κέντρο τῆς σοσιαλδημοκρατικῆς δουλιᾶς, δηλ. 
στήν ΚΕ καί πού προκαλοῦν τήν ἀποδιοργάνωση. δημιουργώντας ἰδιαί- 
τερες ἐπαφές μέ τή Ῥωσία, παρακάμπτοντας τήν ΚΕ, δέν μποροῦν νά 
χρησιμοποιοῦν τὀ ὄνομα τοῦ ΣΔΕΚΡ). Οἱ ἀποφάσεις αὐτές ἔπαιξαν τε- 
ράστιο ρὀλο στό δυνάµωµα τῆς ἑνότητας τοῦ μαρξιστικοῦ κὀμματος 
στή Ρωσία. 

Μεγάλο µέρος στίς ἐργασίες τῆς συνδιάσκεψης κατέλαβε τό ζήτη- 
μα τῆς συμμετοχῆς στήν ἐκλογική καμπάνια γιά τήν ΙΝ Κρατική δούμµα. 
Ἡ συνδιάσκεψη ὑπογράμμισε ὅτι βασικὀ καθῆκον τοῦ κόμματος στίς 
ἐκλογές καί τῆς σοσιαλδημοκρατικῆς ὁμάδας µέσα στήν ἴδια τή Δούμα 
εἶναι ἡ σοσιαλιστική ταξική προπαγάνδα καί ἡ ὀργάνωση τῆς ἐργατικῆς 
τάξης. Ἡ συνδιάσκεψη πρόβαλε σάν κύρια ἐκλογικά συνθήµατα τοῦ 
κόμματος στἰς ἐκλογές τῆς Δούμας τίς βασικές διεκδικήσεις τοῦ προ- 
γράµµατος-μίνιμουμ: λαοκρατική δημοκρατία, δωρη ἑἐργάσιμη μµέ- 
ρα, δήμευση ὅλης τῆς γῆς τῶν τσιφλικάδων. 

Ἡ συνδιάσκεψη ψήφισε ἀπόφαση «Γιά τό χαρακτήρα καί τίς ὀργα- 
νωτικές μορφές τῆς κομματικῆς δουλιᾶς», ἐπικύρωσε τό σχέδιο Ττροπο- 
ποιῄσεων τοῦ ὀργανωτικοῦ καταστατικοῦ τοῦ κόμματος πού πρότεινε 
ὁ Λένιν, ἔγκρινε σάν Κεντρικό Ὄργανο τοῦ κόμματος τήν ἐφημερίδα 
«Σοτσιάλ-Ντεμοκράτ», ἔβγαλε Κεντρική Ἐπιτροπή τοῦ κὀμματος καί 
συγκρότησε Ρωσικό Γραφεῖο τῆς ΚΕ. 

ἩΜἩ συνδιάσκεψη τῆς Πράγας τοῦ ΣΔΕΚΡ ἔπαιξε ἐξαιρετικό ρόλο 
στήν οἰκοδόμηση τοῦ Κόμματος τῶν µπολσεβίκων, κόμματος νέου τύ- 
που. Συνόψισε τά συμπεράσματα γιά µιά ὁλόκληρη ἱστορική περίοδο 
πάλης τῶν µπολσεβίκων ἐνάντια στούς µενσεβίκους, κατοχύρῶσε τή 
νίκη τῶν μπολσεβίκων. Οἱ μενσεβίκοι-λικβινταριστές διώχτηκαν ἀπό 
τό κόμμα. Μέ βάση τίς ἀποφάσεις τῆς συνδιάσκεψης συσπειρώθηκαν 
οἱ τοπικές κομματικές ὀργανώσεις, Ἡ συνδιάσκεψη ἑδραίωσε τό κὀμμα 
σάν πανρωσική ὀργάνῶση. Καθόρισε τήν πολιτική γραµµή καί τήν τα- 
κτική τοῦ κόμματος στίς συνθῆκες τῆς νέας ἐπαναστατικῆς ἀνόδου. 
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Τό Κόμμα τῶν µποσεβίκων, ξεκαθαρισµένο ἀπό τούς ὁπορτουνιστές, 
μπῆκε ἐπικεφαλῆς τῆς νέας ἰσχυρῆς ἀνόδου τῆς ἐπαναστατικῆς πάλης 
τῶν λαϊκῶν μαζῶν. Ἡ συνδιάσκεψη τῆς Πράγας εἶχε µεγάλη διεθνή ση- 
µασία. ᾽Αποτέλεσε γιά τά ἑπαναστατικά στοιχεῖα τῶν κομμάτων τῆς ἩΠ 
Διεθνοῦς τό πρὀτυπο τῆς ἀποφασιστικῆς πάλης ἐνάντια στόν ὀπορτου- 
νισµό, ὁδηγώντας τήν πάλη αὐτή ὥς τήν πλήρη ὀργανωτική ρήξη µέ 
τούς ὁπορτουνιστές. --δ. 


ΟΕ (Ὀργανωτικὴή ᾿Επιτροπή) -- καθοδηγητικὀ κέντρο τῶν µενσεβί- 
κων' ἱδρύθηκε τό 1912 στὴ συνδιάσκεψη τοῦ Αὐγούστου τῶν λικβιντα- 
ριστῶν. Λειτουργοῦσε ὥς τίς ἑκλογές τῆς ΚΕ τοῦ Κόμματος τῶν µεν- 
σεβίκων, πού ἔγιναν τόν Αὔγουστο τοῦ 1917. --δ. 


««Ίούτο» («Ακτίνα») --- καθημερινή νόμιμη ἐφημερίδα τῶν μενσεβίκων- 
λικβινταριστῶν, πού ἔβγαινο στὴν Πετρούπολη ἀπό τίς 16 (29) τοῦ Σε- 
πτέµβρη 1912 ὥς τίς 5 (18) τοῦ Ἰούλη 1913. Βγῆκαν 237 φύλλα. Ἡ ἐφη- 
µερίδα βασικά συντηροῦνταν µέ τίς εἰσφορές τῶν φιλελευθέρων. Ἡ 
ἰδεολογική καθοδήγηση τῆς ἐφημερίδας βρισκόταν στά χέρια τῶν ΠΠ. 
Μπ. ᾽Αξελρόντ, Φ. 1. Ντάν, Λ. Μάρτοφ, Α.Σ. Μαρτίνοφ. ᾿Από τίς στῆ- 
λες τῆς ἐφημερίδας οἱ λικβινταριστές καταπολεμοῦσαν τήν ἔπανα- 
στατική τακτική τῶν µπολσεβίκων, κηρυσσαν τό ὀπορτουνιστικό σύν- 
θηµα τῆς δημιουργίας τοῦ λεγόμενου «νόμιμου κόμματος», τάσσονταν 
ἐνάντια στίς ἐπαναστατικές μαζικές ἀπεργίες τῶν ἐργατῶν, προσπαθοῦ- 
σαν νά ἀναθεωρήσουν τίς βασικότερες θέσεις τοῦ προγράµµατος τοῦ 
κόμματος. Ὁ Λένιν ἔγραφε, ὅτι «ἡ «Λούτς) εἶναι ὑποδουλωμένη στήν 
πολιτική τῶν φιλελευθέρων» καί ὀνόμαζε τήν ἐφημερίδα ὄργανο τῶν 
ἀποστατῶν. ---δ. 


ΠΗΠΣ -- Πολωνικό σοσιαλιστικὀ κόμμα (ΡοίςΚκα Ῥατγίία δος]α[ἱ5ίγοζηθ). 


ΠΣΝΊΤ--- Σοσιαλδηµοκρατία τοῦ Βασιλείου τῆς Πολωνίας καί Λι- 
θουανίας (ΣΔΒΙΠ καί Λ). --δ, 


«βέτο» («Λόγος)) --- καθημερινή ἐφημερίδα, Κεντρικό "Όργανο τοῦ Κόμ- 
µατος τῶν καντέτων' ἔβγαινε στην Πετρούπολη ἀπό τίς 23 τοῦ Φλεβά- 
ρη (δ τοῦ Μάρτη) 1906 κάτω ἀπό τήν οὐσιαστική διεύθυνση τῶν ΠΠ. Ν. 
Μιλιουκόφ καί [. Β. Γκέσσεν καί µέ τήν ἄμεση συμμετοχή τῶν Μ. Μ. 
Βινάρερ, Π. Ντ. Ντολγκοροῦκοφ, Π. Μπ. Στροῦβε καί ἄλλων. Ἡ ἔφημε- 
ρίδα κλείστηκε ἀπό τὴ Στρατιωτική-ἐποναστατική ἐπιτροπή τοῦ Σο- 
βιέτ Πετρούπολης στίς 26 τοῦ ᾿ΟὈχτώβρη (8 τοῦ Νοέμβρη) 1917. ᾽Αργό- 
τερα (ὥς τὀν Αὔγουστο τοῦ 1918) ἐξακολουθοῦσε νά βγαίνει μέ τούς τί- 
τλους: «Νάσα Ῥέτς», «ΦΣβομπόντναχια ΡῬέτο», «Βέκ», «Νόβαγια Ρέτο», 
«Νάς Βέκ». ---ἶθ. 


Καντέτοι --- µέλη τοῦ Συνταγματικοῦ-δημοκρατικοῦ κόμματος, τοῦ κύ- 
ριου κόμματος τῆς φιλελεύθερης-μοναρχικῆς ἁστικῆς τόξης τῆς Ρῶ- 
σίας. Τό Κόμμα τῶν καντέτων ἱδρύθηκε τὸν Ὀχτώβρη τοῦ 1905. ἸΑ- 
ποτελοῦνταν ἀπό ἐκπροσώπους τῆς ἀστικῆς τάξης, ἀπό τσιφλικάδες 
παράγοντες τῶν ζέμστβο καί ἀπό ἀστούς διανοούμενους. ᾿Ἐπιφανεῖς 
παράγοντες τῶν καντέτων ἦταν οἱ Π. Ν. Μιλιουκόφ, Σ. Α. Μούρομτσεφ, 
Β. ΔΑ. Μακλάκοφ, Α. Ι. Σινγκαριόφ, 1. Μπ. Στροῦβε, Φ.]. Ῥοντίτσεφ 
κ.ᾱ. Γιά νά ἑξαπατήσουν τίς ἐργαζόμενες μάζες οἱ καντέτοι πῆραν τήν 
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ἁπατηλή ὀνομασία «κόμμα τῆς λαϊκῆς ἐλευθερίας», στήν πραγµατικό- 
τητα ὅμως δέν προχωροῦσαν πιό πέρα ἀπό τὀ αἴτημα τῆς συνταγματικῆς 
μοναρχίας. Κύριο σκοπό τους θεωροῦσαν οἱ καντέτοι τὸν ἀγώνα ἑνάν- 
τια στό ἐπαναστατικό κίνηµα καί ἐπιδίώκαν νά μοιραστοῦν τήν ἐξου- 
σία μέ τόν τσάρο καί τούς φεουδάρχες-τσιφλικάδες. Στά χρὀνια τοῦ 
πρώτου παγκόσμιου πολέμου οἵ καντέτοι ὑποστήριζαν ἐνεργά τήν κα- 
τακτητική ἐξωτερική πολιτική τῆς τσαρικῆς κυβέρνησης. Στήν περίοδο 
τῆς ἁστικοδημοκρατικῆς ἐπανάστασης τοῦ Φλεβάρη 1917 προσπαθοῦ- 
σαν νά σώσουν τή μοναρχία. Οἱ καντέτοι. κατέχοντας καθοδηγητική θέ- 
ση στήν ἁστική Προσωρινή κυβέρνηση, ἐφάρμοζον ἀντιλαϊκή, ἀντεπα- 
ναστατική πολιτική. ἀρεστή στούς ἀμερικανο-αγγλο-γάλλους ἱμπερια- 
λιστές. Μετά τή νίκη τῆς Ὀχιτωβριανῆς σοσιαλιστικῆς ἐπανάστασης 
οἵ καντέτοι ἦταν ἄσπονδοι ἐχθροί τῆς Σοβιετικῆς ἐξουσίας, ἔπαιρναν 
µέρος σέ ὅλες τίς ἔνοπλες ἀντεπαναστατικές ἐνέργειες καί ἐκστρατεῖες 
τῶν ἐπεμβασιῶν. ᾿Από τό ἐξωτερικό, ὅπου κατάφυγαν µετά τή συντριβή 
τῶν ἐπεμβασιῶν καί τῶν λευκοφρουριτῶν, οἱ καντέτοι συνέχισαν τήν 
ἀντισοβιετική. ἀντεπαναστατική τους δράση. ---ἷθ. 


Οἱ λέξεις, πούὐ παραθέτει ὁ Β.]. Λένιν, ἀποτελοῦν παράφραση ἑνός δί- 
στιχου ἀπό τό ποίηµα τοῦ Ν. ΑΔ. Νεκράσοφ «Ἀανουρίσματα»: 


(«Ὑπάλληλος θάσαι στήν ὄψη 
καί κανάγιας στήν ψυχη». ---ἶ ᾖ. 


Στίς ὃ (16) τοῦ ἸΙούνη 1907 δημοσιεύτηκε τό τσαρικὀ διάγγελµα γιά τὴ 
διάλυση τῆς Π Κρατικῆς δούµας καί γιά τίς τροποποιήσεις τοῦ ἐκλογι- 
κοῦ νόµου. Ὁ νέος νόμος μεγάλωνε κατά πολύ τὀν ἀριθμό ἀντιπροσά- 
πευσης τῶν τσιφλικάδων καί τῆς ἐμποροβιομηχανικῆς ἁἀστικῆς τάξης 
στή Δούμα καί μείωνε ἁρκοτές φορές τὀν ἀριθμό ἀντιπροσώπων τῶν 
ἀγροτῶν καί τῶν ἐργατῶν καί πού ἔτσι ἦταν μικρός. Αὑτό ἦταν κατά- 
φωρη παραβίαση τοῦ διαγγέλµατος τῆς 17 τοῦ ᾿Οχτώβρη 1905 καί τοῦ 
Βασικοῦ νόµου τοῦ 1906, πού ἔλεγαν ὅτι ἡ κυβέρνηση δέν μπορεῖ νά βγά- 
ζει νόµους χωρίς τήν ἔγκριση τῆς Κρατικῆς δούµας,. Ἡ ΙΠ Κρατική 
δούμα, πού ἐκλόχτηκε μέ βάση αὐτό τό νόμο καί συνῆλθε τήν 1 (14) τοῦ 
Νοέμβρη 1907, ἦταν ὡς πρός τή σὐνθεσή της μαυροεκατονταρχίτικη- 
ὀχτωβριστική. 

Τό πραξικόπημα τῆς 3 τοῦ Ἰούνη ἐγκαινίασε τήν περίοδο τῆς ἀντί- 
ὅρασης τοῦ Στολίπιν. ---ο1. 


Τή διακήρυξη τῆς σοσιαλδημοκρατικῆς ὁμάδας τῆς ΙΥ ΙΚρατικῆς δούµας 
τήν εἶχαν ἐπεξεργαστεῖ µαζί οἱ µπολσεβίκοι καί οἱ µενσεβίκοι βουλευ- 
τές. Πρίν ἀπό τήν ἔγκριση τῆς διακήρυξης ἔγινε σκληρός ἀγώνας στήν 
ὁμάδα. 'ὉΟ µπολσεβίκος Α. Ε. Μπαντάγεφ, µέλος τῆς σοσιαλδηµοκρατι- 
κῆς ὁμάδας, ἔγραφε στἰς ἀναμνήῆσεις του: «Ἡ ὁμάδα µας ἀφιέρωσε µιά 
σοιρά συνεδριάσεις στή συζήτηση τῆς διακήρυξης, πού ἄρχισε πρίν 
τήν ἕναρξη τῶν ἐργασιῶν τῆς Δούμας. Οἱ συζητήσεις γίνονταν µέ ἐξαι- 
ρετικόὀ πάθος καί κρατοῦσαν κάποτε μέχρι ἀργά τή νύχτα. Εκτός ἀπό 
τούς βουλευτές, στήν ἐπεξεργασία τῆς διακήρυξης ἔπαιρναν µέρος καί 
ἀπό τά δυό µέρη καί τά κομματικά στελέχη, πού βρίσκονταν ἐκεῖνο τὀν 
καιρό στήν Πετρούπολη... Ύστερα ἀπό ἕνα μικρό καί πεισµατικό ἀγώ- 
να, ὕστερα ἀπό πολλούς γερούς καυγάδες μέ τούς µενσεβίκους καταφέ- 
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ραμε, τελικά, νά μποῦν στή διακήρυξη ὅλα τά βασικά αἰτήματα τῶν 
μπολσεβίκων» (Α. Μπαντάγεφ. «Οἱ µπολσεβίκοι στήν Κρατική δούµα. 
᾿Αναμνήσεις). Μόσχα, 954, σελ. 67). 

Βάση τῆς δήλωσης ἀποτέλεσαν οἱ θέσεις τοῦ Β. Π. Λένιν («ὠχετικά 
μὸ μερικές ἀγορεύσεις τῶν ἐργατῶν βουλευτῶν» (βλ. "Απαντα, 5η ἔκδ., 
τόμ. 22ος, σελ. 202-208). Σύμφωνα μέ τίς ὑποδείξεις τοῦ Λένιν μπῆκαν 
στή διακήρυξη σχεδὀν ὅλα τά κύρια σημεῖα τοῦ προγράµµατος-μίνι- 
μουμ τοῦ ΣΔΕΚΡ. Ωστόσο οἱ µενσεβίκοι κατόρθωσαν νά περάσουν τό 
αἴτημα τῆς πολιτιστικῆς-ἐθνικῆς αὐτονομίας. Στίς 7 (20) τοῦ Δεκέμβρη 
1012 ἡ διακήρυξη τῆς σοσιαλδημµοκρατικῆς ὁμάδας διαβάστηκε στή 
συνεδρίαση τῆς Κρατικῆς δούµας. Στίς ὃ (21) τοῦ Δεκέμβρη 1912 δηµο- 
σιεύτηκαν στήν «Πράβντα» τά στενογραφηµένα πρακτικά τῆς συνε- 
ὁρίασης τῆς Δούμας µέ τό κείµενο τῆς διακήρυξης. Τό φύλλο τῆς «Πράβ- 
ντα») πού δημοσίευσε τή διακήρυξη κατασχέθηκε καί ὁ διευθυντής τῆς 
ἑφημερίδας παραπέμφθηκε σέ δίκη. ---ρ4. 


14 «σάιτ» («ΧἈρόνος)) --- ἑβδομαδιαία ἐφημερίδα, ὄργανο τῆς Μπούντ, 
ἔβγαινε στήν ἑβραϊκή γλώσσα στήν Πετρούπολη ἀπό τίς 20 τοῦ Δεκέμ- 
βρη {912 (2 τοῦ Γενάρη 1913) ὥς τίς 5 (18) τοῦ Μάη 1914. --ῥ4. 


15 «Νόβογε Πρέμια» («Νέοι Καιρού) --- καθημερινή ἐφημερίδα. ἔβγαινε 
στήν Πετρούπολη ἀπό τὀ 1868 ὥς τό 1917". ἀνῆκε σέ διάφορους ἐκδότες 
καί ἄλλαζε ἐπανειλημμένα τήν πολιτική της κατεύθυνση. Στήν ἀρχή 
ἦταν μετριοπαθής φιλελεύθερη ἐφημερίδα, ὅταν τό 1576 ἔγινε ἑκδότης 
της ὁ Α.Σ, Σουβόριν, μετατράπηκε σέ ὄργανο τῶν ἀντιδραστικῶν ἀρι- 
στοκρατικῶν καί τῶν ὑπαλληλικο-γραφειοκρατικῶν κύκλων. ᾽᾿Από τό 
1905 ὄργανο τῶν μαυροεκατονταρχιτῶν. Μετά τήν ἀστικοδημοκρατική 
ἑπανάσταση τοῦ Φλεβάρη 1917 ἡ ἐφημερίδα ὑποστήριζε τήν ἀντεπανα- 
στατική πολιτική τῆς ἀστικῆς Προσωρινῆς κυβέρνησης καί καταπολε- 
μοῦσε λυσσαλέα τούς µπολσεβίκους. Κλείστηκε ἀπό τή Στρατιωτική- 
ἑπαναστατική ἐπιτροπή τοῦ Σοβιέτ Πετρούπολης στίς 26 τοῦ Ὀχτώ- 
βρη (8 τοῦ Νοέμβρη) 1917. ---6. 


16 Τό κείµενο ἀπό τίς λέξεις «Σημειώνουμε ὅτι ὄχι κάποιος τυχαῖος., ͵)) 
µέχρι «...600 ἑκατομμύρια ρούβλια /» βρέθηκε τό 1941: αὐτή ἡ προσθήκη 
δέν εἶχε τυπωθεῖ στὀ κείµενο τοῦ ἄρθρου πού πρωτοδημοσιεύτηκε στήν 
«Πράβντα», ἀρ. φύλ.. 62 τῆς 15 τοῦ Μάρτη 1913, καθώς καί στή δεύτερη 
καί τρίτη ἔκδοση τῶν "Απάντων τοῦ Β. Ι. Λένιν. --2-. 


17 ᾿Οχτωβριστές -- µέλη τοῦ Κόμματος «Ἔνωση τῆς 17 τοῦ ᾿Ὀχτώβρη», 
πού ἱδρύθηκε στή Ῥωσία µετά τή δημοσίευση τοῦ τσαρικοῦ διαγγέλµα- 
τος τῆς 17 τοῦ Ὀχιτώβρη 1905. ταν κόμμα ἀντεπαναστατικό, τό ὁποῖο 
ἐἑκπροσωποῦσε καί ὑπεράσπιζε τά συμφέροντα τῆς μεγάλης ἀστικῆς τά- 
ἕης καί τῶν τσιφλικάδων, πού ὀργάνωναν τήν οἰκονομία τους μέ καπι- 
ταλιστικὀ τρὀπο' ἀρχηγοί τοῦ κόμματος αὐτοῦ ἦταν ὁ γνωστός βιο- 
µήχανος καί ἰδιοκτήτης σπιτιῶν στή Μόσχα Α. ]. Γκουτσκόφ καί ὁ 
µεγαλοτσιφλικάς Μ. Β. Ῥοντζιάνκο. Οἵ ὀχτωβριστές ὑποστήριζαν πέρα 
γιά πέρα τήν ἐσωτερική καί ἐξωτερική πολιτική τῆς τσαρικῆς κυβέρ- 
νησης. ---ὂ1. 


15 Προοδευτικοί --- πολιτική παράταξη τῆς ρωσικῆς φιλελεύθερης-μο” 
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ναρχικῆς ἀστικῆς τάξης, πού προσπαθοῦσε στίς ἐκλογές γιά τίς Κρατι- 
κές δοῦμες καί µέσα στίς Δοῦμες νά συνενώσει κάτω ἀπό τή σημαία τῆς 
«ἀκομματικότητας) στοιχεῖα ἀπό διάφορα ἀστοτσιφλικάδικα κὀμματα 
καί ὁμάδες. 

Στήν ΠΙ Κρατική δούµα οἱ προοδευτικοί σχημάτισαν ὁμάδα ὅπου 
μπῆκαν ἐκπρόσωποι τῶν κομμάτων τῆς «εἰρηνικῆς ἀνακαίνισης) καί 
τῶν «δημοκρατικῶν μεταρυθµίσεων». “Ο φόβος μιᾶς νέας ἐπαναστατικῆς 
ἔκρηξης ἔσπρωχνε τούς προοδευτικούς στὀ νά ἐπικρίνουν τίς «ἀκρότη- 
τες» τῆς τσαρικῆς κυβέρνησης, πού, κατά τή γνώµη τους, δημιουργοῦσε 
μέ τήν ἁδιαλλαξία της ἔδαφος γιά τή δράση τῶν ἀριστερῶν, τῶν ἕπα- 
ναστατικῶν δυνάµεων. Τό 1912, στίς ἐκλογές τῆς ΙνΝ Κρατικῆς δούµος, 
οἱ προοδευτικοί κατέβηκαν σέ συνασπισμὀ μέ τούς καντέτους, βοηθών- 
τας τους µέ τή δῆθεν ἀκομματικότητά τους νά ψαρεύουν τούς ψήφους 
τοῦ «ἁστοῦ ἐκλογέα τῆς 3 τοῦ Ἰούνη» (Β.]. Λένιν, “Απαντα, 5η ἔκδ., 
τόμ. 2ος, σελ. 324). 

Τό Νοέμβρη τοῦ {1912 οἱ προοδευτικοί σχημάτισαν αὐτοτελές πολι- 
τικὀ κόμμα µέ τό παρακάτω πρὀγραμµα: µετριοπαθές στενά τιµοκρα- 
τικόὀ σύνταγμα, µικροµεταρυθµίσεις, ὑπόλογη κυβέρνηση, δηλαδή κυ- 
βέρνηση ὑπόλογη ἀπέναντι στη Δούμα, κατάπνιξη τοῦ ἐπαναστατικοῦ 
κινήματος. Ὁ Β. Ι. Λένιν τόνιζε ὅτι ὡς πρὀς τὴ σύνδεση καί ὡς πρὀς 
τήν ἰδεολογία τους οἵ προοδευτικοί εἶναι ἕνα «κράμα ὀχτωβριστῶν καί 
καντέτων» καί χαρακτήριζε τό πρόγραµµα τοῦ κόμματος τῶν προοδευ- 
τικῶν σάν ἐθνικοφιλελεύθερο: «Τό κόμμα αὐτό, ἔγραφε, θά εἶναι κόμμα 
τῆς «πραγμµατικῆς» καπιταλιστικῆς ἀστικῆς τάξης, σάν αὐτό πού βλέ- 
πουµε καί στή Γερμανία» (Απαντα, 5η ἔκδ., τόμ. 22ος, σελ. 242, 255). 

Στά χρόνια τοῦ πρώτου παγκόσμιου πολέμου οἱ προοδευτικοί ἐν- 
τείνανε τῃ δρόση τους, ἀπαιτώντας τήν ἀντικατάσταση τῆς στρατιωτι- 
κῆς ἡγεσίας, τὴν ἐπιστράτευση τῆς βιομηχανίας γιά τίς ἀνάγκες τοῦ µε- 
τώπου καί «ὑπόλογη κυβέρνηση»μέ συμμετοχή ἐκπροσώπων τῆς ρωσικῆς 
ἀστικῆς τάξης. Ὕστερα ἀπό τήν ἀστικοδημοκρατική ἐπανάσταση τοῦ 
Φλεβάρη, ὁρισμένοι ἡγέτες τοῦ κόμματος πῆραν µέρος στήν ἀστικὴ 
Προσωρινή κυβέρνηση. Μετά τή νίκη τῆς Μεγάλης ᾿Οχτωβριανῆς σο- 
σιαλιστικῆς ἐπανόστασης τόὸ Κόμμα τῶν προοδευτικῶν ἔκανε δραστή- 
ρια πάλη ἐνάντια στή Σοβιετική ἐξουσία. 

᾿Ανάμεσα στούς ἡγέτες τῶν προοδευτικῶν ἦταν οἱ γνωστοί ἐργοστα- 
σιάρχες τῆς Μόσχας ΠΠ. Π. Ριαμπουσίνσκι καί Α. Ι. Κονοβάλοφ, ὁ τσι- 
φλικάς ]. Ν. Ἐφρέμοφ. Οἱ προοδευτικοί ἔβγαζαν κατά καιρούς τά πολι- 
τικά τους ὄργανα: τό περιοδικό «Μοσκόβσκι Ἐζενεντέλνικ», τίς ἐφημε- 
ρίδες «Σλόβο», «Ῥούσκαγια Μολβά» καί «Οὔὗτρο Ῥοσσίυ). ---ὖ 1. 


Ὁ Δένιν ἔχει ἐδῶ ὑπόψη τά παρακάτω λόγια τοῦ Μάρξ ἀπό τήν Εἰσα- 
γωγή τοῦ ἔργου «Κριτική τῆς Χεγκελιανῆς φιλοσοφίας τοῦ δικαίου»: 
«Ἡ σχολή πού δικαιολογεῖ τήν παλιανθρωπιά τοῦ σήµερα μέ τήν πα- 
λιανθρωπιά τοῦ χτές, πού χαρακτηρίζει ἀνταρσία κάθε κραυγή τῶν δου- 
λοπάροικων ἑνάντια στό κνοῦτο, ἐφόσον τὀ κνοῦτο αὐτό εἶναι παλιό, 
κληρονομικό, ἱστορικό κνοῦτο... αὐτή ἡᾗ ἱστορική σχολή τοῦ δικαίου θά 
ἀνακάλυπτε γι’ αὐτό τό λόγο τή γερμανική ἱστορία, ἄν ἡ ἴδια δέν ἦταν 
ἐφεύρεση τῆς γερμανικῆς ἱστορίας» (Κ. Μάρξ καί Φ. Ἔνγκελς. Απαν- 
τα, 2η ρῷσ. ἔκδ., τόμ. Ίος, σελ.. 416). --δ6. 


Ἡ πετρελαιοβιομηχανία τῆς Ρωσίας βρισκόταν κάτω ἀπό τόν ἔλεγχο 


.] 
νὰ 


22 


23 


ΣΗΜΕΙΩΣΕΙΣ ἀ69 


τῶν μεγάλων διεθνῶν μετοχικῶν ἑταιριῶν, Στά 1912-1913 ὅλη σχεδόν 
ἡ ἐξόρυξη πετρελαίου βρισκόταν στά χέρια τῶν μεγάλων ἑταιριῶν πού 
συνδέονταν µέ τό ξένο κεφάλαιο (ἀγγλογαλλικό, γερμανικό, ἀγγλο- 
ολλανδικό) καί πού στό µεγαλύτερὀ τους µέρος ἦταν ἑνωώμένες σέ κον- 
τσέρν͵ Τά 70 5 τοῦ ἐμπορίου καθαροῦ πετρελαίου καί τῶν ὑποπροῖϊόν- 
των τοῦ ἀκάθαρτου πετρελαίου ἦταν συγκεντρωμένα στά χέρια δυό ὅται- 
ριῶν: τῆς «Ἑταιρίας ἀδελφῶν Νόμπελ) καί τῆς ἑταιρίας «Μαζούτ». ---δᾱ, 


Σύγκλητος --ἕνα ἀπό τά ἀνώτατα κυβερνητικά ὄργανα τῆς τσαρικῆς 
Ῥωσίας. Ἱδρύθηκε τό 1711 μέ διάταγµα τοῦ Πέτρου Α’ σέ ἀντικατάστα- 
ση τῆς Δούμας τῶν βογιάρων σάν ἀνώτατο διοικητικὀ ὄργανο στά τρέ- 
χοντα ζητήματα τῆς διοίκησης. Τά µέλη τῆς Συγκλήτου διορίζονταν 
ἁπό τόν τσάρο καί προέρχονταν ἀπό τούς ἀνώτατους ὑπαλλήλους. 


Γρατικό συμβούλιο --- ἕνα ἀπό τά ἀνώτατα κρατικά ὄργανα τῆς τσα- 
ρικῆς Ρωσίας. Ἱδρύθηκε τό 1810 µέ βάση τό σχέδιο τοῦ Μ. Μ. Σπεράν- 
σκι σάν νομοθετικό-συμβουλευτικό ὄργανο' τά µέλη του διορίζονταν 
καί ἐπικυρώνονταν ἀπό τόν τσάρο. Τό Κρατικὀ συμβούλιο ἦταν ἀντι- 
ὁδραστικὀ σῶμα, τό ὁποῖο ἀπόριπτε ἀκόμη καί τά μετριοπαθῆ σχέδια 
πού ψήφιζε ἡ Κρατική δούμα. ---ὂ4, 


“Ο πρῶτος Βαλκανικός πόλεμος (᾿Οχτώβρης τοῦ 1919-Μάης τοῦ 1915ὅ)--- 
ἦταν πόλεμος ἀνάμεσα στἠν Τουρκία καί στίς χῶρες τῆς Βαλκανικῆς 
Συμμαχίας: Βουλγαρίας, Σερβρίας, Μαυροβουνίου καί Ἑλλάδας. Ὁ πό- 
λεμος τελείωσε µέ τή συντριβή τῆς Τουρκίας πού, σύμφωνα µέ τή Συν- 
θήκη εἱἰρήνης τοῦ Λονδίνου, ἔχασε ὅλες σχεδόν τίς κτήσεις της στά 
Βαλκάνια. ᾽Απελευθερώθηκαν οἱ σλαβικές περιοχές, ἡ Μακεδονία καί 
ἡ Θράκη: ὁ ἀλβανικός λαός ἀπόκτησε κρατική ἀνεξαρτησία. 'Ο πρῶ- 
τος βαλκανικός πόλεμος, παρ᾽ ὅλο πού ἡ μοναρχία καί ἡ ἀστική τάξη 
τῶν βαλκανικῶν χωρῶν ἐπιδίωκαν στὀν πὀλεμο αὐτό τούς δικούς της 
δυναστικούς, κατακτητικούς σκοπούς, εἶχε γενικά προοδευτικὀ χαρα- 
κτἠήρα” ὁλοκληρώθηκε ἡ ἀπελευθέρωση τῶν βαλκανικῶν λαῶν ἀπό τὀν 
τουρκικό ζυγό, καταφέρθηκε χτύπημα στά ὑπολείμματα τῆς δουλοπα- 
ροικίας. Ὁ Β. [. Λένιν χαρακτήριζε τόν πρῶτο βαλκανικό πόλεμο σάν 
«ἕνα ἀπό τούς κρίκους τῆς ἁλυσσίδας τῶν παγκόσμιων γεγονότων, πού 
σημειώνουν τήν κατάρευση τοῦ μεσαιωνισμοῦ στήν ᾿Ασία καί στήν ᾿Α- 
νατολική Εὐρώπη», --ὐ9. 


Τό ἄρθρο «Οἱ τρεῖς πηγές καί τά τρία συστατικά µέρη τοῦ μαοξισμοῦ» 
γράφτηκε ἀπό τόν Β. [. Λένιν γιά τήν τριακοστή ἐπέτειο τοῦ θανάτου 
τοῦ Κάρλ Μάρξ καί δημοσιεύτηκε στὀ περιοδικό «Προσβεστσένιγε», 
τεῦχ. 3 τοῦ 1913. 


«Προσβεστσένιγεο» («Μόρφωση»)) --- μηνιαῖο νόμιμο θεωρητικό 
περιοδικὀ τῶν µπολσεβίκων' ἔβγαινε στἠν Πετρούπολη ἀπό τό Δεκέμ- 
βρη τοῦ 1911 ὥς τόν Ἰούνη τοῦ 1914. Τό τιράξ τοῦ περιοδικοῦ ἔφτανε τίς 
5 χιλιάδες ἀντίτυπα. 

Τό περιοδικὀ ἱδρύθηκε µέ πρωτοβουλία τοῦ Β. [. Λένιν στή θέση 
τοῦ µπολσεβίκικου περιοδικοῦ «Μίσλ», πού ἔβγαινε στή Μόσχα καί τὀ 
εἶχε κλείσει ἡ τσαρική κυβέρνηση. Στό περιοδικό συνεργάζονταν οἱ 
Β. Β. Βορόβσκι, Α.Ι]. Οὐλιάνοβα- Ελιζάροβα, Ν.Κ. Κρούπσκαγια, 
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Β. Μ. Μόλοτοφ, Μ.Σ. Ολμίνσκι, ]. Β. Στάλιν, Μ. Α. Σαβέλιεφ.Τήν 
καθοδήγηση τοῦ λογοτεχνικοῦ τμήματος τοῦ «Προσβεστσένιγε) ὁ Λένιν 
τήν ἀνάθεσε στόν Α. Μ. Γκόρκι. Ὅ Λένιν καθοδηγοῦσε τό «Προσβεστ- 
σένιγε» ἀπό τό Παρίσι, µετά ἀπό τήν Κρακοβία καί τό Παρόνιν, θεῶ- 
ροῦσε τά ἄρθρα, εἶχε τακτική ἀλληλογραφία μέ τά µέλη τῆς Συντακτι- 
κῆς ἐπιτροπῆς. Στό περιοδικὀ δημοσιεύτηκαν τά ἔργα τοῦ Λένιν «Οἱ 
τρεῖς πηγές καί τά τρία συστατικά µέρη τοῦ μαρξισμοῦ», «Κριτικά ση- 
μειώματα πάνω στό ἐθνικό ζήτημα», «Γιά τό δικαίωµα αὐτοδιάθεσης τῶν 
ἐθνῶν» κ.ἄ. 

Τό περιοδικό ξεσκέπαζε τούς ὁπορτουνιστές, τούς λικβινταρστές, 
τούς ὁτζοβιστές, τούς τροτσκιστές, καθώς καί τούς ἁἀστούς ἐθνικιστές, 
φώτιζε τήν πάλη τῆς ἐργατικῆς τάξης στίς συνθῆκες τῆς νέας ἔπαναστα- 
τικῆς ἀνόδου, προπαγάνδιζε τά μπολσεβίκικα συνθήµατα στήν ἐκλογική 
καμπάνια γιά τὴν ΤΙΝ Κρατική δούμα’ πάλευε ἑνάντια στὀν ἀναθεωρητι- 
σµό καί στὀν κεντρισµό στά κόμματα τῆς Π Διεθνοῦς. Τό περιοδικό 
ἔπαιξε µεγάλο ρόλο στή µαρξιστική-διεθνιστική διαπαιδαγώγηση τῶν 
πρωτοπόρων ἑργατῶν τῆς Ρωσίας. 

Στίς παραμονές τοῦ πρώτου παγκόσμιου πολέμου τό περιοδικὀ 
«Προσβεστσένιγε) κλείστηκε ἀπό τήν τσαρική κυβέρνηση. Τό φθινό- 
πωρο τοῦ 1917 τὸ περιοδικό ἐπανεκδόθηκε, ὅμως βγῆκε µόνο ἕνα τεῦ- 
χος (διπλό), ὅπου δημοσιεύτηκαν τά ἔργα τοῦ Λένιν «Θά κρατήσουν 
ἄραγε οἱ µπολσεβίκοι τήν κρατική ἐξουσία» καί «Σχετικά µέ τήν ἀνα- 
θεώρηση τοῦ προγράµµατος τοῦ κόμματος». --41, 


Ὦλ. Φ. Ἔνγκελς «Ὁ Λουδοβίκος Φόυερμπαχ καί τό τέλος τῆς κλασικῆς 
γορμανικῆς φιλοσοφίας» (Κ. Μάρξ καί Φ. Ἔνγκελς. Διαλεχτά ἔργα σέ 
δυό τόµους, τόμ. Π, ρωσ. ἔκδ., 1955, σελ. 339-352). Φ. Ἔνγκελς «Αντι- 
Ντύρινγκ», ρῶσ. ἔκδ. 1957: Κ. Μάρξ καί Φ. Ἔνγκελς «Μανιφέστο τοῦ 
Κομμουνιστικοῦ κόμματος» (παντα, 2η ρῶσ. ἔκδ., τόμ. 4ος, σελ. 
419-459). ---4ρ. 


Πρόκειται γιά τή µπολσεβίκικη ἐφημερίδα «Πράβντα» καί τή µενσε- 
βίκικη-λικβινταριστική «Λούτςο». ---δ1. 


««Π σύγχρονη Ῥωσία καί τό ἐργατικό κίνημα) --- ὁμιλία πού ἔκανε ὁ Λέ- 
νιν στήν Κρακοβία στίς 18 τοῦ ᾿Απρίλη (µέ τό νέο ἡμερολόγιο) τοῦ 1913. 
Δημοσιογραφικό ρεπορτάζ γιά τήν ὁμιλία δημοσιεύτηκε στήν ἐφημε- 
ρίδα «ΝαριζόΦ) («Ἐμπρός»)), Κεντρικό Ὄργανο τοῦ Πολωνικοῦ Σοσιαλ- 
δημοκρατικοῦ κόµµατος τῆς Γαλικίας καί Σιλεσίας, πού ἔβγαινε στήν 
Κρακοβία ἀπό τό 18592 ὥς τό 1943. --6δ. 


Πρόκειται γιά τήν Πανρωσική ἀπεργία τοῦ ᾿Οχτώβρη --- τῇ γενική πολι- 
τική ἀπεργία στὴ Ῥωσία πού ἔγινε τόν Ὀχτώβρη τοῦ 1905 καί ἦταν 
ἕνας ἀπό τούς σπουδαιότερους σταθμούς τῆς ἐπανάστασης τοῦ 1905- 
1907. Τήν ἀπεργία τήν προετοίµασε ὅλη ἡ προηγούμενη πορεία τῆς 
ἐπαναστατικῆς πάλης τοῦ προλεταριάτου τό 1905. Στούς ἀπεργούς ἐρ- 
γάτες προσχώρησαν οἱ κατώτεροι ὑπάλληλοι, οἱ φοιτητές, οἱ δικηγό- 
ροι, οἱ γιατροί κ.ᾱ. Στήν ἀπεργία πῆραν µέρος οἱ ἐργάτες διαφόρων 
ἐθνοτήτων τῆς Ῥωσίας. «Η Πανρωσική πολιτική ἀπεργία --- ἔγραφε ὁ 
Λένιν -- ἁγκάλιασε τούτη τή φορά πραγματικά ὅλη τή χώρα καί µέσα 
στόν ἡρωικό ξεσηκωμό τῆς πιό καταπιεζόµενης καί τῆς πιό πρῶτοπό- 
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ρας τάξης συνένῶσε ὅλους τούς λαούς τῆς καταραµένης ρωσικῆς «αὐτο- 
κρατορίας»» (Άπαντα, 5η ἔκδ., τόμ. 12ος, σελ. 2). Ὁ ἀριθμός τῶν ἀπερ- 
γῶν ξεπέρασε τά δυό ἑκατομμύρια. Ἡ ἀπεργία τοῦ ᾿Ὀχιτώβρη ἔγινε κάτω 
ἀπό τά συνθήµατα: ἀνατροπή τῆς ἀπολυταρχίας, ἐνεργό μποὐκοτάρισμα 
τῆς Δούμας τοῦ Μπουλίγκιν, σύγκληση συντακτικῆς συνέλευσης καί 
ἐγκαθίδρυση λαοκρατικῆς δημοκρατίας. Ἡ ἀπεργία συνοδευόταν ἀπό 
μαζικά συλλαλητήρια καί διαδηλώσεις, πού µετατρέπονταν πολλές φο- 
ρές σέ ἔνοπλες συγκρούσεις µέ τήν ἀστυνομία καί τό στρατό. Στή διάρ- 
κεια τῆς Πανρωσικῆς ἀπεργίας τοῦ ᾿ΟὈχτώβρη σέ πολλές πόλεις τῆς 
χώρας ἐμφανίστηκαν τά Σοβιέτ τῶν ἐργατῶν βουλευτῶν. --66. 


Συμβούλιο τῶν ἑνωμένων εὐγενῶν --- ἀντεπαναστατική ὀργάνωση τῶν 
φεουδαρχῶν-τσιφλικάδων πού σχηματίστηκε τό Μάη τοῦ 1906 στό πρᾶῶ- 
το συνέδριο τῶν πληρεξουσίων τῶν συλλόγων τῶν εὐγενῶν τῶν κυβερ- 
νείων καί διατηρήθηκε ὥς τὀν ᾿ΟὈχτώβρη τοῦ 1917. Βασικός σκοπός τῆς 
ὀργάνωσης ἦταν ἢἡ ὑπεράσπιση τοῦ ἀπολυταρχικοῦ καθεστῶτος, τῆς 
μεγάλης τσιφλικάδικης γαιοκτησίας καί τῶν προνομίων τῶν εὐγενῶν. 
Ἐπικεφαλῆς τοῦ Συμβουλίου τῶν ἑνωμένων εὐγενῶν ἦταν ὁ κόµΏς Α.Α. 
Μπομπρίνοκι, ὁ πρίγκιπας Ν. Φ. Κασάτκιν-Ροστόβσκι, ὁ κόµης Ντ. Α. 
Ὀλοσούφιεφ, ὁ Β. Μ. Πουρισκέβιτς κ.ᾶ. Ὁ Λένιν ὀνόμαζε τό Συμβού- 
λιο τῶν ἑνωμένων εὐγενῶν «συμβούλιο τῶν ἑνωμένων φεουδαρχῶν». Τό 
συμβούλιο τῶν ἑνωμένων εὐγενῶν μετατράπηκε οὐσιαστικά σέ µισο- 
κυβερνητικό ὄργανο, τό ὁποῖο ὑπαγόρευε στήν κυβέρνηση τά νοµο- 
θετικά µέτρα πού ἀπόβλεπαν στήν ὑπεράσπιση τῶν συμφερόντων τῶν 
φεουδαρχῶν. Σημαντικός ἀριθμός τῶν μελῶν τοῦ Συµβουλίου τῶν ἑνῶ- 
μένων εὐγενῶν ἔπαιρνε µέρος στό Κρατικό Συμβούλιο καί στά καθοδη- 
γητικά κέντρα τῶν μαυροεκατονταρχίτικων ὀργανώσεων. --δ7. 


«Πούσκογε Ἰ{ποκάτστβο» («Ρωσικός Πλοῦτος)) --- μηνιαῖο περιοδικό 
πού ἔβγαινε στήν Πετρούπολη ἀπό τό 1876 ὥς τό 1918. ᾽᾿Από τίς ἀρχές 
τῆς δεκαετίας 1590-1900 πέρασε στά χέρια τῶν φιλελεύθερων ναρόντνι- 
κων πού εἶχαν ἐπικεφαλῆς τὀν Ν. Κ. Μιχαηλόβσκι. Γύρω ἀπό τό «Ρού- 
σΚογε Μπογκάτστβο» συσπειρώνονταν οἱ δημοσιολόγοι, πού ἀργό- 
τερα ἔγιναν ἐπιφανῆ µέλη τῶν κομμάτων τῶν ἑσέρων, τῶν «λαϊκῶν σο- 
σιαλιστῶν») καί τῶν ἐργασιακῶν ὁμάδων στίς Κρατικές δοῦμες, Τό 1906 
τό περιοδικὀ ἔγινε ὄργανο τοῦ µισοκαντέτικου Ἐργασιακοῦ κόμματος 
τῶν λαϊκῶν σοσιαλιστῶν (ἑνέσων). --6δ. 


ὍὉ Λένιν ἔχει ὑπόψη τούς νόµους τῆς 23 τοῦ Ἰούνη (6 τοῦ Ἰούλη) 1912 
γιά τήν ἀσφάλιση κατά τῶν ἀσθενειῶν καί τῶν ἀτυχημάτων, πού ψηφί- 
στηκαν ἀπό τὴν Π Κρατική δούµα κάτω ἀπό τήν πίεση τοῦ ἐργατικοῦ 
κινήματος. Οἱ νόμοι αὐτοί ἴσχυαν µόνο γιά τά 20 3 τῶν βιομηχανικῶν 
ἐργατῶν καί δέν πρόὀβλεπαν τήν ἀσφάλιση κατά τῆς ἀναπηρίας, τῶν γη- 
ρατειῶν καί τῆς ἀνεργίας. ---ὂδ. 


Πρόκειται γιά τὀν ἐθνικό ἀγώνα στούς κόλπους τῆς αὐστριακῆς σοσιαλ- 
δημοκρατίας, πού εἶχε σάν ἀποτέλεσμα νά διασπαστεϊῖ τό ἑνιαῖο κόμμα. 
Στό συνέδριο τοῦ Βίμπεργκ (Βιέννης), πού ἔγινε τό 1897, τό ἑνιαῖο κὀμ- 
μα διαλύθηκε καί στή θέση του δημιουργήθηκε ὁμοσπονδιακή ἕνωση, 
τῶν ἕξι ἐθνικῶν «σοσιαλδημοκρατικῶν ὁμάδων»: γερμανικῆς, τσέχικης, 
πολωνικῆς, γαλικιακῆς, ἱταλικῆς καί νοτιοσλαβικῆς. Ὅλες αὐτές οἱ 
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ὁμάδες συνδέονταν μεταξύ τοὺς µόνο μέ τό κοινὀ συνέδριο καί τήν κοι- 
νη Κεντρική διοίκηση. Στό συνέδριο τοῦ Μπρνό τὀ 1899, ἡ Κεντρική 
διοίκηση τοῦ κόμματος μετατράπηκε σέἑ ὁμοσπονδιακό ὄργανο, πού 
ἀποτελοῦνταν ἀπό τίς ἐκτελεστικές ἐπιτροπές τῶν ἐθνικῶν σοσιαλδη- 
μοκρατικῶν κομμάτων. --ὂθ. 


Πρόκειται γιά τό ματοκύλισμα τῶν ἀόπλων ἐργατῶν στά χρυσορυχεῖα 
τοῦ Λένα τῆς Σιβηρίας, στίς 4 (17) τοῦ ᾽Απρίλη 1912. 

Ἡ εἴδηση γιά τό αἱματηρό δράµα τοῦ Λένα συντάραξε τήν ἑργατική 
τάξη τῆς Ῥωσίας. Οἱ διαδηλώσεις στούς δρόμους, τά συλλαλητήρια καί 
οἱ ἀπεργίες ξαπλώθηκαν σέ ὅλη τή χώρα. Ἡ σοσιαλδηµοκρατική ὁμά- 
δα τῆς Δούμας ὑπόβαολε ἑπερώτηση στήν τσαρική κυβέρνηση γιά τό 
µατοκύλισμα τοῦ Λένα. Ἡ κυνική ἀπάντηση τοῦ τσαρικοῦ ὑπουργοῦ 
Μακάροφ στήν ἑπερώτηση αὐτή: «Ἔτσι ἔγινε κι’ ἔτσι θά γίνεται καί 
στό μέλλον!», μεγάλωσε τήν ἀγανάκτηση τῶν ἐργατῶν. Στίς ἀπεργίες 
διαμαρτυρίας ἑνάντια στά αἱματηρά γεγονότα τοῦ Λένα πῆραν µέρος 
300 χιλιάδες ἐργάτες. Οἱ ἀπεργίες αὐτές συνδυάστηκαν μέ τίς πρωτομα- 
γιάτικες, ὅπου πΏῆραν µέρος µέχρι 400 χιλιάδες ἐργάτες. «Τό ματοκύλι- 
σµα τοῦ Λένα --- τόνιζε ὁ Β. [. Λένιν -- ἀποτέλεσε τήν ἀφορμή καί τό 
πέρασμα ἀπό τίς ἐπαναστατικές διαθέσεις τῶν μαζῶν στήν ἔπανα- 
στατική ἄνοδο τῶν μαζῶν») (΄Απαντα, 5η ἔκδ., τόμ. 2ἱος, σελ. 340). ---60. 


Τό ᾿Πργατικὀ κόμμα τῆς ᾽ Αγγλίας (1.4Όοιι Ῥαγίγ) --- ἱδρύθηκε τό 1900 
σάν συνένωση τῶν συνδικάτων --- τρέιντ-γιούνιον, τῶν σοσιαλιστικῶν 
ὀργανώσεων καί ὁμάδων µέ σκοπό νά μποῦν ἀντιπρόσωποι τῶν ἐργατῶν 
στή Βουλή («Ἐπιτροπή ἐργατικῆς ἀντιπροσώπευσης)). Τό 1906 ἡ Ἔπι- 
τροπή μετονομάστηκε σέἐ Εργατικό (Λευὐμποριστικό) κόμμα. Τά µέλη 
τῶν τρέιντ-γιούνιον αὐτόματα εἶναι µέλη τοῦ κὀμματος μέ τόν ὅρο νά 
πληρώνουν κομματικές συνδρομές. ᾿Ἐπικεφαλῆς τοῦ ᾿Εργατικοῦ κὀμ- 
µατος εἶναι ᾿Εκτελεστική ᾿Ἐπιτροπή, πού ἀποτελεῖ µαζί µέ τό Γενικό 
συμβούλιο τῶν τρέιντ-γιούνιον καί τὴν ᾿Εκτελεστική Επιτροπή τοῦ 
Συνεταιριστικοῦ κόμματος, τό λεγόμενο Ἐθνικό συμβούλιο ἐργασίας. 
Στό ἐργατικό κόμμα προσχώρησαν τό Συνεταιριστικὀ κὀμμα, πού 
ὑπάγεται σέ αὐτό μέ δικαιώµατα συλλογικοῦ μέλους καί τό ᾽Ανεξάρτι- 
το ἐργατικό κόμμα. Τό Λεὑμποριστικό κὀμμα, πού, ὡς πρός τή σύνθεσή 
του διαμορφώθηκε ἀρχικά σἀν ἐργατικό κόμμα (ἁργότερα μπῆκε σέἐ 
αὐτό ἕνας σημαντικός ἀριθμός μικροαστικῶν στοιχείών), εἶναι ὡς πρός 
τήν ἰδεολογία καί τήν τακτική του µιά ὀπορτουνιστική ὀργάνωση. ᾽Α- 
πὀ τή στιγµή τῆς ἐμφάνισης τοῦ κόμματος οἱ ἡγέτες του ἀκολουθοῦν 
πολιτική ταξικῆς συνεργασίας µέ τήν ἀστική τάξη. «Τό Εργατικό κὀμ- 
μα εἶναι πέρα ὥς πέρα ἁστικό κόμμα, γιατί, ἄν καί ἀποτελεῖται ἀπό ἐρ- 
γάτες, ὅμως καθοδηγεῖται ἀπό ἀντιδραστικούς, ἀπό τούς πιό χειρότε- 
ρους ἀντιδραστικούς, πού ἡ δράση τους κυριαρχεῖται ὁλοκληρωτικά 
ἀπό τό πνεῦμα τῆς ἁστικῆς τάξης...» (Β.]. Λένιν. “Απαντα, 4η ρωσ. 
ἔκδ., τόμ. 2ος, σελ. 233). 

Τόν καιρό τοῦ πρώτου παγκόσμιου πολέμου (1914-1918). οἱ ἡγέτες 
τοῦ Ἐργατικοῦ κόµµατος ἀκολουθοῦσαν σοσιαλσωβινιστική θέση. Οἱ 
ἐργατικοί σχημάτισαν ἐπανειλημμένα κυβερνήσεις (στά 1924, 19290, 
1945 καί 1950), πού ἐφάρμοζαν σταθερά τήν πολιτική τοῦ ἀγγλικοῦ 
ἱμπεριαλισμοῦ. Ἡ δυσαρέσκεια τῶν ἄγγλων ἐργαζομένων ἀπό τήν ἀν- 
τιδραστική πολιτική τῆς ἡγεσίας τοῦ Ἐργατικοῦ κόμματος ὁδήγησε 
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στὀ σχηματισμό ἀριστεροῦ ρεύματος στό κόμμα, πού στρέφεται ἐνάν- 

τια στήν ἐπίσημη πολιτική τῆς ἡγεσίας του. --66. 

4 Τό Βρεττανικό Σοσιαλιστικό κόμμα ἱδρύθηκε τό 1911 στό Μάντσεστερ. 
μό τή συνένωση τοῦ Σοσιαλδημοκρατικοῦ κόμματος μέ τίς ἄλλες σο- 
σιαλιστικές ὁμάδες. Τό ΒΣΚ ἔκανε ζύμῶση στὀ πνεῦμα τῶν ἰδεῶν τοῦ 
μαρξισμοῦ καί ἦταν κόμμα «μή ὀπορτουνιστικό, πραγματικά ἀνεξάρ- 
τητο ἀπό τούς φιλελευθέρους) (σέ τοῦτο τόν τόμο, σελ. 345). Ὡστόσο 
ὁ μικρός ἀριθμός τῶν μελῶν τοῦ κόμματος καί ἡ ἀδύνατη σύνδεσή του 
μέ τίς µάζες τοῦ προσέδιναν κάπως σεχταριστικὀ χαρακτήρα. 

Στήν περίοδο τοῦ πρώτου παγκόσμιου πολέμου (1914-1918) ξέσπασε 
στό κόμμα σκληρή πάλη ἀνάμεσα στὀ διεθνιστικό ρεῦμα (Οὐιλ. Γκάλλα- 
χερ. Α. Ἴνκπιν, Ντ. Μάκλιν, Φ. Ῥοτστέιν καὶ ἄλλοι) καί τό σοσιαλ- 
σωβινιστικό ρεῦμα, πού εἶχε ἐπικεφαλῆς τὀν Χάιϊιντμαν, 

Στούς κόλπους τοῦ διεθνιστικοῦ ρεύματος ὑπῆρχαν ἀσυνεπῆ στοι- 
χεῖα πού κρατοῦσαν κεντριστική θέση σέ πολλά ζητήματα. 

Τό Φλεβάρη τοῦ 1916 µιά ὁμάδα στελεχῶν τοῦ ΒΣΚ ἵδρυσε τήν ἔφη- 
µορίδα «Τῃο αἱ) («Προσκλητήριο)) πού ἔπαιξε σπουδαῖο ρόλο στή συ- 
σπείρωση τῶν διεθνιστῶν. Ἡ ἐτήσια συνδιάσκεψη τοῦ ΒΣΚ πού ἔγινε 
στή Σόὀλφορντ τόν ᾿Απρίλη τοῦ 1916, καταδίκασε τή σοσιαλσωβινιστι- 
κἡ στάση τοῦ Χάϊντμαν καί τῶν ὁπαδῶν του καί αὐτοί βγῆκαν ἀπό τό 
κόμμα. 

Τό Βρεττανικό Σοσιαλιστικὀ κόμμα χαιρέτισε τή Μεγάλη Ὀχτο- 
βριανή σοσιαλιστική ἐπανάσταση. Τά µέλη τοῦ ΒΣΚ ἔπαιξαν µεγάλο 
ρόλο στό κίνηµα τῶν ἄγγλων ἐργαζομένων γιά τήν ὑπεράσπιση τῆς 
Σοβιετικῆς Ῥωσίας ἀπό τήν ξένη ἐπέμβαση. Τό 199 οἱ περισσότερες 
τοπικές ὀργανώσεις τοῦ κόμματος (98 ἔναντι 4) τάχθηκαν ὑπέρ τῆς προσ- 
χώρησης στήν Κομμουνιστική Διεθνή. 

Τό Βρεττανικόὀ Σοσιαλιστικὀ κόμμα µαζί μέ τήν Κομμουνιστική ὅμά- 

δα ἑνότητας ἔπαιξε τὀν κύριο «ρόλο στή δηµιουργία τοῦ Κομμµουνιστι- 
κοῦ κόμματος τῆς Μεγάλης Βρετανίας. Στό πρῶτο ἑνωτικό συνέδριο 
πού ἔγινε τό 1920 ἡ συντριπτική πλειοψηφία τῶν τοπικῶν ὀργανώσεων 
τοῦ ΒΣΚ συγχώὠνεύτηκε στό Κομμουνιστικό κὀμμα. --6ὖ. 
35 Ανεξάρτητο ἐργατικό κόμμα τῆς ᾽ Αγγλίας --- ρεφορμιστική ὀργάνωση 
πού ἱδρύθηκε ἀπό τούς ἡγέτες τῶν «νέων τρέιντ-γιούνιον) τό 1893, τήν 
ἐποχή πού ἀναζωογονοῦνταν ὁ ἀπεργιακός ἀγώνας καί δυνάµῶνε τό κί- 
νηµα γιά τήν ἀνεξαρτησία τῆς ἐργατικῆς τάξης τῆς ᾽Αγγλίας ἀπό τά 
ἁστικά κόμματα. Στό ΑΕΚ. μπῆκαν τά µέλη τῶν «νέων τρέιντ-γιούνιον» 
καί πολλῶν παλιῶν συνδικάτων, ἐκπρόσωποι τῆς διανόησης καί τῆς 
µικροαστικῆς τάξης, πού βρίσκονταν κάτω ἀπό τήν ἐπιροή τῶν φαβια- 
νῶν. ᾿Ἐπικεφαλῆς τοῦ κόμματος ἦταν ὁ Κέιρ Χάρντυ. Σάν πρόγραµµα 
τό κόµµα πρόβαλε τόν ἀγώνα γιά τή συλλογική κατοχή ὅλων τῶν µέσων 
παραγωγῆς, κατανομῆς καί ἀνταλλαγῆς, τήν ἐφαρμογή τοῦ ὀκτάῶώρου, 
τὴν ἁπαγόρευση τῆς παιδικῆς ἑργασίας, τήν καθιέρωση κοινῶνικῶν 
ἀσφαλίσεων καί ἐπιδομάτων ἀνεργίας. 

Τό ΑΕΚ ἀπό τήν πρώτη στιγµή τῆς ἐμφάνιοής του ἀκολουθοῦσε 
ἁἀστικές-ρεφορμιστικές θέσεις, στρέφοντας τήν κύρια προσοχή του στήν 
κοινοβουλευτική µορφή πάλης καί στίς κοινοβουλευτικές συναλλαγές 
μέ τό Φιλελούθερο κόμμα. Ὁ Λένιν, χαρακτηρίζοντας τό ᾽Ανεξάρτητο 
ἐργατικό κόμμα, ἔγραφε ὅτι «στήν πράξη τό κόμμα αὐτό εἶναι κόμμα 


ὦό ΄Απαντα Λένιν. Τόμος 23. 
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ὁπορτουνιστικό, ἐξαρτημένο πόντα ἀπό τήν ἁἀστική τάξη» (Άπαντα, 
4η ρῶσ. ἔκδ., τόμ. 20ος, σελ.. 456). ---6ὐ. 


«1,αδοιω ἸΙ,εαάαο)» («Ἑργατικός 'Ηγέτης)) --- ἑβδομαδιαία ἐφημερίδα, 
βγαίνει ἀπό τό 1891: ἀπό τό 1593 ὄργανο τοῦ ᾽Ανεξάρτητου ἑργατικοῦ 
κόμματος τῆς ᾽Αγγλίας. ᾿Από τό 1922 ἡ ἐφημερίδα ἔβγαινε μέ τόν τίτλο 
«Νειν {Γεαάςι») («Νέος ᾿Ηγέτης))' ἀπό τὀ 1946 µέ τὀν τίτλο (Φοοίαἰδί 
|. εαἀεΓ») («Σοσιαλιστής ᾿Ηγέτης)). --6δ. 


Πρόκειται γιά τήν }Υ Πανρωσική συνδιάσκεψη τοῦ Σ4ΕΝΚΡ πού ἔγινε 
στό Παρίσι στίς 21-27 τοῦ Δεκέμβρη 1908 (3-9 τοῦ Γενάρη 1909). 

Κεντρική θέση στίς ἐργασίες τῆς συνδιάσκεψης κατέλαβε ἡ εἰσή- 
γηση τοῦ Λένιν «Γιά τῇ σηµερινή στιγµή καί τά καθήκοντα τοῦ κὀμ- 
µυτος». Ἡ συνδιάσκεψη Ψήφισε µέ ἀσήμαντες ἀλλαγές τὴν ἀπόφαση 
πού πρότεινε ὃ Λένιν (βλ. "Απαντα, 5η ἔκδ., τόμ. 17ος, σελ. 333-336). 
ἱΨηφίστηκαν ἐπίσης οἳ µπολσεβίκικες ἀποφάσεις πάνω σέ ἄλλα ζητή- 
µατα: «Γιά τή σοσιαλδηµοκρατική ὁμάδα τῆς Δούμας», γιά τό ὀργανῶ- 
τικό ζήτημα, γιά τῇ συνένωση τῶν ἐθνικῶν ὀργανώσεων κατά τόπους 
καί ἄλλα. Ἡ συνδιάσκεψη καταδίκασε αὐστηρά τό λικβινταρισµό σάν 
ὁὀπορτουνιστικό ρεῦμα καί κάλεσε στὀν πιό ἀποφασιστικό ἰδεολογικό 
καί ὀργανωτικό ἀγώνα ἐνάντια στίς προσπάθειες διάλυσης τοῦ κὀόμμα- 
τος, Ταυτόχρονα καταφέρθηκε χτύπημα καί στούς ὀτζοβιστές. Ὁ Λένιν, 
ἐκτιμώντας τὴ σημασία τῆς διάσκεψης, ἔγραφε: «Ἡ πρόσφατη Πανρω- 
σική συνδιάσκεψη τοῦ ΣΔΕΚΡ βοήθησε τό κόμμα νά μπεῖ στό σωστό 
δρόμο καί ἀποτελεῖ, ὅπως Φαίνεται, σημεῖο στροφῆς στήν ἀνάπτυξη 
τοῦ ἐργατικοῦ κινήματος τῆς Ῥωσίας ὕστερα ἀπό τή νίκη τῆς ἀντεπα- 
νόστασης» (στό ἴδιο, σελ. 354). ---0δ. 


Πρόκειται γιά τό µενσεβίκικο ἀγροτικό πρόγραµµα τῆς δηµοτικοποίη- 


σής τῆς γῆς' τό πρόγραµµα ψηφίστηκε στό ΙΝ (Ενωτικό) συνέδριο τοῦ 
ΣΔΕΚΡ, πού ἔγινε στη Στοκχόλμη στίς 10-25 τοῦ ᾿Απρίλη (23 τοῦ ΄Α- 
πρίλη-δ τοῦ Μάη) 1906. Κριτική τοῦ ἁγροτικοῦ προγράµµατος τῶν µεν- 
οεβίκων ἔγινο στίς ἐργασίες τοῦ Β. [. Λένιν «Ἔκθεση γιά τό 'Ἑνωτικό 
συνέδριο τοῦ ΣΑΕΚΡ) καί «Τό ἀγροτικό πρόγραμμα τῆς σοσιαλδηµο- 
κρατίας στήν πρώτη ρωσική ἑπονάσταση τοῦ 1905-1907» (βλ. ΄Απαντα, 
ση ἔκδ., τόμ. 13ος, σελ.. 1-70 καί τόμ. 16ος, σελ. 205-435). ---Ζ0. 


«Λτνιεβνίκ Σοτσιάλ Ντεμοκράτα» («Ἡμερολόγιο τοῦ Σοσιαλδηµοκρά- 
τη)) --- ὄργανο πού ἔβγαζε ὁ Γκ. Β. Πλεχάνοφ σέ ἁκανόνιστα χρονικά 
διαστήµατα στη Γενεύη ἀπό τό Μάρτη τοῦ 1905 ὥς τόν ᾿Απρίλη τοῦ 
1012 (μέ µεγάλες διακοπές). ΒγΏηκαν 16 τεύχη. Αρχισε νά βγαίνει 
ξανά τό 1916 στήν Πετρούπολη καί κυκλοφόρησε µόνο ἕνα τεῦχος. 
Στό 1909-19|2 στά τεύχη 9-16 τοῦ «ἈΝτνιεβνίκ Σοτσιάλ-Ντεμοκράτα) 
ὁ Πλεχάνοφ ὑποστήριζε τίς παράνομες κομματικές ὀργανώσεις ἑνάν- 
τια στούς µενσεβίκους-λικβινταριστές. Στά βασικά, ὅμως, ζητήματα 
στρατηγικῆς καί τακτικῆς παρέμενε στίς µενσεβίκικες θέσεις. ---70. 


«Νάσα Ζαριώ («Ἡ Αὐγή µας)) --- μηνιαῖο νόμιμο περιοδικό τῶν µεν- 
σεβίκων-λικβινταριστῶν' ἔβγαινε στήν Πετρούπολη ἀπό τό Τενάρη τοῦ 
1910 ὥς τό Σεπτέμβρη τοῦ 1914. Τό περιοδικό τὀ καθοδηγοῦσε ὁ Α. Ν. 
Πότρεσοφ καί α᾿ αὐτό συνεργάζονταν οἵ Φ. Ι. Ντάν, Σ. Ο. Τσεντερμπά- 
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ουμ (Β. Γιεζόφ) καί ἄλλοι. Γύρω ἀπό τό «Νάσα Ζαριά» διαμορφώθηκε 
τό κέντρο τῶν λικβινταριστῶν στή Ῥωσία. Ἡ ἀπόφαση τῆς ΥΙ Πανρω- 
σικῆς συνδιάσκεψης (τῆς Πράγας) τοῦ ΣΔΕΚΡ, πού συνῆλθε τό 1912. 
τόνιζε ὅτι «μιά µερίδα τῆς σοσιαλδηµοκρατίας, πού εἶναι συγκεντρω- 
µένη γύρω ἀπό τά περιοδικά «Νάσα Ζαριά) καί «Ντιέλο Ζίζνιυ) ἄρχισε 
νά ὑποστηρίζει ἀνοιχτά τό ρεῦμα πού ὅλο τό κόµµα τό ἔχει χαρακτηρί- 
σει σάν προϊόν τῆς ἀστικῆς ἐπιροῆς πάνω στό προλεταριάτο» (Β.Ι. 
Λένιν, ΄Απαντα, 5η ἔκδ., τόμ 2ἷος, σελ. 159). ----71. 


Πρόκειται γιά τίς ἀποφάσεις τῆς "Ολομέλειας τῆς Κ} τοῦ Σ4ΕΚΡ, τῆς 
γνωστῆς µέ τήν ὀνομασία «Ἑνωτικῆς», πού ἔγινε στίς 2-23 τοῦ Γενάρη 
(15 τοῦ Γενάρη-» τοῦ Φλεβάρη) 1910 στό Παρίσι. 

Στίς ἐργασίες τῆς Ολομέλειας τῆς ΚΕ τοῦ Γενάρη πῆραν µέρος ἀν- 

τιπρόσωώποι ἀπό ὅλες τίς ὀμάδες καί παρατάξεις, καθώς καί ἀντιπρόσω- 
ποι τῶν ἐθνικῶν σοσιαλδημοκρατικῶν ὀργανώσεων. Τήν πλειοψηφία 
στήν Ολομέλεια τήν εἶχαν οἱ συμφιλιωτιστές. Ὁ Λένιν ἔκανε στὴν Ὁ- 
λομέλεια ἐπίμονη πάλη ἐνάντια στούς λικβινταριστές, στούς βπεριον- 
τοφικούς, στούς τροτσκιστές καί στούς συμφιλιωτιστές, ἀκολουθώντας 
γραμμή προσέγγισης τῶν µπολσεβίκων μέ τούς κομματικούς-μενσεβί- 
κους. Μέ ἐπιμονή τοῦ Λένιν ἡ Ολομέλεια πῆρε τήν ἀπόφαση «Γιά τήν 
κατάσταση στό κόμμα», πού καταδίκασε τό Λλικβινταρισµό καί τόν 
ὀτζοβισμό, ἀναγνώρισε τὀν κίνδυνο αὐτῶν τῶν ρευμάτων καί τήν ἀνάγκη 
τῆς πάλης ἐνάντιά τους. Ὁ Λένιν, ἐκτιμώντας τή σημασία τῆς ὍὉλομέ- 
λειας τοῦ Γενάρη, τόνιζε ὅτι αὐτή καθόρισε ὁριστικά τή γραμμή τακτι- 
κῄῆς τοῦ κόμματος στήν περίοδο τῆς ἀντεπανάστασης, ψηφίζοντας ἀπό- 
φαση πού ἀποτελεῖ ἀνάπτυξη τῆς ἀπόφασης τῆς Υ συνδιάσκεψης τοῦ 
ΣΛΕΚΡ (Πανρωσικῆς τοῦ 1908), ὅτι ὁ λικβινταρισμός καί ὁ ὀτζοβισμός 
ἀποτελοῦν ἐκδηλώσεις τῆς ἀστικῆς ἐπιροῆς στό προλεταριάτο. Ἡ ὅλο- 
µέλεια ἔβαλε ἐπίσης τό ζήτημα τῆς ἀνάγκης νά δημιουργηθεῖ µιά πραγ- 
µατική ἑνότητα τοῦ κόμματος σέ συνδυασμό μέ τά ἰδεολογικοπολιτικά 
καθήκοντα τοῦ κόμματος στή δοσµένη ἱστορική περίοδο. Ταυτόχρονα 
ὁ Λένιν ἐπέκρινε αὐστηρά τίς συμφιλιωτιστικές ἀποφάσεις τῆς Ὅλο- 
µέλειας. Οἵ ἑργασίες τῆς Ὁλομέλειας, ἡ πάλη µέσα σ᾿ αὐτήν φωτίζον- 
ταν πλατιά στό ἄρθρο τοῦ Β. Ι. Λένιν «Σημειώσεις δηµοσιολόγου» (βλ. 
“Απαντα, 5η ἔκδ., τόμ, ἰθδος, σελ. 243-311). ----ᾖο. 
ὍὉ Λένιν παραθέτει περικοπές ἀπό τήν ἀπόφαση τῆς Ὁλομέλειας τῆς 
ΚΕ τοῦ ΣΔΕΚΡ, πού ἔγινε τό Γενάρη τοῦ 1910, σχετικά μέ τήν καταδί- 
κη τοῦ λικβινταρισμοῦ καί τοῦ ὀτζοβισμοῦ (βλ. «Αποφάσεις καί ψηφί- 
σµατα τῶν συνεδρίων, τῶν συνδιασκέψεων τοῦ ΚΚΣΕ καί τῶν ὁλομε- 
λειῶν τῆς ΚΕ», µέρος 1], ρῷσ. ἔκδ. 1954, σελ. 236). ---7Ο. 


Επεριοντοφισµός, ὁμάδα τῆς «Βπεριόντ» --- ἀντικομματική ὁμάδα τῶν 
ὀτζοβιστῶν, οὐλτιματιστῶν καί θεοπλαστῶν' ὀργανώθηκε µέ πρωτοβου- 
λία τῶν Α. Μπογκντάνοφ καί Γκ. Α. ᾽Αλέξινσκι τό Δεκέμβρη τοῦ 1909, 
µετά τή διάλυση τῆς σχολῆς τοῦ Κάπρι, φραξιονιστικοῦ κέντρου τῶν 
ὀτζοβιστῶν-οὐλτιματιστῶν. Ἡ ὁμάδα εἶχε ἔντυπο ὄργανο μέ τόν ἴδιο 
τίτλο, πού ἔβγαινε στἠ Γενεύη στά 1910-1911. Μετά τήν κομματική συν- 
διάσκεψη τῆς Πράγας, οἱ βπεριοντοφικοί ἑνώθηκαν μέ τούς µενσεβρί- 
κους-λικβινταριστές καί τούς τροτσκιστές στήν πάλη τους ἑνάντια στίς 
ἀποφάσεις της. Οἱ χωρίς ἀρχές ἀντικομματικές καί ἀντιμαρξιστικές 
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ὀνέρχειες τῆς ὁμάδας «Ἀπεριόντ) ἀπομάκρυνον ἀἁπ᾿ αὐτήν τούς ἐργάτες. 
«Ἡ ὁμάδα αὐτή --- ἔγραφε ὁ Λένιν --- εἶχε πάντοτε πολύ ἁσήμαντη ἐπι- 
ροή καί κρατιόταν στή ζωή ἀποκλειστικά καί µόνο χάρη στούς συµβι- 
βασμούς µέ τίς κάθε λογῆς ξεκομµένες ἀπό τή Ρωσία καί ἐντελῶς ἀνί- 
σχυρες ὁμάδες τοῦ ἐξωτερικοῦ (΄Απαντα, 5η ἔκδ., τόμ. 2ἱος, σελ. 219). 
Ἐπειδή δέν εἶχε βάσεις στὀ ἐργατικό κίνημα, ἡ ὁμάδα «Βπεριόντ) δια- 
λύθηκε οὐσιαστικά στά 1913-1914’ τυπικά ἔπαψε νά ὑπάρχει µετά τήν 
ἁστικοδημοκρατική ἐπανάσταση τοῦ Φλεβάρη 1917. ---ᾖδ. 


«Βοξροξντένιγε» («Αναγέννηση») --- νόμιμο περιοδικὀ τῶν µενσεβί- 
κων-λικβινταριστῶν' ἔβγαινε στὴ Μόσχα ἀπό τό Δεκέμβρη τοῦ 1908 
ὥς τόν Ἰούλη τοῦ 1910. Στό περιοδικό συνεργάζονταν ὁ «Φ. [. Ντάν, ὁ 
Λ. Μάρτοφ, ὁ Α. Μαρτίνοφ κ.ᾱ. --ὐδ. 


«Διέβσκι ΙΓ πόλος) («Φωνή τοῦ Νιεβά))--ἑβδομαδιαία νόμιμη ἐφημε- 
ρίδα τῶν μενσεβίκων-λικβινταριστῶν' ἔβγαινε στήν Πετρούπολη ἀπό 
τίς 20 τοῦ Μάη (2 τοῦ Ἰούνη) ὥς τίς 31 τοῦ Αὐγούστου (13 τοῦ Σεπτέµμ- 
βρη) Ι912. Βγῆκαν συνολικά 9 φύλλα. Τήν ἔβγαζε ὁ Ντ. Φ. Κοστρόφ στή 
θέση τῆς ἐφημερίδας «2ιβόγε Ντιέλο». Στήν ἐφημερίδα συνεργάζονταν: 
οἱ Π. Μπ. ᾽Αξελρόντ, Δ. Μάρτοφ, Α. Μαρτίνοφ, Τ. Τσάτσκι κ.ᾱ. --76. 


«ῴιβάγια Ζἱζν» («Ζωντανή ζωή) --- καθημερινή ἐφημερίδα τῶν µενσεβί- 
κων-λικβινταριστῶν, ἔβγαινε στήν Πετρούπολη τόν Ιούλη τοῦ {9ἱ3.--70. 


«ΔΝόβαγια Παμπότσαγχια Γκαξέτα» («Νέα Εργατική Ἐφημερίδᾳ)) --- 
καθημερινή ἐφημερίδα τῶν μενσεβίκων-λικβινταριστῶν, ἔβγαινε στήν 
Πετρούπολη στή θέση τῆς «2ιβάγια Ζίζν» ἀπό τίς ὃ (21) τοῦ Αὐγού- 
στου 1913 ὥς τίς 23 τοῦ Γενάρη (5 τοῦ Φλεβάρη) 1914. ---72. 


«Οσβομποζντένιγο («Απελευθέρώση)) --- δεκαπενθήµερο περιοδικό, 
πού ἔβγαινο στό ἐξωτερικό ἀπό τίς 18 τοῦ Ιούνη (1.τοῦ Ἰούλη) 1902 ὣς 
τίς 5 (18) τοῦ ᾿Οχτώβρη 1905 µέ διευθυντή τόν ΠΠ. Μπ. Στροῦβε. Τό πε- 
ριοδικό ἦταν ὄργανο τῆς ρωσικῆς φιλελεύθερης ἀστικῆς τάξης καί προ- 
παγάνδιζε τίς ἰδέες τοῦ μετριοπαθοῦς μοναρχικοῦ φιλελευθερισμοῦ. Τό 
1903 γύρῶ ἀπό τό περιοδικὀ σχηματίστηκε (καί τό Γενάρη τοῦ 1904 πῆ- 
ρε τολειωτική µορφή) ἡ «Ἕνωση ἀπελευθέρωσης», πού διατηρήθηκε ὥς 
τόν ᾿Ὀχτώβρη τοῦ 1905. Οἱ «ὀσβομποζντέντσυ µαζί µέ τούς συνταγµα- 
τικούς-ζέμτσι ἀποτέλεσαν τόν πυρήνα τοῦ Συνταγματικοῦ-δημοκρατικοῦ 
κόμματος (τῶν καντέτων), πού ἱδρύθηκε τόν ᾿ΟὈχτώβρη τοῦ 1905. ---δ0. 


Πρόκειται γιά τὸ τσαρικό διάγγελµα τῆς 17 τοῦ ᾿Οχτώβρη 1906, πού ὑπο- 
σχόταν «πολιτικές ἐλευθερίες» καί «νομοθετική» Δούμα. Το διάγγελµα 
ἦταν µιά παραχώρηση πού τὴν ἀπόσπασε ἀπό τὀν τσαρισµό ἡ ἑπανά- 
σταση. Ἡ τσαρική κυβέρνηση ἤθελε νά κερδίσει καιρό, νά διασπάσει 
τίς ἐἑπαναστατικές δυνάµεις, νά τορπιλλίσει τὴν Πανρωσική ἀπεργία 
καί νά πνίξει τήν ἐπανάσταση. Οἱ µπολσεβίκοι ξεσκέπασαν αὐτό τόν 
πολιτικό ἑλιγμό τῆς ἀπολυταρχίας. Στίς 18 (31) τοῦ ᾿ΟὈχτώβρη 1905 ἣ 
ΚΕ τοῦ ΣΔΕΚΡ κυκλοφόρησετήν ἔκκληση «Πρός τό ρωσικό λαό!», ὅπου 
ἐξηγοῦσε τήν ἀπάτη τοῦ τσαρικοῦ διαγγέλµατος καί καλοῦσε νά συνεχι- 
στεῖ ἡ ἐπαναστατική πόλη. Γιά τό διάγγελμα τῆς 17 τοῦ ᾿Ὀχτώβρη βλ. τίς 
ἐργασίες τοῦ Β. |. Λένιν «Ἡ πρώτη νίκη τῆς ἐπανάστασης) καί «Πλη- 
σιάζει ἡ λύση» (΄Απαντα, 5η ἔκδ., τόμ. 12ος, σελ. 21-35. 73-80). ---δ0. 
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5ο «Βέχο («Ὁρόσημα)) --- συλλογή ἄρθρων τῶν ἐπιφανῶν καντέτων δη- 
µοσιολόγων, ἐκπροσώπων τῆς ἀντεπαναστατικῆς φιλελεύθερης ἁστι- 
κῆς τάξης, Ν. Α. Μπερντιάγεφ, Σ. Ν. Μπουλγκάκοφ, Μ. Ο. Γκόρσεν- 
ζον, Α.Σ. Ἰζγκόγεφ, Μπ. Α. Κιστιακόβσκι, Π. Μπ. Στροῦβε καί Σ.Α 
Φράνκ. Βγῆκεο στἠή Μόσχα τήν ἄνοιξη τοῦ 1909, Κριτική ἀνάλυση καί 
πολιτική ἀξιολόγηση τῆς συλλογῆς τῶν καντέτων μαυροεκατονταρχι- 
τῶν ἕἔκανε ὁ Β.]. Λένιν στὀ ἄρθρο του «Γιά τή «Βέχυ» (βλ. ΄Απαντα, 
5Ώ ἔκδ., τόμ. 19ος, σελ. 168-179). ---δ0. 


51. Π]ρόκειται γιά τό νόμο τῆς 11 (94) τοῦ 4εκέμβρη 1906 γιάτή σύγκληση τῆς 
«νομοθετικῆς» Κρατικῆς δούμας, πού δημοσίευσε ἡ τσαρική κυβέρνη- 
ση στό κορύφωμα τῆς ἔνοπλης ἐξέγερσης τῆς Μόσχας. Ὁ νόμος ἐξα- 
σφάλιζε τεράστια ὑπεροχή τῶν τσιφλικάδων καί τῶν καπιταλιστῶν στή 
Δούμα. Ἡ πρώτη Δούμα, πού ἐκλέχτηκε µέ βάση τό νόμο τῆς 11 τοῦ 
Δεκέμβρη 1905, ἦταν καντέτικη. ---δ0. 


53 «Σαμπλερικούς πατέρες» ὀνόμαζε ὃ Λένιν τούς παπάδες πού µέ τήν ὑπό- 
δειξη τοῦ ἀντιδραστικοῦ προέδρου τῆς συνόδου Σάμπλερ πῆραν ἑἐνεργό 
µέρος στίς ἐκλογές τῆς ΙνΝ Κρατικῆς δούµας, γιά νά ἐξασφαλίσουν τήν 
ἐκλογή βουλευτῶν τῆς ἀρεσκείας τῆς τσαρικῆς κυβέρνησης. Βλ. σχε- 
τικά μέ αὐτό τό ἄρθρο τοῦ Λένιν «Ὁ κλῆρος στίς ἐκλογές καί οἱ ἐκλο- 
γές µέ τόν κλῆρο») (Άπαντα, 5η ἔκδ., τόμ. 22ος, σελ. 134-137). ---δ 1. 


55 «Π]ρομίσλεννοστ ἱ Τοργκόβλια» («Βιομηχανία καί Ἐμπόριο)) --- περιο- 
δικό; ἔβγαινε στήν Πετρούπολη ὁπό τό 1908 ὥς τό 1917 ἀπό τό Συμβού- 
λιο τῶν συνεδρίων τῶν ἐκπροσώπων τῆς βιομηχανίας καί τοῦ ἐμπο- 
ρίου. ---θ6. 


54 Τό ἄρθρο «Μιά ἀπό τίς µεγάλες νίκες τῆς τεχνικῆς» ἧταν ἀφιερωμένο στό 
πρόβλημα τῆς ἀπευθείας ὑπόγειας ἐξαγωγῆς ἀερίου ἀπό τά ἀνθρακοφόρα 
στρώματα. Ἡ δυνατότητα τῆς ὑπόγειας μετατροπῆς τοῦ κάρβουνου σέ 
ἀέριο διατυπώθηκε καί ἀποδείχτηκε γιά πρώτη φορά θεωρητικά ἀπό τό 
µεγάλο ρῶσο ἐπιστήμονα Ντ. ]. Μεντελέγεφ στό ἔργο του «Ἡ µελλον- 
τική δύναμη πού κρύβεται στίς ὄχθες τοῦ Ντονιέτς»' τό ἔργο δημοσιεύ- 
τηκε τό 1888. Τό 1912 ἔριξε τήν ἰδέα τῆς ὑπόγειας μετατροπῆς τοῦ κάρ- 
βουνου σέ ἀέριο ὁ ἄγγλος χημικός Οὐίλλιαμ Ράμσεὺ καί τό 1913 ἄρχισε 
νά ἑτοιμάζει πειράµατα, ἀλλά τόν ἐμπόρισε ὁ ἱμπεριαλιστικός πόλεμος. 

Ἡ πρακτική ἐφαρμογή τῆς ἰδέας τῆς ὑπόγειας μετατροπῆς τοῦ κάρ- 
βουνου σέ ἀέριο συναντάει µεγάλες δυσκολίες, πράγµα πού καθυστέ- 
ρῃσε τῇ βιομηχανική ἐφαρμογή αὐτοῦ τοῦ τρόπου ἐκμετάλλευσης τῶν 
κοιτασμάτων ἄνθρακα. Πειράματα γιά τήν ὑπόγεια μετατροπή τοῦ κάρ- 
βουνου σέ ἀέριο µέσα σέ φυσικές συνθῆκες ἄρχισαν στἠν ΕΣΣΔ. Στά 
1932-1934 κατασκευάστηκαν στό λεκανοπέδιο τοῦ ἈΝτονιέτς οἵ πειρα- 
µατικοί σταθμοί τῆς Λισιτσάνσκ καί τῆς Γκόρλοβκα. Στά 1936-1941- 
εἶχαν χτιστεῖ καί παραδοθεῖ στήν ἐκμετάλλευση μερικοί σταθμοί ὑπό- 
γειας μετατροπῆς σέ ἀέριο κάρβουνου μισοβιομηχανικοῦ καί βιοµΊχα- 
νικοῦ τύπου στό Ντονμπάς καί στήν περιοχή Μόσχας. Μετά τό Μεγάλο 
Πατριωτικό πόλεμο ἡ ὑπόγεια μετατροπή τοῦ κάρβουνου σέ ἀέριο ἆνα- 
πτύὐχθηκε πάρα πέρα. 

Πειράματα ὑπόγειας μετατροπῆς τοῦ κάρβουνου σέάέριο γίνονται µετά 
τό δεύτερο παγκόσμιο πόλεμο σέ µιά σειρά χῶρες τοῦ ἑξωτερικοῦ.---94. 
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«ῴβεξντά» («Αστέρας)) --- µπολσεβίκικη νόμιμη ἐφημερίδα. ἔβγαινε 
στήν Πετρούπολη ἀπό τίς 16 (29) τοῦ Δεκέμβρη 1910 ὥς τίς 22 τοῦ ἸΑ- 
πρίλη (5 τοῦ Μάη) 1912. Στήν ἀρχή ἢἤ ἐφημερίδα ὄβγαινε µιά φορά τήν 
ἑβδομάδα' ἀπό τίς 2ἱ τοῦ Γενάρη (3 τοῦ Φλεβάρη) 1912 ἄρχισε νά βγαί- 
νει δυό φορές τήν ἑβδομάδα καί ἀπό τίς ὃ (21) τοῦ Μάρτη 1912 τρεῖς φο- 
ρές τήν ἑβδομάδα. ΄Δμεσως συνεχιστής τῆς «Ζβεζντά» ἦταν ἡ ἐφημερί- 
δα «Νιέβσκαγια Ζβεζντά», πού ἡ ἔκδοσή της ἀποφασίστηκε ἐξαιτίας 
τῶν συχνῶν κατασχέσεων τῆς «2ζεζντά». Τό τιράζ τῆς «Ζβεζντώ στίς 
ἀρχές τῆς ἔκδοσής της ἦταν 7-10 χιλιάδες ἀντίτυπα. Τίς µέρες τῶν γε- 
γονότων τοῦ Λένα, τό 1912, τό τιράζ τῆς ἐφημερίδας ἔφτασε τίς 50-60 
χιλιάδες ἀντίτυπα. 

Τό ζήτημα τῆς ἐπανέκδοσης τοῦ νόµιµου μαρξιστικοῦ τύπου μπῆκε 
μέ ὀξύτητα, γιατί εἶχε ἀρχίσεοι ἡ ἀναζωογόνηση τοῦ ἐπαναστατικοῦ κι- 
νήματος στή Ρωσία. Τό φθινόπωρο τοῦ 1910, στή διάρκεια τῶν ἐργοσιῶν 
τοῦ Διεθνοῦς σωσιαλιστικοῦ συνεδρίου στήν Κοπεγχάγη. ἔγινε σύσκε- 
ψη, ὅπου πῆραν µέρος ὁ Β.]. Λένιν, ὁ Γκ. Β. Πλεχάνοφ, ὁ µπολσεβίκος 
Ν. Γκ, Πολετάγεφ. µέλος τῆς σοσιαλδημµοκρατικῆς ὁμάδας τῆς ΠΙ Κρα- 
τικῆς δούµας κ’ ἄ. Στή σύσκεψη ἐπιτεύχθηκε συμφωνία νά ἐκδοθεῖ ἕνα 
νόμιμο ὄργανο στἠή Ρωσία καί νά συνεργαστοῦν σ᾿ αὐτό οἱ κομμµατικοί- 
µενσεβίκοι. Μέ βάση αὐτή τή συμφωνία μπῆκαν στή Συντακτική ἐπι- 
τροπή τῆς «2βεζντά) ὁ Β. Ντ. Μπόντς-Μπρουγέβιτς (ἀπό µέρους τῶν 
µμπολσεβίκων), ὁ Ν. ]. Ἰορντάνσκι (ἀπό µέρους τῶν κομματικῶν-μενσε- 
βίκων) καί ὁ 1]. Π. Ποκρόβσκι (ἀπό µέρους τῆς σοσιαλδημοκρατικῆς 
ὁμάδας τῆς ΠΙ Κρατικῆς δούμας). Μεγάλο ρόλο στήν ὀργάνωση τῆς ἔκ- 
δοσης τῆς ἐφημερίδας ἔπαιξε ὁ Ν. Γκ. Πολετάγεφ. Ἡ «Ζβεζντώὼ στήν 
περίοδο αὐτή θεωροῦνταν ὄργανο τῆς σοσιαλδημµοκρατικῆς ὁμάδας τῆς 
Δούμας. Στίς 11 (24) τοῦ Ἰούνη 1911 στό φύλλο ἁρ. 25 σταμάτησε προ- 
σωρινά ἡ ἔκδοση τῆς ἐφημερίδας. Τόν ΟὈχτώβρη τοῦ 1911 ἡ «Ζβεζντάώ) 
βγαίνει ξανά μέ ἀλλαγές στή σύνθεση τῆς Συντακτικῆς ἐπιτροπῆς χωρίς 
τή συµµετοχή τῶν κομματικῶν-μενσεβίκων. 

Ἰδεολογικά καθοδηγοῦσε τήν ἐφημερίδα ὁ Ε. Ι. Λένιν' ἀλληλογρα- 
φοῦσε µέ τά µέλη τῆς Συντακτικῆς ἐπιτροπῆς, κατεύθυνε τή δουλιά τους, 
ἔκανε κριτική τῶν λαθῶν, ἰδιαίτερα στήν πρώτη περίοδο τῆς «Ζβεζντά», 
πάλευε γιά τή συνεπή μαρξιστική κατεύθυνση τῆς ἑφημερίδας, Στή 
«(Ζβεζντά») καί στἠ «ἈΔιέβσκαχια Ζβεζντώ) δημοσιεύτηκαν 50 περίπου 
ἄρθρα τοῦ Β. 1]. Λένιν µέ τίς ὑπογραφές: Β. Ἰλίν, Β. Φ., Βίλιαμ Φρέι, Φ. 
Λ-κο, Κ. Τ.. Τ., Μπ. Κ., Μ. Σ., Π. Π., Ῥ. Σίλιν, Ρ.Σ., Μπ. Τ., Μή-φι- 
λελεύθερος σκεπτικιστής, Ἱκ. Φ., Φ. Φ., Μ. Μ. κ.ᾱ. 

Μεγάλη συντακτική καί ὀργανωτική δουλιά στή «Ζβεζντά» ἕκαναν 
οἱ Ν. Ν. Μπατούριν, Ν. Γκ. Πολετάγεφ, Κ.Σ. Ἐρεμέγεφ, Μ. Σ. Ὁλ- 
µίνσκι. Ἐνεργό µέρος στήν ἐφημερίδα ἔπαιρναν οἱ Β. Ντ. Μπόντς- 
Μπρουγέβιτς, Ντεμιάν Μπέντνι κ.ᾱ. Στή «Φβεζντά) δημοσιεύτηκαν µιά 
σειρά ἄρθρα τοῦ ΓΚ. Β. Πλεχάνοφ. Στή δουλιά τῆς «Φβεζντά) ὁ Λένιν 
τράβηξε τόν Α. Μ. Γκόρκι. 

Μέ τήν καθοδήγηση τοῦ Λένιν ἡ «Ζβεζντά) ἔγινε µιά μαχητική µαρ- 
ξιστική ἐφημερίδα. Ὑπεράσπιζε καί προπαγάνδιζε τίς ἀρχές τοῦ ἔπα- 
ναστατικοῦ μαρξισμοῦ, πάλευε ἐνάντια στό λικβινταρισμό καί τὀν ὄτζο- 
βισμό γιά τήν ἑδραίώση τοῦ μαρξιστικοῦ κόμματος, γιά τήν ἔπαναστα- 
τική συμμαχία τῆς ἐργατικῆς τάξης καί τῆς ἀγροτιᾶς, ὑπεράσπιζε τό 
ἐκλογικό πρόγραµµα τῶν µπολσεβίκων στίς ἐκλογές γιά τήν ΙΝ Κρα- 
τική δούµα. Ἡ «ῴβεζντώ) δημοσίευε τίς ἀγορεύσεις τῶν μελῶν τῆς σο- 
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σιαλδημοκρατικῆς ὁμάδας τῆς Δούμας καί τίς ἑπερωτήσεις πού ὑπόβαλ- 
λε ἡ ὁμάδα στή Δούμα. Ἡ ἐφημερίδα ἀγωνιζόταν δραστήρια γιό τήν 
ἐφαρμογή τῶν ἀποφάσεων τῆς ΥΙ Πανρωσικῆς συνδιάσκεψης (τῆς Πρέό- 
γας) τοῦ ΣΔΕΚΡ. 

Ἡ «Ζβεζντάώ) ἀποκατάστησε μόνιμη στενή σύνδεση μὲ τούς ἐργάτες 
στίς φάμπρικες καί στά ἐργοστάσια: στή στήλη τοῦ ἐργατικοῦ κινήµα- 
τος ἡ ἐφημερίδα ὑποστήριζε τίς πιό ἄμεσες ἀνάγκες τῶν ἐργατῶν. Ἡ 
«2βεζντά) εἶχε µεγάλο κύρος ἀνάμεσα στούς ἐργάτες τῆς Ρωσίας. Τὴν 
ἄνοιξη τοῦ 1912, λόγω τῆς ἀνόδου τοῦ ἐργατικοῦ κινήματος, ὁ ρόλος 
τῆς «2ρβεζντά» μεγάλωσε ἐξαιρετικά. Ἰδιαίτερα πλάτυνε ἡ στήλη τῶν ἑἐρ- 
γατικῶν χρονικῶν, ὅπου δημοσιεύονταν ἀνταποκρίσεις πού ἐκδήλωναν 
τήν ἀπήχηση ἀπό τά γεγονότα τοῦ Λένα. Στήἠν ἐφημερίδα δημµοσιεύον- 
ταν πολυάριθμες εἰδήσεις ἀπό τίς διάφορες πόλεις τῆς Ῥωσίας γιά ἄπερ- 
γίες, διαδηλώσεις καί συγκεντρώσεις, γράμματα ἐργατῶν πρὀς τῇ «2Ρεζ- 
ντά», ψηφίσματα διαμαρτυρίας γιά τό ματοκύλισμα τοῦ Λένα, πού παίρ- 
νονταν στίς συγκεντρώσεις τῶν ἐργατῶν. 

Ἡ Συντακτική ἐπιτροπή τῆς ἐφημερίδας ἦταν ἀναγκασμένη νά δου- 
λεύεὶἰ µέσα σέ συνθῆκες διωγμῶν ἀπό µέρους τῆς τσαρικῆς κυβέρνησης: 
κατάσχεσης τῶν φύλλων της, πρόστιµων, ἀπαγόρευσης τῆς ἐφημερίδας, 
συλλήψεων τῶν συντακτῶν της. Τό 1912. στίς μέρες τῶν γεγονότων τοῦ 
Λένα, γινόταν κατάσχεση τοῦ κάθε φύλλου τῆς ἐφημερίδας, ἕνα µέρος 
ὅμως τῶν ἀντιτύπων της προλάβαινε νά κυκλοφορήσει στούς ὀἐργάτες 
πρίν κατασχεθεῖ. 

“Ἡ ἐφημερίδα «Φβεζντά) δέν ἔβγαινε καθηµερινά καί προοριζόταν 
γιά τά πρὠτοπόρα στρώματα τοῦ προλεταριάτου. Ἡταν ἀπαραίτητο νά 
ἐκδοθοεῖ µιά μπολσεβίκικη καθημερινή μαζική ἐφημερίδα. Ἡ «Ζβεζντά» 
ἔπαιξε µεγάλο ρόλο στἠν προπαγάνδιση τῆς ἰδέας γιά τήν ἔκδοση ἑνός 
τέτιου ὀργάνου. “Ο ἔρανος γιά τή δημιουργία κεφαλαίου ἔκδοσης τῆς κα- 
θημερινῆς ἐργατικῆς ἐφημερίδας, πού ἄνοιξε ἡ συντακτική ἐπιτροπή τῆς 
«(Ζβεζντά», βρῆκε θερμή ὑποστήριξη στίς ἐργατικές μάζες. Ἡ «Ζβεζν- 
τά» ἐνημέρωνε τακτικά τούς ἀναγνῶστες της γιά τήν ἀπήχηση πού εἶχε 
στούς ἐργάτες ὁ ἔρανος καί δημοσίευε ἀπολογισμούς τῶν ποσῶν ποὺ 
στέλνονταν γιά τό κεφάλαιο ἔκδοσης τοῦ καινούργιου ἔντυπου ὀργά- 
νου. Ἡ ἐφημερίδα «Ζβεζντά» προετοΐµασε τή δηµιουργία τῆς μαξικῆς 
νόμιμης µπολσεβίκικης ἐφημερίδας «Πράβντα», ---θ{, 


Πρόκειται γιά τήν ἐφημερίδα «Νάς ΙΠΙούτ» («Ὁ Δρόμος µας»), Ὁ Λένιν 
τόνιζε τήν ἀνάγκη τῆς ἔκδοσης μιᾶς νόµιµης ἐργατικῆς ἐφημερίδας στή 
Μόσχα ἀκόμη ἀπό τό καλοκαίρι τοῦ 1912 (βλ. ΄Απαντα, 5η ἔκδ., τόμ. 
21ος, σελ, 448). Ταυτόχρονα ὁ Λένιν θεωροῦσε ἀναγκαῖο νά δυναµώσει 
πρῶτα ἡ «Πράβντα) καί µετά νἁ ἐκδοθεῖ ἐφημερίδα στἠ Μόσχα --- Ἡ 
«Μοσκόβσκαγια Πράβντα», ὅπως τήν ὀνόμαζε σέ γράµµα του πρός τόν 
Α. Μ. Γκόρκι. Τό ζήτημα τῆς ἔκδοσης κομματικοῦ ὀργάνου στὴ Μόσχα 
συζητήθηκε στή σύσκεψη τῶν μελῶν τῆς ΚΕ τοῦ ΣΔΕΚΡ στό Πορόνιν 
στίς 27 τοῦ Ἰούλη (9 τοῦ Αὐγούστου) 1913. 

Μέσω τῆς Συντακτικῆς ἐπιτροπῆς τῆς «Πράβντα) ὀργανώθηκε χρη- 
µατικός ἔρανος γιά τήν ἔκδοση ἐργατικῆς ἐφημερίδας στἠ Μόσχα. Στίς 
24 τοῦ Νοέμβρη 1912 ἡ «Πράβντα» δημοσίευσε γράµµα μιᾶς ὁμάδας ἔρ- 
γατῶν τῆς Μόσχας, ὅπου τονιζόταν ἡ σοβαρή σημασία καί ἡ ἐπικαιρό- 
τητα τῆς ἔκδοσης ἑργατικῆς ἐφημερίδας στή Μόσχα. Οἱ ἐργάτες ἔκα- 
γαν ἔκκληση νά ὀργανωθοῦν ἔρανοι γιά τό ταμεῖο τῆς ἐφημερίδας. Ἡ 
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ἔκκληση ὑποστηρίχθηκε καί υἱοθετήθηκε ἀπό τούς ἐργάτες. Ἡ ἔκδοση 
τῆς ἐφημερίδας καθυστέρησε λόγω συλλήψεων κομματικῶν στελεχῶν 
τῆς Μόσχας. 

Τό πρῶτο φύλλο τῆς ἐφημερίδας τῆς Μόσχας «Νάς Πούο) βγῆκε 
στίς 25 Αὐγούστου (7 τοῦ Σεπτέμβρη) 1913. Ὁ Β. Ι. Λένιν ἕπαιρνε ἔνερ- 
γό µέρος στήν ἐφημερίδα, ἕἔστελνε ἄρθρα του ταυτόχρονα καί στήν 
«Πράβντα) καί στή «Νάς Πούτ». Στήν ἐφημερίδα «Νάς Πούτ» δηµο- 
σιεύτηκαν πολλά ἄρθρα τοῦ Λένιν: «Ἡ ρωσική ἁἀστική τάξη καί ὁ ρω- 
σικός ρεφορμµισµός», «Ὁ ρόλος τῶν κοινωνικῶν στρωμάτων καί τῶν 
τάξεων στό ἀπελευθερωτικό κίνημα», «Ὁ ταξικός πόλεμος στό Δουβλί- 
νο», «Μιά ἑβδομάδα ὕστερα ἀπό τά αἱματηρά γεγονότα τοῦ Δουβλίνου» 
«Θεμελιακά ζητήματα τῆς πολιτικῆς», «Χάρρυ Κβέλτο) καί ἄλλα. 

᾿Ανάμεσα στούς συνεργάτες τῆς ἐφημερίδας «Νάς ΠούὈο ἦταν ὁ 
Α. Μ. Γκόρκι, ὁ Ντεμιάν Μπέντνι, ὁ Μ.Σ. Ὀλμίνσκι, ὁ Τ.Ι. Σκβορτσόφ- 
Στεπάνοφ, ὁ 1. Β. Στάλιν, οἱ μπολσεβίκοι-βουλευτές τῆς Ιν Κρατικῆς 
δούμας --- Α. Ε. Μπαντάγεφ, Φ. Ν. Σαμόιλοφ, Ν. Ρ. Σάγκοφ. 

Ἡ ἐφημερίδα «Νάς Πούτ» ἦταν πολύ δημοφιλής ἀνάμεσα στούς ἑἐρ- 
γάτες, 305 ἑἐργατικές ὁμάδες ὑποστήριζαν τήν ἐφημερίδα μέ τούς χρη- 
ματικούς τους ἐράνους., Ἡ ἐφημερίδα ὑποβαλλόταν συνεχῶς σὲ ἀστυνο- 
µικές διώξεις καί στίς 12 (25) τοῦ Σεπτέµβρη 1913 κλείστηκε βγῆκαν 
συνολικά 16 φύλλα. Οἱ ἑργάτες τῆς Μόσχας ἀπάντησαν στό κλείσιμο 
τῆς ἐφημερίδας µέ ἀπεργία, ἀλλά δέν κατορθώθηκε νά ἐπανεκδοθεῖ ἡ 
ἐφημερίδα. ---θ. 


«Νόβαγια Ρούς» («Νέα Ῥωσία)) --- συνέχεια τῆς καθημερινῆς φιλελευ- 
θεροαστικῆς ἐφημερίδας «Ρούς», πού ἔβγαινε στήν Πετρούπολ] ἀπό τό 
Δεκέμβρη τοῦ 1903 καί εἶχε διευθυντή-ὀκδότη τόν Α. Α. Σουβόριν. Τόν 
καιρό τῆς ἐπανάστασης τοῦ 1005 ἡ «Ρούς» ὑποστήριζε τούς καντέτους. 
ἩΜἩ «Ρούς) κλείστηκε στίς 2 (15) τοῦ Δεκέμβρη 1905. ᾽Αργότερα ἡ ἐφημε- 
ρίδα ἔβγαινε µέ διακοπές κάτω ἀπό διάφορους τίτλους: «Ρούς», «Μολ- 
βά», «ΧΧ Βέκ», «Ὅκο», «Νόβαγια Ρούς». ---106. 


55 «Ῥούσκαγια Μίσλ» («Ρωσική Σκέψη)) --- μηνιαῖο φιλολογικό-πολιτικό 
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περιοδικό’ ἔβγαινε στὴ Μόσχα ἀπό τό 1850 ὥς τὸ 1915. Μέχρι τό 1005 
εἶχε φιλελευθερο-ναροντνικιστική κατεύθυνση. Μετά τήν ἑπανάστοση 
τοῦ 1905 ἔγινε ὄργανο τῆς δεξιᾶς πτέρυγας τοῦ Κόμματος τῶν καντέ- 
των’ ἔβγαινε κάτω ἀπό τή διεύθυνση τοῦ Π. Μπ. Στροῦβε. Τό περιοδικὀ 
ἦταν κήρυκας τοῦ ἐθνικισμοῦ, τοῦ βεχισμοῦ, τῆς παπαδοκρατίας, ὑπε- 
ράσπιζε τήν τσιφλικάδικη ἰδιοκτησία. ---ᾱ 1. 


Τό ΙΙ Πανρωσικό συνἐδριο τῆς µεταλλευτικῆς βιομηχανίας, τῆς µεταλ- 
λουργίας καί τῆς µηχανουργίας ἔγινε ἀπό τίς 17 ὥς τίς 24 τοῦ ᾽Απρίλη 
1913 στήν Πετρούπολη. Στίς ἐργασίες τοῦ συνεδρίου πῆραν µέρος 756 
ἄτομα. ᾿Δνάμεσα σ᾿ αὐτούς ὑπῆρχαν ἐκπρόσωποι διαφόρων ἀνώτερων 
τοχνικῶν ἐκπαιδευτικῶν ἱδρυμάτων, τμημάτων τοῦ ρωσικοῦ Τεχνικοῦ 
συνδέσμου, τοῦ Συνδέσμου τῶν μεταλλειολόγων κτλ. Οἱ ἐργασίες τοῦ 
συνεδρίου ἔγιναν κατά τμήματα: μεταλλευτικῆς βιομηχανίας, µηΏχα- 
νουργίας, μεταλλουργίας καί ἀγροτικῆς µηχανουργίας, τεχνολογίας" 
ὁρισμένα ζητήµατα συζητήθηκαν σέ κοινές συνεδριάσεις ὅλων τῶν τµτη- 
µάτων. Ἔγιναν συνολικά 156 εἰσηγήσεις, ἀνάμεσα σ᾿ αὐτές καί οἱ εἰση- 
γήσεις «Σχετικά µέ τά µέτρα προστασίας τῆς ζωῆς καί τῆς ὑγείας τῶν 
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ἐργατῶν», «Οἱ συνθῆκες ζωῆς καί ἐργασίας τῶν ἐργατῶν τῶν µεταλιλεί- 
ων», «Οἱ ἐπιστημονικές βάσεις διεύθυνσης τῶν ἐργοστασίων») κ.ἄ. ---116. 


6 


-- 


(ζκίεβσκαγια ΜίσΛλ» («Σκέψη τοῦ Κιέρου)) -- καθημερινή ὀφημερίδα 
ἀστικοδημοκρατικῆς τοποθέτησης πού ἔβγαινε στὀ Κίεβο ἀπό τό 1906 
ὥς τό 191δ. Ὡς τό 10915 ἡ ἐφημερίδα ἔβγαινε μέ ἑβδομαδιαία εἶκονο- 
γραφηµένα παραρτήματα" ἀπό τό 1917 ἔβγαινε σό πρωινή καί ἀπογευμα- 
τινή ἔκδοση. ---ᾖ 16. 


61 «Ζέμστσινα) --- Καθημερινή μαυροεκατονταρχίτικη ἐφημερίδα, ἔβγαινε 
στήν Πετρούπολ] ἀπότόν Ιούνη τοῦ 1900 ὥς τό Φλεβάρη τοῦ 1917. ---11δ. 


67 Βλ.Κ. Μάρξκαί Φ. Ἔνγκελς. ΄Απαντα, ρωσ. ἔκδ., τόμ. ΧΧΝ, 1936, σελ. 
5464.---119. 


ω 


65 3Η Ίριλή Συμμαχία, πού διαμορφώθηκε στά 1879-1882, ἦταν ἵμπερια” 
λιστικός συνασπισμός τῆς Γερμανίας, τῆς Αὐστροουγγαρίας καί τῆς 
Ἱταλίας. Πρωτεργάτης τῆς δημιουργίας τῆς Τριπλῆς συμμαχίας ἦταν 
ἡ Γερμανία πού ἔκλεισε τό 1879 σύμφωνο συμμαχίας µέ τήν Αὔστροουγ- 
γαρία, στό ὁποῖο προσχώρησε τό 1882 καί ἡ Ἰταλία. Τό σύμφωνο 
τῆς Τριπλῆς συμμαχίας πρόβλεπε κοινές ἐνέργειες τῶν μελῶν του καί 
στρεφόταν κυρίως κατά τῆς Ῥωσίας καί τῆς Γαλλίας. Ἡ Ἰταλία πού 
ἐξαρτιόταν οἰκονομικά ἀπό τήν ᾽Αγγλία μπῆκε στήν Τριπλή συμμαχία 
μέ τόν ὄὅρο ὅτι θά ἐκπληρώσει τίς ὑποχρεώσεις της στήν περίπτωση πού 
ἀνάμεσα στούς ἀντιπάλους τῆς συμμαχίας δέν θά εἶναι ἡ ᾽Αγγλία. Στίς 
ἀρχές τοῦ πρώτου παγκόσμιου πολέμου ἡ Ἰταλία δήλωσε ὅτι εἶναι οὐδέ- 
τορη, τό Μάη ὅμως τοῦ 1915 πέρασε µέ τό µέρος τῶν Δυνάμεων τῆς Αν- 
τάντ καί μπῆκε στὀν πόλεμο κατά τῶν πρώην συμμάχων της --- τῆς Αὺ- 
στροουγγαρίας καί τῆς Γερμανίας. Ἔτσι ἡ Τριπλή συμμαχία ἔπαψε νά 
ὑπάρχει. 


'Η Τριπλή συμφωνία, Ἰριπλή συνεννόηση (ἀλλιῶς ᾽Αντάντ) ἦταν 
ἱμπεριαλιστικός συνασπισμός τῆς ᾽Αγγλίας, τῆς Γαλλίας καί τῆς τσαρι- 
κῆς Ρωσίας, πού διαμορφώθηκε ὁριστικά τό 1907 σάν ἀντίβαρο τῆς ἱἰμ- 
περιαλιστικῆς Τριπλῆς συμμαχίας τῆς Γερμανίας, τῆς Αὐστροουγγα- 
ρίας καί τῆς Ιταλίας. Πρίν δημιουργηθεῖ ἡ ᾽Αντάντ εἶχε κλειστεῖ ἡ 
γαλλορωσική συμμαχία στά 1891-1503 καί ἡ ἀγγλο-γαλλική συμφωνία 
τοῦ 1904. Ἡ ὑπογραφή τοῦ ἀγγλο-ρωσικοῦ συμφώνου στά 1907 ἦταν ἡ 
ὁλοκλήρωση τοῦ σχηματισμοῦ τῆς ᾽Αντάντ. Στά χρόνια τοῦ πρώτου 
παγκόσμιου πολέμου προσχώρησαν στὀ συνασπισμό τῆς ᾿Αγγλίας, τῆς 
Γαλλίας καί τῆς Ρωσίας οἱ ΕΠΔΑ., ἡ Ἰαπωνία, ἡ Ἱταλία καί µιά σειρά 
ἄλλα κράτη. --04. 


6 Πρόκειται γιά τίς παρακάτω ἀποφάσεις τοῦ κόμματος: «Σχέδιο ὅρων τῆς 
ἑνοποίησης τῆς Μπούντ µέ τό ΣΔΕΚΡ», πού ψηφίστηκε τό 1906 ἀπό τό 
ΙΝ (Ἑνωτικό) συνέδριο τοῦ ΣΔΕΚΡ καί ἡ ἀπόφασηι «Γιά τήν ἑνοποίηση 
τῶν ἐθνικῶν τοπικῶν ὀργανώσεων», πού Ψηφίστηκε τό 1908 ἀπό τήν 
Πέμπτη Πανρωσική συνδιάσκεψη τοῦ ΣΔΕΚΡ (βλ. «Αποφάσεις καί ψη- 
φίσµατα τῶν συνεδρίων, τῶν συνδιασκέψεων τοῦ ΚΚΣΕ καί τῶν ὁλομε- 
λειῶν τῆς ΚΕ», µέρος 1, ρῶσ. ἔκδ., 1954, σελ. 134-135. 203). ---166. 


65 Τό ιεθνές σοσιαλιστικό συνέδριο τῆς Κοπεγχάγης (ΝΠΙ συνέδριο τῆς 
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Π Διεθνοῦς), πού ἔγινε ἀπό τίς 2δ τοῦ Αὐγούστου ὥς τίς 3 τοῦ Σεπτέμβρη 
1910, ψήφισε ἀπόφαση πού ἐπικύρωνε τήν ἀπόφαση τοῦ συνεδρίου τῆς 
Στουτγάρδης τοῦ 1907 γιά τὴν ἀνάγκη τῆς ἑνότητας τοῦ συνδικαλιστι- 
κοῦ κινήματος σέ κάθε κράτος καί καταδίκαζε τίς χωριστικές τάσεις. 
Ἡ ἀπόφαση ψηφίστηκε µέ 222 ψήφους ὑπέρ, 5 κατά (τῶν ὁπαδῶν τῆς 
χωριστικῆς κίνησης) καί 7 ἀποχές. ---126, 


«χετικά µέ τήν πολιτική τοῦ “Ὑπουργείου /{αϊμῆς ΠΠΙαιδείας» --- σχέδιο 
λόγου, πού γράφτηκε ἀπό τόν Λένιν, γιά τήν ἀγόρευση στή Δούμα ἑνός 
µπολσεβίκου βουλευτῆ. Τό λόγο πάνω στό ζήτημα αὐτό τόν ἐκφώνη- 
σε στἠ συνεδρίαση τῆς 4 (17) τοῦ Ἰούνη 1913 ὁ Α. Ε. Μπαντάγεφ, ὅταν 
συζητοῦνταν ἡ εἰσήγηση τῆς Ἐπιτροπῆς προὐπολογισμοῦ πάνω στὀν 
προὐπολογισμόὀ ἐξόδων τοῦ 'Ὑπουργείου Λαϊκῆς Παιδείας γιά τό 1013. 
Ὁ Μπαντάγεφ διάβασε στή Δούμα σχεδόν κατά λέξη τό σχέδιο τοῦ Λέ- 
νιν, ὅμως δέν τελείωσε τό λόγο του. Γιά τήν ἔκφραση: «Αὐτή τήν κυ- 
βέρνηση δέν ἀξίζει ἄραγε νά τή διώξει ὁ λαός», τοῦ ἀφαιρέθηκε ὁ 
λόγος. ---1ᾷ7. 


Στό µπολσεβίκικο περιοδικό «Προσβεστσένιγο», τεῦχ. 2, (Φλεβάρης 
193) εἶχε δημοσιευτεῖ ὁ μύθος τοῦ Ντεµμιάν Μπόντνι «Τό κορ). Γι 
αὐτό τό λόγο κατασχέθηκε τό τεῦχος τοῦ περιοδικοῦ κι’ ὁ διευθυντής 
του πιάστηκε. ---ἶδ4ά. 


“Η ΙΓενική ἀπεργία τοῦ Βελγίου κράτησε ἀπό τίς 14 ὥς τίς 24 τοῦ ᾽Απρίλῃ 
(ν.ἡμ.) 1913. Οἱ βέλγοι ἐργάτες ζητοῦσαν τροποποίηση τοῦ συντάγµα- 
τος, γενικό κι’ ἴσο ἐκλογικό δικαίωµα. Ἡ ἀπεργία πῆρε µεγάλες διαστά- 
σεις’ ἀπό τό σύνολο τῶν ἐργατῶν, πού επερνοῦσε τό ἕνα ἑκατομμύριο, 
πῆραν μέρος στήν ἀπεργία 400-500 χιλιάδες. ΄ Η «Πράβνταω φώτιζε 
συστηματικά τήν πορεία τῆς ἀπεργίας, δηµοσίευς εἰδήσεις γιά τούς ὁρά- 
νους τῶν ρώσων ἐργατῶν ὑπέρ τῶν ἀπεργῶν. ---ἶά9. 


«Πέστνικ Φινάνσοφ, Ι]ρομίσλεννοστι ἰ Γοργκόβλο («Οἰκονομικός, βιο- 
μηχανικός καί ἑἐμπορικός ᾿Αγγελιοφόρος») --- ἑβδομαδιαῖο περιοδικό 
τοῦ 'Ὑπουργείου Οἰκονομικῶν' ἔβγαινε στήν Πετρούπολη ἀπό τὸ Νοέµ- 
βρη τοῦ 18832 ὥς τό Ι9ἱ7 (ὥς τό Γενάρη τοῦ 1885 ἕἔβγαινο μέ τόν τίτλο 
«Εὐρετήριο τῶν κυβερνητικῶν διαταγμάτων τῶν σχετικῶν µέ τὸ Ὕπουρ- 
γεῖο Οἰκονομικῶν)). Στό περιοδικό δημοσιεύονταν κυβερνητικά δια- 
τάγματα, οἰκονομικά ἄρθρα καί ἐπισκοπήσεις. ---ἴδδὸ. 


«Πούσκογε Σλόβο» («Ρωσικός Λόγος)) --- καθημερινή ἐφημερίδα' ἔβγαι- 
νε στή Μόσχα ἀπό τό 1805 (τό πρῶτο, δοκιµαστικὀ φύλλο βγῆκε τό 
1894). τήν ἔβγαζε ὁ Ι. Ντ. Σίτιν. Τυπικά ἦταν ἀνεξάρτητη ἐφημερίδα, 
ὅμως ὑπεράσπιζε τά συμφέροντα τῆς ρωσικῆς ἀστικῆς τάξης ἀπό µε- 
τριοπαθεῖς φιλελεύθερες θέσεις. Ἡ ἐφημερίδα εἶχε πλατύ δίχτυ πληρο- 
φοριῶν. Ἠταν ἡ πρώτη ἐφημερίδα στή Ρωσία, πού ἔστειλε ἰδιαίτερους 
ἀνταποκριτές σέ ὅλες τίς µεγάλες πόλεις τῆς χώρας καί σέ πολλές πρω- 
τεύουσες τοῦ κόσμου. 

Τό Νοέμβρη τοῦ 1917, ἐπειδή δημοσίευσε συκοφαντικές ἀντισοβιε- 
τικές εἰδήσεις, ἡ ἐφημερίδα κλείστηκε. ᾿Από τό Γενάρη τοῦ 1918 ἔβγαι- 
νε γιά λίγο καιρό µέ τόν τίτλο «Νόβογε Σλόβο» καί «Νάσε Σλόβο» καί 
τόν Ἰούλη τοῦ 1918 κλείστηκε ὁριστικά. ---ἶδδ. 
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“Ἡ ΣοσιαΛλδηµοκρατική ὁμοσπονδία τῆς αγγλίας ἱδρύθηκε τό 1884. Δί- 
πλα στούς ρεφορμιστές (Χάιντμαν κ.ᾶ.) στη Σοσιαλδηµοκρατική ὅμο- 
σπονδία ἀνῆκε ἡ ὁμάδα τῶν ἐπαναστατῶν σοσιαλδημοκρατῶν, ὁπαδῶν 
τοῦ μαρξισμοῦ (Γκ. Κβέλτς, Τ. Μάνν, ΕΒ. "Εβελινγκ, Ἑλεωνόρα Μάρξ 
κ.ἄ.), πού ἀποτελοῦσαν τήν ἀριστερή πτέρυγα τοῦ σοσιαλιστικοῦ κινηή- 
µατος τῆς ᾿Αγγλίας. Ὁ Φ. Ἔνγκελς ἔκανε κριτική στήν καθοδήγηση 
τῆς Σοσιαλδημοκρατικῆς ὁμοσπονδίας γιά δογµατισµό καί σεχταρισµό, 
γιά τὴν ἀπόσπασή της ἀπό τό μαζικό ἐργατικό κίνηµα τῆς ᾽Αγγλίας καί 
τήν παραγνώριση τῶν ἰδιομορφιῶν του. Τό 1907 ἡ ΣοσιαλδημµοκρατικΏ 
ὁμοσπονδία ὀνομάστηκε Σοσιαλδηµοκρατικό κόμμα” τό τελευταῖο στά 
1911. μαζί μέ τά ἀριστερά στοιχεῖα τοῦ ᾿Ανεξάρτητου ἐργατικοῦ κόμµα- 
τος, σχημάτισε τό Βρεττανικό σοσιαλιστικό κόμμα! στά 1920 τό κόμμα 
αὐτό µαζί μέ τήν Κομμουνιστική ὁμάδα ἑνότητας ἔπαιξε τόν κύριο ρόλο 
στὀ σχηματισμό τοῦ Κομμουνιστικοῦ κόμματος τῆς Μεγάλης Βρετα- 
νίας. ---ἴδν. 


«Βούσκαγια ήολβώ) («Ρωσική Φήμη)) ---καθηµερινή ἐφημερίδα, ὅρ- 
γανο τοῦ ἀστοτσιφλικάδικου ἹΚόμματος τῶν προοδευτικῶν' ἔβγαινε 
στήν Πετρούπολη ἀπό τίς 9 (22) τοῦ Δεκέμβρη 1912 ὥς τίς 20 τοῦ Αὺ- 
γούστου (2 τοῦ Σεπτέμβρη) 1913. ---160. 


«Γοργκόβο- Προμίσλενναγια Γμαζέτα) («Ἔμπορο-Βιομηχανική Ἐφημερί- 
δα)) --- καθημερινό παράρτηµα τῆς «Βέστνικ Φινάνσοφ, Προμίσλεννο- 
στι ἰ Τοργκόβλυ. Ἔβγαινε στήν Πετρούπολη ἀπό τό 1993 ὥς τό 1918. 
᾿Από τό 1994 ἡ ἐφημερίδα ἔβγαινε σάν αὐτοτελής ἔκδοση. ---Ιδὂδ 


Πρόκειται γιά τή Σύ ύσκεψη τῆς ΚΙ τοῦ Σ4ΕΚΡ μέ τή συμμετοχή κοµ- 
ματικῶν στελεχῶν, πού ἔγινε στήν Κρακοβία στίς 26 τοῦ Δεκέμβρη 
1912-1 τοῦ Γενάρη {1913 (8-14 τοῦ Γενάρη 1913). Στίς ἐργασίες τῆς πῆραν 
µέρος ὁ Β. [. Λένιν, ἡ Ν. Κ. Κρούπσκαγια, ὁ Ι. Β. Στάλιν, οἱ μπολσεβί- 
κοι-βουλευτές τῆς ΙνΝ Κρατικῆς δούμας Α.Ε. Μπαντάγεφ, Γκ.]. Πε- 
τρόβσκι, Ν. Ρ. Σάγκοφ, κ.ᾶ. Στή σύσκεψη ἀντιποσωπεύτηκαν οἱ παρά- 
νοµες κομματικές ὀργανώσεις τῆς Πετρούπολης, τῆς περιοχῆς Μόσχας, 
τοῦ Νότου, τῶν Οὐραλίων καί τοῦ Καυκάσου. Ἡ σύσκεψη τῆς Κρακο- 
βίας ἔγινε µέ τήν προεδρία τοῦ Β.Ι. Λένιν. Ὁ Λένιν ἔκανε τίς εἰσηγή- 
σεις: «Ἡ ἐπαναστατική ἄνοδος, οἱ ἀπεργίες καί τά καθήκοντα τοῦ κόμ- 
µατος», «Γιά τή στάση ἀπέναντι στό λικβινταρισμό καί γιά τήν ἑνότητα» 
(τό κείµενο τῶν εἰσηγήσεων δἐν διασώθηκε), σύνταξε καί θεώρησε ὅλες 
τίς ἀποφάσεις τῆς σύσκεψης καί ἔγραψε τήν «Ανακοίνωση» τῆς ΚΕ 
τοῦ ΣΔΕΚΡ γιά τὴ σύσκεψη. 

Ἡ σύσκεψη Ψήφισε ἀποφάσεις πάνω στά σπουδαιότερα ζητήματα 
τοῦ ἐργατικοῦ κινήματος: γιά τά καθήκοντα τοῦ κόμματος σέ σύνδεση µέ 
τή νέα ἐπαναστατική ἄνοδο καί τήν ἀνάπτυξη τοῦ ἀπεργιακοῦ κινηµα- 
τος, γιά τή συγκρότηση τῆς παράνομης ὀργάνωσης, γιά τή δουλιά τῆς 
σοσιαλδημοκρατικῆς ὁμάδας τῆς Δούμας, γιά τήν καμπάνια τῶν κοινῶ- 
νικῶν ἀσφαλίσεων, γιά τόν κομματικό τύπο, γιά τίς ἐθνικές σοσιαλδι- 
µοκρατικές ὀργανώσεις, γιά τήν πάλη κατά τοῦ λικβινταρισμοῦ καί γιά 
τήν ἑνότητα τοῦ κόμματος τοῦ προλεταριάτου (βλ. Απαντα, 5η ἔκδ., 
τόμ. 22ος, σελ. 259-280). 

Οἱ ἀποφάσεις τῆς σύσκεψης ἔπαιξαν µεγάλο ρόλο στήν ἑδραίωση 
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τοῦ κόμματος καί στήν ἑνότητά του, στήν διεύρυνση καί στό δυνάµωμα 
τῶν δεσμῶν τοῦ κόμματος μέ τίς πλατιές µάζες τῶν ἐργαζομένων, στἠν 
ἐπεξεργασία νέων μορφῶν κομματικῆς δουλιᾶς στίς συνθῆκες τῆς αὐξα- 
νόµενης ὀνόδου τοῦ ἐργατικοῦ κινήματος. Οἱ ἀποφάσεις τῆς Σύσκεψης 
τῆς Κρακοβίας ἐπικυρώθηκαν ἀπό τήν ΚΕ τοῦ ΣΔΕΚΡ. --/65, 


«Βούσκιγε ἨΗέντομοστι («Ρωσικά Χρονικά)) --- ἐφημερίδα". ἔβγαινε 
στὴ Μόσχα ἀπό τό 1563 καί ἔκφραζε τίς ἀπόψεις τῆς μετριοποθοῦς 
φιλελεύθερης διανόησης. Στην περίοδο 1880-1900 συνεργάζονταν στἠν 
ἐφημερίδα οἱ συγγραφεῖς τοῦ δημοκρατικοῦ στρατοπέδου (Β.Γκ. Κο- 
ρολένκο, Μ. Ε. Σαλτικόφ-Στσεντρίν, Γκ.Ι. Οὐσπένσκι κ.ἄ.). δηµοσι- 
εὔὐονταν ἔργα τῶν φιλελεύθερων ναρὀντνικων. ᾽Από τό 1905 ἡ ἐφημερί- 
δα ἔγινε ὄργανο τῆς δεξιᾶς πτέρυγας τοῦ Κόμματος τῶν καντέτων. Ὁ 
Β.Ι. Δένιν τόνιζε ὅτι ἡ «Ῥούσκιγε Βέντομοστυ συνδύαζε κατά τρόπο 
ἰδιόμορφο «τό δεξιό καντετισμὀ µέ ἕνα ναροντινικιστικὀ ἐπίχρισμα». 
Τό 1918 ἡ «Ρούσκιγε Βέντομοστυ κλείστηκε µαζί μέ ἄλλες ἀντεπανα- 
στατικἑς ἐφημερίδες. --199. 


Τό «Σχέδιο πλατφόρμας γιά τό ΙΥ συνέδριο τῆς Σοσιαλδηµοκρατίας τῆς 
περιοχῆς «{εττονίας» γράφτηκε ἀπό τόν Λένιν τὸ Μάη τοῦ 1913 γιά τούς 
λεττονούς µπολσεβίκους σέ συνδυασμό µέ τήν προετοιμασία τῆς σύγ- 
κλησης τοῦ Ιν συνεδρίου τῆς Σοσιαλδηµοκρατίας τῆς περιοχῆς Λετ- 
τονίας. 

Στην περἰοδο τῆς ἀντίδρασης, ὅταν τά βασικά δραστήρια µέλη τοῦ 
κόμματος, οἵ μπολσεβίκοι, µετά τήν ἑπανάσταση τοῦ 1905-1907 εἶχαν 
σχεδόν ὁλότελα διασκορπιστεῖ ἀπό τὴν τσαρική κυβέρνηση στίς διά- 
φορες φυλακές, τίς ἐξορίες ἤ εἶχαν ἀναγκαστεῖ νά καταφύγουν στό ἐξω- 
τερικό, ὅλα τά κεντρικά ὄργανα τῆς ΣΔΠΛ (ΚΕ, ΚΟ, Ἐπιτροπή τοῦ Ἑ- 
ξωτερικοῦ) τά ἅρπαξαν οἵ µενσεβίκοι-λικβινταριστές καί οἱ συμφιλιωτι- 
στές. Στά χρόνια τῆς ἀνόδου τοῦ ἐπαναστατικοῦ κινήματος οἱ µπολσε- 
βίκοι τῆς Δεττονίας ἑδραιώθηκαν σέ µιά σειρά τοπικές ὀργανώσεις, 
μπῆκαν ἐπικεφαλῆς τοῦ ἐπαναστατικοῦ κινήματος τῶν λεττονῶν ἔργα- 
τῶν καί πάλευαν ἐνεργά ἑνάντια στή µενσεβίκικη καθοδήγηση τοῦ κόμμµα- 
τος. Μέσα στή ΣΔΠΛ οἱ λεττονοί µπολσεβίκοι, στηριζόμενοι στούς ἐρ- 
γάτες πού εἶχαν µπολσεβίκικες διαθέσεις, σχημάτισαν τήν ὀργανωτικά 
συγκροτημένη ὁμάδα τους. Οἵ φυγάδες λεττονοί µπολσεβίκοι δημιούρ- 
γησαν στό ἐξωτερικό δικό τους κέντρο --- τό Γραφεῖο τῶν ὁμάδων τοῦ 
ἐξωτερικοῦ, πού ἔρβγαζε ἀπό τό φθινόπωρο τοῦ 1912 τὸ ὄργανό του, τό 
«Δελτίο, ἔκδοση τοῦ Γραφείου τῶν ὁμάδων τοῦ ἐξωτερικοῦ». 

ὍὉ Λένιν παρακολουθοῦσε µέ προσοχή τήν ἐξέλιξη τῆς ἐσωκομμα- 
τικῆς πάλης µέσα στή ΣΔΠΛ, βοηθοῦσε τούς λεττονούς µπολσεβίκους 
στην πάλη τους ἐνάντια στή λικβινταριστική καθοδήγηση. Τό σχέδιο 
πλατοφόρμας, πού γράφτηκε ἀπό τόν Λένιν γιά τὀ[Υ συνέδριοτῆςΣΔΠΛ, 
δημοσιεύτηκε τόν Αὔγουστο τοῦ 1913 στἠν ἐφημερίδα «Οἷἶπας ΒΙεάΓί5δ) 
ἀρ. φύλ.. 4 καί τὸ Νοέμβρη τοῦ 1913 σέ ἰδιαίτερο ἀνάτυπο τοῦ τεύχους ὃ 
τοῦ «Δελτίου» («ΒΙ]είεης)) µέ τόν τίτλο «Ἡ πλατφόρμα µας γιά τό 1ΝΥ 
συνέδριο τῆς Σοσιαλδηµοκρατίας τῆς περιοχῆς Δεττονίας»' σέ συνέ- 
χεια τό σχέδιο πλατφόρμας δημοσιεύτηκε µέτή µορφή κύριου ἄρθρου 
στό τεῦχος 9-10 τοῦ «Δελτίου», πού βγῆκε στίς 20 τοῦ Νοέμβρη 1913. 
Ἡ Συντακτική ἐπιτροπή τοῦ «Δελτίου», κάτω ἀπό τὴν ἐπίδραση τῶν 
συμφιλιωτιστικῶν στοιχείων πού συμμετεῖχαν σ᾿ αὐτήν, κατά τή δηµο- 
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σίευση τοῦ κειµένου τοῦ Λένιν παράλειψε ἕνα σοβαρό κεφάλαιο πού 
ἦταν ἀφιερωμένο στό ἐθνικό ζήτημα καί ἔκανε μερική περικοπή καί 
ἀλλαγή σέ ἄλλα κεφάλαια. 

Στίς ἐκδόσεις τῶν "Απάντων τοῦ Λένιν τό «ὼχέδιο πλατφόρμας» δη- 
μοσιεύεται ὁλόκληρο σύμφωνα µέ τά χειρόγραφα στή ρωσική γλώσσο 
πού διασώθηκαν. 


'Η δΣοσιαλδηµοκρατία τῆς περιοχῆς {εττονίας δημιουργήθηκε τόν 
Ἰούνη τοῦ 1904 στὀ Ι συνέδριο τοῦ κόμματος καί ὀνομάστηκε Σοσιαλ.- 
δημοκρατικό ἐργατικό κόμμα τῆς Λεττονίας. Στό Π συνέδριο τοῦ ΣΔΕΚΛ 
τόν Ἰούνη τοῦ 1905, ψηφίστηκε τό πρόγραµµα τοῦ κόµµατος. Τό 1 καί 
τό ΙΙ συνέδριο πῆραν ἀπόφαση γιά τήν ἀνάγκη τῆς συνένωσης μέ τὀ 
ΣΔΕΚΡ. Στό ΙνΝ (Ἑνωτικό) συνέδριο τοῦ ΣΔΕΚΡ (1906) μπῆκε στὀ 
ΣΔΕΚΡ σάν ὀργάνωση µέ βάση τή γεωγραφική ἀρχή. Μετά τό συνέδριο 
ἄρχισε νά λέγεται Σοσιαλδηµοκρατία τῆς περιοχῆς Λεττονίας. --204. 


Πρόκειται γιά τή λεγόμενη συνδιάσκεψη τῶν λικβινταριστῶν τοῦ 4{ὐγού- 
στου, πού ἔγινε στή Βιέννη τὀν Αὔγουστο τοῦ 1912’ σ’ αὐτή σχηµατί- 
στηκε ὁ ἀντικομματικός συνασπισμός τοῦ Αὐγούστου, πού ὀργανωτής 
του ἦταν ὁ Τρότσκι. Στή συνδιάσκεψη πῆραν µέρος ἀντιπρόσωποι τῆς 
Μπούντ, τῆς ἐπιτροπῆς περιοχῆς Ὑπερκαυκασίας, τῆς Σοσιαλδηµοκρα- 
τίας τῆς περιοχῆς Λεττονίας καί τῶν ὁμάδων τοῦ ἐξωτερικοῦ --- λικ- 
βινταριστῶν, τροτσκιστῶν, ὀτζοβιστῶν (τῆς Συντακτικῆς ἐπιτροπῆς 
τῆς «Γκόλος Σοτσιάλ-Ντεμοκράτα», τῆς «Πράβντα») (τῆς Βιέννης) τοῦ 
Τρότσκι καί τῆς ὁμάδας «Βπεριόντ)). ᾽Από τὴ Ῥωσία ἔστειλαν ἀντι- 
προσώπους οἱ «ὁμάδες πρωτοβουλίας» τῶν λικβινταριστῶν τῆς Πετρού- 
πολης καί τῆς Μόσχας, ἡ ὀργάνωση τοῦ Κρασνογιάρσκ, ἡ «λοσιαλ- 
δημοκρατική στρατιωτική ὀργάνωση τῆς Σεβαστούπολης», οἱ Συντακτι- 
κές ἐπιτροπές τῶν λικβινταριστικῶν ἐντύπων «Νάσα Ζαριώ καί «Νιέβ- 
σκι Γκόλος», στή συνδιάσκέψη συμμετεῖχε ἐπίσης καί ἀντιπρόσωπος 
ἀπό τὴν Ἐπιτροπή ἐξωτερικοῦ τῆς «ὠπίλκα». Ἡ συντριπτική πλειοψη- 
φία τῶν ἀντιπροσώπων ἀποτελοῦνταν ἀπό πρόσωπα πού ζοῦσαν στό 
ἐξωτορικό καί ἦταν ἀποσπασμένα ἀπό τήν ἑἐργατική τάξη τῆς Ρωσίας, 
πρόσωπα πού δέν συνδέονταν ἄμεσα µέ τήν τοπική κομματική δουλιά. 
ΜἩ συνδιάσκεψη ψήφισε ἀντικομματικές, λικβινταριστικές ἀποφάσεις 
πάνω σέ ὅλα τά ζητήματα τῆς σοσιαλδημοκρατικῆς τακτικῆς καί τά- 
χτηκε κατά τῆς ὕπαρξης παράνομου κόμματος. 

Ἡ προσπάθεια τῶν λικβινταριστῶν νά ἱδρύσουν ἕνα δικό τους κεν- 
τριστικό κόμμα στἠ Ῥωσία δέν ὑποστηρίχτηκε ἀπό τούς ἐργάτες. Οἱ 
λικβινταριστές δέν μπόρεσαν νά ἐκλέξουν ΚΕ καί περιορίστηκαν στὀ 
σχηματισμό Ὀργανωτικῆςἐπιτροπῆς. Ὀάἀντιμπολσεβίκικος συνασπισμός 
πού δημιουργήθηκε ἀπό ἀνομοιογενῆ στοιχεῖα καί πού ὁ σχηματισμός 
του ἀποτελοῦσε τό κύριο καθῆκον τῆς συνδιάσκεψης, ἄρχισε νά κατα- 
ρέει ἤδη µέσα στήν ἴδια τή συνδιάσκεψη. Ὁ ἀντιπρόσωπος τῆς «Ώπε- 
ριόνο» ἐγκατάλειψε τή συνδιάσκεψη χωρίς νά περιμένει τή λήξη τῶν 
ἐργασιῶν της, σέ λίγο ἔφυγαν οἱ λεττονοί σοσιαλδηµοκράτες, ἔπειτα 
καί οἱ ὑπόλοιποι σύνεδροι. ὍὉ συνασπισμός τοῦ Αὐγούστου κάτω ἀπό 
τά χτυπήµατα τῶν µπολσεβίκων οὐσιαστικά διαλύθηκε ἤδη µέσα σέ 
ἕνα-ἑνάμιση περίπου χρόνο. Γιά τή διάλυση τοῦ συνασπισμοῦ τοῦ Αὖ- 
γούστου βλ. τά ἄρθρα τοῦ Β. [. Λένιν «Ἡ διάλυση τοῦ συνασπισμοῦ τοῦ 
«Αὐγούστου»», «Ξεσκέπασμα τοῦ εἰκονικοῦ πλάσματος τοῦ «Αὐγοῦ- 
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στου»», «Γιά τήν παραβίαση τῆς ἑνότητας, πού καλύπτεται μέ κραυγές 
ὑπέρ τῆς ἑνότητας») (Απαντα, 4η ρῶσ. ἔκδ., τόμ. 20ός, σελ. 140-142, 163- 
166, 301-322). ---206. 


Πρόκειται γιά τίς ἀποφάσεις τοῦ ΙΥ (Ἑνωτικοῦ) συνεδρίου τοῦ ΣΔΕΚΡ 
(1906) καί τῆς Πέμπτης (Πανρωσικῆς) συνδιάσκεψης τοῦ ΣΔΕΚΡ (1908) 
(βλ. «Αποφάσεις καί ψηφίσματα τῶν συνεδρίων καί τῶν συνδιασκέ- 
ψεων τοῦ ΚΚΣΕ καί τῶν ὁλομελειῶν τῆς ΚΕ», µέρος 1, ρωσ. ἔκδ., 1954, 
σελ.. 135. 203.). ---ῥ26. 


Ὅ Λένιν ἔχει ὑπόψη του τίς ἀπεργίες τῶν ἐργατῶν τῆς Πετρούπολης, 
κυρίως τῶν ὑφαντουργῶν, πού εἶχαν γίνει τό 1895 καί ἰδιαίτερα τό 1896. 
“Η ἀποργία τοῦ 1896 ἄρχισε στἰς 23 τοῦ Μάη στὀ ὑφαντουργεῖο τοῦ Κα- 
λίνκιν' ἀφορμή τῆς ἀπεργίας ἦταν ἡ ἄρνηση τῶν βιομηχάνων νά πλη- 
ρώσουν στούς ἐργάτες ὁλόκληρα τά µεροκάµατα τῶν ἡμερῶν ἀργίας 
γιά τή στέψη τοῦ Νικολάου Β’. Ἡ ἀπεργία ἀγκάλιασε γρήγορα ὅλες τίς 
βασικές βαμβακονηματουργικές καί ὑφαντουργικές ἐπιχειρήσεις τῆς 
Πετρούπολης καί ἔπειτα ἐπεκτάθηκε στά μεγάλα μηχανουργικά ἔργο- 
στάσια, στὀ ἐργοστάσιο ἐλαστικῶν, στἠ φάμπρικα γραφικῆς ὕλης καί 
στό ἐργοστάσιο ζάχαρης. Τό προλεταριάτο τῆς Πετρούπολης γιά πρώτη 
φορά κατέβαινε σέ ἕνα πλατύ μέτωπο πάλης ἑνάντια στούς ἐκμεταλλευ- 
τές. ᾿Απήργησαν πάνω ἀπό 30 χιλιάδες ἑργάτες. Ἡ ἀπεργία ἔγινε µέ τήν 
καθοδήγηση τῆς ὀργάνωσης Πετρούπολης «Ἔνωση ἀγώνα γιά τήν ἄπε- 
λευθέρωώση τῆς ἑἐργατικῆς τάξης». Ἡ ὀργάνῶση κυκλοφόρησε φυλλά- 
δια καί προκηρύξεις, πού καλοῦσαν τούς ἐργάτες νά ὑπερασπίσοὺυν στα- 
θερά καί ὁμόφωνα τά δικαιώματά τους. Ἡ «ἜἝνωση ἀγώνα» τύπωσε καί 
κυκλοφόρησε τά βασικά αἰτήματα τῶν ἀπεργῶν: µείωση τῆς ἐργάσιμης 
µέρας σέ 10 1/2 ὧρες, ἀνέβασμα τῆς ἀμοιβῆς τῆς δουλιᾶς, ἔγκαιρη πλη- 
ρωμή τοῦ µεροκάµατου κτλ. 

Οἱ ἀπεργίες τῆς Πετρούπολης βοήθησαν στήν ἀνάπτυξη τοῦ ἀπερ- 
γιακοῦ κινήματος τῆς Μόσχας καί τῶν ἄλλων πόλεων τῆς Ῥωσίας, 
ἀνάγκασαν τήν κυβέρνηση νά ἐπιταχύνει τήν ἀναθεώρηση τῶν ἔργο- 
στασιακῶν νόμων καί νά ἐκδόσει τό νόµο τῆς 2 (14) τοῦ Ἰούνη 1897 γιά 
τή µείωση τῆς ἐργάσιμης µέρας στίς φάµπρικες καί στά ἑργοστάσια σέ 
11 1 ὧρες. Οἱ ἀπεργίες αὐτές, ὅπως ἔγραφε ἁργότερα ὁ Β. Ι. Λένιν, 
«ἐγκαινίασαν τήν ἐποχή τοῦ ἐργατικοῦ κινήματος, τοῦ πιό ἰσχυροῦ πα- 
ράγοντα ὅλης τῆς ἑπανάστασής µας, τό ὁποῖο ἀναπτύχθηκε σέ συνέ- 
χεια σταθερά» (Άπαντα, 5η ἔκδ., τόμ. 16ος, σελ. 101). ----ρ9. 


Π]ρώσσους ὀχτωβριστές καί καντέτους ἀποκαλοῦσε ὁ Λένιν τούς «προο- 
δευτικούς», τό κόμμα τῆς φιλελεύθερης ἁστικῆς τάξης πού ἱδρύθηκε τό 
1861. --ϱ09. 


Βλ. Κ. Μάρξ καί ᾧ Ἔνγκελς,. «Μανιφέστο τοῦ Κομμουνιστικοῦ κὀμ- 
µατος»(Κ.. Μάρξ καί Φ. Ἔνγκελς. ΄Απαντα, 2η ρῶσ. ἔκδ., τόμ. 4ος, σελ. 
433). ---οὅ9. 


«ΛΙόβι ᾿Πονομίστ» («Νέος Οἰκονομολόγος)) --- ἑβδομαδιαῖο περιοδικό" 
ἔβγαινε στήν Πετρούπολη ἀπό τίς 26 τοῦ Γενάρη (8 τοῦ Φλεβάρη) 1913 
ὥς τό Δεκέμβρη τοῦ 1917: διευθυντής-ἐκδότης ἦταν ὁ καθηγητής ΠΠ. 1. 
Μιγκούλιν. Στην ἔκδοση τοῦ περιοδικοῦ ἔπαιρναν µέρος οἱ ὀχτωβρι- 
στές καί οἱ καντέτοι. --ϱ4ὅ. 
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5 Τό γράμμα «Σχετικά µέ τό ζήτημα τοῦ Μ. Μπογκντάνοφ καί τήν ὁμάδα 


(Ώπεριόντ»» τό ἔγραψε ὁ Λένιν, ὅταν δημοσιεύτηκε στήν «Πράβντα», 
στίς 26 τοῦ Μάη 1913 ἡ δήλωση τοῦ Μπογκντάνοφ. Σ αὐτή ὁ Μπογκ- 
τάνοφ προσπαθοῦσε νά διαψεύσει τό γεγονός πού εἶχε ἐπισημάνει ὁ Λέ- 
νιν στό ἄρθρο «Ἐπίμαχα ζητήματα», ὅτι ἡ ἄρνηση τῆς δουλιᾶς µέσα 
στή Δούμα καί τῆς χρησιμοποίησης τῶν ἄλλων νόὀμιµμων δυνατοτήτων, 
συνδεόταν μέ τό «βπεριοντοφισμό) (βλ. σέ τοῦτο τόν τόμο, σελ. 73). 
ἩΜἩ Συντακτική ἐπιτροπή τῆς «Πράβντα) δημοσίευσε τή δήλωση τοῦ 
Μπογκντάνοφ µέ τήν προσθήκη: «Ἡ Συντακτική ἐπιτροπή συμμερίζεται 
ἀπόλυτα τήν ἄποψη πού ἀναπτύχτηκε στό ἄρθρο «Ἐπίμαχα ζητήματα», 
στό φύλ.. ἀρ. 95, ὡστόσο, γιά λόγους ἀμεροληψίας, θεωρεῖ δυνατό νά δη- 
μοσιεύσει τήν παρακάτω δήλωση τοῦ μόνιμου συνεργάτη µας σσ. Μπογκν- 
τάνοφ». Ἡ προσθήκη αὐτή προκάλεσε τίς ἔντονες διαμαρτυρίες τοῦ Λέ- 
νιν, πού ἔστειλε στήν «Πράβντα) µαζί µέ τό γράµµα «Σχετικά μέ τό ζή- 
τηµα τοῦ κ. Μπογκντάνοφ καί τῆς ὁμάδας «Βπεριόντ»» σημείωμα, τό 
ὁποῖο στρεφόταν ἐνάντια στἠή διαστρέβλωση τῆς ἱστορίας τοῦ κόμµα- 
τος ἀπό τόὸν Μπογκντάνοφ (τό σημείωμα αὐτό δέν δημοσιεύτηκε τότε 
καί μέχρι σήµερα δέν βρέθηκε). ὍὉ Λένιν στά γράμματά του προειδο- 
ποιοῦσε ἐπανειλημμένα τή Συντακτική ἐπιτροπὴ τῆς «Πράβντα» ὅτι 
εἶναι ἁπαράδεκτο νά εἶναι ὁ Μπογκντάνοφ συνεργάτης μιᾶς µπολσεβρί- 
κικῆς ἐφημερίδας. Ὅταν ἔγραψε τό ἄρθρο «Ἰδεολογία», πού ἦταν µιά 
ἀνοιχτή προπαγάνδα τῶν ἀντιλήψεων τῶν μαχιστῶν, ὁ Μπογκντάνοφ 
ἀποκλείστηκε ἀπό τόν κύκλο τῶν συνεργατῶν τῆς «Πράβντα). ---δ4δ. 


84 Στὀ ἄρθρο αὐτό, πού δημοσιεύτηκε στό 19ο τόμο τῆς 4ης ἔκδοσης τῶν 


δ5 


"Απάντων τοῦ Β. [. Λένιν καί στὀν ΧΧΧ τόμο τῆς Λενινιστικῆς συλλο- 
γῆς μπῆκε ἀπό τῇ Συντακτική ἐπιτροπή ὁ τίτλος «Απ΄ ἀφορμή τό λόγο 
τοῦ καντέτου Μακλάκοφ». Τό 1954 τό Ἰνστιτοῦτο μαρξισμοῦ-λενινι- 
σμοῦ τῆς ΚΕ τοῦ ΚΚΣΕ πῆρε ἀπό τήν Πολωνία µιά σειρά ντοκουμέντα 
τοῦ ἀρχείου Κρακοβίας - Πορόνιν τοῦ Β. Ι. Λένιν, μαζί κι’ ἕναν κατά- 
λογο τῶν ἄρθρων του, πού εἶχαν γραφτεῖ γιά τήν ἐφημερίδα «Πράβντα». 
Χάρη στόν κατάλογο αὐτό κατορθώθηκε νά διαπιστωθεῖ ὅτι τό ἄρθρο 
αὐτό ὁ Λένιν τό εἶχε τιτλοφορήσει ὡς ἑξῆς: «Λαθομόνη ἐκτίμηση (ἡ 
«Λούτςο) γιά τὸν Μακλάκοφ)». ---θόδθ. 


Χαρτισμός (ἀπό τὸ ἀγγλικό οΠαγίεγ-χάρτης) --- μαζικό ἐπαναστατικό 
κίνηµα τῶν ἄγγλων ἐργατῶν τῆς περιόδου 1930-1850, πού προκλήθηκε 
ἀπό τή δύσκολη οἰκονομική κατάσταση καί τήν ἔλλειψη πολιτικῶν 
δικαιωμάτων. Αὐτό ἦταν, ὅπως ἔγραφε ὁ Β. 1. Λένιν, «τό πρῶτο πλατύ, 
πραγματικά μαζικό, πολιτικά διαμορφωμένο, προλεταριακό-ἐπαναστα- 
τικό κίνημα) (Άπαντα, 4η ρωσ. ἔκδ., τόμ. 20ος, σελ. 282). Ὀργανωτικό 
κέντρο τοῦ κινήµατος τοῦ προλεταριάτου ἦταν ὁ «Σύνδεσμος ἐργατῶν 
τοῦ Λονδίνου). Ἡ καθοδήγηση τοῦ Συνδέσμου κατάρτισε ἕνα ὑπόμνη- 
μα πρός τή Βουλή, πού δημοσιεύτηκε τό Μάη τοῦ 1938. Ὁ Λαϊκός αὐτός 
χάρτης διατύπῶνε ἕνα πρόγραµµα ἀπό ἕξι σημεῖα: γενικό ἐκλογικό δι- 
καίωµα γιά τούς ἄντρες πού συμπλήρωσαν τό 21ο ἔτος τῆς ἡλικίας, µυ- 
στική Ψηφοφορία, ἰσοδύναμες ἐκλογικές περιφέρειες, κατάργηση τοῦ 
περιουσιακοῦ ὁρίου γιά τούς ὑποψήφιους βουλευτές, ἀμοιβηῆ τῶν βου- 
λευτῶν, βουλευτικές ἐκλογές κάθε χρόνο. Τό κίνηµα ἄρχισεμέμεγαλειώ- 
δεις συγκεντρώσεις - διαδηλώσεις καί ἔγινε µέ τό σύνθηµα τῆς πάλης 
γιά τήν ἐπιβολή τοῦ Λαϊκοῦ χάρτη. Τόν Ἰούλη τοῦ 1840 ἱδρύθηκε ὁ 
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«Ἐθνικός χαρτιστικός σύλλογος», πού ἦταν τό πρῶτο στἠν ἱστορία 
τοῦ ἐργατικοῦ κινήματος μαζικό κόµµα τῶν ἐργατῶν. 

Στίς 2 τοῦ Μάη 1842 ὑποβλήθηκε στή βουλή δεύτερο ὑπόμνημα τῶν 
χαρτιστῶν, πού περιεῖχε ἤδη µιά σειρά αἰτήματα κοινὠνικοῦ χαρακτή- 
ρα (µείωση τῆς ἑἐργάσιμης μέρας, αὔξηση τοῦ µεροκάµατου κ.ἄ.). Τό 
ὑπόμνημα ἀπορίφθηκε ἀπό τή βουλή. Σέ ἀπάντηση οἳ χαρτιστές κήρυ- 
ξαν γενική ἀπεργία. 

Τό 18458 οἳἵ χαρτιστὲς σχεδίαζαν μαζική πορεία πρός τή βουλή μέ 
τρίτο ὑπόμνημα, ἁλλά ἡ κυβέρνηση συγκέντρῶσε στρατό καί ματαίωσε 
τήν πορεία. Τό ὑπόμνημα ἐξετάστηκε ὕστερα ἀπό πολλούς μῆνες καί 
ἀπορίφθη Κε. Μετά τό 1845 τό χαρτιστικό κίνηµα ἄρχισε νά ἐκφυλίζεται. 
Κύρια αἰτία τῶν ἀποτυχιῶν τοῦ χαρτιστικοῦ κινήματος ἦταν ἡ ἔλλειψη 
σαφοῦς προγράµµατος καί τακτικῆς καί συνεποῦς-ἑπαναστατικῆς προ- 
λεταριακῆς καθοδήγησης. Ὡστόσο, οἱ χαρτιστές ἄσκησαν τεράστια 
ἐπίδραση τόσο στήν πολιτική ἱστορία τῆς ᾽Αγγλίας, ὅσο καί στήν ἀνά- 
πτυξη τοῦ διεθνοῦς ἐργατικοῦ κινήματος. ---ὐδ4. 


Πρόκειται γιά τήν ἐθνικιστική καί σωβινιστική θέση πού πῆραν οἱ 
ὀχτωβριστές, οἱ προοδευτικοί καί οἱ καντέτοι, ὅταν τό Μάη τοῦ 1913 
ἡ ἵν Κρατική δούµα συζήτησε τόν προὐπολογισμό τοῦ 'Ὑπουργείου 
Εσωτερικῶν. Γιά τό ζήτημα αὐτό βλ. σέ τοῦτο τὀν τόμο, σελ. 2ἱΝδ- 
220, 221-223. --ϱ660. 


Πρόκειται γιά τό «ΧΡ ἰατρικό συνέδριο τοῦ Πιρογκόφ, πού ἔγινε στήν 
Πετρούπολη ὁπό τίς 20 τοῦ Μάη (11 τοῦ Ἰούνη) ὥς τίς 5 (18) τοῦ Ἰούνη 
19/43. Στό συνέδριο πῆραν µέρος 1.500 περίπου ἄτομα. --ᾧό0. 


85 Νεομαλθουσιανισμµός --- μιά παραλλαγή τῆς ἀντιδραστικῆς, µισάνθρω- 
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πης θεωρίας τοῦ ἄγγλου ἀστοῦ οἰκονομολόγου-ἱερέα Ρ. Μάλθους (1766- 
1834), πού ἀποβλέπει στήν ὑπεράσπιση τοῦ καπιταλισμοῦ καί προσπαθεῖ 
ὅλα τά κοινωνικά κακά πού συνδέονται µαζί του νά τά ἐξηγήσει μέ φυσι- 
κά αἴτια καί νά ἀποτραβήξει ἔτσι τίς ἐργαζόμενες µάζες ἀπό τήν πάλη 
ἑνάντια στὀ καπιταλιστικό σύστημα. Ὁ Μάλθους ὑποστήριζε ὅτι αἰτία 
τῆς ἐξαθλίῶσης τῶν ἐργαζομένῶν δέν εἶναι ὁ καπιταλισμός καί ἡ ἐκμε- 
τάλλευση, ἀλλά τό γεγονός ὅτι ἡ αὔξηση τοῦ πληθυσμοῦ ξεπερνάει τήν 
αὔξηση τῆς παραγωγῆς µέσων συντήρησης καί ὅτι ἡ ἐξάλειψη ὅλων 
τῶν κοινωνικῶν κακῶν εἶναι τάχα δυνατή µέ τήν τεχνητή µείωση τῆς 
αὔξησης τοῦ πληθυσμοῦ, δηλαδή µέ τήν ἀποχή ἀπό τό γάμο καί τήν τε- 
κνογονία. 

Στη Ῥωσία διάδιδαν τίς ἰδέες τοῦ μαλθουσιανισμοῦ ὁ Π. ΣτροῦβΡε, 
ὁ Μ. Τουγκάν-Μπαρανόβσκι, ὁ Σ. Μπουλγκάκοφ κ.ᾱᾶ., ποὺ προσπα- 
θοῦσαν νά ἐξηγήσουν τήν ἐξαθλίωση καί τὴν καταστροφή τῶν ἆγρο- 
τικῶν μαζῶν τῆς Ρωσίας µέ τόν ὑπερπληθυσμό. 

ὍὉ μαλθουσιανισµός πού δικαιώνει τίς ἐπιδημίες, τούς πολέμους, 
σάν µέσα ἐλάττῶσης τῆς ἀριθμητικῆς δύναμης τοῦ πληθυσμοῦ, χρησι- 
μοποιεῖται πλατιά ἀπό τούς σημερινούς θεωρητικούς τοῦ ἱμπεριαλισμοῦ 
γιά τή δικαιολόγηση τῆς ἀντιδραστικῆς πολιτικῆς τῆς ἀποικιοκρατίας 
καί τήν προετοιμασία τοῦ πολέμου. ---ῥ62. 


Βλ. Κ. Μάρξ καί Φ,. Ἔνγκελς. «Μανιφέστο τοῦ Κομμουνιστικοῦ κόµµα- 
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τος» (Κ.. Μάρξ καὶ Φ. Ἔνγκελς. "Απαντα, 2η ρῶσ. ἔκδ., τόμ. 4ος, 

σελ,. 426). ---60. 
35 «ὠΖχετικά µέ τήν ἀγροτική πολιτική (γενική) τῆς σημεριῆς κυβέρνησης» 
---- σχέδιο λόγου πού ἑτοίμασε ὁ Λένιν γιά τήν ὁμιλία στή Δούμα µπολ- 
σεβίκου βουλευτῆ. Ὁ λόγος αὐτός ἐκφωνήθηκε ἀπό τὀ βουλευτή Ν. Ρ. 
Σάγκοφ στίς 9 (22) τοῦ Ἰούνη 1913, ὅταν συζητήθηκε στη Δούμα ἡ εἰσή- 
γηση τῆς ᾿Επιτροπῆς προὐπολογισμοῦ πάνω στόν προὐπολογισμό τῆς 
Διεύθυνσης δημοσίων γαιῶν. Τό διάβασμα τοῦ λόγου τό συνόδευαν 
κραυγές ἀπό τήν πτέρυγα τῶν δεξιῶν βουλευτῶν καί ἐπανειλημμένες προ- 
ειδοποιήσεις τοῦ προέδρου τῆς Δούμας ὅτι θά ἀφαιρέσει ἀπό τό ρήτορα 
τό λόγο γιά παράβαση τοῦ κανονισμοῦ, πού ἀπαγόρευε τό διάβασμα τῶν 
λόγων. Ὁ Σάγκοφ δέν κατάφερε νά ἐκφωνήσει ὅλο τό λόγο, πολλά µέρη 
ἀπό τό κείµενο πού ἔγραψε ὁ Λένιν χρειάστηκε νἁ τά παραλείψει, δια- 
βάστηκε µόνο τό μισό περίπου κείµενο. ---066. 


9 


μ. 


(Ενωση τοῦ ρωσικοῦ Λλαοῦ» --- ἀντιδραστική, μαυροεκατονταρχίτικη ὁρ- 
γάνωση τῶν ἄκρων μοναρχικῶν' ἱδρύθηκε τόν ᾿Οχτώβρη τοῦ 1905 
στήν Πετρούπολη γιά τήν καταπολέμηση τοῦ ἐπαναστατικοῦ κινήµα- 
τος. Ἡ « Ἕνωση» συνένωνε τούς ἀντιδραστικούς τσιφλικάδες, τόύς µε- 
γαλοϊδιοκτῆτες σπιτιῶν, τούς ἐμπόρους, τούς ἀξιωματικούς τῆς ἀστυ- 
νοµίας, τόν κλῆρο, τούς μικροαστούς τῶν πόλεων, τούς κουλάκους, τά 
ἐκφυλισμένα ταξικά καί ἐγκληματικά στοιχεῖα. 

Ἡ «Ἑνωση» ὑπεράσπιζε τό ἀπαραβίαστο τῆς τσαρικῆς ἁἀπολυταρ- 
χίας, τή διατήρηση τῆς μισοδουλοπαροικιακῆς τσιφλικάδικης οἰκονο- 
µίας, τῶν προνομίων τῶν εὐγενῶν. Προγραμματικὀ σύνθημά της ἦταν 
τό µοναρχικό ἐθνικιστικό σύνθημα τῶν καιρῶν τῆς δουλοπαροικίας --- 
«ὀρθοδοξία, ἀπολυταρχία, λαϊκότητα). Σάν κύρια μέθοδο πάλης ἐνάν- 
τια στήν ἐἑπανάσταση ἡ « Ἕνωση» διάλεξε τά πογκρόμ καί τίς δολοφο- 
νίες. --60. 


3 Πρόκειται γιά τό Κεντρικό "Ὄργανο τοῦ Σοσιαλδημοκρατικοῦ κόμ- 
µατος τῆς Γερμανίας, τήν καθημερινή ἐφημερίδα «Υουψᾶτίδ» («Ἐμ- 
πρός)). ---θθό. 

53 Πρόκειται γιά τίς σλαβόφιλες ἐκδηλώσεις πού ὀργανώθηκαν ἀπό ἀντι- 
ὁοραστικά ἐθνικιστικά στοιχεῖα στίς 17, 18 καί 24 τοῦ Μάρτη (30, 31 τοῦ 
Μάρτη καί 6 τοῦ ᾽Απρίλη) 1913 στήν Πετρούπολη µέ τήν εὐκαιρία τῶν 
σερβοβουλγαρικῶν νικῶν ἐνάντια στούς τούρκους τόν καιρό τοῦ πρώ- 
του βσολκανικοῦ πολέμου. Τά ἀντιδραστικά στοιχεῖα προσπαθοῦσαν 
νά ἐκμεταλλευτοῦν τόν ἐθνικοαπελευθερωτικό ἀγώνα τῶν βαλκανικῶν 
λαῶν πρὀς τὸ συμφέρον τῆς μεγαλοκρατικῆς πολιτικῆς τοῦ ρώσικοῦ 
τσαρισμοῦ στήν Εγγύς ᾽Ανατολ/. --ϱ09. 

5” Πρόκειται γιά τήν εἰκοσιτετράῶωρη ἀπεργία πού ἔγινε στην Πετρούπο” 

λη στίς 4 τοῦ ᾿Απρίλη 1913, πρὠτη ἐπέτειο τοῦ µατοκυλίσµατος τῶν ἐρ- 

γατῶν τό 1912 στὀ Λένα" στήν ἀπεργία πῆραν µέρος πάνω ἀπό 85 χιλιά- 
δες ἄτομα. --ὂθδ. 

95 Οἱ ἐκλογές τῆς Διοίκησης τοῦ συνδικάτου ἐργατῶν μετάλλου τῆς Πε- 

τρούπολης ἔγιναν στίς 21 τοῦ ᾽Απρίλη (4 τοῦ Μάη) 1913. Στή συνέλευση 

παραβρέθηκαν 800 περίπου ἄτομα καί πάνω ἀπό 400 ἄτομα δέν µπόρε- 


ὁό "Απαντα Λένιν. Τόμος 23. 
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σαν νά πάρουν µέρος στή συνέλευση, γιατί ἡ αἴθουσα δέν χωροῦσε ἆλ- 
λους. Οἱ µπολσεβίκοι πρὀτειναν τό ψηφοδέλτιο τῶν ὑποψηφίων γιά τή 
Διοίκηση, πού εἶχε δημοσιευτεῖ στό φύλ.. ἀρ. 91 τῆς ἐφημερίδας «Πράβ- 
ντα» καί τό ὁποῖο μοιράστηκε στούς παρευρισκόµενους στή συνέλευση. 
Παρά τήν ἀπαίτηση τῶν λικβινταριστῶν νά γίνει ἡ ἐκλογή «χωρίς νά 
γίνεται διάκριση κατευθύνσεώων», ἡ πλειοψηφία τῆς συνέλευσης ψή- 
φισε ὑπέρ τοῦ ψηφοδελτίου τῆς «Πράβντα»;, ἀπό τά 14 µέλη τῆς διοί- 
κησης τά 10 ἐκλέχτηκαν ἀπό τό µπολσεβίκικο ψηφοδέλτιο. ---ὂ0θ. 


«ἠΔτισκουσσιόννι «4ιστόκ» («Φυλλάδιο συζητήσεων)) --- παράρτημα τῆς 
«Σοτσιάλ-Ντεμοκράτ», Κεντρικοῦ. Ὀργάνου τοῦ ΣΔΕΚΡ: ἔβγαινε 
ἀπό τίς 6 (19) τοῦ Μάρτη 1910 ὣς τίς 29 τοῦ ᾿Απρίλη (12 τοῦ Μάη) 1911. 
στό Παρίσι µέ ἀπόφαση τῆς Ὁλομέλειας τῆς ΚΕ τοῦ ΣΔΕΚΡ, πού ἔγινε 
τό Γενάρη τοῦ 1910. Βγῆκαν τρία φυλλάδια. Τή Συντακτική ἐπιτροπή 
τήν ἀποτελοῦσαν ἐκπρόσωποι τῶν µπολσεβίκων, τῶν µενσεβίκων, τῶν 
οὐλτιματιστῶν, τῶν μπουντιστῶν, τῶν πλεχανοφικῶν, τῆς Πολωνικῆς 
σοσιαλδηµοκρατίας καί τῆς Σοσιαλδηµοκρατίας τῆς περιοχῆς Λεττο- 
νίας. Στό «Ντισκουσσιόννι Λιστόκ» δημοσιεύτηκαν τά ἄρθρα τοῦ Β. [. 
Λένιν «Σημειώσεις δηµοσιολόγου», «Τό ἱστορικό νόημα τῆς ἐσωκομ- 
ματικῆς πάλης στή Ρωσία», «Φυνομιλία λεγκαλιστῆ μέ ἀντίπαλο τοῦ 
λικβινταρισμοῦ» (βλ. "Απαντα, ὁη ἔκδ., τόμ. 19ος, σελ. 243-311, 366-384: 
τόμ. 20ός, σελ. 242-252). ---09. 


«Ώενγ Καπιρ[» («Ὁ ᾽Αγώνας)) --- μηνιαϊῖο περιοδικό, ὄργανο τῆς αὖ- 
στριακῆς σοσιαλδηµοκρατίας' ἔβγαινε στή Βιέννη ἀπό τὀ 1907 ὥς τό 
1934. ἀκολουθοῦσε ὀπορτουνιστική, κεντριστική θέση, σκεπάζοντάς 
την μέ ἀριστερές φράσεις. Συντάκτες τοῦ περιοδικοῦ ἦταν οἱ Ο. Μπά- 
ουερ, Α. Μπράουν, Κ.. Ρέννερ, Φ. ”Αντλερ καί ἄλλοι.---ὂ09. 


Ὄργανο τῶν γερμανῶν Πουρισκέβιτς ἀποκαλοῦσε ὁ Λένιν τή «Λειιο 
Ργοιδίδε]ε Ζοἰιπρ»(«Νέα Εφημερίδα τῆς Πρωσσίας)) ---ἀντιδραστική 
γερμανική καθημερινή ἐφημερίδα, πού ἄρχισε νά ἐκδίδεται στό Βερο- 
λίνο ἀπό τόν Ἰούνη τοῦ 1848: ἦταν ὄργανο τῆς ἀντεπαναστατικῆς καµα- 
ρίλας τῆς αὐλῆς καί τῶν πρώσσων γιοῦνκερ. Ἡ ἐφημερίδα αὐτή εἶναι 
γνωστή ἐπίσης καί µέ τόν τίτλο «Κτειζ-ζεΙιπρ» («Ἐφημερίδα τοῦ Σταυ- 
ροῦ»), γιατί στόν τίτλο της ἦταν ζωγραφισμένος ἕνας σταυρός. Ἔβγαινε 
ὥς τό 1939. ---ὂ1ο. 


Πρόκειται γιά τήν πολιτική πού ἀκολουθοῦσε ὁ ἀντιδραστικός κρατι- 
κὀς παράγοντας τῆς τσαρικῆς Ρωσίας, ὁ ὑπουργός Ἐσωτερικῶν Β. κ. 
ΠλέΡε, πού κατάπνιγε σκληρά τά ἀγροτικά κινήµατα, τσόκισε µιά σειρά 
ζέμστβο, ὀργάνωσε πογκρόμ ἑἐνάντια στούς ἑβραίους, ἐφάρμοζε τήν 
ἀντιδραστική πολιτική τοῦ ἐκρῶσισμοῦ τῶν ἀκρινῶν περιοχῶν τῆς 
Ῥωσίας. --ὂ{ρ. 


Οἱ «Θέσεις γιά τό ἐθνικό ζήτημα» γράφτηκαν ἀπό τὀν Λένιν σὲ συνδυα- 
σµό µέ τίς διαλέξεις του γιά τό ἐθνικό ζήτημα, πού ἔγιναν στίς 9, 10, 11 
καί 13 τοῦ Ἰούλη (νέο ἡμ.) 1913 στίς πόλεις τῆς Ἑλβετίας: Ζυρίχη, 
Γενεύη, Λωζάννη καί Βέρνη. Στίς διαλέξεις αὐτές δέν πήγαιναν µόνο 
µπολσεβίκοι, ἀλλά καί ἐκπρόσωποι ἀπό ὁμάδες τῶν πολιτικῶν φυγάδων 
τῶν ἄλλων σοσιαλιστικῶν κομμάτων, Στά προπαρασκευαστικά ὑλικά 
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τοῦ τόμου αὐτοῦ δημοσιεύονται τά σχέδια τῶν διαλέξεων (βλ. σελ.. 
444-418). Στή Λενινιστική συλλογή. τόμ. ΧΝΠ, δημοσιεύονται λεπτο- 
μερῆ πρακτικά τῶν συζητήσεων πάνω σ᾿ αὐτές τίς διαλέξεις. ---δ16. 


10 


- 


««͵Ὁμοσπονδία τοῦ χειρότερου τύπου» χαρακτηρίζονταν στίς ἀποφάσεις 
τῆς κομματικῆς συνδιάσκεψης Πράγας, πού ἔγινε τό 1912, οἱ ἀμοιβαῖες 
σχέσεις µέ τίς ἐθνικές σοσιαλδημοκρατικές ὀργανώσεις πού ὑπῆρχαν 
µέσα στό ΣΔΕΚΡ ἀπό τόν (Ἑνωτικό) συνέδριο, ὅταν οἱ «ἐθνικούῦ δού- 
λευαν «ὀντελῶς ἀπομονωμένα ἀπό τίς ρῶσικές ὀργανώσεις», πράγµα πού 
εἶχε ἑξαιρετικά ἀρνητική ἐπίδραση σέ ὅλη τή δουλιά τοῦ ΣΔΕΚΡ. Παρ᾽ 
ὅλο πού οἱ σοσιαλδηµοκρατικές ὀργανώσεις τῆς Πολωνίας καί τῆς Λι- 
θουανίας, τῆς Περιοχῆς Λεττονίας καί ἡ Μπούντ ἀνῆκαν στό ΣΔΕΚΡ, 
οὐσιαστικά ἔμεναν ἀπομονωμένες. Οἱ ἐκπρόσωποί τους δέν ἔπαιρναν µέ- 
ρος στήν καθοδήγηση τῆς κομματικῆς δουλιᾶς σ᾿᾽ ὅλη τή Ρωσία: βοι- 
θοῦσαν ἄμεσα ἤ ἔμμεσα τήν ἀντικομματική δράση τῶν λικβινταριστῶν 
(βλ. γιά τὀὸ ζήτημα αὐτό: ΄Απαντα, 5η ἔκδ., τόμ. 21ος, σελ. 141-142 καί 
τόμ. 22ος, σελ. 238-240). ---ὅθθ. 


102 Κόμμα τῶν ναρόντοβτσι (λαϊκή δημοκρατία, ἐθνική δημοκρατία, ἐντέ- 
κοι) --- τό κύριο ἀντιδραστικό, ἐθνικιστικό κὀμμα τῶν πολωνῶν τσιφλι- 
κάδων καί τῆς πολωνικῆς ἁστικῆς τάξης, πού συνδεόταν στενά μέ τήν 
καθολική ἐκκλησία. σχηματίστηκε τό 1807 καί ἡγέτες του ἦταν οἱ Ρ. 
Ντμόβσκι, Ζ. Μπαλίτσκι, Β. Γκράµπσκι κ.ᾱ. Οἱ ἐντέκοι, ρίχνοντας τά 
συνθήµατα τῆς «ταξικῆς ἁρμονίας» καί τῶν «ἀθνικῶν συμφερόντων», 
ἐπιδίωκαν νά ὑποτάξουν στήν ἐπιροή τοὺς τίς λαϊκές µάζες καί νά τίς 
τραβήξουν στό κανάλι τῆς ἀντιδραστικῆς τους πολιτικῆς. Οἱ ἐντέκοι, 
προπαγανδίζοντας τό φανατικό μαχητικό ἐθνικισμό καί σωβινισµό σάν 
µέσο πάλης ἑνάντια στὀ σοσιαλιστικό καί στό πανδηµοκρατικό κίνη- 
μα τοῦ πολωνικοῦ λαοῦ, προσπαθοῦσαν νά τό ἀπομονώσουν ἀπό τό ρῶ- 
σικό ἐποναστατικό κίνημα. Στην περίοδο τῆς ἐπανάστασης τοῦ 1905- 
1907 οἱ ἐντέκοι, ἐπιδιώκοντας νά πετύχουν συνολλαγή µέ τόν τσαρισµό 
στή βάση τῆς αὐτονομίας τοῦ Βασιλείου τῆς Πολωνίας, ἄρχισαν νά 
ὑποστηρίζουν ἀνοιχτά τόν τσαρισµό καί νά παλεύουν ἐνάντια στήν 
ἑπανάσταση «μέ ὅλα τά µέσα, ἀκόμη καί μέ καταδόσεις, μέ λόκ-ᾶουτ, 
καί µέ δολοφονίες» (παντα, 5η ἔκδ., τόμ. ἶδος, σελ. 39). Τό Πέμπτο 
συνέδριο (τοῦ Λονδίνου) τοῦ ΣΔΕΚΡ σέ εἰδική ἀπόφαση «Γιά τὴ λαϊκή 
δημοκρατία) ὑπογράμμισε τήν ἀνάγκη «τοῦ ἀκούραστου καί ἀμείλικτου 
ξεσκεπάσµατος τῆς ἀντεπαναστατικῆς, µαυροεκατονταρχίτικης Φφὺσιο- 
γνωμµίας καί δράσης τῶν ἐθνικοδημοκρατῶν, σάν συμμάχων τοῦ τσαρι- 
σμοῦ στὴν πάλη κατά τῆς ἐπανάστασης» (βλ. «Αποφάσεις καί ψηφίσµα- 
τα τῶν συνεδρίων καί τῶν συνδιασκέψεων τοῦ ΚΚΣΕ καί τῶν όλομε- 
λειῶν τῆς ΚΕ», µέρος 1, ρωσ. ἔκδ. 1954, σελ.. 168). Τόν καιρό τοῦ πρώ- 
του παγκόσμιου πολέμου (1914-1918) οἱ ἐντέκοι ὑποστήριζαν ἀνεπιφύ- 
λακτα τὴν ᾽Αντάνι, ὑπολογίζοντας στή νίκη τῆς τσαρικῆς Ρωσίας, στή 
συνένῶση τῶν πολωνικῶν ἐδαφῶν πού βρίσκονταν κάτω ἀπό τό ζυγό 
τῆς Αὐστρίας καί τῆς Γερμανίας καί στήν παραχώρηση αὐτονομίας 
στήν Πολωνία, µέσα στά πλαίσια τῆς ρωσικῆς Αὐτοκρατορίας. Ἡ πτώ- 
ση τοῦ τσαρικοῦ καθεστῶτος ἔσπρωξε τούς ἐντέκους στό δρόµο τοῦ 
γαλλόφιλου προσανατολισμοῦ. Οἱ ἐντέκοι, ἄν καί ἄσπονδοι ἐχθροί τῆς 
Ὀχτωβριανῆς σοσιαλιστικῆς ἑπανάστασης καί τοῦ Σοβιετικοῦ κρά- 
τους, ὡστόσο, χάρη στήν πατροπαράδοτη ἀντιγερμανική τους θέση, 
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δέν ὑποστήριζαν πάντα πέρα γιά πέρα τήν τυχοδιωκτική ἀντισοβιετική 
ἐξωτερική πολιτική τῆς κλίκας τῶν ὁπαδῶν τοῦ Πιλσούδσκι, πού κυ- 
βερνοῦσε τήν Πολωνία ἀπό τό 1926. Σημερα, ὁρισμένες ὁμάδες τοῦ κόμ- 
µατος τῶν ἐντέκων ὁδροῦν ἀνάμεσα στά ἀντιδραστικά στοιχεῖα τῶν πο- 
λωνῶν ἑμιγκρέδων. ---ὂρο. 


Πρόκειται γιά τό χωρισμό τῆς ἐκπαίδευσης κατά ἐθνότητες, πράγμα 
πού ἦταν τό βασικὀ αἴτημα τοῦ ἁστικο-εθνικιστικοῦ προγράµµατος τῆς 
«πολιτιστικῆς-ἑθνικῆς αὐτονομίας»). ---ρο. 


Πρόκειται γιά τίς θερινές διακοπές τῶν ἐργασιῶν τῆς Ιν Κρατικῆς δού- 
μας, ὅταν τέλειωσε ἡ πρώτη σύνοδος. Οἱ διακοπές τῶν ἐργασιῶν τῆς 
Δούμας κράτησαν ἀπό τίς 25 τοῦ Ἰούνη ὥς τίς 15 τοῦ ᾿Οχτώβρη (ἀπό 
τίς 6 τοῦ Ἰούλη ὥς τίς 28 τοῦ ᾿Ὀχτώβρη) 1913. ---δὐ0. 


«Λαϊκή ἐφημερίδα τῆς 1ειφίας» («Τοἱρζίρει Υοἰἰςζείίιπρ)) --- γερμανική 
σοσιαλδηµοκρατική καθημερινή ἐφημερίδα. Ἔβγαινε ἀπό τό 18094 ὥς 
τό 1933. ---ὅδρ. 


Πρόκειται γιά τή «Σοβρεμέννογε Σλόβο» («Σύγχρονος Λόγος») --- κα- 
θηµερινή ἐφημερίδα τῶν καντέτων’ ἔβγαινε στήν Πετρούπολη ἀπό τὸ 
Σεπτέμβρη τοῦ 1907 ὥς τίς 3 (16) τοῦ Αὐγούστου 198. ---δ60. 


«Ώοσσίγια» («Ρωσία)) --- καθημερινή ἐφημερίδα ἀντιδραστικοῦ, µαυ- 
ροεκατονταρχίτικου χαρακτήρα. ἔβγαινε στήν Πετρούπολη ἀπό τό 
Νοέμβρη τοῦ 1905 ὥς τὀν ᾽Απρίλη τοῦ 10914: ἀπό τό 1906 ὄργανο τοῦ 
Ὑπουργείου ᾿Εσωτερικῶν. Ἡ ἑἐφημερίδα ἔπαιρνε ἐπιχορηγήσεις ἀπό 
τά μυστικά κονδύλια («κονδύλια ἐξαγορᾶς)) τῆς κυβέρνησης, πού βρί- 
σκονταν στή διάθεση τοῦ ὑπουργοῦ Ἐσωτερικῶν. Ὁ Β. Ι. Δένιν ἆπο- 
καλοῦσε τή «Ροσσίγιῶ) «πουληµένη ἁἀστυνομική φυλλάδα». ---δ6. 


ὍὉ Λένιν ἔχει ὑπόψη τό λόγο τοῦ µπολσεβίκου βουλευτή Γκ. Ι. Πετρόβ- 
σκι, πού ἐκφωνήθηκε στή συνεδρίαση τῆς Κρατικῆς δούμας στίς 20 
τοῦ Μάη (2 τοῦ Ιούνη) 1913 κατά τή συζήτηση τοῦ προὺπολογισμοῦ 
τοῦ Ὑπουργείου ᾿Εσωτερικῶν. Τό σχέδιο τοῦ λόγου γράφτηκε ἀπό τόν 
Λένιν. Ἡ Ν.Κ. Κρούπσκαγια σέ γράμμα της ἀπό τήν Κρακοβία μµό 
ἡμερομηνία 18 τοῦ ᾽Απρίλη (1 τοῦ Μάη) 1913 ἔγραφε στήν Πετρούπολη 
ὅτι πρέπει νά καταβληθεῖ κάθε προσπάθεια, ὥστε ὁ λόγος νά διαβαστεῖ 
ὅλος, γιατί ἔχει ἐξαιρετικά σπουδαία σημασία. Τό χειρόγραφο τοῦ λό- 
γου δέν βρέθηκε. --ὧδδ. 


Τό εύτερο πανουκρανικό συνέδριο τῶν φοιτητῶν ἔγινε στὀ Λβόφ στίς 
19-22 τοῦ Ἰούνη (2-5 τοῦ Ἰούλη) 1913: τό συνέδριο ὀργανώθηκε ἔτσι 
ὥστε νά συμπέσει μέ τόν ἑορτασμό τοῦ ἰωβιλαίου τοῦ Ἴβάν Φρανκό, τοῦ 
μεγάλου οὐκρανοῦ συγγραφέα, ἐπιστήμονα, κοινωνικοῦ παράγοντα καί 
ἐπαναστάτη-δημοκράτη. Στίς ἐργασίες τοῦ συνεδρίου πῆραν µέρος καί 
ἐκπρόσωποι τῶν οὐκρανῶν φοιτητῶν τῆς Ῥωσίας. Στό συνέδριο τήν 
εἰσήγηση «Ἡ οὐκρανική νεολαία καί ἡ σηµερινή κατάσταση τοῦ ἔθνους) 
τὴν ἔκανε ὁ οὐκρανός σοσιαλδηµοκράτης Ντοντσόφ πού ὑποστήριζε 
τό σύνθημα «τῆς ἀνεξαρτησίας» τῆς Οὐκρανίας. Τό σύνθημα αὐτό ὑπο- 
στηρίχθηκε ἀπό τούς ὀθνικοδημοκράτες, ἀλλά προκάλεσε τή διαµαρτυ- 
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ρία τῆς ὁμάδας τῶν οὐκρανῶν σοσιαλδημοκρατῶν, πολιτικῶν προσφύ- 
γῶν ἀπό τή Ρωσία. --δ0δ. 


ὍὉ Λένιν ἔχει ὑπόψη τό ἄρθρο τοῦ ὦ. Ἔνγκελς «Οἱ συζητήσεις τοῦ Βε- 
ῥρολίνου γιά τήν ἐἑπανάσταση» ἀπό τὴ «Νέα Ἐφημερίδα τοῦ Ρήνου) 
(βλ. Κ. Μάρξ καί Φ. Ἔνγκελς. “Απαντα, 2η ρῶσ. ἔκδ., τόμ. 5ος, σελ. 
63-65). ---δ4δ. 


«Πγαπλγωγίαον Ζαἱιμπρ» («Εφημερίδα τῆς Φραγκφούρτης)) ---καθη”- 
µερινή ἐφημερίδα, ὄργανο τῶν γερμανῶν μεγαλοχρηματιστῶν, ἔβγαινε 
στή Φραγκφούρτη τοῦ Μάιν ἀπό τό 1856 ὥς τό 1943, Αρχισε νά βγαί- 
νει ξανά ἀπό τό 1949 µέ τόν τίτλο «Γενική Εφημερίδα τῆς Φραγκφούρ- 
της» («Εταηκ{υτίος ΑΠρεπιείης Ζεἰυηρβ))’ εἶναι τό φερέφωνο τῶν δυτι- 
κογερμανῶν μονοπωλητῶν. ---ὐ4-. 


«Ωοσιαλδημοκράτης» («Ώει »δοζϊα]άεπιοκγαῦ)) --- ἐφημερίδα, Κεντρικὀ 
ὌὌργανο τοῦ 1 ερμανικοῦ Σοσιαλδημοκρατικοῦ κόμματος στήν περίοδο 
τοῦ ἐκτάκτου νόµου ἐνάντια στούς σοσιαλιστές, ἔβγαινε στή Ζυρίχη 
ἀπό τίς 28 τοῦ Σεπτέμβρη 1879 ὥς τίς 22 τοῦ Σεπτέμβρη 1888 καί στό 
Λονδίνο ἀπό τὴν 1 τοῦ ᾿Οχτώβρη 188δ ὥς τίς 27 τοῦ Σεπτέµβρη 15900. 
ἩΜἩ ἰδεολογική καθοδήγηση τοῦ Ἔνγκελς ἐξασφάλισε τή μαρξιστική 
κατεύθυνση τῆς ἐφημερίδας «δοσιαλδηµοκράτης». Ὁ «Σοσιαλδηµοκρά- 
της», παρά τά ὁρισμένα λάθη του, ὑποστήριζε σταθερά τήν ἑἔπαναστα- 
τική τακτική καί ἔπαιξε σηµαντικό ρόλο στή συγκέντρωση καί ὀργά- 
νὠση τῶν δυνάµεων τῆς γερμανικῆς σοσιαλδηµοκρατίας. Μετά τήν κα- 
τάργηση τοῦ ἐκτάκτου νόµου ἑνάντια στούς σοσιαλιστές ἡ ἔκδοση τοῦ 
(«Φοσιαλδημοκράτη» σταμάτησε, καί Κεντρικό Όργανο τοῦ κόμματος 
ἔγινε ξανά ἡ ἐφημερίδα «Υογννᾶτίδ» («Ἐμπρός)). ---ὖ6δ. 


ὍὉ Λένιν ἔχει ὑπόψη του τούς λόγους τοῦ Α. Μπέμπελ, στά συνέδρια τῆς 
σοσιαλδηµοκρατίας τῆς Γερμανίας στό ᾿Αννόβερο (στίς 9-14 τοῦ ᾿Οχτώ- 
βρη (νέο ἡμ.) 1899) πάνω στὀ ζήτημα «Ἐπιθέσεις ἐνάντια στίς βασικές 
ἀπόψεις καί στήν τακτική τοῦ κόμματος» καί στή Δρέσδη (13-20 τοῦ 
Σεπτέµβρη (νέο ἡμ.) 1903) πάνω στά ζητήματα «Ἡ τακτική τοῦ κόμμα- 
τος» καί «Ἡ συνεργασία στόν ἀστικό τύπο». ---Ό 20. 


ὍὉ Λένιν ἔχει ὑπόψη τή γνωστή θέση τοῦ Λασσάλ, ὅτι ἀπέναντι στήν 
ἐργατική τάξη ὅλες οἱ ὑπόλοιπες τάξεις ἀποτελοῦν ἁπλῶς µιά ἀντιδρα- 
στική µάζα. Ἡ θέση αὐτή εἶχε μπεῖ στό πρόγραµµα τοῦ Σοσιαλδηµοκρα- 
τικοῦ κόμματος τῆς Γερμανίας, πού ψηφίστηκε στό συνέδριο τῆς Γκό- 
τα τό 1875. Κριτική τῆς θέσης αὐτῆς ἔκανε ὁ Κ. Μάρξ στό ἔργο τοὺ 
«Κριτική τοῦ προγράµµατος τῆς Γκότα) (βλ. Κ. Μάρξ καί Φ. Ἔνγκελς. 
“Απαντα, 2η ρωσ. ἔκδ., τόμ. 19ος, σελ. 21-22). ---ὂτὅ. 


Στό ἄρθρο αὐτό γίνεται λόγος γιά τή χορήγηση κλήρων στούς βιοµη- 
χανικούς ἐργάτες τῶν ἐργοστασίῶν τοῦ Παβλόβσκ καί τοῦ ὌὍτσερ, πού 
βρίσκονταν στό κληρονομικό ΤΊσιφλίκι τῶν κόµητων Στρόγκανοφ στό 
Πέρµ (στό νομό Ὀχάνσκ τοῦ κυβερνείου Πέρμµ). Οἱ ἐργάτες τοῦ ἔργο- 
στασίου τοῦ Ὄτσερ ἄρχισαν ἀπό τό 1867 νά ζητοῦν ἁπό τόν κόμητα 
Σ.ΤΓκ. Στρόγκανοφ νά τούς δοθεῖ σάν ἰδιοκτησία γεωργικός κλῆρος, 
ἐνῶ οἱ ἐργάτες τοῦ ἑργοστασίου τοῦ Παβλόβσικ ἀπό τό 1874: τά κρατικά 
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ὄργανα ἐξέταξαν τά ζητήματα αὐτά τοῦ ἐργοστασίου τοῦ Ὄτσερ ἀπό τὀ 
1890 καί τοῦ Παβλόβσκ ἀπό τό 1897. Τό ζήτημα τῆς χορήγησης γῆς 
στούς ἑργάτες τοῦ ἑργοστασίου τοῦ Παβλόβσκ ἐ ἔφτασε στή γερουσία τό 
1903 καί τοῦ ἑἐργοστασίου Ὅτσερ τό 1904. Ἡ γερουσία μόλις τό 19009 
πῆρε ἀπόφαση γιά τή χορήγηση γεώργικοῦ κλήρου στούς ἐργάτες τοῦ 
ἑργοστασίου Παβλόβσκ, µέ τήν ὁποία προκαθοριζόταν ἀνάλογη ἀπό- 
φαση γιά τό ἑργοστάσιο τοῦ Ὅτσερ καί γιά ἄλλα ἑργοστάσια. Τό 1913 
ἡ γερουσία ψήφισε καί µερικά ἄλλα διατάγματα γι’ αὐτές τίς ὑποθέσεις. 
Ὡστόσο, οἱ ἐργάτες δέν πῆραν γῆ. 

ὍὉ Β. Ι. Λένιν, κάνοντας πολεμική ἐνάντια στίς «φιλελεύθερες ἔφη- 
μερίδες», εἶχε ὑπόψη τό ὄργανο τοῦ καντέτικου κόμματος «Ρέτς», πού 
εἶχε ἀφιερώσει στὀ ζήτημα τῆς ἀντιδικίας τῶν ἐργατῶν τῶν ἕργοστα- 
σίων τῶν Στρόγκανοφ τό κύριο ἄρθρο τοῦ φύλλου τῆς 7 Αὐγούστου τοῦ 
1913 καί προηγούμενα ἀνταποκρίσεις στὀ φύλλο τῆς 4 Αὐγούστου τοῦ 
1913. Ἡ ὑπόθεση αὐτή φωτίστηκε ἐπίσης στό φύλλο τῆς 4 Αὐγούστου 
τοῦ 1913 τῆς ἐφημερίδας «Ῥούσκογε Σλόβο». ᾿Ανάλογη ὕλη δημοσιεύ- 
τηκε καί σέ ἄλλες ἐφημερίδες. ---ὂ 4. 


ὍὉ Λένιν ἔχει ὑπόψη του τό φιλελεύθερο περιοδικὀ «Πράβρο», ὅπου στίς 
15 (31) τοῦ Αὐγούστου 1913 δημοσιεύτηκε τό ἄρθρο τοῦ Τ, Μπέρμαν 
«Ἡ ἐπίδραση τοῦ κοινωνικοῦ-νομικοῦ καί οἰκονομικοῦ παράγοντα στά 
ἐγκλήματα κατά τοῦ κράτους». ---θθ, 


Πρόκειται γιά τόν ἀγώνα τῆς φιλελεύθερης ἱρλανδικῆς ἀστικῆς τάξης 
ὑπέρ τῆς πολιτικῆς αὐτοδιοίκησης στά πλαίσια τῆς Βρετανικῆς Αὐ- 
τοκρατορίας. Τό νομοσχέδιο γιά τήν αὐτοδιοίκηση ὑποβλήθηκε ἕπα- 
νειλημμένα στὀ ἀγγλικό κοινοβούλιο, ἀλλά τό ἀπόριπταν. Τό 1912, 
τήν ἐποχή τῆς ἀνόδου τοῦ ἐργατικοῦ καί ἐθνικοαπελευθερωτικοῦ κινή- 
µατος στἠν Ἰρλανδία, τό νομοσχέδιο ὑποβλήθηκε γιά τρίτη φορά στὀ 
κοινοβούλιο καί τό 1914 ἐπικυρώθηκε ἀπό τὀ βασιλιά. ---400. 


Πρόκειται γιά τήν «Γγὶς] Ππάερεπάοπ» («Ανεξάρτητος Ἰρλανδός)) --- 
καθηµερινἠ ἐφημερίδα" βγαίνει ἀπό τὀ 1891 καί εἶναι τὸ κύριο ὄργανο 
τῶν ἱρλανδῶν ἐθνικιστῶν. ---40δ. 


«ΒορΙίπον Ταρε δα ιωιᾶ ΠΗαπάεἰεπειίωπρ» («Καθημερινό φυλλάδιο καί 
Ἑμπορική Ἐφημερίδα τοῦ Βερολήνου)) --- γερμανική ἁστική ἐφημερί- 
δα” ἔβγαινε ἀπό τό 1872 ὥς τό 1939. ---411. 


Βλ.Κ.Μάρξ. «Ἡ θεωρία τῆς ὑπεραξίας», µέρος ΠΠ. ρωσ. ἔκδ. 1957, σελ. 
34. --414. 


ἩΜἩ ἐπανεκλογή τῆς διοίκησης τῆς Ἕνωσης ἐργατῶν μετάλλου τῆς Πε- 
τρούπολης ἔγινε στίς 25 Αὐγούστου (7 τοῦ Σεπτέμβρη) 1913. Στή συνέ- 
λευση παραβρέθηκαν γύρω στίς τρεῖς χιλιάδες ἄτομα. Παρά τίς προσ” 
πάθειες τῶν λικβινταριστῶν νά προδιαθέσουν τούς συγκεντρωµένους 
ἐνάντια΄  στή µπολσεβίκικη διοίκηση τῆς Ἓνωσης, μέ τεράστια πλειοψη- 
φία καί μέσα σέ χειροκροτήµατα ἀποφασίστηκε νά ἐκφραστοῦν οἱ εὖχα- 
ριστίες πρός τήν Ἔνωση γιά τή δουλιά της. Τό ψηφοδέλτιο τῶν λικβιν- 
ταριστῶν συγκέντρώσε μόλις 150 περίπου ψήφους. Τό μπολσεβίκικο 
ψηφοδέλτιο, πού εἶχε δημοσιευτεῖ νωρίτερα στήν ἐφημερίδα «Σέβερνα- 
για Πράβντα», ψηφίστηκε µέ συντριπτική πλειοψηφία. ---401. 
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«Νάς Πούτ», στά φύλ. ἀρ. 13-14, στἰς ὃ καί 10 τοῦ Σεπτέµβρη 1913 µέ 
τήν παρακάτω σημείωση τῆς Συντακτικῆς ἐπιτροπῆς: «Ἡ Συντακτική 
ἐπιτροπή ζητάει συγγνώµη ἀπό τό συγγραφέα γιά τίς ἀπαραίτητες περι- 
κοπές καί ἀλλαγές πού ἔγιναν στό ἄρθρο». Ποιές ἀκριβῶς ἀλλαγές εἶχαν 
γίνει στὀ ἄρθρο δέν διαπιστώθηκε, γιατί τά χειρόγραφα τοῦ ἄρθρου δόν 
βρέθηκαν. ---Μρ9. 


«ήικαιοσύνη» («1α5ί1ςϱ)) --- ἑβδομαδιαία ἐφημερίδα πού ἔβγαινε στὀ 
Λονδίνο ἀπό τό Γενάρη τοῦ 1884 ὥς τίς ἀρχές τοῦ 1925" ὄργανο τῆς Σο- 
σιαλδημοκρατικῆς ὁμοσπονδίας, ἀπό τό 1911 ὄργανο τοῦ Σοσιαλιστι- 
κοῦ κόµµατος τῆς Βρεττανίας. ᾿Από τό Φλεβάρη τοῦ 1925 ὥς τό Δεκέμ- 
βρη τοῦ 1933 ἔβγαινε µέ τόν τίτλο «ῷοοία|-Ώεπιοκταῦ («Φμοσιαλδημο- 
κράτης)). ---440. 


124 (Φοσιαλδηµοκράτηο («ΤΙε δοοία[-Ὀεπιοκγα()) --- περιοδικό τῶν ἅγ- 


γλῶν σοσιαλδημοκρατῶν, ἔβγαινε στὀ Λονδίνο ἀπό τό 18097 ὣς τὀ 
1911. ---440. 


125 Πρόκειται γιά τήν «ἶσκρα», την πρώτη πανρωσική παράνομη µαρξι- 


στική ἐφημερίδα, πού ἱδρύθηκε ἀπό τόν Λένιν τό 1900 καί ἔπαιξε ἀπο- 
φασιστικό ρόλο στἠ δηµιουργία ἐπαναστατικοῦ μαρξιστικοῦ κόµµατος 
τῆς ἐργατικῆς τάξης στή Ρωσία. ᾽᾿Από τόν Ἰούνη τοῦ 1902 ὥς τήν ἄνοιξη 
τοῦ 1903 ἡ ἐφημερίδα ἔβγαινε στὀ Λονδίνο. ---44ρ. 
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Ο Β.Π ΛΕΝΙΝ 


᾿Αγροτικὀ πρόγραµµα, [πού ψηφίστηκε στό ΙΕ (Ενωτικό) συνέδριο τοῦ 
Σ4ΠΕΙΚΡΙ.--- Στό φυλλάδιο: ᾽Αποφάσεις καί ψηφίσματα τοῦ Ἑνωτικοῦ 
συνεδρίου τοῦ Σοσιαλδημµοκρατικοῦ ἐργατικοῦ κόμματος τῆς Ρωσίας. 
[Πετρούπολη], τυποΥρ. τῆς ΚΕ, [1906], σελ. 1 (ΣΔΕΚΡ). --20. 


Αἴσωπος. 'Ο καυχήσιάρης. ---δδἹ. 


᾿Αλέξινσκι, Γκ. 4. [Βιβλιοκρισία στό βιβλίο: Α. Μπογκντάνοφ «Τά πολι- 
τιστικά προβλήματα τῆς ἐποχῆς µας». Ἔκδ. τῶν Ντοροβατόβσκι καί 
Τσαρούσνικοφ. Μόσχα. 1911. Τιμή 60 καπ. --- «Ὁ Σημερινός Κόσμος», 
[Πετρούπολη, 191 1]..«τεῦχ. 7, σελ. 345-349, στή στήλη: Κριτική καί βι- 
βλιογραφία. ---Ζ4δ. 


» ἄλλη ὄψη τῆς ἀγροτικῆς µεταρύθμισής. --«ἈἈόβογε Βρέμια», Πετρού- 
πολη 1919, ἀρ. φύλ.. 13350, 13 (26) τοῦ Μάη, σελ. 6, στή στήλη: Ἔσωτε- 
ρικές εἰδήσεις. ---ἶ 72. 


"Αν --- βλ. Ζορντάνιγια, Ν. Ν. 


"4ντί γιά ἐπισκόπηση τύπου. -- «Νόβαγια Ῥαμπότσαγια Γκαζέτα», Πετρού- 
πολη. 1913, ἀρ. φύλ. 6, 14 τοῦ Αὐγούστου, σελ. 2. ---4ἶ6-416. 


Οἱ ἀντιπρόσωποι τοῦ τύπου γιά τό καινούργιο νοµοσχέδιο.--- «Λούτο», Πε- 
τρούπολη, 1913, ἀρ. φύλ. 102 (188), 5 τοῦ Μάη, σελ.. 1. --- 160-164. 


᾿Αξελρόντ, Π. Μπ. Πάνω σέ τρέχοντα θέµατα. (Απὸό τά γράμματα τοῦ ΠΠ. Μπ. 
᾽Αξελρόντ πρός φίλους). --- «Νάσα Ζαριά», Πετρούπολη, 1912, τεῦχ. 6, 
σελ. 8-20. ----]ό- 26. 

-- Πάνω σέτρέχοντα θέµατα. (Από τά γράμματα τοῦ ΠΠ. Μπ. ᾽Αξέλρόντ 
πρὸς φίλους). --- «Νιέβσκι Γκόλος», Πετρούπολη, 1912, ἀρ. φύλ. 6, 
5 τοῦ Ἰούλῃη., σελ. 2-3. ---ᾖθ. 


. Μέ ἀστερίσκο σημειώνονται τά βιβλία, οἱ ἐφημερίδες, τά ἄρθρα καί 
τά περιοδικά στά ὁποῖα ὑπάρχουν σημειώσεις τοῦ Β. ]. Λένιν καί πού φυλά- 
γονται στό Κεντρικό κομματικό ἀρχεῖο τοῦ Ἰνστιτούτου μαρξισμοῦ-λενινι- 
σμοῦ τῆς ΚΕ τοῦ ΚΕΣΕ. 
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Απάντηση τῶν ἕξι ἐογατῶν βουλευτῶν. --- «Πράβντα», Πετρούπολη, 1913, 
ὁρ. φύλ.. 44 (248). 22 τοῦ Φλεβάρη, σελ.. 2, στή στήλη: Τό ἐργατικό κί- 
νηµα. Ὑπογραφές: Α. ΕΒΕ. Μπαντάγεφ. Ρ. Β. Μαλινόβσκι, Μ. Κ. Μουρά- 
νοφ, Γκ. [. Πετρόβσκι, Φ. Ν. Σαµόιλοφ, Ν. Ρ. Σάγκοφ. ---ρΟ. 


Απαραίτητη ἐπεξήγηση. --«Πράβντα», Πετρούπολη, 1913, ἄρ. φύλ. 108, 
(312), 12 τοῦ Μάη, σελ. 1. ---ἴδ]. 


“Η ἀπεργία. --- «Ῥούσκογε Σλόβο», Μόσχα, 1913, ἀρ. φύλ. 151. 2 (15) τοῦ 
Ιούλη, σελ. 4, στή στήλη: Πετρούπολη. (Τηλεφωνικά ἀπό τούς ἁνταπο- 
κριτές µας). ---ὂδ4. 


«Η ἀπεργία. --- «Ῥούσκογε Σλόβο», Μόσχα, 1913, ἁρ. φύλ. 152, 3 (46) τοῦ 
Ἰούλῃη, σελ. 4, στή στήλη: Πετρούπολη. (Τηλεφωνικά ἀπό τούς ἄντα- 
ποκριτές µας). ---ὐ4, ὅδή. 


Οἱ ἀπεργίες. --- «Νόβογε Βρέμια», Πετρούπολη, 193, ἀρ. φύλ. 13.399, 2(15) 
τοῦ Ἰούλη, σελ. 5. στή στήλη: Χρονικά. ---Όδ4. 


Οἱ ἀπεργίες. --- «Ῥέτο», Πετρούπολη, 1913, ἀρ. φύλ. 177 (2489), 2 (15) τοῦ 
Ἰούλῃη, σελ. 3. ---ὂδ4. 


Οἱ ἀπεργίες. --- «Ῥέτς», Πετρούπολη, 1913, ἁρ. φύλ. 1785 (2400), 3 (16) τοῦ 
Ἰούλη, σελ. 3. --ὐδ4. 


Οἱ ἀπεργίες. ---- «Σοβρεμέννογε Σλόβο», Πετρούπολη, 1913, ἀρ. φύλ, 1967, 
2 τοῦ Ἰούλη, σελ. 3. ---δὖ4. 


(Απ ἀφορμή ἕνα θλιβερό ἄρθρο». --- «Λούτς», Πετρούπολη, 1913, ἀρ. φύλ., 
93 (179) 24 τοῦ ᾿Απρίλη, σελ. 2: ἀρ. φύλ. 94 (150) 25 τοῦ Απρίλη, σελ. 
2. Ὑπογραφή: Α. Μπ. --116-115, 179-178. 


᾿ Από µιά ὁμάδα ἐργατῶν-μεταλλουργῶν τῶν ἑργοστασίων Πουτίλοφ, «Χημείας 
καί ᾽4λεξάντροφ. (Πέρα ἀπό τή Νάρβσκαγια Ζαστάβα). -)-- «Ἀόβαγια 
Ῥαμπότσαγια Γκαζέτα», Πετρούπολη, 1913. ἀρ. φύλ. 9, 1δ τοῦ Αὐγού- 
στου, σελ. 3, στή στήλη: Οἱ ἑργάτες γιά τόν ἑργατικό τύπο. ---41 2. 


᾿Από τή Συιν[τακτική ἀπιτροπή. -- Απάντηση τῆς Συντακτικῆς ἐπιτροπῆς τῆς 
«Λούτς» στὀ ἄρθρο τοῦ Ν. Ν. Ζορντάνιγια «Καί πάλι γιά τήν παρανο- 
µία]. ---«Λούτς», Πετρούπολη. 1913, ἀρ. φύλ.. 95 (181). 26 τοῦ Απρίλη, 
σελ. 2. --'2, δ4, 206, ὅ04-ὐ06, ὅ0δ-δ1 1. 


᾿Από τή Συνταµτική ἐπιτροπή. ---- «Λούτςο», Πετρούπολη, 1912, ἀρ. φύλ. 1. 
16 τοῦ Σεπτέμβρη, σελ.. ἵ.- 907-910. 


᾽Απύό τή Συντακτική ἐπιτροπή. [Πρόλογος τῆς Συντακτικῆς ἐπιτροπῆς τῆς 
«Πράβντα) στό γράμμα τοῦ Α. Μπογκντάνοφ «Μιά οὐσιαστική ἐπεξή- 
γηση)»]. ---«Πράβντα», Πετρούπολη, 1913, ἀρ. φύλ. 120 (324). 26 τοῦ 
Μάη, σελ. 2. ---4)-249. 


᾿Από τὀν ἀναρχισμό στὀν ὁπορτουνισμό. --- «Πράβντα», Πετρούπολη, 1913, 
ἀρ. φύλ. 90 (303), 1 τοῦ Μάη, σελ. 1-2, στή στήλη: Τό ἐξωτερικό. Ὕπο- 
γραφή: Γ. Κ. ---ρ]1. 
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᾿Από τούς ἀντιπροσώπους τῶν μεταλλουργικῶν ἐργοστασίων τῆς συνοικίας 
Βίμποργκ. --«Νόβαγια Ῥαμπότσαγια Γκαζέτα», Πετρούπολη, 1913, ἀρ. 
φύλ. 9, 18 τοῦ Αὐγούστου, σελ. 2-3, στή στήλη: Οἱ ἑργάτες γιά τόν ἑρ- 
γατικό τύπο. ---41δ. 


᾿ Απολογισμός γιά τήν ΙΧ συνδιάσκεψη τῆς ΗΜπούντ. (εμένα, 1912, 48 σελ. 
(ΣΔΕΚΡ. Γενική ἑβραϊκή ἐργατική ἕνωση Λιθουανίας, Πολωνίας καί 
Ῥωσίας). ---ϕθθ. 


Τά ἀποτελέσματα τῆς ἀπεργίας τοῦ Βελγίου. [Κύριο ἄρθρο]. -- «Λούτο», Πε- 
τρούπολΏη, 1913, ἀρ. φύλ. 95 (181). 26 τοῦ ᾽᾿Απρίλη. σελ. 1. ---ἶ49. 


Τά ἀποτελέσματα τῆς φορολογίας ἀκινήτων τῶν πόλεων σύμφωνα µέτό νόµο 
τῆς 6 τοῦ Ιούνη 1910. --- «Προμίσλεννοστ ἰὶ Τοργκόβλια». Πετρούπολη, 
1913, τεῦχ. 9 (129), 1 τοῦ Μάη, σελ. 403-406. Ὑπογραφή: Ο. Ν-οφ. 
---ἶδ4. 


᾿Αποφάσεις, [πού ψηφίστηκαν στή συνδιάσκεψη τῶν Λικβιωταριστῶν τόν 4ὔ- 
γουστο τοῦ 1919). -- Στό βιβλ.: ᾿Ανακοίνωση γιά τή συνδιάσκεψη τῶν 
ὀργανώσεων τοῦ ΣΔΕΚΡ. Ἔκδ. τῆς ΟΕ. [επ], Σεπτέµβρης τοῦ 1912, 
σελ. 23-44. (ΣΔΕΚΡΒ). ---δ6, 86, 208-009. 


᾿ Αποφάσεις, [πού ψηφίστηκαν στήν "Ἔκτη ΠΙανρωσική συνδιάσκεψη (τῆς Πρά- 
γας) τοῦ Σ4ΕΡ τό Γενάρη τοῦ 1919]. --- Στό βιβλ: Ἡ Πανρωσική συν- 
διάσκεψη τοῦ Σοσιαλδημµοκρατικοῦ ἑργατικοῦκόμματοςτῆςΡωσίας. ἘἜκδ. 
τῆς ΚΕ. Ραγὶς, συνετ. τυποΥγρ. «Ἰντεάλ», 1912, σελ. 14-34. (ΣΔΕΚΡ).--Ιδ0. 


[’ Αποφάσεις, πού ψηφίστηκαν στήν Πέμπτη συνδιάσκεψη τοῦ Σ4ΓΚΡ/(Παν- 
ρωσική τοῦ 1906) ].--- Στό βιβλ.: ᾿Ανακοίνωση τῆς Κεντρικῆς Ἔπιτρο- 
πῆς τοῦ Σοσιαλδημοκρατικοῦ ἐργατικοῦ κόμματος τῆς Ρωσίας γιά τή 
συγκληθείσα τακτική γενική κομματική συνδιάσκεψη. [Ἔκδ. τῆς ΚΕ 
τοῦ ΣΔΕΚΡ. Ρασὶς, 1909], σελ.. 4-7. (ΣΔΕΚΡ) --- 160, 206. 


᾿ Απόφαση γιά τούς ἀπολογισμούς, [πού ψηφίστηκε στήν Πέμπτη συνδιάσκεψη 
τοῦ Σ4ΕΚΡ(Πανρωσική τοῦ 1906) ).---Στό βιβλ.: Ανακοίνωση τῆς Κεν- 
τρικῆς ᾿Επιτροπῆς τοῦ Σοσιαλδημοκρατικοῦ ἑργατικοῦ κόμματος τῆς 
Ρωσίας, γιά τή συγκληθείσα τακτική γενική κομματική συνδιάσκεψη. 
ἳἘκδ. τῆς ΚΕ τοῦ ΣΔΕΚΡ. Ραγίς, 1909], σελ. 4. (ΣΔΕΚΟΡ). --62, 65-ὐ1, 
74-76, 76, 2-79, 2058, 204, 46, 490. 


᾿ Απόφαση πού ψήφίστηκε στήν ΓΠανρωσική συνδιάσκεψη τοῦ Σ4ΕΡτό 4εκέμ- 
βρή τοῦ 19056 καί ἐπικυρώθηκε ἀπό τήν τελευταία συνδιάσκεψη τοῦ 1919. 
---- Στό βιβλ.: Ἡ Πανρωσική συνδιάσκεψη τοῦ Σοσιαλδημοκρατικοῦ ἐρ- 
γατικοῦ κόµµατος τῆς Ρωσίας τοῦ 1912. Ἔκδ. τῆς ΚΕ. Ρασίς, συνετ. 
τυπογρ. «Ἰντεάλ», 1912, σελ.. 32-34. (ΣΔΕΚΟΡ). ---206. 


᾿ἀπόφαση πού ψηφίστηκε στό [Υ (Πνωτικό) συνέδριο τοῦ Σ4 ΕΚ, σάν συµ- 
πλήρωμα στό σχέδιο τῶν ὅρων συνένωσης τῆς ἠΜπούντ µέτό Σ4 ΓΡ. --- 
Στό βιβλ.: Πρακτικά τοῦ ᾿Ενωτικοῦ συνεδρίου τοῦ ΣΔΕΚΡ, πού ἔγινε 
στή Στοκχόλμη τὀ 1906. Μόσχα, τυπογρ. Ἰβανόφ, 1907, σελ. 3905. --- 
196, ϱῷ6, ὃρ], ὅφο. 


Τό ἄρθρο 199 τοῦ ποινικοῦ κώδικα. --- Στό βιβλ.: Ποινικός κώδικας... πού ἔπι- 
κυρώθηκε στίς 22 τοῦ Μάρτη 1913 µέ µιά περιγραφή τῶν οὐσιαστικῶν 
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διαφορῶν του ἀπό τὀν ἰσχύοντα κώδικα καί μέ ἀλφαβητικό πίνακα τῶν 
περιεχομένων. Εκδ. ἀνεπίσημη. Μόσχα, βιβλιοπωλεῖο «Πραβοβεντέ- 
νιγε) τοῦ Γκολουμπιόφ [1903], σελ. 50-51. ---ἴθδ. 


᾿ Ασφαλιστικές ἑταιρίες. --- «Προμίσλεννοστ ἰἱ Τοργκόβλια», Πετρούπολη, 
1913, τεῦχ. 9 (129), 1 τοῦ Μάη, σελ. 419, στή στήλη: Στατιστική τῶν 
μετοχῶν. --Ιδό-1δ0. 


Βάρξαρ, Β.Β. Στατιστικές πληροφορίες γιά τίς ἀπεργίες τῶν ἐργατῶν στίς φάµ- 
πρικες καί στά ἐργοστάσια στή δεμαετία 1596-{904.--- Πετρούπολη τυ- 
ποΥρ. Κιρσμπάουμ, 1905, 79 σελ. (Ν.Ε. καί Π Τμῆμα βιομηχανίας). --- 
216, 216, ὅδ9ο. 

Ἀ-- Στατιστική τῶν ἀπεργιῶν τῶν ἐργατῶν στίς φάμπρικες καί στά ἐργοστάσια 
γιά τό 1905. Πετρούπολη, τυπογρ. Κιρσμµπάουµ, 1908. 111 σελίδες, 1 
διαγρ., 1 πιν. (Ν.Ε. καί Π Τμῆμα βιομηχανίας). --δδ, ὦ15, 14, Φ16, 
216, ϱ17, ὅδο. 

--- Στατιστική τῶν ἀπεργιῶν τῶν ἑργατῶν στίς φάµπρικες Καΐ στά ἑἐργοστά- 
σια µέσα στήν τριετία 1906-1905. Πετρούπολη, τυπογρ. Κιρσμπάουµ, 
1910. 72, 220 σελ. { διαγρ., ἱ πιν. (Ν.Ε. καί Π Τμῆμα βιομηχανίας). --- 
δδ, 16, 216, ὅδο. 


Βεσελόβσκι, Μπ. 'Η οἰκοδόμήηση στίς πόλεις. ---- «Ῥούσκογε Σλόβο», Μόσχα, 
1913, ἀρ. φύλ.. 100, 1 (14) τοῦ Μάη, σελ. 2. ---ἴδᾶδ-164. 

-- Στατιστική τῆς Λαϊκῆς παιδείας. ---«Ῥούσκογε Σλόβο», Μόσχα, 1913, ἀρ. 
φύλ. 128. 5 (18) τοῦ Ἰούνη, σελ. 1..--90, 991. 


«Βέστνικ Φινάνσοφ, Προμίσλεννοστι[ Τοργκόβλω, Πετρούπολη. ---Ιδδ. 


3 Βέχι. Συλλογή ἄρθρων γιά τή ρωσική διανόηση. Μόσχα [τυπογρ. Σάμπλιν, 
Μάρτης] 1909. Η, 209 σελ. ---δ0, 111, 1159. 


Βινογκράντοφ, ΠΠ. ΙΓ. ΠΠολιτικές ἐπιστολές. --- «Ρούσκιγε Βέντομοστυ, Μό- 
σχα, 1905, ἀρ. φύλ. 210, 5 τοῦ Αὐγούστου, σελ. 43. ---ἴ96. 


Βλάσοφ, Α. Σχετικά μὲ τό ὀργανωτικό ξήτημα. ---«Λούτςο», Πετρούπολη, 
1913, ἀρ. φύλ.. 109 (195), 14 τοῦ Μάη, σελ.. 2. ---δ0, 161-150. 


«Βοξροξντένιγε», Μόσχα. ---70-2δ, 960. 
--- 1910, τεῦχ. », 30 τοῦ Μάρτη, στήλ.: 47-52’ τεῦχ. 6, 14 τοῦ ᾿Απρίλη, στήλ.: 
71-78. --- 76.. 


[Βοροντσόφ- Ντασκόφ, ᾖ. Γ.] ᾿ Αναφορά τοῦ στοατηγοῦ-ὑπασπιστοῦ κόμητα 
Βοροντσόφ- Ντασκόφ πρός τήν Αὐὑτοῦ Αὐτοκφατορική Μεγαλειότητα 
γιά τήν ὀκτάχρονήη περίοδο διοίκησης τοῦ Ιαυκάσου. Πετρούπολη, 
κρατ. τυπογρ. 1913, 36 σελ. ---44δ. 


«Ο βουλευτής Σιναντίνο γιά τήν Κρατική δούµα.--«Κίεβσκαγια Μίσλ», 1913, 
ἀρ. φύλ. 121, 3 τοῦ Μάη, σελ. 2, στή στήλη: Ρωσική ζφή.---160-.161. 
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Γι. Ρ. ---βλ. Λεβίτσκι, Β. 


Τό γαλλικό ἡμιεπίσημο ὄργανο γιά τήν Ἰαβάλα.--«Νόβογε Βρέμια», Πε- 
τρούπολη, 1913, ἀρ. φύλ. 13.425, 28 τοῦ Ἰούλη (10 τοῦ Αὐγούστου), 
σελ. 2-3. Μέ τό γενικό τίτλο: Πετρούπολη, 27 τοῦ Ἰούλη.--ὃ71-529. 


Γιά τήν ἕνωση τῶν ἐθν[ικῶν ] ὀργαν[ώσεων ] κατά τόπους. --- [᾿ Απόφαση, πού 
ψηφίστηκε στήν Πέμπτη συνδιάσκεψη τοῦ ΣΔΕΚΡ (Πανρωσική τοῦ 
1908)]. --- Στό βιβλίο: ᾿Ανακοίνωση τῆς Κεντρικῆς Ἐπιτροπῆς τοῦ Σο- 
σιαλδημοκρατικοῦ ἐργατικοῦ κόμματος τῆς Ῥωσίας, γιά τή συγκλ- 
θείσα τακτική παγκοµµατική συνδιάσκεψη. [Ἐκδ. τῆς ΚΕ τοῦ ΣΔΕΚΡ. 
Ρατΐς, 1909]. σελ. 4-5. (ΣΔΕΚΡΒ). ---106, 206, ὃρ]-ὅρᾳ, 


Γιά τήν ἐλευθερία τοῦ τύπου. [Κύριο ἄρθρο]. -- «Λούτο», Πετρούπολη 1913, 
ἀρ. φύλ.. 103 (189). Ί τοῦ Μάη, σελ.. 1. ----ἴ6β-164. 


ἉΤιά τή θέση τῆς Μπούντ µέσα στό κόμμα. [Οἱ κυριότερες ἀποφάσεις πού ψη- 
φίστηκαν στὀ Δεύτερο συνέδριο τοῦ ΣΔΕΚΡΙ. --- Στό βιβλ: Τό Δούτε- 
ρο τακτικὀ συνέδριο τοῦ Σοσιαλδημοκρατικοῦ ἐργατικοῦ κόµµατος τῆς 
Ῥωσίας. Πλήρες κείµενο τῶν πρακτικῶν. Ἔκδ. τῆς ΚΕ. «επὲνς, τυπογρ. 
τοῦ Κόμματος [1904], σελ. 12-62. ΣΔΕΚΡ. --Ι06, ὅφ1-ὅρ2. 


Γιά τή σηµερινή στιγµή καί τά Μαθήκοντα τοῦ κόμματος. [᾿ Απόφαση, πού ψη- 
φίστηκε στήν Πέμπτη συνδιάσκεψη τοῦ ΣΔΕΚΡ (Πανρωσική τοῦ 1908)].- 
---Στό βιβλ.: ᾿Ανακοίνῶση τῆς Κεντρικῆς ᾿Επιτροπῆς τοῦ Σοσιαλδηµο- 
κρατικοῦ ἐργατικοῦ κόμματος τῆς Ρωσίας, γιά τή συγκληθείσα τακτι- 
κἡ πανγκομµατική συνδιάσκεψη. [Ἔκδ. τῆς ΚΕ τοῦ ΣΔΕΚΡ. Ρατί5 
1909], σελ.. 4-5. (ΣΔΕΚ.ΟΡ). --ο06-ο0οδ, 416, 491, 492. 


Ὁ γιορτασµός τῆς ΠΙρωτομαγιᾶς. (Από τούς ἀνταποκριτές µας). Πετρού- 
πολη, {| τοῦ Μάη. --- «Κίεβσκαχια Μίσλ», 1913, ἀρ. φύλ.. 120, 2 τοῦ 
Μάη, σελ. 4, στή στήλη: Τηλεγραφήματα, --ῥ0ό. 


Γκούσκα, 4.Ο.---βλ. ῶἘρμάνσκι, Ο.Α. 


Γπουτσκόφ, «4. Ι. ᾿ Απάντηση στό δούκα Ε. ][. Τρουμπετσκόι. --- «Ῥούσκιγε 
Βέντομοστι», Μόσχα, 1906, ἀρ. φύλ.. 224, 10 τοῦ Σεπτέμβρη, σελ. 2. --- 
6. 


Γρότ, Ν. Ι. Τά ἠθικά ἰδανικά τῆς ἑποχῆς µας. Φρειδερίκος Νίτσε καί Λέων 
Τολστόι. ᾿Από τό περιοδικό «Ζητήματα φιλοσοφίας καί ψυχολογίας» 
3η ἔκδ. Μόσχα, τυπολιθογρ. Κουσνέρεφ, Ιδ94, 28 σελ. --- ὁδθ. 


Δεἰκτής τιμῶν ἐμπορευμάτων (Ιπάεχ ΠΗΠΙΡΕΙ). --«Προμίσλεννοστ ἱ Τοργ- 
κόβλια», Πετρούπολη, 1913, ἀρ. φύλ. 9 (129), 1 τοῦ Μάη, σελ. 421, στἠ 
στήλη: ᾿Εμποροβιομηχανική στατιστική. --Ιδὸ. 


4ήλωση τῆς σοσιαλδημοκρατικῆς ὁμάδας τῆς ΙΥ΄ Κρατικῆς δούµας. --- «Πράβ- 
ντα», Πετρούπολη, 1912, ἀρ. φύλ,. 188. 8ὃ τοῦ Δεκέμβρη, σελ, 2-3. Μέ 
τό γεν. τίτλο: Κρατική δούμα. Συνεδρίαση τῆς 7 τοῦ Δεκέμβρη. --24-26. 
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[Δήλωση τοῦ Τρότσκι κ.ᾶ. πού ὑποβλήθηκε στή συνεδρίαση τῆς ὁλομέλειας 
τῆς ΚΕ τοῦ Σ4ΕΚΡ τό Γενάρη τοῦ 1910). --- «Ἀτισκουσσιόννι Λιστόκ», 
[Παρίσι], 1910, ἀρ. φύλ..2, 25 τοῦ Μάη (7 τοῦ Ἰούνη), σελ.. 6, στὀ ἄρθρο: 
Λένιν, Β.Ι. «Σηµειώσεις δημοσιολόγου». Στήἠν ἐφημερίδα ἡμερομηνία 
ἔκδοσης: 24/7 τοῦ Ἰούνη. -----ὂ. 


ὰ ήήλωση τῶν μελῶν τῆς σοσιαλδηµοκρατικῆς ὁμάδας τῆς Κο. δούµας. --- 
«Λούτο», Πετρούπολη, 1913, ἀρ. φύλ.. 43 (129), 2ἱ τοῦ Φλεβάρη, σελ.. 1. 
Ὑπογραφές: Μπουριάνοφ, Μανκόφ, Σκόµπελεφ, Τουλιακόφ, Χάουστοφ, 
Τσχείτζε, Τσχενκέλι. --ῥ, οὗ, ῥ4. 


Διάγγελμα. 11 (30) τοῦ ᾿Ὀχτώβρη 1905 «Πραβίτελστβεννι Βέστνικ»: ΤΠε- 
τρούπολη, 1905, ἁἀρ. φύλ. 222, 18 (31) τοῦ ᾿Ὀχτώβρη, σελ, 1. --ὂθ7. 


Διακήουξη τοῦ Σοσιαλδημοκρατικοῦ κόμματος τῆς Ρωσίας. [Φυλλάδιο]. Χω- 
ρίς τόπο ἔκδοσης, τυπογρ. τοῦ κόμματος [1898], σελ.. 2. ---ὅ 20-59]. 


Διάταγμα γιά τήν ἐξαγορά ἀπό µέρους τῶν ἀγροτῶν πού ἀπαλλάχτηκαν ἀπό 
τή δουλοπαροικιακή ἐξάρτηση, τοῦ δικαιώματος νά παραμείνουν στό 
γεωργικό τους κλῆρο καίΐ νά τόν ἐκμεταλλεύονται καί γιά τή συµπαρά- 
σταση τῆς κυβέρνησης ν᾿ ἀποκτήσουν οἱ ἀγοότες αὐτοί ἰδιόκτήητους γεωρ- 
γικούς Χλήρους. 19 τοῦ Φλεβάρη 1861. --- Στό βιβλ.: Διατάγματα γιά 
τούς ἀγρότες, πού ἁπαλλάχτηκαν ἀπό τή δουλοπαροικιακή ἐξάρτηση. 
Πετρούπολη, 1861, σελ. 1-22. --40)/-40δ. 


Διάταγµα πρός τή Δ4ιοικούσα Σύγκλητο {γιά ἀλλαγές καὶ προσθῆπες στόν ἐκ- 
Λογικό νόµο σχετικά µέ τήν Κροατική δούµα. 11 (14) τοῦ Δεκέμβρη 1905]. 
---«Πραβίτελστβεννι Βέστνικ», Πετρούπολη. 1905, ἀρ. φύλ. 268. 13 
(26) τοῦ Δεκέμβρη, σελ.. {, στή στήλη: Κυβερνητικές πράξεις. ---δ0-δ1. 


Ε. Β. 'ΗἩ κυβερνητική δράση τοῦ προέδρου τοῦ "Υπουργικοῦ Συµβουλίου καί 
ἐκπροσώπου τοῦ τσάρου Πιότρ ᾿ Αρκάντιεβιτς δτολίπιν. Σέ τρία µέρη. 
Μέρ. [, 1909 καί 1910. Ἔκδ. τοῦ συγγραφέα. Πετρούπολη, 1911. ΧΙΝ. 
377 σελ. ---66-ρ00. 


᾿Ικόροφ, 4.---βλ. Μάρτοφ, Λ. 

"Ενγκελς, Φ. "Αντι Ντύρινγκ. Ἡ ἀνατροπή τῆς ἐπιστήμης ἀπό τόν κύριο 
Εὐγένιο Ντύρινγκ. 1876-1878.---4ρ, 119-190, 36δ. 

--  Ο ουδοβίος Φόῦερμπαχ καί τό τέλος τῆς κλασικῆς γερμανικῆς φι- 
λοσοφίας. ᾿Αρχές τοῦ 1886. ---ᾱ2, 191. 

--  Οἳ συξητήσεις τοῦ Βερολίνου γιά τήν ἐπανάσταση. 13-ἱ4 τοῦ Ἰούνη 
1848.--ὅ42-δ49. 


«Η ἑξόρυξη ὀρυκτοῦ Κάοβουνου σέ μερικές χῶρες καΐ ἡ συνολική παγκόσμια 
ἐξόρυξη. --- Στό βιβλ.: Επετηρίδα τῆς ἐφημερίδας «Ρέτο) γιά τό 1912. 
Πετρούπολη, χωρίς χρὀνο ἔκδοσης, σελ. 673 (Δωρεάν παράρτηµα τῆς 
ἐφημερίδας «Ρέτς)). ---ὖθ. 


“Η ἐξόουξη πετρελαίου. --- Στό ἴδιο, σελ. 681. ---δ4, ὃδ, ὅ6. 
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᾿Επεξηγηματικό σήµείωµα στό σχέδιο τοῦ Ἱρατικοῦ προὐπολογισμοῦ ἐσό- 
δων καί ἐξόδων τοῦ 1915. Μέρ. Ἱ. --- Στό βιβλίο; Σχέδιο τοῦ Κρατικοῦ 
προὐπολογισμοῦ ἑσόδων καί ἐξόδων τοῦ 1913 μέ ἐπεξηγηματικό ση- 
µείωμα τοῦ ὑπουργοῦ Οἰκονομικῶν. Πετρούπολη, τυπογρ. Κιρσμπάουμµ, 
1912, σελ. 1-140. ---06-0ῦ, ᾖ2δ, 107-105, 199-150. 


᾿Επεξηγηματικό σημείωμα τοῦ ὑπουργοῦ Οἰκονομικῶν στό σχέδιο τοῦ ἄρα- 
τικοῦ προὐπολογισμοῦ ἐσόδων καί ἐξόδων τοῦ 1919. Μέρ. Π. --- Στό βι- 
βλίο: Σχέδιο τοῦ Κρατικοῦ προὐπολογισμοῦ ἐσόδων καί ἐξόδων τοῦ 
1913 μέ ἐπεξηγηματικό σημµείώμα τοῦ ὑπουργοῦ Οἰκονομικῶν. Πετρού- 
πολη. τυπογρ. Κιρσµπάουµ, 1912, σελ. Ι-ΝΠ, 1-246. Ὑπογραφή: Β. Κο- 
κοβτσόφ. --ρ0, 1, 266-067, 266, ϱ70-201, 910, ϱ74-9270. 


᾿Επετηρίδα τῆς Ρωσίας τοῦ 1910. (Ἔτος ἕβδομο). Πετρούπολη, [τυπολι- 
θογρ. Νίρκιν|, 1911. 926 σελ. διάφορες σελίδες (Κεντρ. στατ. ἐπιτρ. τοῦ 
Ὑπ. Ἐσ.). ---ἴο7-190. 


᾿ Επισκόπηση τῆς µετοίκήησης καί τῆς γαιορύθμισης πέρα ἀπό τά Οὐράλια 
(1906-1910).--- Μέ παράρτηµα ἀπό χάρτες, σχέδια, φωτογραφίες καί 
πίνακες. Πετρούπολη, [1911]. 70 σελ. (Διεύθυνση µετοίκήσης. Γενική 
διεύθ. γαιορύθµισης καί γεωργίας). ---ἶθ4. 


:Η ἑργατική διχόνοια. -- «Ῥέτο», Πετρούπολη, 1913, ἀρ. φύλ.. 234 (2 546), 28 
τοῦ Αὐγούστου (10 τοῦ Σεπτέμβρη), σελ.. 1. --421-494. 


Τό ἑργοστάσιο Πουτίλοφ. --- «Νόβαγια Ῥαμπότσαχια Γκαζέτα», Πετρούπο- 
λη. 1913. ἀρ. φύλ. 8. 17 τοῦ Αὐγούστου, σελ. 2, στή στήλη: Οἱ ἑργάτες 
γιά τὀν ἑργατικό τύπο. --416-414. 


Τό ἑργοστάσιο τοῦ 4. Νόμπελ. -- «Ἀόβαγια Ραμπότσαγια Γκαζέτα», Πετρού- 
πολη, 19134. ἀρ. φύλ. 6, 14 τοῦ Αὐγούστου, σελ. 2, στή στήλη: Οἱ ἐργά- 
τες γιά τόν ἐργατικό τύπο. ---41δ-Μ14. 


Τό ἑργοστάσιο Στάρι ᾿Αἱβάξδ.--- «Ἀόβαγια Ῥαμπότσαγια Γκαζέτα», Πετρού- 
πολη, 1913, ἀρ. φύλ.. 2ἱ. { τοῦ Σεπτέµβρη, σελ. 2, στή στήλη: Οἱ ἐργάτες 
γιά τόν ἐργατικό τύπο. --416. 


᾿Ερμάνσκι, Ο. 4. Οἱ ἀντιπροσωπευτικές ὀργανώσεις τῆς ἐμποροβιομήχανι- 
χῆς τάξης τῆς Ρωσίας. Ὁμιλία πού ἔγινε στή γενική συνέλευση τῆς 
Αὐτοκρατορικῆς Ρωσικῆς Τεχνικῆς Ἑταιρίας (ΑΡΤΕ), στίς συνεδριά- 
σεις τῆς 12 καί 18 τοῦ Νοέμβρη 1911. (Ανάτυπο ἀπό τό «Ζαπίσκι Ἰμ- 
περάτορσκοβο Ρούσκοβο Τεχνίτσεσκοβο ὌὍμπσεστβα) τοῦ 1912). Πε- 
τρούπολη, [τυπολιθογρ. Σρέντερ], 1912. 3, 208 σελ., 3 πίνακες. (Αὐτο- 
κρατορ. Ρωσ. Τεχ. Ἑταιρία --- ΧΙ Βιομ.-οἶκονομ. τμῆμα). Πάνω ἀπό τὀν 
τίτλο τό ὄνομα τοῦ συγγραφέα: Α. Ο. Γκούσκα.---ϱὀ, ϱὅ9- 40, ϱ41. 

-- Κριτική νά σοῦ πετύχει. «Νάσα Ζαριά», Πετρούπολη, 1912, τεῦχ. 7-δ, 
σελ. 53-61. -- 2ὐ/-ρ59, 240-240. 

-- Σχετικά µέ τό χαρακτήρα τῆς ϱωσικῆς µεγαλοαστικῆς τάξης. «Νάσα Ζα- 
ριά», Πετρούπολη, 1912, τεῦχ. 1-2, σελ. 47-59 τεῦχ. 3, σελ. 21-31.---ϱὅἵ, 
ϱ40. 
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᾿ Εφιστοῦμε τήν προσοχή τῶν συντρόφων-ὲργατῶν. -- «Λούτο», Πετρούπολη, 
1913. ἁρ. φύλ.. 106 (192), 10 τοῦ Μάη, σελ.. 1. Ὑπογραφή: Ἐργ. Γκέρμαν. 
110-126. 


«Ζά Πάρτιγιου», [Παρίσι], 1912, ἀρ. φύλ. 2, 26 τοῦ Σεπτέµβρη (9 τοῦ ᾿Ὀχτώ- 
βρη), σελ.. 4. ---005-205. 
- 1912, ἀρ. φύλ. 3, 15 (2) τοῦ ᾿ΟὈχτώβρη, σελ. 1-3. ---205δ, 209. 


Ζασούλιτς, Β. Τ. ᾿Απ᾿ ἀφοομή ἕνα ζήτημα. -- «Ζιβάγια Ζίζν», Πετρούπολη, 
1913. ἀρ. φύλ. δ. 19 τοῦ Ἰούλη. σελ. 2-3.-- 76. 


«2Ζβεζντά», Πετρούπολη. ---θ0. 


«Ζέμστσινα», Πετρούπολη. --Ι1ύ-Ι11δ, δῦ4-5δ3. 


(ῴιβάγια Ζίζν». Πετρούπολη. --ὂδά, ὅδδ, 416-416. 
---1913, ἀρ. φύλ. 1, 11 τοῦ Ἰούλη, σελ. 1-2. ---ὂδ4ά-δδὀ. 
--10ἱ3, ἀρ. φύλ. 8δ, 19 τοῦ Ἰούλη. σελ. 2-3. ---ὐθ. 


[ Ζορντάνιγια, Ν. Ν.] Κα πάλι γιά «τήν παρανομία». --- «Λούτο», Πετρού- 
πολη, 1913, ἀρ. φύλ.. 95 (181). 26 τοῦ ᾽Απρίλη, σελ. 2. Ὑπογραφηή: ἊΑν.--- 
76, ϱ04-006, 207-005, 309-510. 


᾿Ιδγκόγεφ, 4. Σ. «Αποχή» στήν πρωσσική Πολωνία. --«Ῥούσκαγια Μίσλ», 
Μόσχα-Πετρούπολη, 1913, βιβλ.. ΠΙ, σελ.. 5-10, στό µέρος: Ἡ πολιτική, 
ἡἤ κοινωνική ζωή καί ἡ οἰκονομία.. Μέ τό γενικό τίτλο: Στή Ρωσία καί 
στό ἐξώτερικό. Ἐπισκοπήσεις καί σημειώσεις. ---ἶᾖΙ-Ι10. 

---- Τό καινούογιο. Αρθρο πρῶτο. Ἡ ἑργατική τάξη καί ἡ σοσιαλδημοκρατία, 
--- «Ῥούσκαγια Μίσλ», Μόσχα-Πετρούπολη, 1913, βιβλ. ΥΙ, σελ. 106- 
126. -- 04-20. 


[Ἴ1κοβ, Β. ΚΝ.] ᾿ Επισκόπηση τοῦ περιοδικοῦ τύπου. --- «Βοζροζντένιγε», Μό- 
σχα, 1910, τεῦχ. 5, 30 τοῦ Μάρτη, στήλη 47-52: τεῦχ. 6, 14 τοῦ ᾽Απρίλη, 
στήλη ΤΙ78. Ὑπογραφή: Β. Μίροφ. ---ὐδ. 


Λίν --- βλ. Λένιν, Β. Ἱ. 


«Ἴσκρα» (παλιά, λενινιστική), [Λειψία-Μόναχο-Λονδίνο-Γενεύτ]. ---161, 
411-419. 


Καντέτικος δογµατισµός. [Κύριο ἄρθρο]. -- «Λούτο, Πετρούπολη, 19513, 
ἀρ. φύλ.. 122 (208), 29 τοῦ Μάη, σελ. 1. ---60, ϱδ61. 


Κάουτσκι, Ἱ. ᾿Μθνικισμός καί διεθνισµός. --- «Ναούτσναγια Μίσλ», Ρίγα, 
1908, τεῦχ. 1, σελ. 3-45. ---ο10-011, δρ0. 


Κάουφμαν, 44. 4. Τί δείχνει ᾗ στατιστική τῆς µετοίκησης.-- «Βέτο», Πετρού- 
πολη, 1913, ἀρ. φύλ. 117 (2 429). 1 (14) τοῦ Μάη, σελ. 1-2. --Ιδδ. 


Κάρποφ, ΠΠ. Γιά τά ἐργατικά συνέδρια. ---«Ἀόβαγια Ραμπότσαγια Γκαζέτα», 
Πετρούπολη, 1914, ἀρ. φύλ.. 5 (423), Ί τοῦ Γενάρη, σελ. 1. ---ὐὔ. 
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«Η κατάστασή τοῦ Κόμματος. --[Απόφαση πού ψηφίστηκε στήν ὁλομέλεια 
τῆς ΚΕ τοῦ ΣΔΕΚΡ τό Γενάρη τοῦ 1910]. ---«Σοτσιάλ-Ντεμοκράο) 
ΠΠαρίσι], 1910, τεῦχ. 11, 26 (13) τοῦ Φλεβάρη, σελ. 10, στή στήλη: ᾿Α- 
πὀ τό κόμμα. ---ὐ1-24, 76, 76-72, 77-79, 207-909, 294-005, 416-417. 


Κίεβο, 1] τοῦ Αὐγούστου. [Κύριο ἄρθρο]. -- «Κίεβσκαγια Μίσλ», 1913, ἀρ. 
φύλ.. 210. 1 τοῦ Αὐγούστου, σελ. 1. ---ὅ1-5μ5ὅ, 410. 


(«ζίεβσκαγια Μίσλ», 1913, ἀρ. φύλ. 111, 23 τοῦ ᾽Απρίλη, σελ. 2. ---1δ0. 
--- 1913. ἀρ. φύλ. 113, 25 τοῦ ᾽Απρίλη, σελ.. 1. ---ἶ15-1 16. 

---1913. ἀρ. φύλ.. 120, 2 τοῦ Μάη, σελ. 4. ---ρ0δ. 

--19ἱ3, ἀρ. φύλ. 191, 3 τοῦ Μάη, σελ.. 2. ----ἶθθ- 161. 

---1913. ἁρ. φύλ.. 210, 1 τοῦ Αὐγούστου, σελ. 1. ---ὅ71-ὁ,ὅ, 410, 
--1913, ἀρ. φύλ. 242, 2 τοῦ Σεπτέµβρη, σελ. 2. ---4δ6-452, 40δ. 


{Κολτσόφ, Ντ. |. Οἱ ἑργατικές µάξες καί ἡ παρανομία. ---«Λούτο», Πετρού- 
πολη, 1913, ἀρ. φύλ.. 15 (1008). 19 τοῦ Γενάρη, σελ. 1. ----ρ-οὸ, 4, 2ὅ- 
77, 905, ὅ0ρ-δθ0ὸ. 

--- Μέ ποιόν εἴμαστε; --«Λούτο», Πετρούπολη, 1913, ἀρ. φύλ. 108 (194), 12 
τοῦ Μάη, σελ. 1. Ὑπογραφή: Λ.Σ. ---δ4-δ9. 

Ἅν Ξεφυλλίζοντας τά περιοδικά. --«Ἀάσα Ζαριά», Πετρούπολη, 1913, ἀρ. 
τεῦχ. 3, σελ. 44-52. Ὑπογραφή: Δ. Σεντόφ. ---77, 207-008. 


Ἰκοµαρόφ, 4. 1. "Η ἀλήθεια γιά τή µετοίκήση. Πετρούπολη, τυπογρ. ᾽Αλιτσοῦ- 
λερ, 1913, 139 σελ. ---104-110, ϱ67-4 75, 974. 


Γονοβάλοφ, Π. Σηίτσα ἀπό τό σημερινό χωοιό. Ἡμερολόγιο τοῦ προπαγανδι- 
στῆ. Ἔκδοση µετά τό θάνατο τοῦ συγγραφέα µέ τό πορτραῖτο του καί 
μό πρόλογο τοῦ Βλ. Κράνιχφελντ. Πετρούπολη, ἐκδοτική ἑταιρία συγ- 
γραφέων, 1913, ΧνΠΠ, 308 σελ. ---ϱ1-079, 9174-0220. 


Κοσμίνιχ-/{άνιν, 1. Μ. 'Η ἐννιάχρονη περίοδος (ἀπό τήν 1 τοῦ Γενάρη 1901, 
ὥς τήν 1 τοῦ Γενάρη 1910) τῆς ἑργοστασιακῆς βιομηχανίας τοῦ κυβερ- 
νείου Μόσχας. Ἔκδοση τοῦ Συνδέσμου γιά τή βελτίώση καί ἀνάπτυξη 
τῆς ὑφαντουργίας. Μόσχα, χωρίς χρόνο ἔκδοσης, ΥΠ, 67 σελ. Τό ἐξώ- 
φυλλο καί ὁ πρόλογος στά ρῶσικά καί στά γερμανικά. --499-4δά, 


Γοσόβσαι, Β. "Η γερμµανοτσεχική ρήξη στό αὐστριακά ἐργατικό κίνημα. --- 
«Νάσα Ζαριά», Πετρούπολη, 1912, τεῦχ. 7-δ, σελ. 26-37: ἀρ. τεῦχ. 9-10, 
σελ, 18-31. ---126. 

-- ««ΠΓιάτό σεπαρατισµό µου»(Γράµµα στή Συντακτική ἐπιτροπή), --«Λλούτς», 
Πετρούπολη, 1913, ἀρ. φύλ. 119 (205), 25 τοῦ Μάη, σελ. 1. ---226-227. 

- ὧὀτήν Αὐστρία καί σέ μᾶς. --«Λούτο», Πετρούπολη, 1913, ἄἀρ. φύλ. 72 
(158), 27 τοῦ Μάρτη, σελ.. 1. ---δδ. 


Κροατική δούµα. Συνεδρίαση τῆς 20 τοῦ Μάη. Συζητήσεις γιά τόν προὐπο- 
λογισμό τοῦ Ὑπουργείου Ἐσωτερικῶν. Λόγος τοῦ σοσιαλδηµοκράτη 
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Πετρόβσκι. --- «Πράβντα», Πετρούπολη, 1913, ἀρ. φύλ. 116 (320). 22 
τοῦ Μάη, σελ. 3. ---Όὖδ. 


Κοατική δούμα. Σύνοδος Ὑ. Συνεδρίαση 107η. --- «Ῥέτο», Πετρούπολη, 
1912, ἀρ. φύλ. 104 (2 058), 17 (30) τοῦ Απρίλη. σελ, 4-5. Ὑπογραφή 
Σ. Λ. --ἴ6ρ-192. 


Κρατική δούµα. (Τηλεφωνικά ἀπό τόν εἰδικό ἀνταποκριτή µας). Συνεδρίαση 
τῆς όης τοῦ Ἰούνη. --- «Ῥούσκογε Σλόβο», Μόσχα, 1913, ἀρ. φύλ. 130, 
7 (20) τοῦ Ἰούνη, σελ. 2-4. ---ὅ-0. 


Κριλόφ, 1. 4. 'Ο καθρέφτης καί ἡ μαϊμού. --δὅ-4. 
--Τό καφτάνι τοῦ Τρίσκιν. ---106-10δ. 

--Ο κύκνος, ὃ {{οὔτσος καί ἡ Καραβίδα. --Ι60-161. 
--Οἱ µουσικάντες.--δ1-65, ϱ04-006. 


4. ΗΜ.--βλ. Μάρτοφ, Λ. 
4. Σ..---βλ. Κολτσόφ, Ντ. 


{{εβίτοκι, Β. /.--- Συνεπής τακτική «ἑνότητας». --- «Νόβαγια Ῥαμπότσαγια 
Γκαζέτα», Πετρούπολη, 1913, ἀρ. φύλ. 9. 18 τοῦ Αὐγούστου, σελ. 1. --- 
Ὑπογραφη: Γκ. Ρ. ---0θ. 


-- Φυλαχτεῖτε, ἐργάτες μετάλλου / --- «Λούτο», Πετρούπολη, 1913, ἀρ. φύλ. 
92 (178), 23 τοῦ ᾽Απρίλη, σελ. 1. Ὑπογραφηῃ: Γκ. Ρακίτιν. - 609. 


{.1ένιν, Β. Τ. / ᾿4δυναµία καί σαστιµάρα. (Σημείώμα). --- «Πράβντα», Πετρού- 
πολη. 1913, ἀρ. φύλ.. 115 (319). 2ἱ τοῦ Μάη. σελ. 1. Ὑπογραφη: Β. Ἰ- 
λίν. ---ρὀ0. 


-- ᾿ Απόδειξε ἡ «ΠΠράῤντα) τό σεπαρατισµό τῶν μπουντιστῶν;--- «Πράβντα», 
Πετρούπολη, 1913, ἀρ. φύλ. 127 (331). 5 τοῦ Ἱούνηῃη. σελ. 2. Ὑπογραφη: 
Β. 1. --446-447. 


-- Τά ἀποτελέσματα μισοῦ χρόνου δουλιᾶς. ΠΠ. --- «Πράβντα», Πετρούπολη, 
1912, ἀρ. φύλ.. δ0, 1 τοῦ Αὐγούστου, σελ. 1. Ὑπογραφήη: Στατιστικός. --- 
196, 100-101. 


-- Αποφάσεις [πού ψηφίστηκαν στή Σύσκεψη - τῆς ΜΕ τοῦ Σ4ΕΙΚΡ µέ τή 
συμμετοχή χομματικῶν στελεχῶν, πού ἔγινε στήν ρακοβία]. --- Στό 
βιβλ.: ᾿Ανακοίνῶση καί ἀποφάσεις τῆς σύσκεψης τῆς Κεντρικῆς Ἔπι- 
τροπῆς τοῦ ΣΔΕΚΡ µέ τή συμμετοχή κομματικῶν στελεχῶν. Φλεβάρης 
1913. Ἔκδ. τῆς ΚΕ τοῦ ΣΔΕΚΡ [Παρίσι, πρῶτο δεκαπενθήμερο τοῦ ὤλε- 
βάρη 1913], σελ. 9-23. ---ἴδ2. 


--- Απόφαση γιά τήν τακτική τῆς σοσιαλδηµοκροατικῆς ὁμάδας στήν {1Π/ 
Κο[ατική] δούµα. --- «Προλετάρυ [Βίμποργκ!, 1907, ἀρ. φύλ.. 20, 19 τοῦ 
Νοέμβρη, σελ. 4, στή στήλη: ᾿Από τό κόμμα. Μέ τό γενικό τίτλο: Οἱ 
ἀποφάσεις τῆς 3ης Πανρωσικῆς συνδιάσκεψης. Τόπος ἔκδοσης στήν 
ἐφημερίδα: Μόσχα. --ῥῤ6ό. 


-- “Ο ἀποχῶρισμός τοῦ φιλελευθερισμοῦ ἀπό τή δήµοκρατία. ---«Φέβερνα- 


ὦ4 "Απαντα Λένιν. Τόμος 23. 
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για Πράβντα», Πετρούπολη, 1913. ἄρ. φύλ. 9, 11 τοῦ Αὐγούστου, σελ. 1. 
Ὑπογραφη: Β. Ι. --410. 


Ἐ[41ένω, βΒ. Τ.]-- Η ἀστική τάξη τῆς Ρωσίας καί ὃ ρεφορµισµός τῆς Ρωσίας.--- 
«Σέβερναγια Πράβντα», Πετρούπολη. 1913, ἀρ. φύλ. 21, 27 τοῦ Αὐγού- 
στου, σελ. 1. Ὑπογραφηή: Β. Ἰλίν. --400. 


-- Γιά τήν ἀπουσία ἀπό τή γενική κομματική συνδιάσκεψ ἀντιπροσώπων 
τῶν ἐθνικῶν κέντρων. [Απόφαση πού πάρθηκε στήν Ἕκτη Πανρωσική 
συνδιάσκεψη (τῆς Πράγας) τοῦ ΣΔΕΚΡ τὸ Γενάρη τοῦ 1912]. --- Στό βι- 
βλίο: Ἡ Πανρωσική συνδιάσκεψη τοῦ Σοσιαλδημοκρατικοῦ ἐργατικοῦ 
κόμματος τῆς Ρωσίας τοῦ 1912. "Εκδ. τῆς ΚΕ. Ρατίς, συνετ. τυπογρ. 
«Ἰντεάλ», 1912, σελ. 15-ἱ6 (ΣΔΕΚΡ). --ὂρ[-ὅφρ. 

--- Γιά τό Λικβωταοισμό καί τήν ὁμάδα τῶν λικβινταριστῶν. [Απόφαση πού 
ψηφίστηκε στἠν Ἔκτη Πανρωσική συνδιάσκεψη (τῆς Πράγας) τοῦ 
ΣΔΕΚΡ τό Γενάρη τοῦ 1912]. ---- Στό βιβλίο: Ἡ Πανρωσική συνδιάσκε- 
ψη τοῦ Σοσιαλδημοκρατικοῦ ἑργατικοῦ κόμματος τῆς Ρωσίας τοῦ 1912. 
Ἔκδ. τῆς ΚΕ. ΡαΓί5, συνεταιρ. τυπογρ. «Ἰντεάλ», 1912. σολ. 28-29. 
(ΣΔΕΚΡ). ---41δ-417. 

-  Γιάτή σηµερινή στιγµή καί τά καθήκοντα τοῦ κόμματος. [᾿ Απόφαση, πού 
πάρθηκε στἠν Ἔκτη Πανρωσική συνδιάσκεψη (τῆς Πράγας) τοῦ ΣΔΕΚΡ 
τοῦ Γενάρη τοῦ 1912]. --- Στό βιβλίο: Ἡ Πανρωσική συνδιάσκεψη τοῦ 
Σοσιαλδημοκρατικοῦ ἐργατικοῦ κόμματος τῆς Ρωσίας τοῦ 1912. "Εκδ. 
τῆς ΚΕ. Ρασίς, συνεταιρ. τυποΥρ. «Ἰντεάλ»., 1912, σελ. 17-18. (ΣΔΕΚΟΡ).--- 
40/-40δ. 

-- αΠιάτή στάση ἀπέναντι στό λικβινταρισμό καί γιά τήν ἑνότητα. [ Απόφαση 
πού ψηφίστηκε στή Σύσκεψη τῆς ΚΕ τοῦ ΣΔΕΚΡ µέ τή συμμετοχή κοµ- 
ματικῶν στελεχῶν, πού ἔγινε στήν Κρακοβία]. -- Στό βιβλ.: [Λένιν, Β. 
Ι.]. Ανακοίνωση καί ἀποφάσεις τῆς σύσκεψης τῆς Κεντρικῆς Ἔπιτρο- 
πῆς τοῦ ΣΔΕΚΡ µέ τή συμμετοχή κομματικῶν στελεχῶν. Φλεβάρης 
1913. "Εκδ. τῆς ΚΕ τοῦ ΣΔΕΚΡ. [Παρίσι, πρῶτο δεκαπενθήµερο τοῦ 
Φλεβάρη 1913], σελ. 18-21. (ΣΔΕΚΡΒ). ---006-2027, 207-006, 416-417. 


-- "Η ἐπαναστατική ἄνοδος, οἳ ἀπεργίες καί τά καθήκοντα τοῦ κόμματος. 
[ Απόφαση, πού πάρθηκε στή Σύσκεψη τῆς ΚΕ τοῦ ΣΔΕΚΡ µέ τή συµ- 
µετοχή κομματικῶν στελεχῶν πού ἔγινε στήν Κρακοβία]. --- Στό βιβλίο: 
[Λένιν Β. Ι.|. Ανακοίνωση καί ἀποφάσεις τῆς σύσκεψης τῆς Κεντρικῆς 
Ἐπιτροπῆς τοῦ ΣΔΕΚΡ µέ τή συμμετοχή κομματικῶν στελεχῶν. ὤλε- 
βάρης 1913. Ἔκδ. τῆς ΚΕ τοῦ ΣΔΕΚΡ. Παρίσι, πρῶτο δεκαπενθήµερο 
τοῦ Φλεβάρη 1913], σελ. 9-11. (ΣΔΕΚΕ). ---ὅ01-504. 

- ᾿Επίµαχα ζητήματα. Αρθρο πρῶτο. -- «Πράβντα», Πετρούπολη, 1913, 
ἀρ. φύλ.. δ5 (289), 12 τοῦ ᾿Απρίλη, σελ. 1-2. Ὑπογραφη: Ἱ. ---’1-72, 717- 
79, 116, 112, 11δ, 175. 

-- ᾿Επίµαχα ζητήματα. Αρθρο δεύτερο. -- «Πράβντα», Πετρούπολη, 1913, 
ἀρ. φύλ.. 95 (299), 26 τοῦ ᾿Απρίλη, σελ. 2. Ὑπογραφή: 1.--74-26, 77-79, 
116, 112, 116, 125, ϱ47. 

--- ᾿Επίμαχα ξητήµατα. Αρθρο τρίτο. -υ- «Πράβντα», Πετρούπολη, 1913, 
ἀρ. φύλ. 110 (314). 15 τοῦ Μάη, σελ. 2. Ὑπογραφη: Ι. ---74-7δ, 77-29. 


-- ᾿Επίμαχα ξήτήματα. "Αρθρο 4ο-- «Πράβντα», Πετρούπολη. 1913, ἀρ. 
φύλ.. 122 (326), 29 τοῦ Μάη, σελ.. 2. Ὑπογραφη: Β. Π. ---77, δ0. 
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-- ᾿Επίμαχα ζήτήματα. Αρθρο »ο---«Πράβντα», Πετρούπολη, 1913. ἀρ. 
φύλ.. 124 (328), 31 τοῦ Μάη, σελ. 1. Ὑπογραφή: 1. ---δ0. 

-- ᾿Επίμαχα ζητήματα. "Αρθρο 6ο-- «Πρόάβντα», Πετρούπολη, 1913, ἀρ. 
φύλ.. 126 (330). 2 τοῦ Ἰούνη, σελ. 1. ὙὝπογραφη: Β. [. ---δ4-δ6. 

--. Οἱ ἐογάτες καί ἡ «ΠΠοάῤνταρ. -- «Πράβντα», Πετρούπολη, 1912, ἀρ. φύλ. 
103. 29 τοῦ Αὐγούστου, σελ. 1. Ὕπογραφῃ: Στ. ---06. 

Ἂν-- "Ῥοευνα γιά τίς ὀογανώσεις τοῦ μεγάλου κεφαλαίου.--- «Προσβεστσένιγε», 
Πετρούπολη, 1912, τεῦχ. 5-7, ᾽Απρίλης-Ἱούνης, σελ.. 69-50. Ὑπογραφη: 
Β. Ἰλίν. ---ὅὐ, ῥῦδ, ϱ99, ϱ40, ϱ41. 

- ᾿Εφιστοῦμετήν προσοχή τῶν ἀναγνωστῶντῆς «ούτε» καί τῆς «Πράβντα». 
- «Πράβντα», Πετρούπολη, 1913, ἀρ. φύλ. 102 (306), 5 τοῦ Μάη, σελ. 
1. Ὑπογραφή: ᾽Αναγνώστης τῆς «Πράβντα» καί τῆς «Λούτςλ.---θό4-ρό6. 

-- Θέσεις γιά τό ἐθνικό ζήτημα. Ἰούνης τοῦ 19131.- -446, 447, 445. 

-- Ἡ καινούργια ὁμάδα τῶν συμφιλιωτιστῶν ἤ τῶν ἐνάρετων. «Φοτσιάλ- 
Ντεμοκράτ», [Παρίσι], 1911, ἀρ. φύλ. 24, 18 (31) τοῦ ᾿Ὀχτώβρη, σελ. 
2-7. ὙὝπογραφῃ: Ν. Λένιν. ---ϱὁ0-ρδ1. 

--- «Πόμπος καθηκόντων». --- «Πράβντα», Πετρούπολη, 1913, ἀρ. φύλ. 56 
(260). 8 τοῦ Μάρτη, σελ. 1. Ὑπογραφή: Β.Π. --Ιδ. 

-- "Η παιδική ἑργασία στό ἀγροτικό νοικοκυριό. ---«Πράβντα», Πετρούπολη, 
1913, ἀρ. φύλ.. 133 (337), 12 τοῦ Ἰούνη. σελ. 1. Ὑπογραφήη: Β.Π. --26δ4- 
οδό. 

-- /Π9Ιαράφωνες νότες. --«Πράβντα», Πετρούπολη. 1913, ἀρ. φύλ.. 55 (259), 
7 τοῦ Μάρτη, σελ. 1. Ὑπογραφη: Β. [. ---ἷ4-16. 

-- Ἠῶς ἡ Β. Ζασούλιτς χαντακώνει τό Λικβινταρισμό. --- «Προσβεστσένιγε», 
Πετρούπολη, 1913, τεῦχ. 9, σελ. 46-61. Ὑπογραφή: Β. Ἰλίν' Β. Ι. --- 76. 

-- Οἱ σεπαρατιστές στή Ρωσία καί οἱ σεπαρατιστές στήν Αὐστρία.-- «Πράβν- 
τα», Πετρούπολη, 1913, ἀρ. φύλ.. 104 (3068). δ τοῦ Μάη, σελ. 2. --- ὀ06- 
οοῦ, 447. 

-- "Η σημασία τῆς µετοίκήσης. «Πράβντα», Πετρούπολη, 1913. ἀρ. φύλ. 
96 (300), 27 τοῦ ᾿Απρίλη. σελ. 2. Ὑπογραφη: Β. Ι. ---ἴδό. 

-- Σηµειώσεις δήµοσιολόγου. Ἡ «Ἡ ἑνωτική κρίση» στὀ κόμμα µας. --- 
«Ντισκουσσιόννι Λιστόκ», [Παρίσι], 1910, ἀρ. φύλ. 2, 25 τοῦ Μάη, (7 
τοῦ Ἰούνη), σελ. 4-14. Ὑπογραφή: Ν. Λένιν. Στήν ἐφημερίδα ἡμερομη- 
νία ἔκδοσης: 24/7 τοῦ Ἰούνη. ----δ0, 309-510. 

-- Οἱτρεῖς πηγές καίτά τρία συστατικά µέρη τοῦ μαρξισμοῦ. -- «Προσβεστ- 
σένιγε», Πετρούπολη. 1913. τεῦχ. 3, σελ. 28-31. Ὑπογραφή: Β. Ι. ---446. 

-- «Οἱ φιλελεύθεροι στό οόλο ὑπερασπιστῶν τῆς άης 4ούμας.--- «Πράβντα», 
Πετρούπολη, 1913, ἀρ. φύλ.. 128 (332). 6 τοῦ Ἰούνη, σελ. 1. ---ὅ1δ. 


{ίπιν, Φ. Ι. Οἱ ἐργάτες βουλευτές καί τό ἐθνικό Σήτηµα.--- «σάιτ», Πετρού- 
πολη, 1913, ἀρ. φύλ.. 9. 21 τοῦ Φλεβάρη (6 τοῦ Μάρτη). σελ. 1. Στήν 
ἑρβραϊκή γλώσσα. ---ϕ4. 


«ιτόβτσεφ, -..---βλ. Πολιακόφ, Σ.Λ. 


1, Πρωτοδημοσιεύτηκε στή Λενινιστική συλλογή, τόμ. ΠΠ, 1925, σελ. 
460-468. 
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"Ο λόγος τοῦ σοσιαλδηµοκράτη ΙΗπαντάγεφ. --- «Πράβντα», Πετρούπολη, 
1913. ἀρ. φύλ. 127 (331). 5 τοῦ Ἰούνη, σελ. 2. Μέ τό γενικό τίτλο: Κρα- 
τική δούμα. Συνεδρίαση τῆς 4ης τοῦ Ἰούνη. --ῥ90. 


«4ουνατσάρσκι, «44. Β. ᾿Αναγκαστική ἐξήγηση. [Φυλλάδιο, Παρίσι, Ἰούνης, 
1913]. 1 σελ. --4δ. 


««ύή{ούτεο», Πετρούπολη. --- ὃ, ϱ0-059, 67, 66, 0-71, 74, 70-20, 75, δὃ, δ4, 
ὅ6, 57, ὃὸ-δθ, 100, 101, 100, 116-112, 115, 191, 192, 160, 125, 124, 
176, ϱ06, ϱ07, 206, 206, 907, ὅ0ρ, 910, 911 


--1912,. ἀρ. φύλ. 1. 16 τοῦ Σεπτέµβρη, σελ. 1: ---θ0ό-ο09. 

--1912, ἀρ. φύλ. 53, 17 τοῦ Νοέμβρη, σελ.. 1. ---ϱ5, 309-510, 9ο. 

--19Ι2. ἀρ. φύλ. 65. 2 τοῦ Δεκέμβρη. σελ. 1. ---99. 

--- 1913. ἀρ. φύλ. 15 (400. 19 τοῦ Γενάρη, σελ. 1.---ὂ, 4, 79-26, 2056, 504. 

1013, ἀρ. φύλ. 43 (129). 2ἱ τοῦ Φλεβάρη, σελ. 1. --ρ-ῤῶ, 4. 

---19Ι3. ἀρ. φύλ. 57 (143). 9 τοῦ Μάρτη, σελ. 1. ----4, 100-109. 

--- 1013. ἀρ. φύλ. 72 (158), 27 τοῦ Μάρτη, σελ. 1. --δ4-δδ. 

----1913, ἀρ. φύλ. 84 (170), 1{ τοῦ ᾿Απρίλη, σελ. 2.---224-996. 

--1913, ἀρ. φύλ. 92 (178). 23 τοῦ ᾽Απρίλη, σελ.. 1. 2. ---1921-192, 509-510. 

--1913. ἀρ. φύλ. 93 (179). 24 τοῦ ᾿Απρίλη, σελ. 2’ ἀρ. φύλ. 94 (180). 25 τοῦ 
᾿Απρίλη, σελ. 2. -- 117-116, 179-176. 

--- 1913. ἀρ. φύλ. 95 (181), 26 τοῦ ᾿Απρίλη, σελ. 1, 2.--- 76, δ9-δ4, 150, 
204-008, 905, 904-506, 909-510. 

--- 10913. ἀρ. φύλ. 102 (188). 5 τοῦ Μάη, σελ. 1. --- 1669, 165, 164. 

----1013. ἀρ. φύλ. 103 (189), 7 τοῦ Μάη, σελ. 1. --169-164. 

--- 1913. ἀρ. φύλ. 106 (192). 10 τοῦ Μάη, σελ. .1. ---ἴτό-1;δ. 

-1913, ἀρ. φύλ. 108 (194). 12 τοῦ Μάη, σελ. 1. --δ4-69. 

--19Ι3. ἀρ. φύλ. 109 (195). 14 τοῦ Μάη. σελ. 2. ---δ0-δ1, 151-160. 

---1913. ἀρ. φύλ. 119 (205). 25 τοῦ Μάη. σελ. Ι. --ῥ26-227. 

-- 1913. ἀρ. φύλ. 122 (208), 29 τοῦ Μάη. σελ. 1.---260, 261. 

----1913, ἀρ. φύλ. 125 (211). 1 τοῦ Ἰούνη, σελ. 2.--- 250-261. 

- 1913, ἀρ. φύλ. 149 (235), 2 τοῦ Ἰούλη, σελ. 1. -- ὅδ7. 


Μάρξ, ἴ. καί "Ἔνγκελς, Φ. Μανιφέστο τοῦ ἹΚομμουνιστικοῦ κόκµµατος. 
Δεκέμβρης 1847-Γενάρης 1848. ---41-40, 259, 200. 

-- Γράμμα πρός τὀν 4. Κούγκελμαν. 5 τοῦ Δεκέμβρη 1868. --- Στό βιβλ: 
Μάρξ, Κ. Γράμματα πρὀς τὀν Λ. Κούγκελμαν. Μέ πρόλογο τῆς Συν- 
τακτικῆς ἐπιτροπῆς τοῦ «Ἀειε Ζείθ. Μετάφραση τῆς Μ. Ἰλινά ἀπό 
τά γερμανικά, μέ τήν ἐπιμέλεια καί µέ πρόλογο τοῦ Ν. Λένιν. Πετρού- 
πολη. [«Νόβαγια Ντούμα»], 1907, σελ. 48-50.---119, 191. 

-- "Η θεωρία τῆς ὑπεραξίας (1 τόμος τοῦ «Κεφαλαίου»). Γενάρης τοῦ 1862- 
Ἰούλης τοῦ 1863.- -414. 


--- 15 Ποράλαιο. Κριτική τῆς πολιτικῆς οἰκονομίας. Τόµ. Ι-ΠΠ. 1867-1894. 
--ᾱᾱ-4θ. 
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-- Πριτική τῆς χεγκελιανῆς φιλοσοφίας τοῦ δικαίου. Ἑϊἰσαγωγή. Τέλος 1843- 
Γενάρης 1844. ---ὅᾱ. 


ἠΜάρτοφ, «41. 'Η πάλη γιά τήν ἑνότητα. "Αρθρο Ἱ.--- «Λούτο», Πετρούπολη, 
1913, ἀρ. φύλ. 125 (211). 1 τοῦ Ἰούνηῃη, σελ. 2. --ῥδ0-ῤδ1. 

--. Τά ἀποτελέσματατῆς ἀπεργίαςτοῦ Βελγίου. --- «Κίεβσκαχια Μίσλ», 1913, 
ἀρ. φύλ. 111, 23 τοῦ ᾿Απρίλη, σελ. 2. Ὑπογραφή: Α. Ἐγκόροφ. ---Ιδ0. 

--- Πάνω σ᾿ ἕνα παλιό θέµα. ---«ῴιβάγια Ζίζν», Πετρούπολη, 1913, ἀρ. 
φύλ. 1. 11 τοῦ Ἰούλη, σελ. 1-2. Ὑπογραφή: Λ. Μ. ---ὖδ4-δ66. 


Μένσικοφ, Μ. Ο. ᾿Επισπεύσατε τήν ὑπεράσπιση. -- «Ἀόβογε Βρέμια», Πε- 
τρούπολη, 1913. ἀρ. φύλ.. 13 332, 25 τοῦ ᾿Απρίλη (86 τοῦ Μάη), σελ. 4. --- 
146-144. 


Μέντεμ Β. Ντ. Τό ἐθνικό κίνηµα καί τά ἐθνικά σοσιαλιστικά κόμματα στή 
Ρωσία. --- Στό βιβλ.: Οἱ μορφές τοῦ ἐθνικοῦ κινήματος στά σημερινά 
κράτη. Αὐστρουγγαρία, Ρωσία, Γερμανία. Μέ τήν ἐπιμέλεια τοῦ Α. [. 
Καστελιάνσκι. Πετρούπολη, «Ὁμπστσέστβενναγια Πόλζα», 1910, σελ. 
747-708. ---126, 206, 441. 


Μερτσάλοφ, κ. 'Η ἀνάπτυξη τῆς βιομηχανίας αὐτοπινήτων στή Γερμανία. 
«Προμίσλεννοστ ἱ Τοργκόβλια», Πετρούπολη, 1913, τεῦχ. 8. (128), 15 
τοῦ ᾽Απρίλη. σελ. 389-390. στό µέρος: ᾿Από τήν ἑμποροβιομηχανική κί- 
νηση. --ὅδρ. 


“Ἡ μµετοίκηση τῶν ἀγροτῶν. --- Στό βιβλ.: Επετηρίδα τῆς ἐφημερίδας «Ῥέτς» 
τοῦ 1912. Πετρούπολη, χωρίς χρὀνο ἔκδοσης, σελ. 635-636. (Δωρεάν 
παράρτηµα τῆς ἐφημερίδας «Ρέτο)). ---Ι04-106, 1556, 265. 


Μιλιουκόφ, ΠΠ. Ν. Τί λένε οἱ ὑποθῆκες τῆς ἱστορίας. --- «Ῥέτο», Πετρούπολη, 
1913. ἀρ. φύλ.. 51 (2 363). 21 τοῦ Φλεβάρη (6 τοῦ Μάρτη), σελ.. 4-5. --- 
16-17. ἳ 


Μογκιλιάνσκι, Μ. Μ. Τό ««ΠΠανουκρανικό» συνέδριο τῶν φοιτητῶν.--- «Ῥέτς», 
Πετρούπολη, 1913. ἀρ. φύλ. 174 (2 486). 29 τοῦ Ἰούνη (12 τοῦ Ἰούλη), 
σελ. 2-3. --ὅὐδ-ὁδο. 


Μορφές τοῦ ἐθνικοῦ κινήματος στά σημερινά κράτη. Αὐστρουγγαρία, Ρωσία. 
Γερμανία. Μέ τήν ἐπιμέλεια τοῦ Α. ]. Καστελιάνσιι, Πετρούπολη, 
(Ὁμπστσέστβενναγχια Πόλζα», 1910, ΧΙΠ, δὲἱ σελ. ---ἶ2δ, 206, 447. 


Μόσχα, 94 τοῦ Μάη [Κύριο ἄρθρο] -- «Ῥούσκιγε Βέντομοστυ, Μόσχα, 
1913, ἀρ. φύλ. 117, 232 τοῦ Μάη, σελ. 1-2. --- 291. 


Μπ.-ν, Ἱ.---βλ. Μπράγκιν, Ι. 


ἡΜπέντνι, Ντ. Τό κερί. Μῦθος. --«Προσβεστσένιγε», Πετρούπολη, 1913, 
τεῦχ. 2, σελ. 20-21. --104-1569. 


Μπέρμα», 1’. 'Η ἐπίδρασή τοῦ κοινωνικοῦ-νομικοῦ καί τοῦ οἰκονομικοῦ παρά- 
γοντα στά ἐγκλήματα κατά τοῦ κράτους. (Σύμφωνα μέ τά στοιχεῖα τοῦ 
κώδικα στατιστικῶν πληροφοριῶν γιά τίς ποινικές ὑποθέσεις) --- «Πρά- 
βο», Πετρούπολη, 1913. τεῦχ. 33, 18 τοῦ Αὐγούστου, στῆλες: 1912- 
1924.---ὅ99-401. 
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ἠΜπογκντάνοφ, 44. Μιά οὐσιαστική ἐπεξήγηση. (Γράμμα στή Συντακτική ἔπι- 
τροπή). --- «Πράβντα», Πετρούπολη, 1913, ἀρ. φύλ, 120 (324). 26 τοῦ 
Μάη, σελ. 2-3.---ϱ4/-ρά49. 

{Μπράγκιν, Π. ] "Η κατανάλωση σιδήρου στή Ρωσία. --- «Προμίσλεννοσι 
Τοργκόβλια», Πετρούπολη, 1913. τεῦχ. 14 (134). 15 τοῦ Ἰούλη. σελ. 
69-72. 'Ὑπογραφή: 1. Μπ-ν. ---ὐθ1-56ὅ, ὅγ9, ὃδθ. 


ΙΝαοῦμοφ, ΙΓ. Τό συνέδριο τῆς βιομµήχανίας μετάλλου. --«Κἰεβσκαγια 
Μίσλ», 1913. ἀρ. φύλ. 113. 25 τοῦ ᾽Απρίλη, σελ.. 1. ---ἶΙδ-Ι16. 


«Ναούτοναγια ᾖ{ίσλ», Ῥίγα, 1908. τεῦχ. 1, σελ. 3-42.---911, 819-590. 
(ΟΝάς Πούτ»), Μόσχα. ---927, 96-99, 101, 1069, ϱ09. 
«Νάσα Ζαριά», Πετρούπολη. --70, 76-77, 25, 206, 205, «δ0. 


---1910. τεῦχ. 2. σελ. 50-62. ---74-,;δ. 

-1912. τεῦχ. 1-2. σελ. 47, 59’ τεῦχ. 3, σελ. 21-31. ---ϱδ0, 940. 

-19ἱ2, τεῦχ. 6, σελ. 8-20. ---Ζδ. 

--19Ι2. τεῦχ. 7-8, σελ. 26-37. 53-61. ---1ᾳ6, 2207, 2δ1-ρὸ9θ, 40-249, ὃρ1-ὃφρ. 
-19ἱ2, τεῦχ. 9-10. σελ. 19-31. ---1ρ6, 290, δ01-ὅρ0. 

Ἐν 1913. τεῦχ. 3. σελ. 44-52. ---76-02, 20δ. 


(ΠΝιέβσκαγια Ζβεξντά», Πετρούπολη, 1912. ἀρ. φύλ. 6, 22 τοῦ Μάη, σελ. 2. --- 
164-108. 


«Νιέβσκι ΙΓ πόλος», Πετρούπολη. ---76-2δ. 

---1912, ἀρ. φύλ. 6, 5 τοῦ Ἰούλη, σελ. 2-3. ---7δ. 

ΙΝεκράσοφ. Ν. 4. Νανούρισμα. (Απομίμηση τοῦ Λέρμοντοφ). ---1ᾖ. 

“Ο νέος χρόνος. [Κύριο ἄρθρο]. -- «Ἀόβαγια Ραµπότσαγχια Γκαζέτα», Πε- 
τρούπολη, 1914, ἀρ. φύλ.. 1 (119). 1 τοῦ Γενάρη, σελ. 1. -- 7”.. 

(ἠΝόβαγια Ῥαμπότσαγια Γκαζέτα», Πετρούπολη. ---ὐ2, 415-414, 416-412. 

---1913, ἀρ. φύλ. 2, 9 τοῦ Αὐγούστου, σελ. 2. ---41δ. 

-- 1913, ἀρ. φύλ. 6, 14 τοῦ Αὐγούστου, σελ.. 2. ---4156, 414, 416-413. 

---1913. ἀρ. φύλ. 8. 17 τοῦ Αὐγούστου, σελ. 2. ---41δ. 

--1913. ἀρ. φύλ. 9. 18 τοῦ Αὐγούστου, σελ. {. 2-3. --416-414. 

--1913. ἀρ. φύλ. 10, 20 τοῦ Αὐγούστου, σελ. 2. ---4Ιδ. 

--1913, ἀρ. φύλ. 13. 23 τοῦ Αὐγούστου, σελ. 1. --411-419. 

---1913. ἀρ. φύλ. 21. ἱ τοῦ Σεπτέµβρη. σελ. 2. ---416. 

-1914. ἀρ. φύλ. 1 (119). 1 τοῦ Γενάρη. σελ. 1. ----72. 

--- 1914. ἀρ. φύλ,. 5 (123). Τ τοῦ Γενάρη, σελ. 1. ---77. 


«ΙΝόβαγια Ρούς», Πετρούπολη. --10δ-106. 


«Λόβι ᾿Επκονομίστ». Πετρούπολη, 1913, τεῦχ. 21. 25 τοῦ Μάη, σελ. 17. --- 
245, ϱ44-0409. 
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«ΝΜόβογε Βοέµια», Πετρούπολη. ---116δ, 145. 

-1913. ἀρ. φύλ. 13221. 1 (14) τοῦ Γενάρη, σελ. 2-3. --6-4δ. 

---1913, ἄρ. φύλ. 13 332. 25 τοῦ ᾽Απρίλη (8 τοῦ Μάη), σελ. 4. ---145-144. 
--1913. ἀρ. φύλ. 13 343, 6 (19) τοῦ Μάη, σελ. 5. ---ἶτ1-129 

-- 1913. ἀρ. φύλ. 13 350. 13 (26) τοῦ Μάη, σελ. 6. ---ἶ 77. 

--- 1013. ἀρ. φύλ. 13 399, 2 (15) τοῦ Ἰούλη, σελ. 5. ---δδ4. 


-- 1913. ἀρ. φύλ. 13 425. 25 τοῦ Ἰούλη (10 τοῦ Αὐγούστοι), σελ.. 2-3. ---ὅ 71- 
ὦ7ο. 


[Νόμοι γιά τήν ἀσφάλιση τῶν ἑργατῶν. 23 τοῦ Ἱούνη 1912]. ---«Φυλλογή νο- 
µοθετηµάτων καί διαταγμάτων τῆς κυβένησης, πού ἐκδίδεται ἀπό τὴ 
διοικούσα Σύγκλητο», Πετρούπολη, 1912, µέρος 1, τεῦχ. 141. 11 τοῦ 
Ἰούλῃη, σελ.. 1 227-1 230, σελ. 2 615-2 666. --ὂδ, 419. 


Ιγόμος γιά τίς ἐκλογές τῆς Ἀρατικῆς δούµας. [6 (19 τοῦ Αὐγούστου 1905]. --- 
«Πραβίτελστβεννι Βέστνικ», Πετρούπολη, 1905. ἀρ. φύλ.. 169. 6 (19) τοῦ 
Αὐγούστου, σελ. 2-4. --- δδ-ὀ6. 


Ἰόμος γιά τίς ἐκλογές τῆς Κρατικῆς δούµας. [3 (16) τοῦ Ἰούνη 1907]. ---Συλ- 
λογή νοµοθετηµάτων καί διαταγμάτων τῆς κυβέρνησης, πού ἐκδίδεται 
ἀπό τή Διοικούσα Σύγκλητο, Πετρούπολη, 1907, µέρος 1. τεῦχ. 94, 3 τοῦ 
Ἰούνη. ἄρθρο 845, σελ.. 1 303-ἱ 380. ---ὖ, 1, 66, δ0-δ1, φδδὸ, δ]0 ὅ9θθ. 


Ντ.-Λλοφ. 4. Η ἀγοραπωλησία τῶν κλήρων. -- «Ροσσίγια», Πετρούπολη, 
1913, ἀρ. φύλ. 2336, 28 τοῦ Ἰούνη (4 τοῦ Ἰούλη). σελ. 1: ἀρ. φύλ. 
2 337, 29 τοῦ Ἰούνη (12 τοῦ Ἰούλη). σελ. 1.---ὅδι-ῦδθ. 


/Ντάν, Φ. Ι.]᾽ μεσο καθῆκον µας. - «Λούτςο», Πετρούπολη, 1912, ἀρ. φύλ. 
65. 2 τοῦ Δεκέμβρη, σελ. 1. Ὑπογραφή: Φ. Ντ. ---99. 

, Πετρούπολη, 1913. ἀρ. φύλ. 
5, (143). 9 τοῦ Μάρτη, σελ. 1. Ὑπογραφήη: Φ. Ντ. ---100-105. 

- Ποιόςἔχειδίκιο; ---«όβαγια Ῥαμπότσαγια Γκαζότα», Πετρούπολη, 1913, 
ἀρ. φύλ.. 13. 23 τοῦ Αὐγούστου, σελ. 1. Ὑπογραφη: Φ. Ντ. ---410-412. 


«Ντισκουσσιόννι Λιστόνο), ΠΠαρίσι], 1910, ἀρ. φύλ. 2, 25 τοῦ Μάη, (7 τοῦ 
Ἰούνη), σελ.. 4-14. Στήν ἐφημερίδα ἡμερομηνία ἔκδοσης: 24/7 τοῦ Ἰού- 
γη. --7δ, 980, 909. , 


Ντίτογκεν, 1. ᾿4ναδροµμές ἑνός σοσιαλιστῆ στήν περιοχή τῆς θεωοίας τῆς 
γνώσης. Μέ παράρτημα τό ἄρθρο τοῦ Ε. Ντίτσγκεν: Μάξ Στῖρνερ καί 
Ἰωσήφ Ντίτσγκεν. Μετάφραση ἀπό τήν τελευταία γερμανική ἔκδοση 
τοῦ Μπ. Σ. Βέινμπεργκ, µέ τήν ἐπιμέλεια τοῦ Π. Ντάουγκε. Πετρούπο- 
λη, Ντάουγκε, 1907, 180 σελ. --19. 


-- οἱ καταμτήσεις (ἀκβιξίτ) τῆς φιλοσοφίας καί γράμματα περί Λλογικῆς. 
Εἰδικά ἡ δηµοκρατική-προλεταριακή λογικη. Μετάφραση ἀπό τά γερ- 
µανικά τῶν Π. Ντάουγκε καί Α. Ὀρλόφ. Μέ πρόλογο τή ρωσική µετά- 
φραση τοῦ ΓΕ. Ντίτσγκεν. Πετρούπολη, Ντάουγκε, 1906, Χπ, 210,1 
σελ. --ΙίΙο. 


-- Η οὐσία τῆς ἐγκεφαλικῆς ἐργασίας τοῦ ἀνθρώπου. Νέα κριτική τοῦ καθα- 
ροῦ καί τοῦ πρακτικοῦ λόγου. Μέ βιογραφικό σημείῶμα τοῦ συγγραφέα 
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ἀπό τόν ΕΒ. Ντίτσγκεν. Μέ πρόλογο τοῦ Α. Πάννεκουκ. Μετάφραση ἀπό 
τά γερμανικάτοῦΜπ. Σ. Βἐινμπεργκ. μέ τήν ἐπιμέλεια τοῦ ΠΠ. Ντάουγκε. 
Μόσχα, Ντάουγκε, 1907, ΧΧΝΙΠ. 124 σελ. ---119. 


«Λτνιεβνώς Σοτσιάλ-Ντεμοκράτα», [1 ενεύπ]. ---)0. 
---1905. τεῦχ. 2, Αὔγουστος,. σελ. 37-49. - -4-099. 


Ντό Προύς. --- «Ἀόβογε Βρέμια», Πετρούπολη, 1913, ἀρ. φύλ. 13 343, 6 (19) 
τοῦ Μάη, σελ. 5, στή στήλη: Ἐσωτερικές εἰδῆσεις. ---ἶ 1-170. 


ἠΝτομπροσέρντοφ, Ι. 'Η Κρ. δούµα καί ἡ ᾿ Εθνική παιδεία. --- «Ἀιέβσκαγια 
Ζβεζντά», Πετρούπολη, 1912, ἀρ. φύλ. 6. 22 τοῦ Μάη, σελ. 2. ---Ιδ6ό. 


"Οδηγός τοῦ 1919 (Προσθήκη στόν «Ὁδηγό» τοῦ 1910). Ἔκδ. 4, Πετρούπο- 
λη Κρατ. τυπογρ. 1912. Υἱ, 249 σελ. (Κρατική δούμα. ΠΙ περίοδος- 
Υ σύνοδος). --- 14. 


"Ὁμιλία τοῦ καθηγητῆ Ἰοσίνσκι. Ἡ νίκη τοῦ ἐργασιακοῦ νοικοκυριοῦ. --- 
«Κίεβσκαγια Μίσλ», 1913, ἀρ. φύλ.. 242, 2 τοῦ Σεπτέμβρη, σελ. 2. Μέ 
τό γενικό τίτλο: Τό ἀγροτικό συνέδριο. --46δ-466, 480. 


᾿Ομπολένσκι, Β. 4. Μελέτες γιά τή χουτορική Ρωσία. Τό παλιό καί τό νέο 
στή ζώή τοῦ χωριοῦ τοῦ νομοῦ Νικολάγεβσκ τοῦ κυβερνείου Σαμάρας, -- 
«Ῥούσκαγια Μίσλ», Μόσχα, Πετρούπολη, 1913. βιβλ. Ι, σελ. 68-54. 
βιβλ.. Π, σελ. 32-50. --76-976. 


{Οἱ ὅροι συγχώνευσης τῆς Σ481Η καί 1] µέ τό Σ4ΓΕΡ, πού ψηφίστηκαν 
στό ΙΥ ("Ενωτικό)συνέδριο τοῦ Σ4ΕΚΡ.--- Στό βιβλ.: Πρακτικά τοῦ Ἑ- 
νωτικοῦ συνεδρίου τοῦ ΣΔΕΚΡ, πού ἔγινε στὴ Στοκχόλμη τό 1906. 
Μόσχα, τυπογρ. Ἰβανόφ, 1907, σελ. 345-348. ---ὅρ]-0ρ9. 


(᾿Οσβομποξδντένιγε»). Στουτγάρδη - Παρίσι. ---δ0. 
---Παρίσι., 1905. τεῦχ. 72, 21 (8) τοῦ Ἰούνη. σελ.. 353-355. ---δ6. 


Π-β, ΙΓ. Καλυτερεύει ἤ χειροτερεύει ἡ κατάσταση τῆς ἀγροτιᾶς; --- «Τόργκο- 
βο-Προμίσλενναγια Γκαζέτα», Πετρούπολη, 1913, ἀρ. φύλ. 100, 2 (15) 
τοῦ Μάη. σελ. 1. στή στήλη: Τό ἀγροτικό ζήτημα. --Ι66-167. 


Παντελέγεφ, «1. Φ. Στή µνήµηή τοῦ ἀκριβοῦ φίλου Β. Μ. Σομµπολέβσκι. --- 
«Ρέτς», Πετρούπολη 1913. ἀρ. φύλ. 134 (2 446). 19 τοῦ Μάη ({ τοῦ Ἰού- 
νη), σελ. 2. ---ἴ96-196. 


1Πεσεχόνοφ, 4. Β. Ἰ]άνω σέ ἐπίκαιρα θέµατα. Ἡ πλατφόρμα µας (τό περίγραμ- 
μα καί οἵ διαστάσεις της). --- «Ῥούσκογε Μπογκάτστβο», Πετρούπολη, 
1906, [τεῦχ. 8], σελ. 178-206. ---δδ, δ1, δδ. 


Πετρούπολη, 16 τοῦ Μάρτη. [Κύριο ἄρθρο]. -- «Ῥέτο», Πετρούπολη, 1913, 
ἀρ. φύλ.. 73 (2 385), 16 (29) τοῦ Μάρτη, σελ. 1. --40. 


Πετρούπολη, 29 τοῦ Μάη. [Κύριο ἄρθρο]. -- «Ῥέτο, Πετρούπολη, 1913. 
ἀρ. φύλ.. 137 (2 449), 22 τοῦ Μάη (4 τοῦ Ἰούνη). σελ. 1. --016, 919. 
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Ηετρούπολη, 24 τοῦ Μάη. [Κύριο ἄρθρο[. --- «Ρέτο», Πετρούπολη, 1913, ἀρ. 
φύλ.. 139 (2 451). 24 τοῦ Μάη (6 τοῦ Ἰούνη), σελ. 1. ---θ01, 2395, δ19- 
415, 514. 


Πετρούπολη, 937 τοῦ ᾽Ιούνή. [Κύριο ἄρθρο[. -- «Ρέτο», Πετρούπολη, 1913. 
ἀρ. φύλ. 172, (2 484) 27 τοῦ Ἰούνη (10 τοῦ Ἰούλη), σελ. 1. --ὁδ]. 


}Γετρούπολη, 6 τοῦ ᾿Ιούλη. [Κύριο ἄρθρο]. -- «Ρέτο», Πετρούπολη, 1913, 
ἀρ. φύλ.. 181 (2 493). 6 (19) τοῦ Ἰούλη, σελ.. 1. ---ὂδδ. 


Πετρούπολη, 26 τοῦ ᾿Ιούλη. [Κύριο ἄρθρο]. -- «Ρέτο», Πετρούπολη, 1913, 
ἀρ. φύλ.. 201 (2 513). 26 τοῦ Ἰούλη (8 τοῦ Αὐγούστου), σελ. 1. --ὂ,1-ὔ)22. 


Γετρούπολη, 26 τοῦ ᾿[ούλη. [Κύριο ἄρθρο]. --- «Ρέτο», Πετρούπολη, 1913, ἀρ. 
φύλ.. 203 (2 515), 28 τοῦ Ἰούλη (10 τοῦ Αὐγούστοι). σελ. 1.---ὅ71-570. 


1Γετοούπολη, 19 τοῦ 4ὐγούστου. [Κύριο ἄρθρο]. -- «Ῥέτο, Πετρούπολη. 
1913. ἀρ. φύλ. 221 (2 533), 15 (28) τοῦ Αὐγούστου, σελ. 1. ---40δ. 


Πετρούπολη, 16 τοῦ 4ὐγούστου. [Κύριο ἄρθρο]. -- «Ῥέτο, Πετρούπολη, 
1913. ἀρ. φύλ. 222 (2 534). 16 (29) τοῦ Αὐγούστου, σελ. 1. ---40δ. 


Πετρούπολη. Τό ἐργοστόσιο Πουτίλοφ. --- «Νόβαγια Ῥαμπότσαχια Γκα- 
ζέτα», Πετρούπολη. 1913, ἀρ. φύλ. 10, 20 τοῦ Αὐγούστου, σελ. 2, στή 
στήλη: Οἱ ἐργάτες γιά τὀν ἐργατικό τύπο. ---418. 


1Γλεχάνοφ, Γκ. Β. ᾿ Ακόμη µιά διασπαστική συνδιάσκεψη. --«Φά Πάρτιγιου», 
[Παρίσι], 1912, ἀρ. φύλ. 3. 15 (2) τοῦ Ὀχτώβρη, σελ. 1-23. ---20δ, 209. 

---᾽᾿Αλληλομισούμενα ἀδέλφια. «Ἀτνιεβνίκ Σοτσιάλ-Ντεμοκράτα», Γενεύη. 
1905. τεῦχ. 2, Αὔγουστος, σελ. 37-49. ---24- 2960. 

--᾿Γ]ωσήφ Ντίτογκεν. ---«Φοβρεμέννι Μίρ», Πετρούπολη, 1907, τεῦχ. 7-δ. 
Αὔγουστος, σελ. 50-75. --- 100-191. 

---11ρός τούς συντρόφους πού πῆραν µέρος στή συνδιάσκεψη πού συγκάλεσε 
ἡ Ο.Ε. ---«Φά Πάρτιγιου», [Παρίσι], 1912, ἀρ. φύλ. 2, 26 τοῦ Σεπτέμβρη 
(9 τοῦ ᾿Οχτώβρη). σελ. 4. --0δ. 


{ΗΠολιακόφ, Σ. 41./. Κοινοβουλευτικό ἡμερολόγιο. 27 τοῦ Φλεβάρη. --- «Ρέτς», 
Πετρούπολη, 1913, ἀρ. φύλ. 57 (2 369), 28.τοῦ Φλεβάρη (13 τοῦ Μάρτη), 
σελ. 2. Ὑπογραφή: Σ. Διτόβτσεφ. --Ι6, 14. 


Οἱ πολιτικές διεκδικήσεις τῶν βιομηχάνων. -- «Ῥούσκογε Σλόβο», Μόσχα, 
1913, ἀρ. φύλ. 190, 18 (31) τοῦ Αὐγούστου, σελ.. 6-7. ---δθ6-597. 


Τό ἀναδιοργανωμένο δάνειο πρὀς τήν Κίνα σέ χρυσό µέ τόκο ὄνς τοῦ 1915. --- 
«Ῥέτςο», Πετρούπολη, 1913. ἀρ. φύλ.. 122 (2434). 7 (20) τοῦ Μάη. σελ. 1. --- 
169-120. 


Πότρεσοφ, 4. Ν. Κατηγορῶ τόν Πλεχάνοφ. --- «Λούτο», Πετρούπολη, 1913 
ἀρ. φύλ. δ4 (170). 11 τοῦ ᾽Απρίλη, σελ. 2. Ὑπογραφή: Α. Πότρεσοφ- 
Σταροβέρ. --ϱ4-0960. 
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--- ΠΗρόχειρα κριτικά σημειώματα. Σχετικά µέ τό γιατί τά ψιλοπράγµατα ἐπι- 
βλήθηκαν. «Νάσα Ζαριάώ», Πετρούπολη. 1910, τεῦχ. 2, σελ. 50-62. --- 
24-76. 

«ΠΠραβίτελστρεννι Βέστνικ», Πετρούπολη, 1905, ἀρ. φύλ. 169, 6 (19) τοῦ 
Αὐγούστου, σελ. 2-4. --δὂ-63. 

-1005. ἀρ. φύλ. 222, 18 (341) τοῦ Ὀχτώβρη, σελ. 1. --θ2. 

---1905. ἀρ. φύλ. 2658. 13 (26) τοῦ Δεκέμβρη, σελ.. 1. ---δ0-δ]1. 

«ΠΙράῤντα», ΙΠετρούπολη. --- 7, 29-95, 07, 65, 7ὃ, δ1-δ2, δ7-56δ, δ9, 96-99, 
100, 101, 100-105, 116-117, 115, 125, 174, 151, 2095, ϱ26, ϱϱὔ, 43, 

ὀ07, 909, ὃρ2, 416. 

---1912. ἀρ. φύλ. 80. 1 Αὐγούστου, σελ. 1. ---θ6, 101. 

--1912, ἀρ. φύλ. 103. 29 τοῦ Αὐγούστου, σελ.. 1. ---θ6. 

---1012. ἀρ. φύλ. 188, ὃ τοῦ Δεκόμβρη, σελ. 2-3. ---θ4. 

--1913. ἀρ. φύλ. 44 (248). 22 τοῦ Φλεβάρη, σελ.. 2. ---ρὸ. 

-1913, ἀρ. φύλ.. 55 (259). 7 τοῦ Μάρτη, σελ. 1. ---ἶά. 

--1913, ἀρ. φύλ. 56 (260). δ τοῦ Μάρτη, σελ. 1. ---ἶδ. 

-19ἱ3. ἀρ. φύλ. 59 (263). 12 τοῦ Μάρτη, σελ.. 1. ---Ι01. 

-1913. ἀρ. φύλ. δ5 (289). 12 τοῦ ᾿Απρίλη, σελ. 1-2.--- 71, 77-76, 116. 


---1913, ἀρ. φύλ. 95 (299), 26 τοῦ Απρίλη, σελ. 2. --- 74-76, 77-25, 116, 112, 
116, 179, 47. 


----1013, ἀρ. φύλ.. 96 (300), 27 τοῦ ᾿Απρίλ], σελ. 2. ---ἶδδ. 
---1913, ἀρ. φύλ.. 99 (303). 1 τοῦ Μάη. σελ. 1-2. ---θδ1. 
---1913. ἀρ. φύλ. 102 (306). 5 τοῦ Μάη. σελ.. 1. ---ἶ]ὸ-1 29. 
--19ἱ3. ἄρ. φύλ. 104 (308). 8 τοῦ Μάη, σελ. 2. --ϱ26-2907, 447. 
--- 1913, ἀρ. φύλ. 108 (312). 12 τοῦ Μάη. σελ. 1. ---ἴδῖ-152. 
--1913, ἀρ. φύλ. 110 (314). 15 τοῦ Μάη, σελ.. 2. -----4-76, 77-79. 
---1913. ἀρ. φύλ. 115 (319). 21 τοῦ Μάη, σελ. 1. ---2δ0. 

-- 1913. ἀρ. φύλ. 116 (320). 22 τοῦ Μάη. σελ.. 3. ---δὖδ. 
--1913, ἀρ. φύλ. 120 (324). 26 τοῦ Μάη, σελ, 2-3. ---θ47-049. 
--1913, ἀρ. φύλ. 122 (326). 29 τοῦ Μάη, σελ. 2.---7δ, δ0. 
---1913, ἀρ. φύλ. 124 (328). 31 τοῦ Μάη, σελ. 1. ---δ0. 

--1913, ἁρ. φύλ. 126 (330). 2 τοῦ Ἰούνη, σελ.. 1. ---δ4-δδ. 
---1913, ἀρ. φύλ. 127 (331). 5 τοῦ Ἰούνη, σελ. 2. ---90, 44. 

-- 1913, ἀρ. φύλ. 128 (332). 6 τοῦ Ἰούνη, σελ.. 1. ---ϕ16. 

--- 1913, ἀρ. φύλ. 133 (337). 12 τοῦ Ἰούνη, σελ.. 1. ---2δ4-9δ86. 


(ΟΠΠράβο», Πετρούπολη, 1913, τεῦχ. 33, 15 τοῦ Αὐγούστου, στήλ. 1912-1924. 
1. 


Πρόγραμμα τοῦ Σοσιαλδημοκρατικοῦ ἑργατικοῦ κόμματος τῆς Ῥωσίας, πού 
ψηφίστηκε στὀ 4Δεύτερο συνέδριο τοῦ κόμματος. ---Στό βιβλίο: Τό Δεύ- 
τερο τακτικό συνέδριο τοῦ Σοσιαλδημοκρατικοῦ ἐργατικοῦ κόµµατος 
τῆς Ῥωσίας. Πλῆρες κείµενο τῶν πρακτικῶν. Ἔκδ. τῆς ΚΕ. (εηπῤνε, 
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τυπογρ. τοῦ κόμματος, [1904], σελ. 1-6. (ΣΔΕΚΡ). --ὔ-θ, 7, 24, 205, 210, 
416, 416. 


«ΙΠΙρολετάρι»., [Βίμποργκ], 1907, ἀρ. φύλ.. 20, 19 τοῦ Νοέμβρη, σελ. 4. Τόπος 
ἔκδοσης στήν ἐφημερίδα: Μόσχα. ---ῥ2δ. 


«ΠΠρομίσλεννοστ ἰ Τοργκόβλια», Πετρούπολη. --θ2. 
--1913. τεῦχ. 3(123). 1 τοῦ Φλεβάρη, σελ. 110-114. --2-55. 
-1913, τεῦχ. δ (128), 15 τοῦ ᾿Απρίλη. σελ. 389-390. --ὁδρ. 


--1913. τεῦχ. 9 (129), 1 τοῦ Μάη, σελ. 403-406. 419, 421. --- 155, 164-166, 
166-160. 


---1913, τεῦχ. 14 (134). 15 τοῦ Ἰούλη, σελ. 57-59, 69-72. ---ὅ01-065, 79, ὃδύ. 


(ΠΠοοσβεστσένιγε», Πετρούπολη. --ῥ4δ, 306-597. 

Ἐν 1912, τεῦχ. 5-7, ᾽Απρίλης-Ἰούνης, σελ. 69-80. ---2ὅ7, 90δ, ϱ99, 49, ϱ41. 

--- 1913, τεῦχ. 2, σελ. 20-21. ---ἴδα-Ιδδ. 

---1913, τεῦχ. 3, σελ. 28-31, 50-62’ τεῦχ. 4, σελ. 22-41: τεῦχ. 5, σελ. 25-36. 

--ά44δ, 447. 

-19ἱ3. τεῦχ. 9. σελ. 46-61. ---76-72. 

Πρός τούς συντρόφους ῥἐργάτες. --- «Σέβερναγια ἹΠράβντα», (Πετρούπολη, 
1913, ἀρ. φύλ.. ὃ. 10 τοῦ Αὐγούστου, σελ. 1-2. Ὑπογραφή: Σεμιόν.--41δ. 

:Ἡ Ιητοῦ Μάη.-- «Ρούσκογε Σλόβο», Μόσχα, 1913, ἀρ. φύλ. 101, 3 (16) τοῦ 
Μάη. σελ. 6, στή στήλη: Πετρούπολη (Τηλεφῶνικά ἀπό τούς ἄνταπο- 
κριτές µας). ---206. 

Ποωτομαγιά. Εργάτες κι’ ἐργάτριες τῆς Ρωσίας! [Προκήρυξη. Βιέννη, ΄Α- 
πρίλης τοῦ 1913]. 2 σελ. (ΣΔΕΚΡ). Ὑπογραφή: Ἡ ᾿Οργανωτική Ἐπι- 
τροπή τοῦ ΣΔΕΚΡ. --ὅ0δ. 

Π/ρωτομαγιά. [Προκήρυξη. Πετρούπολη, Απρίλης τοῦ 1913]. 2 σελ. (ΣΔΕΚ.Ρ) 
Ὑπογραφηή: Ἡ Κεντρική Ἐπιτροπή τοῦ ΣΔΕΚΡ. -- ὄ0δ. 


Πῶς θ᾽ αὐξηθεῖ τό κατ ἄτομο ποσοστό κατανάλωσης στή Ῥωσία; [Κύριο ἄρ- 
θρο]. -)-- «Προμίσλεννοστ ἰ Τοργκόβλια», Πετρούπολη, 1913, τεῦχ. 13. 
(134). 15 τοῦ Ἰούλη. σελ. 51-59. --- ὅ6θ1, ὅ6ᾳρ, ὅ79, ὁδύ. 


Ῥακίτιν, Γκ. --βλ. Λεβίτσοκι, Β. 


(«βέτο»), Πετρούπολη. ---Ί94, 959, 940, ὅδ, ὅλο. 

--- 1912, ἀρ. φύλ., 104 (2 058). Ι7 (30) τοῦ ᾿Απρίλη, σελ. 4-5. ---Ι65ὅ-1[ὁ 0. 

--- 1913. ἀρ. φύλ. 5ἱ (2 363). 2ἱ τοῦ Φλεβάρη (6 τοῦ Μάρτη), σελ. 4-5. --- 
16-12. 

-1013, ἀρ. φύλ. 57 (2 369), 28 τοῦ Φλεβάρη, (13 τοῦ Μάρτη), σελ. 2. --- 
12, 16. 

--1913, ἀρ. φύλ. 70 (2 352). 13 (26) τοῦ Μάρτη, σελ. 4. ---ὅ]-δς. 

-1013, ἀρ. φύλ. Τὰ (2 385). 16 (29) τοῦ Μάρτη. σελ. 1. --40. 

--1913, ἀρ. φύλ. 80 (2 392), 23 τοῦ Μάρτη (5 τοῦ ᾽Απρίλη) σελ. 5-6.--δὅ-ὅ6. 
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«Ῥετς), 1913, ἀρ. φύλ.. 85 (2 397), 28 τοῦ Μάρτη, (10 τοῦ ᾿Απρίλη), σελ. 


4-δ.- 66- 


δ7. 


--1913, ἀρ. φύλ. 9ἱ (2 403). 3 (16) τοῦ ᾽Απρίλη. σελ. 5. ---60. 

--- 1913, ἀρ. φύλ. 117 (2 429). 1 (14) τοῦ Μάη, σελ. 1-2. ---ἴδδ. 

-- 1913. ἀρ. φύλ.. 122 (2 434). Τ (20) τοῦ Μάη, σελ. 1. ---ἴθδ-120. 

--1913, ἀρ. φύλ. 129 (2 441). 14 (27) τοῦ Μάη, σελ.. 4-5. ---ἴ76-176. 
-1913. ἀρ. φύλ. 134 (2 446). 19 τοῦ Μάη (1 τοῦ Ἰούνη), σελ. 2. ---ἶθδ-196. 
--1913, ἀρ. φύλ. 136 (2 448), 2ἱ τοῦ Μάη (3 τοῦ Ἰούνη), σελ. 3-4. --ϱ18- 


290, 66. 


--1913, ἀρ. φύλ.. 137 (2 449), 22 τοῦ Μάη (4 τοῦ Ἰούνη), σελ. 1, 3-4.- 918, 
919, 991-998, 9398. 


--1913, ἀρ. φύλ. 139 (2 451), 24 τοῦ Μάη (5-6 τοῦ Ἰούνη), σελ. {. --θο1, 
ῥᾳὅ-ῤόθ, 915, δ14. 


---1913, ἀρ. 


ϱ61, ϱὔ9. 


---1913, ἀρ. 


--1913, ἀρ. 


--1913 ἀρ. 


ὁὅ9. 


---ἱ19ἱ3 ἀρ. 
--ἶἰοι3 ἀρ. 
-ἶἰοι1, ἀρ. 
---1013, ἀρ. 


ὅ71-ὅν9. 
--{193, ἀρ. 
ὅ/1-ὅ20. 


---1013, ἀρ. 
-193, ἀρ. 


-10913, ἀρ. 
422-404. 


φύλ.. 


φύλ. 
φύλ. 
φύλ. 


φύλ.. 


φύλ. 


φύλ. 
φύλ. 


φύλ.. 


φύλ.. 


φύλ. 


143 (2 455). 28 τοῦ Μάη (10 τοῦ Ἰούνη), σελ. 4-5. ---60, 


151 (2 463). 6 (19) τοῦ Ἰούνη., σελ. 3-5. ---ὂἶδ, ὃ14. 
172 (2 484). 27 τοῦ Ἰούνη (10 τοῦ Ἰούλη), σελ. 1. --δὐ1. 
174 (2 486) 29 τοῦ Ἰούνη (12 τοῦ Ἰούλη), σελ. 2.3- --δὐδ- 


177 (2 489) 2 (15) τοῦ Ἰούλη. σελ.. 3. ---ὅὐ4. 
178 (2 490) 3 (16) τοῦ Ἰούλη, σελ.. 3. --δὐ4. 
181 (2 493), 6 (19) τοῦ Ἰούλη, σελ. 1. ---Όδδ. 
201 (2 513), 26 τοῦ Ἰούλη (8 τοῦ Αὐγούστου), σελ. Ι. --- 


203 (2 515), 28 τοῦ Ἰούλη (10 τοῦ Αὐγούστου), σελ. . --- 


221 (2 533), 15 (28) τοῦ Αὐγούστου, σελ.. |. ---40δ. 
222 (02 534), 16 (29) τοῦ Αὐγούστου, σελ.. {. ---40δ. 


φύλ.. 234 (2 546), 28 τοῦ Αὐγούστου(10Οτοῦ Σεπτέμβρη), σελ. 1. --- 


(Ββοσσίγια», Πετρούπολη. ---ὅὐά, 411. 

-- 1913, ἀρ. φύλ. 2236,2δ τοῦ Φλεβάρη (13 τοῦ Μάρτη). Δωρεάν παράρτη- 
μα τοῦ φύλ. ἀρ. 2236 τῆς ἐφημερίδας «Ροσσίγια», σελ. 723-754. --- 
10-15, 14, 169. 

-- 1913, ἀρ. φύλ, 2336, 28 τοῦ Ἰούνη (11 τοῦ Ἰούλη), σελ.. Ι: ἀρ. φύλ.. 2 337, 
29 τοῦ Ἰούνη (12 τοῦ Ἰούλη), σελ. 1. --ὂδ-ὅδο. 


Ῥουμπάκιν, Ν. 4. "Η ἰθύνουσα γραφειοκρατία µας σέ ἀριθμούς. (Από τίς 
«ῴπουδές γιά τό καθαρό κοινό)). ---«Σίν ᾿Ὀτέτσεστβα», Πετρούπολη, 
1905, ἀρ. φύλ.. 54, 20 τοῦ ᾽Απρίλη, (3 τοῦ Μάη), σελ. 2-3. --60-961. 


(«Ῥούσκαγια ἨΜίσλ». Μόσχα-Πετρούπολη. --ἴ11, 54. 
--- 1913, βιβλ. 1, σελ. 68-84, βιβλ.. Π, σελ. 32-50. --16. 
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--1913, βιβλ. ΗΙ, σελ. 5-10. ---ἴΙρ. 
---1913, βιβλ. ΝΙ, σελ. 106-126. --ὅρ4-δφᾖ. 


«Ρούσκαγια ΙΜολβάώ»,, Πετρούπολη. ---169, ὃφο. 


«Ρούσκιγε Βέντομοστ, Μόσχα. ---19δ, 196. 

--1905, ἀρ. φύλ.. 210, 5 τοῦ Αὐγούστου, σελ. 3. ---196. 
----1906, ἀρ. φύλ. 224, 10 τοῦ Σεπτέµβρη, σελ. 2. ---δ6. 
-- 10913, ἀρ. φύλ. 117, 22 τοῦ Μάη, σελ. 1-2. ---21. 


«Ρούσκογε ἠΜπογκάτστβο», Πετρούπολη, 1906, [τεῦχ. 8], σελ.. 178-206. ---ὐδ, 
δ0-δ1, δᾳ-δῦ. 


- 1913, τεῦχ. 3, σελ.. 316-343. ---δρδ-δφο. 


«Ῥούσκονε ΣλΛόβο», Μόσχα, 1913, ἀρ. φύλ. 100, 1 (14) τοῦ Μάη, σελ. 2. --- 
169-164. 


--1913, ἀρ. φύλ. 101, 3 (16) τοῦ Μάη, σελ. 6. ---296. 

-1οΙ1, ἀρ. φύλ. 127, 4 (17) τοῦ Ἰούνη, σελ. 4-5. --261-065δ. 

---1913, ἀρ. φύλ. 128, 5 (18) τοῦ Ἰούνη, σελ; 1, 6-7. --290, 291, 296-296. 
--1913, ἀρ. φύλ. 130, 7 (20) τοῦ Ἰούνη, σελ. 2-4. ---ὅ-ὁ. 

---1913, ἀρ. φύλ.. 151, 2 (15) τοῦ Ἰούλη, σελ. 4. --ὅδ4. 

-10913, ἀρ. φύλ.. 152, 3 (16) τοῦ Ἰούλη, σελ.. 4. ---ὐ4,.9δ-. 

--1913, ἀρ. φύλ. 190, 18 (31) τοῦ Αὐγούστου, σελ, 6-7. --ὂθ2. 


--1913, ἀρ. φύλ. 195, 28 τοῦ Αὐγούστου (10 τοῦ Σεπτέμβρη), σελ. 2 ---4Λδ- 
406. 


'Η ρωσική γλώσσα. [Κύριο ἄρθρο] --- «Ῥούσκογε Σλόβο», Μόσχα, 1913, 
ἀρ. φύλ. 198, 25 τοῦ Αὐγούστου (10 τοῦ Σεπτέμβρη), σελ, 2. ---4ρὅ-4ῤ6. 


Σαλτικόφ- Στσεντρίν, Μ. ΓΕ. Τά ἀνθρωπάκια πού ἡ δουλιά τους εἶναι τό παι- 
χνίδι. --ϱ90. 


-- Φιλελεύθερος. --δ7-δδ. 


[Σαμόιλοφ, 4. 4. | Γιούριεφ, 4. Ὑπουογική µετριοφροσύνη. --- «Φέβερναγια 
Πράβντα», Πετρούπολη. 1913, ἀρ. φύλ.. 15, 20 τοῦ Αὐγούστου, σελ. 1. --- 
ἆφ6. 

(«Σέβερναγια Ιράῤντα», Πετρούπολη .---41δ. 
-1013. ἀρ. φύλ.. 8, 10 τοῦ Αὐγούστου, σελ. 1-2. ---416. 
-1913, ἀρ. φύλ. 9. 11 τοῦ Αὐγούστου. σελ. 1. ---410. 
-- 1013. ἀρ. φύλ. 15. 20 τοῦ Αὐγούστου, σελ.. 1.---ὂθθ. 
-1913. ἀρ. φύλ. 18. 23 τοῦ Αὐγούστου, σελ.. 1. ---θ6. 

Ἐν 1013. ἀρ. φύλ.21. 27 τοῦ Αὐγούστου, σελ. 1 .---4ρο. 


Σεµκόβσκι Σ. 1). Ο ἐργάτήης-φιλόσοφος ᾿Ιωσήφ Ντίτσγκεν». (Στήν 25η ἐπέ- 
τειο τοῦ θανάτου του). --«Λούτο», 1913, ἀρ. φύλ.. 92 (178). 23 τοῦ ᾽Α- 
πρίλη, σελ. 2. --ἴρΙ-100. 
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Σεντόφ. 4. --- βλ. Κολτσόφ, Ντ. 


δΣημεῖα τῶν καιρῶν. [Κύριο ἄρθρο]μ. -- «Λούτςο», Πετρούπολη, 1913, ἀρ. 
φύλ.. 149 (235), 2 τοῦ Ἰούλη, σελ. 1. ---ὅδ2. 


[Σημείωμα τῆς Συντακτικῆς ἐπιτροπῆς στό ἄρθρο τοῦ Σ. Ι’. Σεμκόβσκι «Ο 
ἐργάτης-φιλόσοφος Ιωσήφ ΜΝτίτογκεν)ᾖ. ----«Λούτς», Πετρούπολη, 1913, 
ἀρ. φύλ. 92 (178), 23 τοῦ ᾽Απρίλη, σελ. 2. ---ἴρῖ, 190. 


[Σινγκαριόφ, «44. 1. "Ἡ νέα 4ούμα καϊ τά παλιά καθήκοντα. --- «Ρέτς», Πε- 
τρούπολῃη, 1913, ἀρ. φύλ.. 70 (2 382), 13 (26) τοῦ Μάρτη, σελ. 4. ---ὁἷ-δ2. 


Σιµπίρσκι, Ν. «ὦδ χιλιάδες ταχυδρόµοι». --- «Πράβντα», Πετρούπολη, 1913 
ἀρ. φύλ.. 59 (263), 12 τοῦ Μάρτη, σελ. 1. ---ἴ01. 


«δν ᾿Οτέτσεστβα», Πετρούπολη, 1905, ἀρ. φύλ. 54, 20 τοῦ ᾽Απρίλη (3 τοῦ 
Μάη), σελ. 2-3. -- 260-961. 


«Μοβρεμέννι Μίρ», Πετρούπολη, 1907, τεῦχ. 7-δ, Αὔγουστος, σελ. 59-15. --- 
191. 
--1911. τεῦχ 7, σελ 345-348. --46-ρά9. 


«Σοθρεμένογε Σλόβο», Πετρούπολη. ---ὐ46. 
--19Ι3. ἀρ. φύλ. 1967, 2 τοῦ Ἰούλη, σελ. 3. ---ὅδά,. 


Σολογκούωπ Φ. Μικρός διάβολος. ---ἶδδ. 


«δοτσιάλ- Ντεμοκράτ». [Παρίσι], 1910, ἀρ. φύλ. 11. 26 (13) τοῦ Φλεβάρη, 
σελ. 10. ---1-274, 76, 76, 77-15, 205, 204, 416. 


--- 10911, ἀρ. φύλ. 24, 15 (31) τοῦ ᾿Οχτώβρη, σελ. 2-7. ---ϱ6ὅ0-0δ1. 


[ Στάλιν, Ι. Β.] Τό ἐθνικό ζήτημα καί ἡ σοσιαλδημοκρατία ---«Προσβεστσέ- 
γιγε», Πετρούπολη, 1913. τεῦχ. 3, σελ, 50-62’ τεῦχ. 4, σελ. 22-41: τεῦχ. 
5, σελ. 25-36. ὙὝπογραφη: Κ. Στάλιν. --Ὅάλ, 


Στατιστική τῆς γαιοκτήσίας τοῦ 1906. Συλλογή στοιχείων γιά 50 κυβερνεῖα 
τῆς εὐρωπαϊκῆς Ρωσίας. Πετρούπολη, τυπογρ. Μίνκοφ 1907, 199 σελ.' 
σελ.. πίνακ. (Κεντρ. στατιστ. ἐπιτρ. τοῦ Ὑπουργ. Ἔσωτερ.). --ο4-216. 


Στατιστική τῆς γαιοκτησίας τοῦ 1906. Τεῦχ. 24. Κυβερνεῖο. Πετρούπολη. 
Κεντρ. τυπολιθ. Μίνκοφ, 1906, 54 σελ. (Κεντρ. στατισ. ἐπιτρ. τοῦ 
ὝὙπ. ᾿Εσωτερ.). -- ϱ76-202 


Φτενογραφηµένα πρακτικά [τῆς οατικῆς δούµας[. 1908. Σύνοδος πρώτη. 
Μέρ. Π. Συνεδριάσεις 31-60 (ἀπό τίς 2ἱ τοῦ Φλεβάρη ὥς τίς 6 τοῦ Μάη 
1908). Πετρούπολη, κρατ. τυπογρ. 1908. Χν σελ.. 2 962 στἠήλ. (Κρατική 
δούµμα. Τρίτη περίοδος). ---δ2, δ6-δ6, 904-206, 021-055, ὅ0ᾳρ-δθδ. 


Στήν Κοατ[ική/ δούµα. Συζητήσεις πάνω στόν προὐπολογισμό. Σύνοδος 1, 
συνεδρίαση 44. --- «Ῥέτο». Πετρούπολη. 1913, ἀρ. φύλ. 129 (2 441). 14 
(27) τοῦ Μάη, σελ.. 4-5. Ὑπογραφή: Δ. Νεμάνοφ. ---Ι76-17δ. 


Στήν Κρατ[ιή/ δούµα. Συζητήσεις γιά τόν προὔπολογισμό τοῦ Ὑπουργείου 
Ἐσωτερικῶν. Σύνοδος 1, συνεδρίαση 49. --- «Ῥέτο», Πετρούπολη, 1913. 
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ἀρ. φύλ.. 136 (2 448). 2ἱ τοῦ Μάη (3 τοὺ Ἰούνη), σελ.. 2-4. Ὑπογραφή: Λ. 
Νεμάνοφ. --ϱ1ό-ρ90, 2656. 


τήν Κρατ[ική/ δούµα. Σύνοδος], συνεδρίαση 31. -- «Ρέτο», Πετρούπολη 
1913, ἀρ. φύλ. δ0 (2392), 23 τοῦ Μάρτη (5 τοῦ Απρίλη), σελ. 5-6» 
----ᾱὅ-ὧ6. : 


τήν Κρατ[ική/ δούµα. Σύνοδος 1, συνεδρίαση 22. -- «Ρέτο, Πετρούπολη, 
1913, ἀρ. φύλ. 85 (2.397), 28 τοῦ Μάρτη (10 τοῦ ᾽Απρίλη), σελ. 4-5.--- 
66. 


Στήν Ἀρατ[ική] δούµα. Σύνοδος 1, συνεδρίαση 34.--- «Ῥέτο», Πετρούπολη, 
1913, ἀρ. φύλ.. 91 (2 403), 3 (16) τοῦ ᾽Απρίλη, σελ. 5.---60. 


Στήν Κρατ[ική | δούµα. Σύνοδος 1, συνεδρίαση 52, --- «Ῥέτο», Πετρούπολη. 
1913, ἀρ. φύλ.. 137 (2 449), 22 τοῦ Μόη (4 τοῦ Ἰούνη), σελ.. 2-4. Ὕπογρα- 
φἠ: Γιάκ. Λίβ-τς. --15-290, ϱ91-095, 2ᾳδ. 


Στήν Κρατ[ική] δούµα. Σύνοδος 1, συνεδρίαση 57. --- «Ῥέτςο», Πετρούπολη, 
1913, ἀρ. φύλ.. 143 (2 455). 28 τοῦ Μάη (10 τοῦ Ἱούνη), σελ.. 4-5. Ὕπο- 
γραφή: Δ. Νεμάνοφ. ---ϱ60-ρο1, 250. 


Ατήν Κρατ[{ική/ δούμα. Σύνοδος 1, συνεδρίαση 64 καί 65..--- «Ῥέτο», Πετρού- 
πολη, 1913. ἀρ. φύλ.. 151 (2 463), 6 (19) τοῦ Ιούνη. σε).. 3-5. Ὑπογραφή 
Ν. Νεμάνοφ καί Γιακ, Λίβ-τς. ---ὐ16, 514. 


ὀτολίπιν, Ι. 4. «“1όγοι στήν Κρατική δούµα. 1906-1911. Χωρίς τόπο ἔκδο- 
σης, [τυπογρ. τοῦ Ὑπουργ. Ἔσωτ.]. χῶρίς χρόνο ἔκδοσης, 3058 σελ. --- 
ϱ00-ῤ66, ϱ1ὅ-ρ/4. 


2τοοῦβε, ΠΠ. Μπ. ἳΗ ρωσική ἐπανάσταση καί ὁ κόσμος. ᾿Ανοιχτό γράµµα 
πρός τόν Ζάν Ζωρές.--- «Ὁσβομποζντένιγε», Παρίσι, 1905, τεῦχ. 72. 
21 (8) τοῦ Ἰούνη. σελ. 353-355. ---δ50. 


Συλλογή ἐκθέσεων τῶν ἐπιθεωρητῶν ἐργασίας γιά τό 1910. Πετρούπολη. τυ- 
πογρ. Κιρσμπάουµ. 1911.1ν, Χς, 319 σελ. (Ὑπουργεῖο Ἐμπορίου καί 
Βιομηχανίας. Διεύθυνση βιομηχανίας). --429. 


'Ὁ Σύνδεσμος βιομηχάνων τῆς βιομηχανικής περιοχῆς Μόσχας τό 19169. 
Μόσχα. τυπογρ. Ῥιαμπουσίνσκι, 1913, 144 σελ. ---197-ᾳρ05, 210-214, 
ϱ16-ρ12, ὃδᾳ-δθό, 


Συνεδρίαση εἰκοστή τετάρτη. 37 τοῦ Φλεβάρη”1913. [Κρατική δούµα. 4η πε- 
ρίοδος. Σύνοδος πρὠτη]. --- «Ῥοσσίγια», Πετρούπολη, 1913, ἀρ. φύλ. 
2 236, 28 τοῦ Φλεβάρη (13 τοῦ Μάρτη). Δωρεάν παράρτηµα στό φύλ.. 
ἀρ. 2236 τῆς ἐφημερίδος «Ροσσίγια», σελ. 723-154. ---ἴᾷ-1ὃ, 14, 16. 


1Ίό συνέδριο τοῦ ΙΠιρογκόφ. (Τηλεφωνικά ἀπό τὀν ἀνταποκριτή µας στήν 
Πετρούπολη). --- «Ῥούσκιγε Σλόβο», Μόσχα, 1913. ἀρ. φύλ. 127. 4 (17) 
τοῦ Ἰούνη, σελ. 4-5. --2617-26056. 

Συνέλευση τῶν ἀντιπροσώπων τῶν ἑργοστασίων τῆς συνοιµίας Βίμποργκ. 
(ἸΔΔόβαγια Ραμπότσαγχια Γκαζέτα», Πετρούπολη. 1913. ἀρ. φύλ.. 2, 9 τοῦ 
Αὐγούστου, σελ. 2, στή στήλ..: Οἱ ἐργάτες γιά τήν ἐργατική ἐφημερίδα. --- 
416. 


Σύντροφοι ἐργάτες τῆς Πετρούπολης. Ἡ 9 τοῦ Γενάρη... [Προκήρυξη, Πε- 
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τρούπολη, Γενάρης, 1913]. 2 σελ (ΣΔΕΚΡ). Ὑπογραφή: Ἐπιτροπή Πε- 
τρούπολης τοῦ Σοσιαλδημοκρατικοῦ ἐργατικοῦ κόμματος τῆς Ρωσίας. --- 
ἀ0ὅὃ, ὅ07. 


Σύντροφοι/ [Προκήρυξη, Πετρούπολη, ᾽᾿Απρίλης, 1913]. 2 σελ. (ΣΔΕΚΟ). 
Ὑπογραφή: Ἐπιτροπή Πετρούπολης τοῦ ΣΔΕΚΡ. --ὀ06, 90δ. 


Σύντροφοι/ [Προκήρυξη, Πετρούπολη, ᾿Απρίλης, 19131. 1 σελ. (ΣΔΕΚΡ). 
---300, 90δ. 


Σύντροφοι/ Προκήρυξη, Πετρούπολη, πρίν ἀπό τίς 4 τοῦ ᾽᾿Απρίλη 1913]. 
Ι σελ. (ΣΔΕΚΡ)' Ὑπογραφηή: Ἐπιτροπή Πετρούπολης τοῦ ΣΔΕΚΡ. --- 
ἀ0ὅ, ὀ0δ. 


Σύντοοφοι/ [Προκήρυξη, Πετρούπολη, Φλεβάρης, 1913]. 1 σελ. (ΣΔΕΚΕ). 
Ὑπογραφή: Ἐπιτροπή Πετρούπολης τοῦ ΣΔΕΚΡ. --ὂ0δ, ὅ0δ. 


Σχέδιο νόµου γιά τό συνέρχεσθαι. --- Στό βιβλ.: Τέταρτη Κρατική δούμα. Ἡ 
ὁμάδα τῆς λαϊκῆς ἐλευθερίας στήν περίοδο ἀπό τίς 15 τοῦ Νοέμβρη 1912 
ὥς τίς 25 τοῦ Ἰούνη 1913. Μέρ. ΠΙ. Νομοθετικές προτάσεις πού ὑπόβαλε 
ἡ ὁμάδα στήν 1 σύνοδο. Πετρούπολη, 1913. σελ.. 43-44. - ὅὂ7-δδ. 


[Σχέδιο ὅρων γιά τή συνένωση τοῦ Σ.Β «{εττονίας μέ τό Σ18ΚΡ πού ψη- 
φίστηκε στὀ ΙΓ (Ενωτικό) συνέδριο τοῦ Σ4 ΕΙΡ. --- Στό βιβλ. Πρα- 
κτικά τοῦ ᾿Ενωτικοῦ συνεδρίου τοῦ ΣΔΕΚΡ, πού ἔγινε στή Στοκχό- 
λμη τό 1906. Μόσχα, τυπογρ. Ἰβανόφ, 1907, σελ. 353-354. ---δρ1. 


[Σχέδιο ὅρων γιά τή συνένωση τῆς ΙΜπούντ µέ τό Σ4ΕΚΡ, πού ψηφίστηκε 
στό Ι (Ενωτικό)συνέδοιο τοῦ Σ4ΕΚΡ/).--- Στό ἴδιο, σελ. 362-353. --- 
106, ὃφ], ὅφδ. 


Σχέδιο τοῦ κρατικοῦ προὐπολογισμοῦ ἐσόδων καί ἐξόδων τοῦ 1915 µέ εἴση- 
γητική ἔκθεση τοῦ ὑπουργοῦ Οἰκονομικῶν. Πετρούπολη, τυπογρ. Κιρ- 
σμπάουμµ, 1912, 945 σελ. διαφ. σελ.--0, ὦ1, 26, οὗ, 1927, 190-1όὅρ, 
966-465, ῥ69, ϱ70-271, 270-075, ϱ/4-2)7. 


Σχετικά μέ τήν πολιτιστική-ἐθνική αὐτονομία. [ Απόφαση πού ψηφίστηκε 
στή συνδιάσκεψη τῶν λικβινταριστῶν, πού ἔγινε τὀν Αὔγουστο τοῦ 
1912]. --- Στό βιβλ.: ᾿Ανακοίνωση γιά τή συνδιάσκεψη τῶν ὀργανώσεων 
τοῦ ΣΔΕΚΡ. Ἔκδ. τῆς ΟΕ. επ]. Σεπτέμβρης 1912. σελ. 42.(ΣΔΕΚΡ,)--- 
26, 25, ϱ10, δρ1-ὅρρ. 


Γάρσκι, Μ. "Η ἀντιπροσώπευση τῶν ξέµστβο.-- «Προμίσλεννοστ ἰ Τοργκό- 
βλια», Πετρούπολη, 1913. τεῦχ. 3 (123). 1 τοῦ Φλεβάρη. σελ.. 110-114. --- 
90-95. 


Τί 0ά γίνει παραπέρα, «Λούτο», Πετρούπολη, 1912, ἀρ. φύλ.. 53, 17 τοῦ Νοέμ- 
βρη, σελ.. [. ---θ25, 509-510, 594. 


Ἐ«Τοογκόβο-Προμίσλενναγια ΓΓκαξέτα», Πετρούπολη, 1913, ἀρ. φύλ. 100, 
2 (15) τοῦ Μάη. σελ. 1. ---ἴθό-166. 


(«Τσάιτ»), Πετρούπολη, 1913. ἀρ. φύλ. 9. 2ἱ τοῦ Φλεβάρη (6 τοῦ Μάρτη). 
σελ. 1. στὴν ἑβραϊκή γλώσσα. --24. 
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Φ. Ντ.---βλ. Ντάν, ὢ. ]. 


:Η φορολογία εἰσοδήματος στἰς Εγωμένες ΠΠολιτεῖες. -- «Ἀόβι ᾿Εκονομίστ» 
Πετρούπολη, 1913. τεῦχ. 21. 25 τοῦ Μάη, σελ. 17. ---45, 244-246. 


Τό Φράιμπαν»κ. -- «Ῥούσκογε Σλόβο», Μόσχα, 1913, ἀρ. φύλ. 128, 5 (18) τοῦ 
Ἰούνη. σελ.. 6-7. στἠ στἠήλ.: Μόσχα, Ὑπογραφῃ: Βλ. Μπ:ι. --ρ9ὅ-ρ90. 


Χιζνιακόφ, Β. Μ. ᾿ Από τήν ἱστορία ἕνός ξέµστβο. -- «Ῥούσκογε Μπογκάτστ- 
βο», Πετρούπολη. 1913. τεῦχ. 3, σελ. 316-343. --- ὃρὸ-δρθ. 

-- Συλλογή ἀποφάσεων τοῦ σώματος τῶν ξέµστβο τοῦ κυβερνείου Τσερνίγ- 
οφ τῶν ΧΧΧΡΙ-ΧΙΙΣΙ πεοιόδων στά 1900-1909. Τόµ. 1-2. Συντάκτης 
μέ ἐντολή τῆς διοίκησης τῶν ζέμστβο τοῦ κυβερνείου ὁ Β. Μ. Χιζνια- 
κὀφ., Τσερνίγκοφ, τυπο. τῶν ζέμστβο τοῦ Κυβερνείου, 1912, 2 τόμοι. --- 
3ῤδ. 


Τό 1919. «Ἀόβογε Βρέμια», Πετρούπολη, 1913, ἀρ. φύλ.. 13221. ἶ (14) τοῦ 
Γενάρη. σελ. 2-3. ---260-0δ. 


'Ο χρόνος θά τό δείξει! [Κύριο ἄρθρο]. -- «Φέβερναγια Πράβντω», Πετρού- 
πολη, 1913. ἀρ. φύλ. ἱ8. 23 τοῦ Αὐγούστου, σελ. 1. --ὅ96. 


Βμιον, Ο. Πο ΝαἰϊοπαΠά(επ]γασο ιιπᾶ ἀἱο δοσίαἰἀεηιο]εγαιίο. οι, 
Ἠνγαπά, 1907. ΝΗΤ, 576 5. (Μα Γχ-θἰμάϊθη. Ρ]αἱίου στ Τ]δογίθ 
υπά Ρο] ἆος υνὶδδοηςο]α[(]ο]ιοῃ βο2ἱα]ίδπιιδ. Ἠτςρ. νοῃ 
Μ. Αάῑον απά Β. Η[ετάίηρ. Βά. ϱ). -- 911, 919, 519 - 500, 


4416, 460. 
Ρεὐεῖ, Α. Ας πιοῖπεπι ΓΏεθεπ. 1. Ταῖ]. Θαρατε, Ὀἱοίσ, 1910. ΥΠ, 
201 ὃ. -- ἃθο. 


«Πογ]1/μοτ Ταρεζία. --- 411. 


«με η οἳ {πο Λου Ὑοτίς Βιδ]ίο Ιἱῦγατι ΑςίοΥ 1εηος απἁ Τἱ]άδι 
/ομπζα[ἱοπ5», Νο Ὑοτίς 1910, Υοἱ. ΧΝΙ, Νο. 2, Εεὐτιατγ, 
Ῥ. ΤΤ--219. --- ἃδθ - 9δ1. 


«Ώοτ ζζεελοκ]α υΐκελο ο οσἰαἰάρηιο]εγα», Ῥταρ, 1919, Νε. ὃ, 15. Αρη], 
ο. 26. --- 196, 210, 9207, ὅφο. 


(νασίες, Ώ. ο Γατ]επιεπὲ εις. 90π οἴραπἰδαΔἰοῃ --- 805 ΥαΠΡΟΓΙΒ 
ανου 1 ΕπιροτουΓ. Ανοο 1Π0 Ριόίαοο ἆο Απαίο]ο Τογογ-Βοαιι- 
οι. Ῥατίς, Ἠουδδοαι, 1910. ΧΥ, ο18 ρ. --- 19 - Ιδ, 14, 16. 


ΙΓ) ἰείπρεη, ν. Όας Α οπιιΐκι ἆογ Βοδορμίο ιπᾶ Βγίε[ε δέν [ιορί] 
ορο7ἱο]]. ἀοπιοκγαςεί-ργο]ςίαείδομο Τορίϊκ, Θιιίρατί, Ρἱεί1, 
1δΌυ. Υἱ, «ὸ 9. -- 119. 


ὦ6δ ΄Απαντα Λένιν. Τόμος 23. 
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ἅθε« ΚΙείπετο ϱἱ]οδορ]ίδεμε δολγὶ[ίεπ. Ἐϊηο ΑιδιΥαΠ]. οπίρατί, 
Πἱαίζ, 1909. ο1ὸὁ ὃ. -- 119, 191. 


κ. Ρο Βε]ρίοη ἆε' δοσα]άεπιο]εγαἰίο. 98ο] Καηζοιτοᾶση. --- 
Τη; Πἱοίζρθη, 1. ΚΙαΐπειτο ΡΠΙ]οδορηΏίδοια Δομγιίθη. Ἠίηο Αἱἱβ- 
αλβ]. θύυμρανς, Ὀἱοίζ, 1905, 95. 14--16. ---191.. 


ο Ιδοσἰα]άεπιο]εγαἰἰσε]ιε ῬΠἰοδορλίε. Ῥίθβοηπ Ἱαρίία]. -- Π1δἱάσπι, 
5, 94-- 145. --- 119, 191. 


-- οἱγοὶ][ζίρο οἰπες δοζα]ἰκίοη ἵπ ας (εδὶοὶ ἆεν Πτ]εοηητηϊς- 
{]ιρογἱο. Ποἱάπσοπ --- ΖΜτίοι, 1887. 60 9. (Βδοᾳἱα]ἀσπιοιςέα{]βο]ο 
ΒἱρΗοίμοκ. ΧΙΟ. -- 119 - 190, 191. 


--- [ας λεει ἆἀεγ ΙπεπεοΠμ]ἰοβεν. Κορ[αγδεἰἰ. Ὦ Βϊροξί. ΥΟΠ ΘΙΠΟΙΗ 
Παπάαγβοϊίου. Είπδ αβογπια]ίρο [Πθῖ]ς ἆθγ τοίποη απά ρτακί]- 
οπου Ὑουηαης. Παππρυτσ, Μαίύπου, 1509. ΥΠ, 129 5. ---ᾱ1θ. 


ἄν ἸὮετ ιυἱςδοηπσε]α[]εῃο δοζαλἰδηιιις. ---ἵαι Ὀϊδίπσεῃ, 1. ᾖἸΙ]αι- 
ΠΟΤΟ ῬΡΗΙ]οβορηίβομο ῥδο]πιίοηπ. Ἐϊπο Αιυςιναμ]. «θυίρατί, 
Εἱοίζ, 1909, 9. 1--11. -- 119. 


Ὀιιδ1ίῃ ιιίθΥ ἄθιπι Ροἱἱσεἰλπρρε][. (Νου ππβοτοπι Κογνοδροπάσμ ση). 
Ὀυδ]ίηπ, 4. Θορίαπιρου 41919. -- «Νου πίδ», Ῥονῃ, 19190, 
Ντ. ο84, ϐ. Βορίδπβοτ, 9. 1---δ. --- 406. 


«παπι έετ Ζεἰέμπρ», Εταη]ἑατί απι Ναΐπ, 1913, Ντ, 199, 20. 
Τι], --- δ47 - ὅ4δ. 


(εκείζ Γεβοπ αἱε ρεπιεἰμβε[ᾶλιγ]ἰεπονι «Ὦεδίποῦιιησοπ ἆετ δοσἱαἱάρπιο- 
κγαὶίο. Ὑοπι οἱ. ΟΚκίορο; 1878. --- «Ποεϊομβσοδείζυ]αίί», Ῥογ- 
Ἱπ, 1878, Νε. 94, 8. 951 --55δ. -- ὅ6δ, ὅθν. 


Πατ Οιε]οῖ ρεδἰοτΌεῃ. --- «Μουνάγιδ, Ῥοτ]π, 1919, Ννπ. ο4δ, 
18. ΔερίθπιΡοτ, Β. 9. Ὁπίου ἀοτ Βιιδγί]ς Λας ἆον Ῥανίεϊ, --- 440. 


Ηίρε ΑΤπιαπιεπἰς }γογίς. -- «Τ]ιο Ταβοιςτ Ἱοβάοί», [Τιοπάσι], 
1913, Νο. 15, Αρτ] 10, Ρρ. 9. -- όῷ. 


«Γγίη Γπαερεπάεπ, Ὀαδ]ῃ. --- 405. 


Πο ἱπίογτπαιἰίοπαῖἷε οοσἱα]ᾶρπολταἰίο τιπᾶ ἆεθγ Λαιίοπα]ᾶ εηςίγΘΙ 
ἱπ ΟριεγγεὶεὮ. [Ὀἱο Ἡοσο]ιίίοη ἆρδ (οδαπιπηέρατίοἰἰασος5 (εῦ 
Φρζἰἱαἱάοπιοκγαίίο ἵπ Οδίοτγοῖο]ι, αὐρομα]ίοηῃ ζι Ετήπη]. --- ΠΠ: 
Ψογπαπά]απσαοη ἆο5 (αοδαπιπιἑρατίοἰίαρος ἀο5 Φοπὶα]άοιποκτατίο 
ἱῃ Οβίοιτοίοι, αὈραλα]ίοη ζα Βτήπη νο 24. Ρὶβ 99. Βορίοπηρου' 
1899 ἴπι «ΑγροϊιεΓμθίπι»). Ναομ ἆσπι δἰοποσγαρἡίδομοι Ῥγοίο- 
Κο]]ο. ἸΛεη, Ὠταπά, 1999, δ. ΧΙΥ- ΧΥΙ. -- 1 - 219, 819. 
ἆφθ0, 447, 448, 449. 


Γἱο «αΏγεκλοπ]εγεπ7ζ ἆἀετ ἢΒγϊς δοεϊαἰεὲ βΡατίη. -- «1ιδίρσίρου 
Υοἱκδσαίίαηρ», 1918, Νγ. 115, 22. Μα. 1. Ὠοί]αρο σι Ντ, {410 
«Γμοϊρσίρει Ὑοἰ]θ26ἴἴιιπρ», Ὦ. ὃ. -- 167 - 16δ. 


«9 μεἱορ», ἱιοπάροη. --- 440. 
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«Ώογ Καπρῇ, ευ, 1918, Ντ. 8, 1. Μαϊ, 9. 357-965. --- 808, 810. 


αμίς]η, κ. Λαἰοπαλὰξ τά Γπεγηαίοπα]ὰ1. [ια Μρατὶ, ΦἰησοΓ, 
4905]. ὃθ 5. (Εγρᾶησιηρθηοαίίο 7ΖιὰΓ Νοαιεπ σα, ΝΟ, 1. Αις- 
6εδθοβεη απι 18. {αΠάαί 1908). -- 911, 590, 448, 449, 460. 


Πε Ἀιπάςεθιης ἆθς [ΠὈιιδ]ίπετ Βγο]είατίαίς. -- «Ἠ ον Ἡτίδ», Βοί- 
η, 1913, Ντ. 254, 9. ΦΟΡΙΕΠΙΡΟΥ, ϐ. 1. -- 415 - 419. 


«Τε Γαδοιγ Γεαάεγ», ἹοπάσἩ, 1919, Νο. 14, ΑΡΠ] ὃ, Ρ. 9. --- 65 - 64. 
-- 1945, Νο. 10, Αρτ] 10, Ρ. 9. --- 69. 

-- 4915, Νο. οἱ, λίαγ 25, Ρ. ἃ-- ο. -- 179 - 150. 

--- 4943, Νο. 24, 11πο 12, Ῥ. 1--δ. -- 960. 


ὨὈἱο Ί,αρο ἆἄετ δο2ἱᾳώειολιγαιίε ἵπ Πμβίαμςϐ. ἨΙβδρ. ΥΝΟΠΙ «Βοίΐθη» 
4ο Ουραπϊδα(ἰοηεκοπιϊίους ἄον βοζία]άρπιοιραίδο]μαη Ατρεὶ- 
{ογρατίοί Παβ]απάξ. Βοτ]ίη, 1912. 41 Β. -- 809 - 810. 


ἙΓαπάιοἰγἰδολα[ἐ1ἱε]ιε Βοἰγὶεδςδίαἰἱθὲκ. το. νο Καϊδοτ]ῃσἸαηῃ Θδία- 
Γἰδίήδοπση Απιίο. Τα 2 ὮῬ. Ζαβδαπιπιοηίαςδοηάο Ῥαιδίο]]άηρ 
ἀαν Εγροβηίςεαο. Υοθτ]ασ ἆαδ δίαἰἰδίίδοεποη ἨΗεἰοῃδαπιί5. Βοαγ]ίη, 
[1912]. 100, 189 5.. 6 Κατι. (Φα ἰδμκ ἀο5 Ὀοιίδοηαη Βοἰσ]ς. 
ΡΒά. ο152,  Ὦ. Βοτιίκ-απᾷ Βοΐτίορςεζᾶμίαπρ νοπι 12. α{ππὶ 
1901). -- 984 - 9596, 2δὸ - 2684, ϱδὔ - 258, ὅδθ, 456 - 469. 


Γιαπώιυϊγίκο]α[ἐ]ἱοο ο ἑαἱ δε] ἆἄεγ {[ιάπάεγ ἄετ πρατὶςσλεη ΙΚΤΟΠΘ. 
4. 4. Ψοτίοϊ]ιπρ ἆατ Ἰλγίβομαίί6θη παο]ι Ἱκατακίου ππά ατῦςςαο, 
Ίπι Αιίταρο ἆαδ Κδπ. Ὀπρατίόοποη Αοἰατραιηιἰηἰδίοῖς. ἵ΄οῦ- 
Τᾳ55ἱ αηά Ἠτγορ. ἆάτοῃ ἆας Κδπ. Ὀπρατίδε]ο δἰαἰἰδέίδε]λο Οαη- 
{τα]- Απζι Βιάαροςδί, Ροδίετ Βιολάτασκοταί, 1900. Κ, 440 5. -- 
ὦδθ, 


«Γεἱρᾳίρεν Τοἰκοτείίιιπρ», 1943, Ντ. 106, 10. Μαϊ, ὃ. Βοΐ]αρο σα 
Ντ. 406 «ΙΓιοἱρ2ῖροτ γο]]καζοϊεαπρ», 6, 1--9.--Ι47- 148. 

- 40919, Ντ. 1415, 2ο. Μαϊ. 1. Βεϊ]ασο Τα Ντ. 445 «Γιορχῖρας 
Ἰ/οἱΙςδζοἱ(αΠπρ», ϐ. ὃ. -- 167 - 1686. 

- 1915, Νι, 198, 18. Τπηὶ, ὃ. 1--». --- 290 - 298. 

-- 4919, Ντ. 150, 2. Τα], 9. 1--δ. --ιδ44 - 3940. 


-- 49418, Νγ. 108, 4. 11. 1. Βείϊ]ασα ζα Ντ. 198 «Πιαϊραϊμει Υοἷ]ςς- 
πθΙΙΗΠΑ», 5, 4. -- δδ8 - δδὃ. 


Ὀἱο Ἰ{αἰἱ[είον ἵπ Πιιβίαπά. ῬοίοιοβΙας, 44. Μαϊ. (Ετναμβοἱορἳαπηπι 
ἀθς «ου ἄγίδ)). --- «ου ἁγίδ», Βοτ]π, 1919, ΝΟ. 1417, 10. Μαϊ. 
1. Βοΐϊαρο συ Ντ. 4417 ἆσβ «Του γγᾶτίς», ς. ὃ, ἵπ ἀοῖ Βανσῖ]ς: 
Αιι5 ἄον Ῥατίαϊ, -- 296. 


Λά4αα, ἵ. ιτ. Γ πρεῖς, Ὦ. Μαπί[εςὶ ἆρν Κοπηπιπίςμἱοεηοη Ὀαγίεί. Ώιοῦ- 
ἆοη, «ΒΙάνπρς-ἀερε[]δομαί{ τάς Ατρεϊίςῦ, 184δ, 90 Β. --ᾱ, 
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«Λειιο Ῥητοιιςδἰε]ε Ζεἰέιμπς», Ῥοτ]ίῃπ, 4919, Νε. 19, 18. {υπὶ, --- 
ὦ1ᾳ - 18, 


Γ[Δειυδοίᾶ, Τ).] Τε ματ ἐγαδὶ εοαπὰα]. Ὀτιὶδι απά 8ΓΠΙ8Π ἀΓΠ}Δ- 
πηθηί5 ΗΤΠΙ5 ἵπ οηθ τῖηρ. Ι]μροτα]ὶ Ῥο]ἡἰοίαης απᾶά οχαάπιῖγα|5 
ἱπιρ]ίοαίθᾶ. --- «Τηθ ΙἹμαροιτ ΠδαάςῬγ», [Πιοπάοπ], 1919, Νο. οἱ, 
ΜαΥ 22, Ῥ. ὃ--ο. --129 - 180. 


-- Ἰογ8ε ἱπαπ ἰιο λΓατοοπὶ εεαπάα[. ΟαὈϊποῦ παϊηϊδίους απᾶ Ὀϊδ]ορβ 
α5 5Πατοπο]άσις ἵπ γναί τας. Ὀ πᾗοΙγ αἱ]ίαποο οἳ ομνο], βίαίο, 
Ρ:059 απά 1ἱπροθβ. -- «Τ1ο Ταβοτ Τοααάσυ», [Ποπάσπ], 1919, 
Νο. 24, 11Ιπο 12, Ῥ. 1--δ. -- «60. 


Οςιογγοϊελίκελε ιδἰαἰἰσιἰ]ς ᾖπδρ. 9ο ἆρν ἴζ. ἵ. δἰαἰδίδεηεν Ζεηίγα]- 
Κοήιμιἰςεἰοη. ΧΧΧ. Βά. Ι. Πσίξε. Ἐτρορηίδσο ἆοτ Ιαπάννιτί- 
αο]ια[ί]1οησηπ Ῥοίτίορδζᾶλ]απρ. οτι ὃ. ἆ1μπί 1902 ἵῃπ ἆθπ ἵπι 
ΠοαίοΏδταίο νογγοίοηοεη ΓΚ δηἰργοίοπθη απά Ἱ],άπάσιίῃ. ]. Ηείς; 
Αὐα]γἰΙδοπς ΠΒοδαγραί{ιιηρ. ΦμΠΙΠΙΔΓΙδΟΠἸς Παίεν Τρ ας Ποϊσ], 
ἀἱο Ὑογναἰἰιηρδσοβρϊιείο υπᾶᾷ [,απάστ, ποῦςδί ΑΠΠαΠΡ, οπ/]ια]- 
ίοπά Ἰ)ρογδίομίοπ ηδος Παἰἠτ]σοησι (οΏίθίσηι,. Ἡσθατο. Υοη 
ἀσπι Ώνμτοαμι ἆετ Ἐ. Ι. διαἰἰδιίδοπση Ζοπίγα]ΚοπιπιΙδδΙοῃ. 
ἸΜίοη, 1909. [4]. ΧΙΙΝ, 05 Β. -- «264 - 2ᾷδ, 256, 985 - 264, 
ὦδ7 - 05δ, 4560 - 462, 


Ώεγ Ραγιεὶίαρ ἆεγ Ετγὶεςλ ιδ οσἰα]ἰσ Βαν. Ἱοπάση, 14. Μαϊ, (Εἰᾳ. 
Β01.). --- «ουν ᾶστο», Ὠστ]ίῃ, 1919, Ντ, 4119, 417. Μαϊ, 8. 4, 
Ιηπ ἆοτ Βυδτῆς Ας ἆου Ῥαγίοαι. --- 167 « 106, 


ῬΒγοργαίπήπι ἆοθν ἀθιίδο]ει «Ατροιετρατεὶ. -- Ἱπ. Ῥτοίοκοιι ἆσς 
γοτγαἰπἰραπρβἰςοηρ:σ5665 ἆαι Φοσϊα]άθπιο]κταξοη Ποιίσοπ]αηᾶς, 
αΏροπα]ίεη Ζὰ ἄοίλμα Υοῦ] 29. Ρἱ5 ο. Ναἰ 18δΤο. Ποἱρσία, ἄαπος- 
δοηδοΠα[ἰδριομάγιας]κογαὶ, 1975, ὁ. ὁ--ᾱ. ---ὂ-δὃ. 


Ργοἱο]ο]ί ὧος Φοζία[ἱδίεπ]οπβΡΥ6Φς65 Ζὶν (σοΐια υ0ήι οὐ). δίς 9. ᾖαὶ 
1677. Παπιρατρ, 1817. 95 ὃ. ---ὂ6δ 


ΓὨγοἱοΚκοῖί δετ αἱ ΤοεγλαπᾶΙιΙήρβεη ἆες Βαγίεἰίαρες ἄεντ «Φοζία]- 
ἁρπιοχγαἰίδελμει Ῥαγίεὶ )ειἰκολίαμᾶς. ΑΏροθλα]ίοῃ ζια ΒὈτοσάσι 
ΨΟΠ 19. Οἱ5 20. Βορίαπιρογ 1905. ἙΒοτμήπ, Εχροδἱοη ἆατ 
ΏοΓΠ. «ου ἄξίδ», 1909. 448δ ὃ. --- 69 - ὅρ0. 


Ργοἱο]ιο]ἱ ἂδογ ἄἱε Τ ογπαμά[μησεπ ἆθβ Ραγἰοἰίασος ἆοθγ Φδοτία]-άςσπιο- 
Ἰγαἰΐκοεμεη ῥΡαγίοὶ ΠὈειδελίαμά». Αρελαἱίεῃπ σα Παππογνατ 
ΨΟΠΙ 9. Οἱ5 14. ΟΚίοςετ 1599 Ὠοτ]ίη, Εχροάιείοη ἆον Ώιιολδ], 
«Ψογν/ᾶτίδ», 1899. 904 95. -- 669 - ἆ70. 


Παυοδίοι”, . Όας Ετυαεπεν | ηδυἱἱπάεῃς. --- «Πιοίρείσου ἵοἱ]ςς- 
76ἱἵπηρ», 1915, Ντ. 100, 10. Μαϊ. 5. Βοϊϊαρο ζα Ντ, 106 «Τιοίρ- 
σίροτ Υοἱκςζαϊίυησ»,-Β. 1--δ. -- 147 - 1468. 


«Πεἱολδρεφείαθίαίν Βει]ίπ, 4918, τι 4 δ. ὃδί--θσδι πο ὦθδ, 
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Ὀἰε Πεἰε]δαρδιδα]ιίαι Όοιι 1919. Βοαιβ. ἴπι Καἰδοτ]σπεπ βδίαἰἰςίί- 
8616Π ΑιΙπΠίο. ΗΙί. ὃ. Βοηΐπ, Βιολι. Εν Θίααίδ- απά Ἡσοολμίς- 
Ἱἱεδρηδε]ιαίς, 1919. 125 Ὦ. ἃ Τα[ρ]η. (Θα {ἱδ]ς ἆο5 Ὀοιιίδο]όα 
Ἡοίε]ς, Ρά. 250, ὃ), --δ40 - 845. 


{1ἱ6ΠπεΥ, . |. ο ργίπρετ, Π. Ώεγτ Καπιρί ἄεν Οςίογγεἰελίδε]εν ΛΙαἰἰο- 
πει πι ὧεπ οδίααϊ. Τ. 1: Όαξ παὐοπαἰο Ῥντοῦίεπι αἱς Ὑσοτίας- 
σιιηρ5- υπά Υουνναἰ{ηρςίγαρο. Τ,αἱρζίς -- ίοπ, Ὀειίίοκα, 190. 
Ι1Υ, ὁο02 9. --δθ, ὅ]δ - ὅφ0, 449 - 450, 


Περογὶ Ἰογ ἰ]αοε εαν επᾶϊπρ Ὀεεεπιδεγ ὅἵ, 1911. -- «Βυ]οίίτπ οἳ 
ἰῃο Νοιν Ὑοτ]ς Ραβ1ο Γήρταιγ Αδίου Ἱωεποχ απάἀ Τ{άθη [οιι]- 
(α{49Π5», Ναι” Ὑου]ς, 1912, Υοἱ. ΧΥ1, Νο. ὁ, ΕεῦΓΙΤΥ, Ρ. Ἱ]--- 
219. --- 60 - 9691. 


Ποξο]ιι1ἱο], [απδοποπιπιον αἲι ἆεγ αΓδίεη .Κοπ[εγειζ ἆεγ ἀθιίδο]ε 
τη [ΓαιισὸςδίδεἈειι Βαγίαιπεπἰαγίετ ζω Βετη απι 11. ἡ[αὶ 1915 ]. --- 
«Υ οι νἄτίδ», ὨὈου]ίῃ, 4919, Ντ. 110, 19. Μαϊ, ὃ. ὃ, ἵπ ἀοι Ιάοι- 
γοδροηάσηΖζ: Ὀσουίδομ-{ταΠχὀδίδοπο Ὑοιυδίᾶπάϊἰρυηρςκοπ[θιοηΖζ 1Π 
Ῥοιῃ. --- 146 - 146. 


Περοἰιἶοι "δεν ο ο ἰπίρ]εεϊί, {απβεποίι πιει αι] ἀεπι Γηίογα! ἐὺ- 
πα[θηι σοσία | ἱςίεη(ο1ΕΥΕβ 2 Κορεπ]μαρσει 1910]. --- Τα: Ιπίο- 
πα{ϊοπα]οτ Φοζϊα]δίεηκοηρίοῦβ ζα Κοροππαροῃ. ὁδ. Αιριδύ 
ρὶ5 ὃ. Βορίσοπιρογ 1940. ΒοιἩἩπ, ΒασοἩμ. «Νοιμᾶτίδ», 1910, 
9. 46. -- 106, ο, 027. 


{1Πἱοἱδίοίπ, ΤΗ. ] Πο αιιδἰτα]ἱκέπε Α γὐοἰεγραγἰεὶ. --- «Πιεϊρὶροι Υοἷκς- 
Ζαἱ{μπρ», 19419, Ντ. 1089, 1δ. δυηϊ, 5. 1--δ. --ϱ90 - 2. 


-- Εἰμε ἰεληγείε]ιο ΕτδαϊσιυαλΙ. 1Πεὶῖρᾗίρ, ὁ. 11. --- «Πιοϊμτίσες 
γοικδζθΙίαπρ», 19419, Νν. 150, 2. ἀυι, δ. 1--δ. -- ὅ4ά - ὅ46, 


---Μἀάε]ιεπλαπάοί υπἁ ΠΜιπιρίΐσ. -- «Πμθϊρχίρευ Ὑο]ἱκδ]οίαπρ», 
40195, Νο. 458, 141. αυ. 1. Ἐοΐ]αρο ζα ΝΟ. 105 «1 οἱρ2ίρου γοιἷ- 
2οἱέΠβ», 6, {. ἵπ ἀο; Ἠαδρηί]ς Ῥομίδεμο ἵ) Ῥοτςίο]ί. --- ἆδθ - 
ὁ0ὅ, 


ΦΕΠἰεΠΙαΠΗ, ΤΠ. Ὁ 6 ἂιιάδετε Ροἱῖκ ἄετ Ἠ/ουΠε. ---«Νειιο Ῥτευδδὶ- 
50ο 2θἱ(υπρ», Βογ]ίῃ, 1919, Νυ. 219, 18δ. 1 υπί. -- ὅ]ρ - 515, 


ΦϱΙΠΚΟυΦΚΗ, δ. ὨὈἱε Ἠ)εάετδειεδιωιᾷ ἆθδ Τιβδδλμεπ Γτο]είατίαϊς. --- 
«Ώετ Καπιρί, Ἰίθη, 1949, Νν. ὃ, 1. Μαϊ, 3. δ01-- 200. --- 09, 
410. 


«5οεἰαζ-ώεπιολγαῦ, Ἱιοπάσι. -- 440. 
«1ειγ δοσἰαἰάεπιολγα, ΖήνίοἩ --- Ἱιοπάοι. --- ὅ6όδ, 9690. 


ῥ ἰαἡἱδὲίοαὶ αὐθίγασί οἱ ἴιε Ὀηίεά Φδίαΐε. 1911. Νο. 54. Ῥγερα8τοἆ 
ΡΥ {ο Βωτοαί οἳ δἰα(ἰδείςος, υπάθι {ο ἀἰτοοίίοᾳ οἳ ο 860/60- 
{αΓγ οἱ «ΟΙΙΙΠΟΙΕΟ απά ]αῦος. ὙΝαδμιηρίος, 1912. 505 Ρ. (Ώεραγί- 
18 οἱ 6οΠΊπΙοίος απά Ιου). -- ϱὔ- 21, ὅδ, ὅ6, 190, 151, 


1ὸς, ϱ44 - ϱ49. 
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δΓεἰ]ες ιωιὰ Α ιιδ8ΡέΤΓΗΠΡΕΑ ἵππ αγ 1909. ΒοαατὈ. ἵπι Καΐδον]- 
επσῃη Φ{αἰἰριὶδομσπ Απιίο. Ἰαγίη, Ῥακαιαπ1οτ α. Μπ] τασΠί, 


1910. 6052 5. (Ριαἰϊδαις ἆο Ὀοιίβε]οη Ποίοις. Βά. 299). --- 
«16, ϱ17. 


Ταμίοτ, ἴ. Ἡ. ΤΙ ργποὶρἰε οἱ εοἰεπὶϊ]ίο ἹΠπαπαβεπιοπἰ. ἨΝον 
Υοτ] -- Τιοπάοςπ, Ἠαιροι, 1911. 144 ). -- 15, 19. 

Γ{Τγοσηὶ, Γι] 415 ἄοπι τιδδίδε]οι Βατιοϊ[εῦε. -- «Νο νάτίδ», Ἐευ- 
Πα, 1915, Νι. Το, 20. Μᾶν. 1. Βοΐαρο Τα Ντ. Ἰὁ ἆσδ «Υοι- 
Ινἄσίδν, Ὁ. 1. -- ἆ0ό, ὅ09 - 910. 

«ἵ ογιυὰριςδ», ΒοΓΙΠ. --- . 


-- 1912, Ντ. Το, 20. Μᾶτ7. 41. Ὀοί]αρο Τα Ντ. Τὸ ἆεξ «Υοτνᾶτίςν, 
6, 1. --Δ0δ, δ09. 


--- 1919, Νε. 110, 19. Μαϊ, 5. ὃ. -- 146, 1460. 


-- 4910, Νν, 111, 195. Μαϊ. {, Ὀυί]αρο τα ΝΟ, 117 ες «ουν ἄτίδ», 
Ὁ., 2. --- Οδ. 


-- 1915, Νε, 119, 11, Μαϊ, ὃ. 4. -- 167 - 16δ. 
-- 1919, Ντ. 201, 6. βορίσπιῦου, 3. 1--2. --- 406. 
-- 19138, Ντ. 2994, 9. Φορίοπιβον, ὃ. 1. --41δ- 419. 
--- 19193, Ννι 48, 1δ. δορίομιδου, ὃ. ὃ, --440 - 444. 
Ὠὶο Ἠ)εἰἰμιαεπί ἄεε Δαιι[Πιαμῃς. -- «Εναπκ[ατίος Ζοἱέπηρ», Εταπ]- 
[υγί ααι Μαϊπ, 1919, Ντ. 199, 20. αυ, -- ὅ4 7 - ὅ4δ. 


ΓΕἰπο Ἰοπάιις 21ἱΠι οββεγεμ. --- «Ώοι 0οο]ιοξδ]ανισθλο Ξοσίαἱάσπιο- 
τα, τας, 1919, Νγ. ὁ, 1ο. Αρτ, δ. 29. Ὀπίου αρ Παρκ: 
ΝοίΙζοῃ. --- 196, 12, 00, ὅφο. 

ΨΗ]ιοιε ιν) ὁ οἱ{οΥ [αῦοιγ ο. [. εὖ -- «Τ]ἃο Γαὐοιι [ιοαάο», Γιοῇ- 
ἀοπ, 1918, Νο. 14, Αρτ] ὃ, Ρ. 9. -- 65 - 64. 


ολ 
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᾿4λέξινσκι, Γη. 44. (γεν. στά 1879) --- στίς ἀρχές τῆς πολιτικῆς του δρά- 
σης ἦταν σοσιαλδηµοκράτης. Στήν περίοδο τῆς πρὠτης ρωσικῆς ἐἑπανά- 
στασης προσχώρησε στούς µπολσεβίκους, Στά χρόνια τῆς ἀντίδρασης 
ὀτζοβιστής, ἕνας ἀπό τούς ὀργανωτές τῆς ἀντικομματικῆς ὁμάδας «Βπε- 
'ριόντ». Τόν καιρό τοῦ πρώτου παγκόσμιου πολέμου σοσιαλσωβινιστής, συ- 
νεργάτης πολλῶν ἀστικῶν ἐφημερίδων. Τό 1917 μπῆκε στήν ὁμάδα τοῦ Πλε- 
χάνοφ «Γεντίνστβο» καί ἀκολουθοῦσε ἀντεπαναστατικές θέσεις. Τόν Ἰούλη 
τοῦ 1917, ἀφοῦ σκάρωσε µαζί µέ τὴ στρατιωτική ἀντικατασκοπεία ψεύτικα 
ντοκουμέντα, συκοφαντοῦσε τόν Β. 1. Λένιν καί τούς µπολσεβίκους. Τόν ᾽Α- 
πρίλη τοῦ 19185 κατάφυγε στό ἐξωτερικό, ὅπου σάν ἐμιγκρές προσχώρησε 
στό στρατόπεδο τῆς πιό μαύρης ἀντίδρασης. --Ζὅ, 2056, ῥ4δ. 


"Αν --βΛλ. Ζορντάνιγια, Ν. Ν; 


᾿Αξελοόντ, ΠΠ. Μπ. (1850-1928) ---- ἕνας ἀπό τούς ἡγέτες τοῦ µενσεβικι- 
σμοῦ. Τό 18853 πῆρε µέρος στή δηµιουργία τῆς ὁμάδας «Απελευθέρωση τῆς 
δουλιᾶς», ᾽Από τό 1900 µέλος τῆς Συντακτικῆς ἐπιτροπῆς τῆς «Ἴσκρα») καί 
τοῦ «Ζαριά», Μετά τό 1 συνέδριο τοῦ ΣΔΕΚΡ δραστήριος µενσεβίκος. Στά 
χρόνια τῆς ἀντίδρασης καί τῆς νέας ἐπαναστατικῆς ἀνόδου ἕνας ἀπό τούς 
καθοδιγητές τῶν λικβινταριστῶν, µέλος τῆς Συντακτικῆς ἐπιτροπῆς τῆς 
ἐφημερίδας τῶν μενσεβίκων-λικβινταριστῶν «Γκόλος Σοτσιάλ-Ντεμοκράτα»' 
τό 1912 πῆρε µέρος στὀν ἀντικομματικό συνασπισμό τοῦ Αὐγούστου, Στά 
χρόνια τοῦ πρώτου παγκόσμιου πολέμου κεντριστής. Μετά τήν ἁστικοδη- 
µοκρατική ἐπανάσταση τοῦ Φλεβάρη 1917 μέλος τῆς Ἐκτελεστικῆς ἔπιτρο- 
πῆς τοῦ Σοβιέτ Πετρούπολης, ὑποστήριζε τήν ἀστική Προσωρινή κυβέρ- 
νηση. ᾽᾿Απέναντι στήν ᾿Οχτωβριανή σοσιαλιστική ἐπανάσταση κράτησε 
ἐχθρική στάση. Στό ἐξωτερικό, ὅπου ζοῦσε σάν ἐμιγκρές, προπαγάνδιζε τήν 
ἔνοπλη ἐπέμβαση ἐνάντια στή Σοβιετική Ρωσία. ---76. 


”Αομιστρονγκ (Αγπιςίτοηβ), ἐκπρόσωπος τῆς ἀγγλικῆς φίρμας πολεµι- 
κῆς βιομηχανίας «Αρμστρονγκ Οὔὕιτβερς καί Σία», πού ἱδρύθηκε ἀπό τόν 
Οὐίλιαμς Τζόρτζ "Αρμστρονγκ (1810-1900): διατηρήθηκε ὥς τό 1937. ---6ρ. 


᾿Αστραχάν, Ν. Ντ. (1862-1918) --- γιατρός, συγγραφέας διαφόρων ἔρ- 
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γων πάνω στά ζητήματα τῶν κοινωνικῶν ἀσφαλίσεων, τῆς καταπολέμησης 
τῶν ἀτυχημάτων κτλ. ᾽᾿Από τίς ἀρχές τῆς δεκαετίας 1900-1010 δούλευε σάν 
ἑργοστασιακός γιατρός στά ὑφαντουργεῖα τῆς συνοικίας Χαμόβνικ τῆς πό- 
λης Μόσχας. Τό 1903 ἦταν ἕνας ἀπό τούς ἱδρυτές τοῦ Συλλόγου τῶν ἑργο- 
στασιακῶν γιατρῶν, πῆρε µέρος στήν ὀργάνωση τῶν πανρωσικῶν συνε΄ 
ὁρίων ἐργοστασιακῶν γιατρῶν, πού ὄγιναν τό 1909 καί τὀ 1911. --26/-060δ. 


Β 
Ράν- Ράβεστεϊν ---βλ. Ράβεστεϊν, Βίλεμ βάν. 


Βεσελόβσκι, ᾖπ. ᾖ{π. (1580-1954) -- λογοτέχνης, ἱστορικός καί οἶκο- 
νοµολόγος, Στά 1901-1902 ἀνῆκε στή σοσιαλδηµοκρατική ὀργάνωση τῆς 
Μόσχας. ᾽Από τὀ 1905 ἀνάπτυξε ἐπιστημονική καί λογοτεχνική δράση στήν 
Πετρούπολη. Συνεργαζόταν στά περιοδικά «Ὁμπραζοβάνιγε» καί «ῴοβρε- 
µένι Μίρ». ᾿Από τὀ 1913 διηύθυνε τή στήλη τῶν ζέμστβο στήν ἐφημερίδα 
«Ρούσκογε Σλόβο». Στά 1907-1912 πῆρε µέρος στίς ἐργασίες τῆς σοσιαλδη- 
μοκρατικῆς ὁμάδας τῆς 1Η Κρατικῆς δούµμας. Μετά τὴν ᾿ΟὈχτωβριανή σο- 
σιαλιστική ἐπανάσταση δούλεψε στό Κεντρικό ἀρχεῖο, τήν Επιτροπή Κρα- 
τικοῦ σχεδίου τῆς ΣΟΣΔΡ, παρέδινε µαθήµατα σέ ἀνώτερα ἐκπαιδευτικά 
ἱδρύματα. Ἔγραψε τήν τετράτοµη «Ἱστορία τῶν ζέμστβο», ὄγραψε καί ἐπι- 
µελήθηκε µιά σειρά ἐργασίες γιά τήν οἰκονομία τῶν ζέµμστβο καί τῶν πόλεων 
καί γιά τό ἀγροτικό ζήτημα.---Ι65, 290, 201. 


Βιγκντόρτσικ, Ν. 4. (1874-1954) ---γιατρός, συγγραφέας μιᾶς σειρᾶς 
ἐργασιῶν πάνω στά ζητήματα τῶν κοινωνικῶν ἀσφαλίσεων καί τῶν ἐπαγγελ- 
ματικῶν ἀσθενειῶν. Στή δεκαετία {1500-1900 πῆρε µέρος στὀ σοσιαλδηµο- 
κρατικό κίνηµα στὀ Κίεβο, συμμετεῖχε στίς ἐργασίες τοῦ Ι συνεδρίου τοῦ 
ΣΔΕΚΡ. ᾽Από τὀ 1906 ἀποσύρθηκε ἀπό τήν ἐνεργό πολιτική δράση καί ἆσχο- 
λήθηκε μέ τήν ἰατρική πρακτική καί ἀνάπτυξε ἐπιστημονική δράση στήν 
Πετρούπολη. Μετά τὴν ᾿Ὠχτωβριανή σοσιαλιστική ἐπανάσταση δούλεψε 
στήν εἰδικότητά του, στά {924-10951 ἦταν καθηγητής τοῦ Ἰνστιτούτου µε- 
τεκπαίδευσης γιατρῶν τοῦ Λένινγκραντ. ---267. 


Βινογκράντοφ, ΠΠ. Γη. (1554-1925) --- ἱστορικός, καθηγητής τοῦ Πανε- 
πιστηµίου Μόσχας καί ἀργότερα τοῦ Πανεπιστηµίου ᾿Οξφόρδης. Ὡς πρὀς 
τίς πολιτικές του ἀντιλῆψεις ἀνῆκε στούς καντέτους. Πάλευε ἐνάντια στό 
ἐπαναστατικό κίνημα, πράγµα πού ἐκδηλώθηκε καθαρά στίς «Πολιτικές ἐπι- 
στολές» του, πού δημοσιεύτηκαν στήν ἐφημερίδα «Ρούσκιγε Βέντομοστι», 
τῆς 5 τοῦ Αὐγούστου 1905, Στίς ἐπιστολές αὐτές, ὅπως τόνιζε ὁ Β. ]. Δένιν, 
ὁ Βινογκράντοφ «ἔκφραζε µέ σπάνια παραστατικότητα τά συµφόροντα., την 
τακτική καί τήν Ψυχολογία τῆς ἰδιοτελοῦς ἀστικῆς τάξης...» (Απαντα, 5η 
ἔκδ., τόμ. /ος, σελ. 226-231). ᾿Απέναντι στήν Ὀχτωβριανή σοσιαλιστική 
ἑπανάσταση καί τή σοβιετική ἐξουσία κράτησε ἐχθρική στάση.-- 196. 


Βίσμαρκ (ΒΙΞΠΙ8ΓΟΚ), "Όττο "Εντουαρντ «Ίεοπόλντ (1815-1598) --- κρα- 
τικὀς παράγοντας καί διπλωμάτης τῆς Πρωσσίας καί τῆς Τερµανίας. Βασικός 
σκοπός τοῦ Βίσμαρκ ἦταν νά συνενώσει «διά πυρός καί σιδήρου» τά µικρά 
καί σκόρπια γερμανικά κράτη καί νά δημιουργήσει µιά ἑνιαία Γερμανική 
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Αὐτοκρατορία κάτω ἀπό τήν ἡγεμονία τῆς Πρωσσίας τῶν γιοῦνκερ. Τό Τε- 
νάρη τοῦ 1871 ὁ Βίσμαρκ ἔγινε καγκελάριος τῆς Γερμανικῆς Αὐτοκρατορίας 
καί ἐπί 20 χρόνια καθοδηγοῦσε ὅλη τήν ἐξωτερική καί ἐσωτερική πολιτική 
τῆς Γερμανίας, κατευθύνοντάς την πρὀς τό συμφέρον τῶν τσιφλικάδων- 
γιοῦνκερ καί προσπαθώντας ταυτόχρονα νά ἐξασφαλίσει τή συμμαχία τῶν 
γιοῦνκερ μέ τή µεγαλοαστική τάξη. Ὁ Βίσμαρκ, ἐπειδή δέν κατάφερε νά 
πνίξει τό ἐργατικό κίνηµα μέ τόν ἕκτακτο νόµο ἑνάντια στούς σοσιαλιστές, 
πού ἐφάρμοσε τὀ 18758, παρουσιάστηκε µέ ἕνα δηµαγωγικό πρόγραµµα κοι- 
νωνικῆς νομοθεσίας, εἰσάγοντας νόμους γιά ὑποχρεωτική κοινωνική ἀσφά- 
λιση ὁρισμένων κατηγοριῶν ἐργατῶν, Ὡστόσο, ἡ προσπάθειά του νά ἄπο- 
συνθέσει τό ἐργατικό κίνηµα μέ µηδαμινές ἐλεημοσύνες ἔμεινε χωρίς ὀπο- 
τέλεσμα. Τό 1500, ὁ Βίσμαρκ παραιτήθηκε. --Ι6, ὅδ, ϱῤ9, οδδ, οδ0, ὅρ6, 
ὦρι, ὅθή. 


Βλάσοφ, 4. --- συντάκτης τοῦ ἄρθρου «Σχετικά µέ τὸ ὀργανωτικό ζήτη- 
μα», πού δημοσιεύτηκε στό φύλ. ἀρ. 109 (195) τῆς ἐφημερίδας τῶν µενσεβί- 
κων-λικβινταριστῶν «Λούτς», τῆς 14 τοῦ Μάη 1913.-- 60, 151-160. 


Ὠόλσκι, Σ. (Σοκολόφ, 4. 0.3) (γεν. τό 1550) --- σοσιαλδηµοκράτης, Με- 
τά τό Η συνέδριο τοῦ ΣΔΕΚΡ προσχώρησε στούς µπολσεβίκους, Στά χρό- 
νια τῆς ἀντίδρασης καί τῆς νέας ἐπαναστατικῆς ἀνόδου ἦταν ἕνας ἀπό τούς 
ἡγέτες τῶν ὀτζοβιστῶν, πῆρε µέρος στήν ὀργάνωση καί στή λειτουργία τῶν 
φραξιονιστικῶν σχολῶν τοῦ Κάπρι καί τῆς Μπολώνια (Ἰταλία), ἀνῆκε στήν 
ἀντικομματική ὁμάδα «Βπεριόντ). Μετά τήν ἀστικοδημοκρατική ἐπανάστα- 
ση τοῦ Φλεβάρη 1917 ἐργαζόταν στό τμῆμα Στρατιωτικῶν τοῦ Σοβιέτ Πε- 
τρούπολης. ᾽᾿Απέναντι στὴν ᾿Ὀχτωβριανή σοσιαλιστική ἐπανάσταση κρά- 
τησε ἐχθρική στάση. Κατάφυγε στό ἐξωτερικό, ἀλλά γρήγορα γύρισε στή 
Σοβιετική Ρωσία. Εργάστηκε στἠν Ἐπιτροπή Κρατικοῦ σχεδίου καί στό 
Λαϊκό ᾿Επιτροπάτο Εμπορίου. Από τὸ 1927 ἀσχολήθηκε μέ συγγραφική 
δουλιά.--ϕ4δ. 


Γ 


Γιαγγἐλλο (18Ρ61εΙΙΟ), ΜΕ. Γ. (Ύεν. τό 1573) -- παράγοντας τοῦ πολωνικοῦ 
ἐργατικοῦ κινήματος, µέλος τοῦ ΠΠΣ-«λεβίτσα», ἐργάτης-τορναδόρος. Τό 
1912, τήν περίοδο τῶν ἐκλογῶν γιά τήν [ν Κρατική δούµα, ὁ Γιαγγέλλο προ- 
τάθηκε ἀπό τό συνασπισμό ΠΠΣ-άλεβίσα) καί τὴ Μπούντ ὑποψήφιος 
βουλευτής τῆς Δούμας καί, παρά τίς διαμαρτυρίες τῶν πολωνῶν σοσιαλδη- 
μοκρατῶν, ἐκλέχτηκε. Μέ τίς ψήφους τῆς µενσεβίκικης «ἑφτάδας», παρά τίς 
ἔντονες διαμαρτυρίες τῶν µπολσεβίκων, ὁ Γιαγγέλλο ἔγινε δεκτός στή σο- 
σιαλδηµοκρατική ὁμάδα τῆς Δούμας. Μετά τό τέλος τοῦ πρώτου παγκόσμιου 
πολέμου προσχώρησε στήν ἀριστερή πτέρυγα τοῦ πολονικοῦ ἐργατικοῦ κι- 
νήματος, ἀργότερα ἀποχώρησε ἀπό τήν πολιτική. --ὅ-θ. 


Γιάγκοφ (ῳασου), Τραουγκότ (1865-1941) --- πρῶσσος δημόσιος ὑπάλ- 
ληλος. ᾽᾿Από τό 1909 διευθυντής τῆς ἀστυνομίας τοῦ Βερολίνου. Στά 1916- 
191δ κυβερνητικός πρὀεδρος τοῦ Μπρεσλάου. ---ῥ64, 


Ἐ Τά ὑπογραμμισμένα στήν παρένθεση εἶναι τά πραγματικά ὀνο- 
µατεπώνυμα. 
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Γιεξόφ, Β.---βλ. Ἑσεντερμπάουμ, Σ.Ο. 


Γιουᾶν Σί-κάι (1859-1916) --- κινέζος πολιτικὀς παράγοντας. Τό 1808 
προσχώρησε στὀ φιλελεύθερο κίνηµα, ὅμως γρήγορα τό πρόδοσε. Ἠταν 
κυβερνήτης τοῦ Σαντούν καί τῆς πρωτεύουσας τῆς περιφέρειας Τζιλί, Μετά 
τήν ἀνατροπή τῆς μαντζουριανῆς δυναστείας ἔγινε µέ την ὑποστήριξη τῆς 
ἐσωτερικῆς ἀντίδρασης καί τῶν ξένων ἱμπεριαλιστῶν πρὀεδρος τῆς Κίνας, 
ἐγκαθίδρυσε καθεστώς στρατιωτικῆς δικτατορίας στή χώρα. Τό 1915 ἔκανε 
μώ ἅπο υκημένη ἀπόπειρα νά αὐτοανακηρυχτεῖ σέ αὐτοκράτορα, ---Ι40, 

, 160. 


1 πέρτνερ ((ἄτγίπετ) --- ὑπάλληλος τοῦ αὐστριακοῦ Ὑπουργείου Συγκοι- 
νωνίας, μέλος τοῦ Διεθνοῦς Συνδέσμου καταπολέμησης τῆς πορνείας. --- 
ζὅρ-ὅδδὅ. 


ΓΓπίνζµπουργκ, Μπ. 4.---βλ. Κολτσόφ, Ντ. 


1 πουζόν, Ι.. ΙΓ. ---- µεγαλοβιομήχανος, στή δεκαοτία {1900-1910 διευθυν- 
τής τοῦ συμβουλίου τῆς ᾿Ἑταιρίας τοῦ μεταλλουργικοῦ ἐργοστασίου Μό- 
σχας, μέλος τοῦ «Γαλλικοῦ συνδέσμου ἀλληλοβοήθειας», πρόεδρος τοῦ 
«Φυνδέσμου βιομηχάνων τῆς βιομηχανικῆς περιοχῆς Μόσχας». ---192. 


Γκούσχα, 4. Ο.---βλ. Ἔρμάνσκι, Α. 
1 κουτόβσκι, Β. 4.---βλ. Μαγέβσκι, Ε. 


1 κουτσκόφ, «4. Τ. (1562-1936) --- µεγαλοκαπιταλιστής, ὀργανωτής καί 
ἡγέτης τοῦ Κόμματος τῶν ὀχτωβριστῶν. Στήν περίοδο τῆς πρώτης ρῶωσικῆς 
ἐπανάστασης ὑποστήριζε τήν κυβερνητική πολιτική τῶν ἄγριῶων διωγμῶν 
κατά τῆς ἑργατικῆς τάξης καί τῆς ἀγροτιᾶς. Στά 1910-1911 ἦταν πρόεδρος 
τῆς Κρατικῆς δούμας. Τόν καιρό τοῦ πρώτου παγκόσμιου πολέμου ἔγινε 
πρόεδρος τῆς Κεντρικῆς ἐπιτροπῆς πολεμικῆς βιομηχανίας καί µέλος τοῦ 
Εἰδικοῦ συμβουλίου ἄμυνας, Μετά τήν ἀστικοδημοκρατική ἑπανάσταση τοῦ 
Φλεβάρη 19ἱ7 ὅἔγινε ὑπουργός Στρατιωτικῶν καί Ναυτικῶν στην πρώτη 
ἀστική Προσωρινή κυβέρνηση. Τόν Αὔγουστο τοῦ 10917 πῆρε µέρος στήν 
ὀργάνωση τοῦ πραξικοπήματος τοῦ Κορνίλοφ. Μετά τήν ᾿ΟὈχτωβριανή σο- 
σιαλιστική ἐπανάσταση καταπολέμησε δραστήρια τή Σοβιετική ἐξουσία. 
Λευκός ἑμιγκρές. ---{θ, 660. 


Γκρέῦσον (ΟΓ8γς5οπ), "Αλμπερτ Βίκτορ (Ύεν. τό 1882) --- ἄγγλος σοσια- 
λιστής, δημοσιογράφος. Τό 1907 ἐκλέχτηκε βουλευτής καί μπῆκε στήν ἐἔρ- 
γατική ὁμάδα. Τό 1911 πῆρε µέρος στή δημιουργία τοῦ Ἡρετανικοῦ σοσια- 
λιστικοῦ κόμματος, µέλος τῆς Ἐκτελεστικῆς ἐπιτροπῆς τοῦ κόμματος αὖ- 
τοῦ, ---ἶό. 


Γκρίνμσεργκ, 8. Ντ. ---ῥβλ. Μέντεµ, Β. Ντ. 


Γκρόιλιχ, ((τει]οᾳ), Χέρμαν (1842-1925) --- ἕνας ἀπό τούς ἱδρυτές 
τοῦ Σοσιαλδημοκρατικοῦ κόµµατος τῆς Ἑλβετίας, ἡγέτης τῆς δεξιᾶς του 
πτέρυγας. Στίς ἀρχές τῆς πολιτικῆς του δράσης ἦταν µέλος τῆς ἁἀστικῆς 
ρεφορμιστικῆς ὀργάνῶσης «Γρύτλη». ᾽᾿Από τό 1569 ὥς τό 1850 διεύθυνε 
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στή Ζυρίχη τή σοσιαλδηµοκρατική ἑφημερίδα «ΤαρναςΏΌ («Φρουρός))., 
ἀπό τό 1890 ἦταν βουλευτής τοῦ καντονίου τῆς Ζυρίχης καί ἀπό τὀ 1902 βου- 
λευτής τῆς πανελβετικῆς Βουλῆς. Τόν καιρό τοῦ πρώτου παγκόσμιου πολέ- 
µου ἦταν σοσιαλσωβινιστής. ᾿Αργότερα ἀγωνίστηκε ἑνάντια στήν προσχώ- 
ρήση τῆς ἀριστερῆς πτέρυγας τοῦ Σοσιαλδημοκρατικοῦ κόμματος τῆς Ἓλ- 
βετίας στήν Κομμουνιστική Διεθνή. ---146. 


ΓΓκρότ, Ν. ΙΓ. (1852-1899) --- ρῶσος ἱδεαλιστής φιλόσοφος, ψυχολόγος. 
᾿Από τό 1876 καθηγητής τῆς φιλοσοφίας τοῦ ἱστορικοῦ-φιλοσοφικοῦ Ἰν- 
στιτούτου τοῦ Νιέζιν, στά 1983-1856 καθηγητής τοῦ Πανεπιστηµίου Νωβο- 
ροσίσκ στήν Οδησσό, ἀπό τό 1856 καθηγητής τοῦ Πανεπιστηµίου Μόσχας. 
Πρόεδρος τῆς 'Ἑταιρίας ψυχολογίας Μόσχας, ἱδρυτής καί ἀρχισυντάκτης 
(ἀπό τό 1859) τοῦ περιοδικοῦ ἰδεαλιστικῆς κατεύθυνσης «Ζητήματα Φφιλο- 
σοφίας καί ψυχολογίας», Ἔγραψε µιά σειρά ἔργα φιλοσοφίας καὶ ψυχολο- 
γίας ---δθ. 


Γλάδστον ((ἱαάςίοπο), Οὐΐλιαμ "Εβαοτ (1809-1898) --- ἄγγλος πολιτικός 
καί κρατικός παράγοντας, ἡγέτης τοῦ Φιλελεύθερου κὀμματος. Κατεῖχε 
ὑπουργικές θέσεις σὲ πολλές κυβερνήσεις' στά 1868-1874, 1880-1855, 1856, 
1892-8094 ἦταν πρωθυπουργός. Χρησιμοποίησε πλατιά τά µέσα τῆς κοινω- 
νικῆς δηµαγωγίας καί τίς µεσοβέζικες µεταρυθµίσεις (ἐκλογική μεταρύθμιση 
τοῦ 1864 κ.ἄ.) γιά νά τραβήξει μέ τό µέρος τῶν φιλελευθέρων τά µικροαστικά 
στρώματα τοῦ πληθυσμοῦ καί τίς κορυφές τῆς ἐργατικῆς τάξης. ᾿Ἐφάρμοζε 
κατακτητική ἀποικιοκρατική πολιτική. Σάν πολιτικός παράγοντας ὁ Γλάδ- 
στον, αὐτός «ὁ ἤρωας τῶν φιλελεύθερων ἀστῶν καί τῶν στενοκέφαλων µι- 
κροαστῶν», σύμφωνα μέ τόν καθορισμό τοῦ Β. Π. Λένιν, διακρινόταν γιά τήν 
παντελή ἔλλειψη ἀρχῶν, τόν ταρτουφισµό καί τήν ὑποκρισία του. ---ἶ ό0. 


Ε 
᾿Εγκόροφ, 4.--- βλ. Μάρτοφ, Λ. 


"ὌἜνγκελς (Εηρείς), Φοίντριχ (1520-1595) --- ἕνας ἀπό τούς θεμελιωτές 
τοῦ ἐπιστημονικοῦ κομμουνισμοῦ: ἀρχηγός καί δάσκαλος τοῦ διεθνοῦς 
προλεταριάτου, φίλος καί συνεργάτης τοῦ Κ. Μάρξ (βλ. τὸ ἄρθρο τοῦ Ε. [. 
Λένιν «Φρίντριχ Ἔνγκελς», ΄Απαντα, 5η ἔκδ., τόμ. 2ος, σελ. 1-14). --Ι, 49, 
119-100, 191, 966, 96δ. ι 


᾿Εοβέ (Ηετνό), Γκουστάβ (1571-1944) --- γάλλος σοσιαλιστής, δηµοσιο- 
λόγος καί δικηγόρος. Τό 1906 ἵδρυσε τήν ἐφημερίδα «Ι.α «πεγο δοοἰαἰθ»(«Ὁ 
Κοινωνικός Πόλεμος)) καί ἀπό τίς στῆλες της προπαγάνδιζε ἕνα µισοαναρ- 
χικό πρόγραµµα πάλης κατά τοῦ μιλιταρισμοῦ. Στό συνέδριο τῆς Διῦ- 
θνοῦς πού ἔγινε στή Στουτγάρδη (1907) ὑποστήριζο τό πρόγραµµα αὐτό, 
προτείνοντας νά ἀπαντᾶμε σὲ κάθε πόλεμο μέ ἀπεργία καί ἐξέγερση. ο Β. 1. 
Λένιν στά ἔργα του ἀποκάλυψε τό µικροαστικὀ χαρακτήρα τοῦ ἐρβεῖσμοῦ. 
Τόν καιρό τοῦ πρώτου παγκόσμιου πολέμου ἦταν σοσιαλσωβινιστής. Υ- 
στερα ἀπό τήν Ὀχτωβριανή σοσιαλιστική ἑπανάσταση πάλευε ἑνάντια στό 
Σοβιετικό κράτος. Τό 1918 διαγράφηκε ἀπό τό Σοσιαλιστικό κόμμα τῆς Γαλ.- 
λίας, Στή δεκαετία 1930-1940 ἦταν ὁπαδός τῆς προσέγγισης τῆς Γαλλίας μέ 
τή φασιστική Γερμανία. --61. 
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"Πρβινγκ (νΙηρ), Ντάβιντ Ντάνιελ (1854-1924) -- ἄγγλος σοσιαλιστής. 
σιδηροδρομικός. ἛἝἜνας ἀπό τούς ὀργανωτές τῶν τρέιντ-γιούνιον. Πολλά 
χρὀνια ἦταν µέλος τῆς Σοσιαλδημοκρατικῆς ὁμοσπονδίας τῆς ᾽Αγγλίας, 
μέλος τοῦ Σοσιαλδημοκρατικοῦ κόμματος τῆς Βρετανίας καί τῆς Διοίκησης 
τοῦ κόμματος. ᾽᾿Από τίς ἀρχές τοῦ πρώτου παγκόσμιου πολέμου σοσιαλσώβι- 
νιστής, Τό 19/8 ἐκλέχτηκε στὀ ἀγγλικό Κοινοβούλιο. ---1δδ. 


᾿Πρμάνσκι, 4. (όγκαν, Ο. 4., Γκούσκα, Α. Ο.) (1866-1941) --- σοσιαλ- 
δηµοκράτης, µενσεβίκος. Στά χρόνια τῆς ἀντίδρασης καί τῆς νέας ἔπανα- 
στατικῆς ἀνόδου λικβινταριστής' συνεργαζόταν ἐνεργά στὀ µενσεβίκικο 
τύπο. Τόν καιρό τοῦ πρώτου παγκόσμιου πολέμου ἦταν κεντριστής, Τό 19 [7 
µενσεβίκος διεθνιστής, Τό Ι918δ µέλος τῆς ΚΕ τῶν µενσεβίκων. Τό 192 ἐγ- 
κατάλειψε τό Κόμμα τῶν µενσεβίκων' ἀσχολήθηκε μέ ἐπιστημονική δουλιά 
στη Μόσχα. --ϱὅμ-ῤόθ, ϱ40-ρ41, 49. 


᾿Ισάτ-πασᾶς Τοπτάνι (Ε55αά ΡαςΠα) (1563-1920) --- ἀλβανός πολιτικός 
παράγοντας, στρατηγός. Μετά τήν ἀνακήρυξη τῆς ἀνεξαρτησίας τῆς ᾽Αλ- 
βανίας (Νοέμβρης 1912) δημιούργησε τόν ᾿ΟὈχτώβρη τοῦ 1913 τήν κυβέρνηση 
τῆς Κεντρικῆς ᾽Αλβανίας µέ ἔἕδρα τήν πόλη Δυρράχιο. ---1ῤ56. 


᾿Μφρέμοφ, 1. Ν. (γεν. τό 1566) --- µεγαλοτσιφλικάς, βουλευτής τῆς 1, ΗΠ 
καί [ν Κρατικῆς δούµας. Ἕνας ἀπό τούς ὀργανωτές τοῦ Κόμματος τῆς «εἰρη- 
νικῆς ἀνακαίνισης» καί σὲ συνέχεια ἢγέτης τοῦ ἀστικοῦ Κόμματος τῶν προ- 
οδευτικῶν. Μετά τὴν ἀστικοδημοκρατική ἑπανάσταση τοῦ Φλεβάρη 1917, 
µέλος τῆς ᾿Εκτελεστικῆς ἐπιτροπῆς τῆς Κρατικῆς δούµας καί µέλος τῆς 
ἀστικῆς Προσωρινῆς κυβέρνησης. --40, 


2 


Ζασούλιτς. Β. Ἱ. (1549-1919) ---ἐπιφανής ἀγωνίστρια τοῦ ναροντνικι- 
στικοῦ καί σέ συνέχεια τοῦ σοσιαλδημοκρατικοῦ κινήματος τῆς Ρωσίας. 
Πῆρε µέρος στή δημιουργία καί στή δράση τῆς ὁμάδας «Απελευθέρωση τῆς 
δουλιᾶς». Τό 1900 ἡ Ζασούλιτς μπῆκε στή Συντακτική ἐπιτροπή τῆς «Ἴσ- 
κρα) καί τοῦ «Ζαριάλ). Μετά τὀ Π συνέδριο τοῦ ΣΔΕΚΡ ἔγινε µία ἀπό τίς ἡγε- 
τικές φυσιογνωμίες τοῦ μενσεβικισμοῦ. Στήν περίοδο τῆς ἀντίδρασης καί 
τῆς νέας ἐπαναστατικῆς ἀνόδου προσχωρεῖ στοὺς λικβινταριστές. Στά χρό- 
νια τοῦ πρώτου παγκόσμιου πολέμου ὑποστήριζε σοσιαλσωβινιστικές θέ- 
σεις. ᾽Απέναντι στήν ᾿Οχτωβριανή σοσιαλιστική ἐπανάσταση κράτησε ἀρ- 
νητική στάση. --76. 


Ζορντάνιγια, Ν. Ν. (Αν) (1570-1953) --- σοσιαλδηµοκράτης, ἕνας ἀπό 
τούς ἡγέτες τῶν µενσεβίκων τοῦ Καυκάσου. Τό 1905 διηύθυνε τή µενσερί- 
κικη ἐφημερίδα «Φοτσιάλ-Ντεμοκράτ) (στ γεωργιανή γλώσσα). Τό 1906 
ἦταν βουλευτής τῆς { Κρατικῆς δούµας. Στό Ν συνέδριο (τοῦ Λονδίνου) τοῦ 
κόμματος ἐκλέχτηκε µέλος τῆς ΚΕ τοῦ ΣΔΕΚΡ ἀπό µέρους τῶν µενσεβίκων. 
Στά χρόνια τῆς ἀντίδρασης καί τῆς νέας ἐπαναστατικῆς ἀνόδου ὁ Ζορντά- 
νιγια ἀνῆκε τυπικά στούς κομματικούς-μενσεβίκους, στήν οὐσία ὑποστήριζε 
τούς λικβινταριστές. Τό 1914 συνεργαζόταν στό περιοδικὀ τοῦ Τρότσκι 
«ΔΜπορμπά»' στή διάρκεια τοῦ πρώτου παγκόσμιου πολέμου ἦταν σοσιαλ- 
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σωβινιστής. Μετά τήν ἀστικοδημοκρατική ἐπανάσταση τοῦ Φλεβάρη 1917 
ἔγινε πρὀεδρος τοῦ Σοβιέτ Τυφλίδας τῶν ἐργατῶν βουλευτῶν καί στά 1918- 
1921 ἦταν ἐπικεφαλῆς τῆς ἀντεπαναστατικῆς µενσεβίκικης κυβέρνησης τῆς 
1 εωργίας' ἀπό τό 1921 λευκός ἐμιγκρές, ---76-77, δδ, 904-906, 905, 509-510. 


Ζωοές (18ιγὲς), Ζάν (1859-1914) ---- ἐπιφανής παράγοντας τοῦ γαλλικοῦ 
καί τοῦ διεθνοῦς σοσιαλιστικοῦ κινήματος, ἱστορικός. Τό 1902, ὁ Ζωρές καί 
οἱ ὁπαδοί του ἵδρυσαν τὀ Γαλλικό σοσιαλιστικό κόμμα, πού τό 1905 ἑνώθηκε 
μέ τό Σοσιαλιστικό κόµµα τῆς Ταλλίας καί πῆρε τήν ὀνομασία Ἑνοποιη- 
µένο Γαλλικό σοσιαλιστικό κόμμα. Μέλος τοῦ Κοινοβουλίου στά 1885-1889, 
1893-1508, 1902-1914: ἕνας ἀπό τούς ἡγέτες τῆς κοινοβουλευτικῆς σοσιαλι- 
στικῆς ὁμάδας. Τό 1904 ἵδρυσε καί διηύθυνε ὥς τό τέλος τῆς ζωῆς του τὴν 
ἐφημερίδα «Ι, Πιπιαπί(ό» («Ἡ ᾿᾽Ανθρωπότητα)). Ὁ Ζῶρές ὑπεράσπιζε τὴ 
δημοκρατία, τίς λαϊκές ἐλευθερίες, τήν εἰρήνη καί πολέμησε τήν ἵμπερια- 
λιστική καταπίεση καί τούς κατακτητικούς πολέμους, ὉΟ Ζωρές πίστευε ὅτι 
µόνον ὁ σοσιαλισμός θά βάλει µιά γιά πάντα τέρμα στούς πολέμους καί στήν 
ἀποικιοκρατική καταπίεση. Ὁ Ζωρές, ὡστόσο, νόμιζε ὅτι ὁ σοσιαλισμός δέν 
θά νικήσει µέ τήν ταξική πάλη τοῦ προλεταριάτου ἑνάντια στήν ἀστική τά- 
ξη. ἀλλά µέ τὴν «ἄνθιση τῆς δημοκρατικῆς ἰδέας». Ὁ Λένιν ἔκανε αὐστηρή 
κριτική στίς ρεφορμιστικές ἀντιλήψεις τοῦ Ζωρές, πούὐ τὸν ἔσπρωχναν στὀ 
δρόμο τοῦ ὁπορτουνισμοῦ. 

Ἡ πάλη τοῦ Ζωρές γιά τήν εἱἰρήνη, ἐνάντια στὀν ἐπερχόμενο κίνδυνο 
πολέμου, προκάλεσε τό µίσος τῆς ἱμπεριαλιστικῆς ἀστικῆς τάξης ἐνάντιά 
του, Στίς παραμονές τοῦ πρώτου παγκόσμιου πολέμου ὁ Ζωρές δολοφονή- 
θηκε ἀπό ἕναν ἐγκάθετο τῆς ἀντίδρασης. --411. 


| 


᾿Ιδγκόγιεφ (άντε), «4. Σ. (Ύεν. τό 1872) --- ἁστός δημοσιολόγος, ἕνας 
ἀπό τούς θεωρητικούς τοῦ Κόμματος τῶν καντέτων. ᾿Αρχικά ἦταν «νόμιμος 
µαρξιστής», ἕνα διάστηµα ἀνῆκε στούς σοσιαλδηµοκράτες, τό 1905 µεταπή- 
ὃῃησε στὀ Κόμμα τῶν καντέτων. Συνεργαζόταν στά καντότικα ὄργανα: στήν 
ἐφημερίδα «Ρέτο», στά περιοδικά «Γιούζνιγε Ζαπίσκιω καί «Ρούσκαγια 
Μίσλ», στήν ἀντεπαναστατική συλλογή «Βέχι». Μετά τήν ᾿Οχτωβριανή σο- 
σιαλιστική ἐπανάσταση συνεργαζόταν στό περιοδικό «Βέστινκ Λιτερατούρι»., 
ὄργανο μιᾶς ὁμάδας διανοουμένων μό τάσεις παρακμῆς. Τό 1922 ἀπελάθηκε 
στό ἐξωτερικό γιά τὴν ἀντεπαναστατική του ἀρθρογραφία, ---116, ὃρ4-ὅρο. 


ἡΙΛίν, ἢΒ. ---βλ. Λένιν, Β. ]. 
κ 


Κάντ (Καπ, ᾽Ἐμμανουήλ (1124-1504) --- θεμελιωτής τῆς κλασικῆς 
γερμανικῆς φιλοσοφίας, ἀπό τό 1770 καθηγητής τοῦ Πανεπιστηµίου Καινιξ- 
βέργης. Ἡ φιλοσοφία τοῦ Κάντ ἦταν µιά παραλλαγή τοῦ ὑποκειμενικοῦ 
ἰδεαλισμοῦ καί τοῦ ἁγνωστικισμοῦ, ὅμως εἶχε ταυτόχρονα καί µιά ὁρισμέ- 
νη ὑλιστική τάση πού ἐκφράζεται στή θεΏρία γιά τά «πράγματα καθ’ ἑαυτά» 
καί στήν παραδοχή τοῦ ἐμπειρικοῦ χαρακτήρα τῶν γνώσεών µας. Ὃ καντια- 
νισµός ἔπαιξε τεράστιο ρόλο στἠν ἱστορία τῆς ἀστικῆς φιλοσοφίας, κατῶ 
ἀπό τὴν ἐπίδρασή του διαμορφώθηκαν οἱ μεταγενέστεροι ἐκπρόσωποι τοῦ 
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κλασικοῦ γερμανικοῦ ἰδεαλισμοῦ (Φίχτε, Σέλινγι, Χέγκελ) καί ἐμφανίστη- 
καν διάφορα ρεύματα τῆς ὁστικῆς φιλοσοφικῆς σκέψης, ὅπως εἶναι ὁ νεο- 
καντιανισµός, ὁ θετικισµός καί ἄλλα. Ἡ τάση τῆς ἐπιστροφῆς στόν Κάντ 
ή τοῦ συμβιβασμοῦ τοῦ μαρξισμοῦ μέ τὀ νεοκαντιανισµό ἦταν πάντα τὀ χα- 
ρακτηριστικό γνώρισμα τῶν ἀναθεωρητῶν. 

ΜἩ ἀντιφατικότητα καί ὁ ἀσυνεπής χαρακτήρας τῆς φιλοσοφίας τοῦ 
Κάντ προκάλεσε ἐπικρίσεις τόσο ἀπό τά «δεξιά» (ἀπό τούς πιό συνεπεῖς 
ὑποκειμενικούς ἰδεαλιστές) ὅσο καί ἀπό τά «ἀριστερά) (ἀπό τόν Φόυερμπαχ. 
τόν Τσερνισέβσκι, τούς ἐκπροσώπους τοῦ διαλεκτικοῦ ὑλισμοῦ) (βλ. Β. ]. 
Λένιν, ΄Απαντα, 5η ἔκδ., τὀμ. 18ος, σελ. 205-211, 3558-3090). 

Τά βασικά ἔργα τοῦ Κάντ: «Γενική φυσική ἱστορία καί θεωρία τοῦ 
οὐρανοῦ», «Κριτική τοῦ καθαροῦ λόγου», «Κριτική τοῦ πρακτικοῦ λόγου», 
«Κριτική τῆς δύναμης κρίσης) καί ἄλλα, ---190. 


Ἰάουτσκι (ΚαυίςΚκγ), Κάρλ (1854-1938) --- ἕνας ἁπότούς ἡγέτες τῆς γερ- 
μανικῆς σοσιαλδηµοκρατίας καί τῆς Π Διεθνοῦς, ἀρχικά µαρξιστής, ἀργό- 
τερα ἀποστάτης τοῦ μαρξισμοῦ, θεωρητικός τοῦ κεντρισμοῦ (καουτσκισμοῦ). 
τῆς πιό ὀπικίνδυνης καί βλαβερῆς παραλλαγῆς τοῦ ὁπορτουνισμοῦ. Διευ- 
θυντής τοῦ θεωρητικοῦ περιοδικοῦ τῆς γερμανικῆς σοσιαλδηµοκρατίας 
«Ὠῖς Ναι Ζείῦ («Νέοι Καιρού). 

Ὁ Κάουτσκ! ἄρχισε νά παίρνει µέρος στὀ σοσιαλιστικό κίνηµα ἀπό τό 
1874. Οἱ ἀντιλήψεις του ἐκείνου τοῦ καιροῦ ἦταν ἕνα μίγμα λασσαλισιμοῦ. 
νεομαλθουσιανισμοῦ καί ἀναρχισμοῦ. Τό 188δΙ γνωρίστηκε μέ τὀν Κ. Μάρξ 
καί τόν Φ. Ἔνγκελς καί κάτω ἀπό τήν ἐπίδρασή τους πέρασε στό μαρξισμό, 
ὡστόσο, ἀπό τὀτε ἀκόμη παρουσίαζε ταλαντεύσεις πρός τήν πλευρά τοῦ 
ὀπορτουνισμοῦ, γιά τίς ὁποῖες καί τοῦ ἔκαναν δριμύτατη κριτική ὁ Κ. Μόρξ 
καί ὁ ᾧ, Ἔνγκελς,. Στά 1580-1900 ἔγραψε µιά σειρά ἔργα γιά διάφορα ζητή- 
µατα τῆς μαρξιστικῆς θεωρίας: «Ἡ οἰκονομική διδασκαλία τοῦ Κ. Μάρξ», 
«Τό ἀγροτικό ζήτημα) κ.ᾶ. πού ἔπαιξαν, παρά τά λάθη τους, θετικό ρόλο στήν 
προπαγάνδιση τοῦ μαρξισμοῦ. ᾿Αργότερα, στήν περίοδο τῆς πλατιᾶς ἀνά- 
πτυξης τοῦ ἐπαναστατικοῦ κινήµατος, πέρασε στἰς θέσεις τοῦ ὀπορτουνι- 
σμοῦ. Τόν καιρό τοῦ πρώτου παγκόσμιου πολέμου ὁ Κάουτσκι ἀκολουθοῦσε 
τίς θέσεις τοῦ σοσιαλσωβινισμοῦ πού τίς σκέπαζε µέ διεθνιστικἠ Φφρασεο- 
λογία. Ὅ Κάουτσκι εἶναι ὁ δημιουργός τῆς θεωρίας τοῦ ὑπεριμπεριαλισμοῦ. 
Μετά τήν ᾿ΟὈχτωβριανή σοσιαλιστική ἐπανάσταση ἐκδηλώθηκε ἀἁνοιχτά 
ἐνάντια στήν προλεταριακή ἑπανάσταση καί στή δικτατορία τῆς ἐργατικῆς 
τάξης, ἐνάντια στή Σοβιετική ἑἐξουσία, 

΄Ο Β.Ι. Λένιν στά ἔργα του «Ἡ χρεοκοπία τῆς Π Διεθνοῦς», «Ὁ ἵμπε- 
ριαλισµός, ἀνώτατο στάδιο τοῦ καπιταλισμοῦ», «Κράτος καί ἐπανάσταση», 
«Ἡ προλεταριακή ἐπανάσταση καί ὁ ἀποστάτης Κάουτσκυ καί σό πολλά 
ἄλλα ἔκανε ἐξουθενωτική κριτική στόν καουτσκισµόὀ. --ο11, ὅρρ, ὧδά, 
449, 160. 


Πάουφμαν, 4. 4. (1564-1919) --- ρῶσος ἀστός οἰκονομολόγος καί στα- 
τιστικός, δηµοσιολόγος' ἕνας ἀπό τούς ὀργανωτές καί ἡγέτες τοῦ Κόμματος 
τῶν καντέτων. ᾽᾿Από τό 18587 ὥς τὀ 1906 ὑπηρετοῦσε στό 'Ὑπουργεῖο Γεωρ- 
γίας καί Δημοσίων Κτηµάτων. Πῆρε µέρος στή σύνταξη τοῦ σχεδίου ἀγρο- 
τικῆς μεταρύθµισης τῶν καντέτων. Συνεργαζόταν στήν ἐφημερίδα «Ρούσκιγε 
Βέντομοστι). Μετά τὴν Ὀχτωβριανή σοσιαλιστική ἐπανάσταση ὁ Κόουφ- 
μαν ἔπαιρνε µέρος στή δουλιά τῶν κεντρικῶν στατιστικῶν ὑπηρεσιῶν. ---Ι6δ. 
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Ἰάρσον ((4:{5οη), "Εντουαρντ «Χένρι (1854-1935) --- ἄγγλος ἀντιδραστι- 
κὀς πολιτικός παράγοντας, συντηρητικός, λόρδος, φανατικός πολέμιος τῆς 
αὐτοδιοίκησης τῆς Ἰρλανδίας. Τό 1912 ὁ Κάρσον γιά νά καταπολεμήσει τό 
ἰἱρλανδικό ἐθνικοαπελευθερωτικό κίνηµα ὀργάνῶσε στό Ὄλστερ (βόρειο 
τμῆμα τῆς Ἰρλανδίας) ἔνοπλες μαυροεκατονταρχίτικες συμμορίες «γιουνιο- 
νιστῶν» (ὀπαδῶν τῆς ἀγγλοϊρλανδικῆς ἔνωσης). Τό 1915 ἦταν µέλος τῆς 
κυβέρνησης συνασπισμοῦ τοῦ ᾿Ασκουῖθ, στά 1917-1915 ἔγινε ὑπουργός χωρίς 
χαρτοφυλάκιο στήν κυβέρνηση τοῦ Δόὺδ Τζώρτζ. Τό 1921 ἀποσύρθηκε ἀπό 
τήν ἐνεργό πολιτική. ---404. 


ἸΚασσό, 4. 4. (1865-1914) --- µεγαλοτσιφλικάς, καθηγητής τοῦ Τανε- 
πιστηµίου Χαρκόβου καί σέ συνέχεια τοῦ Πανεπιστηµίου Μόσχας. Στά 
1910-1914 ἦταν ὑπουργός Ἐθνικῆς Παιδείας. ᾿Ἐφάρμοζε ἀντιδραστική πο- 
λιτική ἀπέναντι στή στοιχειώδη, τή µέση καί τήν ἀνώτερη ἐκπαίδευση, κα- 
ταδίωκε σκληρά τούς ἐπαναστάτες φοιτητές καί τούς προοδευτικούς καθη- 
γητές. ---θο, 160. 


Κατκόφ, Μ. Ν. (1815-1587) --- τσιφλικάς, ἀντιδραστικός δηµοσιολό- 
γος. Ἂρχισε τήν πολιτική του δράση σάν ὁπαδός τοῦ μετριοπαθοῦς φιλε- 
λευθερισμοῦ τῶν εὐγενῶν. Στίς ἀρχές τῆς δεκαετίας 1860-1870 πέρασε στό 
ἀντιδραστικό στρατόπεδο. Στά 1863-1887 ἦταν διευθυντής καί ἐκδότης τῆς 
ἐἑφημερίδας «Μοσκόβσκιγε Βέντομοστι», πού ἔγινε τό µεγάφωνο τῆς μοναρ- 
χικῆς ἀντίδρασης. Ὁ ἴδιος ὁ Κατκόφ ἀποκαλοῦσε τόν ἑαυτό του «πιστό μαν- 
τρόσκυλο τῆς ἀπολυταρχίας). Τό ὄνομα τοῦ Κατκόφ ἔγινε σύμβολο τῆς πιό 
ἀφηνιασμένης ἀντίδρασης, ---δ2, ὁ6ῤ. 


Πβέλτς (Φιοἰς[), Χάρρυ (1858- 1913) --- ἐπιφανής παράγοντας τοῦ ἆγ- 
γλικοῦ καί τοῦ διεθνοῦς ἐργατικοῦ κινήματος, Βλ. τό ἄρθρο «Χάρρυ Κβέλτο» 
σέ τοῦτο τόν τόμο. --Ι6δό, 440-449. 


Κέιρ- Χάρντι ---βλ. Χάρντι, Τζέιμς Κέιρ. 


Κλεμανσώ ((ΟἸοεπιθηδεαΙ), Ζώρζ ΠΜπενξαμέν (1841-1929) --- πολιτικός 
καί κρατικός παράγοντας τῆς Γαλλίας, πολλά χρὀνια ἡγέτης τοῦ Κόμματος 
τῶν ριζοσπαστῶν. ᾽Από τὀ 1876 μέλος τῆς Βουλῆς. Τό 1902 ἐκλέχτηκε γε- 
ρουσιαστής. Στά 1906-1909 ἦταν πρόεδρος τῆς γαλλικῆς κυβέρνησης. Ὁ 
Κλεμανσώ, ὑπερασπίζοντας τά συμφέροντα τοῦ μεγάλου κεφαλαίου, ἐφάρ- 
µοσε πολιτική σκληρῶν διωγμῶν κατά τῆς ἐργατικῆς τάξης. Στην περίοδο 
τοῦ πρώτου παγκόσμιου πολέμου ἦταν φανατικός σὠβινιστής. ᾽Από τό Νοέµ- 
βρη τοῦ 1917 ὁ Κλεμανσώ ἔγινε καί πάλι ἀρχηγός τῆς γαλλικῆς κυβέρνησης 
καί ἐπέβαλε καθεστώς στρατιωτικῆς δικτατορίας στή χώρο. 'Ὑπῆρξε ἕνας 
ἀπό τούς ὀργανωτές καί ἐμπνευστές τῆς ἔνοπλης ἐπέμβασης κατά τῆς Σο- 
βιετικῆς Ρωσίας, προσπαθοῦσε νά πραγματοποιήσει τόν «οἰκονομικό ἆπο- 
κλεισμό) καί τό στραγγαλισµό τῆς Σοβιετικῆς δημοκρατίας, Τό 1920 ἡττή- 
θηκε στίς προεδρικές ἐκλογές καί ἀποσύρθηκε ἀπό τήν πολιτική. ---ῥὅφ. 


Κλιοῦξεφ, Τ. Σ.. (1956-1922) --- Κάτοχος σπιτιῶν, ὀχτωβριστής. Ἐργά- 
στηκε σάν ἐπιθεωρητής τῶν δημοτικῶν σχολείων τοῦ νομοῦ καί τῆς πόλης 
Σαμάρας, αἱρετός σύμβουλος τῶν ζέμστβο τοῦ νομοῦ καί τοῦ κυβερνείου 
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καί αἱρετός δημοτικός σύμβουλος τῆς πόλης. Βουλευτής στή Π Κρατική 
δούµα ἀπό τήν πόλη Σαμάρα, στήν ΠΠ καί στήν ΓνΥ Δούμα ἀπό τό κυβερνεῖο 
Σαμάρας, --Ιὃρ-1596. 


Κόγκαν, Ο. 4.--- βλ. Ἐρμάνσκι, Α. 


Κοξμίνιχ- Αάνιν, Π. Μ. (Ύεν. τό 1874) --- μηχανικός µηχανολόγος. Τό 
1913 ἦταν ἐπιθεωρητής ἐργασίας τοῦ κυβερνείου Μόσχας, ἀπό τό 1914 πα- 
ρέδινε µαθήµατα στά ἀνώτερα ἐκπαιδευτικά ἱδρύματα τῆς Μόσχας. Ἔγραψε 
ἔργα γιά τήν στατιστική τῆς ἐργασίας τοῦ κυβερνείου Μόσχας. --4ρ9, 450. 


Κοκοβτσόφ, Β. Ν. (1853-1943) ---- ἕνας ἀπό τούς ἐπιφανεῖς κρατικούς πα- 
ράγοντες τῆς τσαρικῆς Ρωσίας. Στά 1904-1914 (μέ µιά µικρή διακοπή) ἦταν 
ὑπουργός Οἰκονομικῶν καί ἀπό τό 1911. µετά τή δολοφονία τοῦ Στολίπιν, 
κατεῖχε ταυτόχρονα καί τό ἀξίωμα τοῦ πρωθυπουργοῦ. Τόν καιρό τοῦ πρό- 
του παγκόσμιου πολέμου ἦταν µεγαλοτραπεζίτης. Μετά τήν ᾿ΟὈχτωβριανή 
σοσιαλιστική ἐπανάσταση λευκός ἐμιγκρές. ---1ρ9, 1690, 176, 172. 


Κόλιιπ (ΚοΙθ), Βίλχελμ (1870-1918) --- γερμανός σοσιαλδηµοκράτης, 
φανατικός ὀπορτουνιστής καί ἀναθεωρητῆς, διευθυντής τῆς «Νοἰκ5δ[γοιπά») 
(«Φίλος τοῦ Λαοῦ)). Στά χρόνια τοῦ πρώτου παγκόσμιου πολέμου σοσιαλ- 
σωβινιστής. --411. 


Γολτσόφ, Ντ. (Γίνξµπουογκ, Μπ. 4.,.Λ.Σ, Σεντὀφ, Λ.) (1563-1920) --- 
σοσιαλδηµοκράτης, µετά τό Π συνέδριο τοῦ ΣΔΕΚΡ δραστήριος µενσεβίκος, 
συνεργάτης πολλῶν µενσεβίκικων ἐκδόσεων. Στήν περίοδο τῆς πρώτης ρῷ- 
σικῆς ἐπανάστασης ἔπαιρνε µέρος στό συνδικαλιστικό κίνημα τῆς Πετρού- 
πολης ἀπό τό 1908 δούλευε στό Μπακού. Στά χρόνια τῆς ἀντίδρασης καί τῆς 
νέας ἐπαναστατικῆς ὀνόδου ἀκολουθοῦσε τίς θέσεις τοῦ λικβινταρισμοῦ. 
Τόν καιρό τοῦ πρώτου παγκόσμιου πολέμου ἦταν σοσιαλσωβινιστής. Μετά 
τήν ἁἀστικοδημοκρατική ἐπανάσταση τοῦ Φλεβάρη 19Ι7 ἔγινε ἐπίτροπος ἐρ- 
γασίας στό Σοβιέτ Πετρούπολης τῶν ἐργατῶν καί στρατιωτῶν βουλευτῶν. 
᾿Απέναντι στὴν Ὀχτωβριανή σοσιαλιστική ἑπανάσταση κράτησε ἐχθρική 
στάση. Στά 1918-1019 ἑργάστηκε σέ συνεταιριστικές ὀργανώσεις. --76ὅ-,2, 
ὅρ, δ6-δ6, 129, 205, 904, ὃρ0. 


Ἰζομαοόφ, 4. Ι.---ὑπάλληλος τῆς δασικῆς ὑπηρεσίας, πολλά χρὀνια 
ἐργάστηκε στή Σιβηρία σάν ἑπόπτης δασῶν καί δασάρχης. Στά 1908-1910 
δημοσίευσε στήν ἀστικοφιλελεύθερη ἐφημερίδα «Νόβαγια Ρούς» µιά σειρά 
ἄρθρα, ὅπου ἐπέκρινε τόν τρὀπο ὀργάνωσης τῆς µετοίκησης. Τό 1913. µετά 
τήν ἀποχώρησή του ἀπό τήν ἐνεργό ὑπηρεσία, ἔβγαλε τά ἄρθρα αὐτά σέ 
χὠριστό βιβλίο μέ τὀν τίτλο: «Ἡ ἀλήθεια γιά τό ἔργο τῆς µετοίκησης) --- 
106-110, ῥ0δ-ρ1. 


λόμπ (Ο9οΠ18ε5), Ζυστέν {ουἳ Πλ (1835-1921) ---γάλλος ἁστός πολι- 
τικὀς παράγοντας, ριζοσπάστης, Στά 1895-1896 ἦταν ὑπουργός Παιδείας, 
Στά 1902-1905 ὑπῆρξε πρόεδρος τῆς γαλλικῆς κυβέρνησης. Ἡ κυβέρνηση 
τοῦ Κόμπ ἐφάρμοσε ὁρισμένα ἀντικληρικαλιστικά µέτρα: διάκοψε τίς διπλῶ- 
µατικές σχέσεις μέ τό Βατικανό, κατάρτισε νομοσχέδιο γιά τό χῶρισμό τῆς 
ἐκκλησίας ἀπό τό κράτος (ψηφίστηκε ἀμέσως µετά τήν παραίτηση τῆς κυ- 
βέρνησης Κόμπ), κατάργησε ὁρισμένα μοναχικά τάγματα κτλ. Στά 1915-1916 
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ὁ Κόμπ πῆρε µέρος στήν κυβέρνηση Μπριάν σάν ὑπουργός χωρίς χαρτο- 
φυλάκιο. ---411. 


Γζονοβάλοφ, 4. 1. (γεν. τό 1875) --- µεγολοβιομήχανος καί τσιφλικάς, 
ἕνας ἀπό τούς ἡγέτες τοῦ ἀστικοῦ Κόμματος τῶν προοδευτικῶν. Βουλευτής 
τῆς ΙΥ Κρατικῆς δούµας ἀπό τό κυβερνεῖο Κοστροµά. Στά 1915-1916 ἦταν 
ἀντιπρόεδρος τῆς Κεντρικῆς ᾿Επιτροπῆς πολεμικῆς βιομηχανίας. Τό 197 
ὑπουργός ἨἩμπορίου καί Βιομηχανίας στίς πρῶτες δυὀ συνθέσεις τῆς ἁστικῆς 
Προσωρινῆς κυβέρνησης καί ἀναπληρωτής τοῦ Κέρενσκι στήν τελευταία 
σύνθεση τῆς Προσωρινῆς κυβέρνησης. Μετά τὴν ΟὈχτωβριανή σοσιαλΙ- 
στική ἐπανάσταση λευκός ἐμιγκρές. --ἴ600-16ῶ, 164. 


ονοβάλοφ. [. 11. (185ξ3-1911) -- ἔπαιρνε µέρος στὀ ἐπαναστατικό κἱ- 
γνηµα ἀπό τό 1900, Στά τελευταῖα χρόνια τῆς ζωῆς του ἔγινε προβοκάτορας, 
πράγμα πού διαπιστώθηκε µόνο µετά τήν ἀστικοδημοκρατική ἐπανάσταση 
τοῦ Φλεβάρη 1917. --ο7ϱ, ϱ)4. 


Ἰζοσίνσχι, Β. 4. (γεν. τό 1866) --- οἰκονωμολόγος, ἀἁἀγροτιστής ναροντ- 
νικιστικῆς κατεύθυνσης. Στά 1904-1909 καθηγητής τοῦ Πανεπιστηµίου ΝοΟ- 
βοροσίσκ στήν Ὁδησσό καί ἀργότερα τοῦ Πολυτεχνείου τοῦ Κιέβου. Ἔ- 
γραψε τό ἔργο «ῴχετικά µέ τό ἀγροτικό ζήτημα», τόμ. Τ(«Τό ἀγροτικό καί τό 
τσιφλικάδικο νοικοκυριό») καί τόμ. Π («Οἱ βασικές τάσεις στήν ἀγοραπα- 
λησία τῶν ἰδιόκτητων γαιῶν καί οἱ κοινωνικοοικονοµικοί τους παράγοντες)). 
Τό 1918 ἦταν ὑφυπουργός Ἠργασίας στήν ἀντεπαναστατική κυβέρνηση τοῦ 
ἁταμάνου Σκοροπάντσκι., ἀργότερα κατάφυγε στὀ ἐξωτερικό. --4δ60-45960, 


Πιοσόβσχκι, Β. (4εβινσόν, Μ. Ι;.) (1870-1941) ---ἕνας ἀπό τούς ἡγέτες 
τῆς Μπούντ. Στά µέσα τῆς δεκαετίας 1890-1900 ἀνῆκε στούς σοσιαλδηΏηµο- 
κρατικούς κύκλους τῆς Βίλνας, τό Ι897 πῆρε µέρος στὀ ἱδρυτικό συνέδριο 
τῆς Μπούντ. ἐκλέχτηκε μέλος τῆς ΚΕ καί διορίστηκε ἀρχισυντάκτης τῆς 
ἐφημερίδας «Ὀίο Αιρείίες 5{ΠΙπιθ) («Ἐργατική Φωνή»), Κεντρικοῦ Ὀργάνου 
τῆς Μπούντ. Στό Π συνέδριὸ τοῦ ΣΔΕΚΡ ἦταν ἀντιπρόσωπος τῆς ἐπιτροπῆς 
ἐξωτερικοῦ τῆς Μπούντ. ἀντιϊσκριστής' µετά τὀ συνέδριο, µενσεβίκος, 
Στά χρόνια τῆς ἀντίδρασης καί τῆς νέας ἐπαναστατικῆς ἀνόδου συνεργαζό- 
ταν στά ὄργανα τῶν μενσεβίκων-λικβινταριστῶν: στὀ περιοδικό «Νάσα Ζα- 
ριά» καί στήν ἐφημερίδα «Λούτς». Τόν καιρό τοῦ πρώτου παγκόσμιου πο- 
λέµου κρατοῦσε γερµανόφιλη στάση. ᾿Απέναντι στήν ᾿Οχτωβριανή σοσια- 
λιστική ἐπανάστασιη πῆρε ἐχθρική στάση, µετά τήν ἐπανάσταση κατάφυγε 
στὀ ἐξώτερικό καί δούλευε στίς ὀργανώσεις τῆς Μπούντ στήν Πολωνία. 
Τό 1939 ἔφυγε στίς ΕΠΑ. --ὁδ, 192, 196, 200-007, ὃρ][-ὃφο. 


Πούγκελμαν (ΚιρβεΙππαπη), “{ούντβιχ (1530-1902) --- γερμανός σοσιαλδη- 
µοκράτης, φίλος τοῦ . Μάρξ, πῆρε µέρος στήν ἐπανάσταση τοῦ 184δ- 
1849 στή Γερμανία, µέλος τῆς Ι Διεθνοῦς, ᾽Αντιπρόσωπος στά συνέδρια τῆς 
Διεθνοῦς στή Λωζάνη (1867) καί στή Χάγη (1872). βοήθησε στήν ἔκδοση καί 
διάδοση τοῦ «Κεφαλαίου» τοῦ Μάρξ. ᾿Από τό 1862 ὥς τό 1874 διατηροῦσε 
ἀλληλογραφία µέ τόν Μάρξ, τὸν ἐνημέρωνε γιά τήν κατάσταση στή Γερμα- 
νία. Τά γράμματα τοῦ Μάρξ πρὀς τὸν Κούγκελμαν δημοσιεύτηκαν γιά πρά- 
τη φορά τὀ 1902 στό περιοδικό «Ὠίε Νοιε Ζείἰῦ («Νέοι Καιρού). Τό 1907 
βγῆκαν μεταφρασμένα στά ρῶσικά μέ πρὀλογο τοῦ Β. [. Λένιν. ---119. 


Ἰκουσκόβα, Εἔ. Ντ. (1869-1959) -- ἁστή κοινωνικός παράγοντας καί δη- 
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µοσιολόγος. Στά µέσα τῆς δεκαετίας 1890-1900, ὅταν βρισκόταν στό ἐξωτε- 
ρικό συνδέθηκε µέ τήν ὁμάδα «Απελευθέρωση τῆς δουλιᾶς», ὡστόσο γρή- 
γορα κάτω ἀπό τήν ἐπίδραση τοῦ μπερνσταϊνισμοῦ, πῆρε τό δρόµο τῆς ἆνα- 
θεώρησης τοῦ μαρξισμοῦ. Ἕνα ντοκουμέντο πού ἔγραψε ἡ Κουσκόβα στό 
πνεῦμα τοῦ μπερνσταϊνισμοῦ καί πού ὀνομάστηκε «Οτεάο», Ιἔκφρασε μέ τόν 
πιό χτυπητό τρόπο τήν ὀπορτουνιστική οὐσία τοῦ «οἰκονομισμοῦ» καί προ- 
κάλεσε τήν ἔντονη διαμαρτυρία μιᾶς ὁμάδας ρώσων μαρξιστῶν µέ ἐπικεφα- 
λῆς τόν Β.]. Λένιν (βλ. ΄Απαντα, 5η ἔκδ., τόμ. 4ος, σελ. 167-180). Στίς παρα- 
μονές τῆς πρώὠτης ρωσικῆς ἑπανάστασης ἡ Κουσκόβα μπῆκε στή φιλελεύ- 
θερη ὀργάνώση «Ἕνωση ἀπελευθέρωσης». Τό 1906 µαζί µέ τόν Σ. Ν. Προ- 
κοπόβιτς ἔβγαζε τὀ µισοκαντέτικο περιοδικὀ «Μπέζ Ζαγκλάβιγια», ἦταν 
δραστήρια συνεργάτρια τῆς ἑφημερίδας τῶν ἀριστερῶν καντέτων «Τοβά- 
ριστςο». Μετά τήν ᾿Οχτωβριανή σοσιαλιστική ἐπανάσταση τάχθηκε ἑνάντια 
στή Σοβιετική ἐξουσία. Τό 1922 ἀπελάθηκε στό ἐξωτερικό ὅπου ἔγινο δρα- 
στήριος παράγοντας τῶν λευκῶν ἐμιγκρέδων. ---δθ., 


Γρεζώ ---βλ. Σνάιντερ. 


Γιβοσέιν, 4. Ρ. (1858-1923) --- τσαρικός δημόσιος ὑπάλληλος, ἀπό τό 
1905 ἀναπληρωτής τοῦ γενικοῦ διευθυντῆ καἰ σέ συνέχεια γενικός διευθυν- 
τής τῆς ὑπηρεσίας γαιορύθµισης καί γεωργίας. Ἐφάρμοζο δραστήρια τήν 
ἀγροτική πολιτική τοῦ Στολίπιν. Ηταν µέλος τοῦ Ὑπουργικοῦ Συμβουλίου 
καί τοῦ Κρατικοῦ συμβουλίου, ὑφυπουργός Οἰκονομικῶν. Μετά τήν ΟὈχτο- 
βριανή ἐπανάσταση ἕνας ἀπό τούς καθοδηγητές τοῦ λεγόμενου «δεξιοῦ κέν- 
τρου», ἀντεπαναστατικῆς ὀργάνωσης τῆς μεγαλοαστικῆς τάξης καί τῶν τσι- 
φλικάδων. Τό 1920 ἦταν ἐπικεφαλῆς τῆς λευκοφρουρίτικης κυβέρνησης 
τῆς Κριμαίας. Μετά τή συντριβή τῶν στρατευμάτων τοῦ Βράγγελ, κατάφυγε 
στό ἐξωτερικό. ---106, 2609. 


Προύπ (Κτιρῃ) --- οἰκογένεια µεγαλοβιομηχάνων, πού διευθύνει τό 
πολεμικομεταλλουργικό κοντσέἑρν τῆς Γερμανίας, ἕνα ἀπό τά βασικά ὁπλο- 
στάσια τοῦ γερμανικοῦ ἱμπεριαλισμοῦ. Τό κοντσέρν ἀναπτύχθηκε ἀπό µιά 
µικρή ἐπιχείρηση πού ἱδρύθηκε τό 1811 ἀπό τόν Φρίντριχ Κρούπ (1787-1826). 
Οἱ διευθυντές τοῦ κοντσέρν πῆραν ἐνεργό µέρος στήν προετοιμασία τοῦ 
πρώτου καί τοῦ δεύτερου παγκόσμιου πολέμου, ἀπό τούς ὁποίους ἔβγαλαν 
τεράστια κέρδη. Σύμφωνα μέ τίς ἀποφάσεις τῆς Γιάλτος καί τοῦ Πότσνταμ 
τοῦ 1945, τά πολοµικά ἑργοστάσια τοῦ κονστέρν ἔπρεπε νά διαλυθοῦν. Οἱ 
ἀποφάσεις αὐτές στή Δυτική Γερμανία δέν ἐφαρμόστηκαν καί τά ἐργοστάσια 
τῆς οἰκογένειας Κρούπ ἐξακολουθοῦν νά παράγουν εἴδη ἐξοπλισμοῦ γιά τό 
ρεβανσιστικό στρατό τῆς ΟΔΓ. ---6ρ. 

Ιἐρουπένσκι, 11. Ν. (γεν, στά 1863) --- βουλευτής τῆς Π, ΠΠ καί ΤΝ Κρατι- 
κῆς δούμας ἀπό τὀ κυβερνεῖο Βεσαραβίας, μεγαλοτσιφλικάς. Στήν ΤΝ Δούμα 
ἕνας ἀπό τούς ἡγέτες τῆς ὁμάδας τοῦ κέντρου, ἔβγαζε ἐμπρηστικούς λόγους 
ἐνάντια στά ἀριστερά κόµµατα. ᾽᾿Από τό 1910 ὥς τό Ι9ἱ7 ἀξιωματοῦχος τῆς 
Αὐλῆς. Μετά τήν ᾿Οχτωβριανή σοσιαλιστική ἐπανάσταση συνέβαλε στήν 
ξένη στρατιωτική ἐπέμβαση στό νότο τῆς Ρωσίας. --- 40. 


Δ 
4. Μ.---βλ. Μάρτοφ, Λ. 
4. Σ.---βλ. Κολτσόφ. Ντ. 
«1άντε, 4. Σ. ---ῥλ. Ἰξδγκόγεφ, Α.Σ, 
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«άριν, ΙΓ. («1ουριέ, Μ. 4.) (1582-1932) --- σοσιαλδηµοκράτης, στά χρό- 
για τῆς ἀντίδρασης καί τῆς νέας ἐπαναστατικῆς ἀνόδου ἦταν ἕνας ἀπό τούς 
ἡγέτες τοῦ λικβινταρισμοῦ. Πῆρε µέρος στόν ἀντικομματικό συνασπισμό 
τοῦ Αὐγούστου, πού δημιουργήθηκε ἀπό τόν Τρότσκι τόὀ 1912. Μετά τήν 
ἀστικοδημοκρατική ἐπανάσταση τοῦ Φλεβάρη 1917 ἦταν ἡγέτης τῆς ὁμά- 
δας τῶν μενσεβίκων-διεθνιστῶν πού ἔβγαζαν τό περιοδικό «Ἰντερνατσιονάλ». 
Τόν Αὔγουστο τοῦ 1917 ἔγινε δεκτός στό Μπολσεβίκικο κόμμα. Μετά τήν 
᾿Οχτωβριανή σοσιαλιστική ἐπανάσταση ἐργαζόταν σέ διοικητικές καί οἶκο- 
νομικές ὑπηρεσίες. --δδ, 5φ6. 


«1άρκιν (1:ατκίπ), Μάνιλ (1934-1867) --- γνωστός παράγοντας τοῦ ἐθνι- 
κοαπελευθερωτικοῦ κινήματος τῆς Ἰρλανδίας, ἀνῆκε στό σύνδεσμο τῶν φε- 
νιάνων ", πού προετοίµασε τήν ἔνοπλη ἐξέγερση ἐνάντια στήν ἀγγλική κυ- 
ριαρχία. Πιάστηκε σέ µιά ἀπόπειρά του νά ἀπελευθερώσει δυό ἡγέτες τῶν 
ρανείνων πού μεταφέρονταν στίς φυλακές καί ἐκτελέστηκε στό Μάντσεστερ. 
--{04, 


“4άρκιν (Τ.ατ!π), Τξέιμς (1878-1947) --- παράγοντας τοῦ ἱρλανδικοῦ ἑρ- 
γατικοῦ κινήματος, ὄνας ἀπό τούς ἡγέτες τῶν τρέιντ-γιούνιον. Τό 1909 ἕνας 
ἀπό τούς ἱδρυτές τοῦ συνδικάτου ἐργατῶν μεταφορῶν καί ἀνειδίκευτων ἑρ- 
γαοτῶν τῆς Ἰρλανδίας. Καθοδήγησε τήν ἀπεργία τῶν λιμενεργατῶν τό 1911 
καί τή γενική ἀπεργία τοῦ Δουβλίνου τό 1913. Στά 1914-1923 βρισκόταν στίς 
ΕΠΑ. ὅπου διώχτηκε γιατί πῆρε µέρος στό ἐργατικό κίνηµα. Μετά τήν ἐπι- 
στροφή του στήν Ἰρλανδία ὀργάνωσε τήν ἀριστερή ἐργατική ἕνωση Ἰρ- 
λονδίας, πού ἕνα διάστηµα ἀνῆκε στή Συνδικαλιστική Διενθή. ᾽᾿Από τό 1924 
μέλος τοῦ Κομμουνιστικοῦ κόμματος τῆς Μεγάλης Βρετανίας. ᾿Αργότερα 
ξέκοψε ἀπό τό κομμουνιστικό κίνηµα καί ἀκολούθησε τό δρόµο τῆς συνερ- 
γασίας µέ τούς ἐργατικούς καί τούς ἀστούς ἐθνικιστές τῆς Ἰρλανδίας, --4ὐδ, 
404-406, 100. | 


4ασσάλ (1.ςςθ]]ε), Φερδινάνδος (1525-1864) --- γερμανός µικροαστός 
σοσιαλιστής, γενάρχης τοῦ λασσαλισμοῦ, μιᾶς ἀπό τίς παραλλαγές τοῦ 
ὁπορτουνισμοῦ στό γερμανικό ἐργατικό κίνηµα. Ὁ Λασσάλ, ἦταν ἕνας ἀπό 
τούς ἱδρυτές τῆς «Παγγερμανικῆς ἐργατικῆς ἕνωσης») (1863). Ἡ δηµιουργία 
τῆς Ἕνωσης εἶχε θετική σημασία γιά τό ἐἑργατικό κίνηµα, ὡστόσο ὁ Λασσάλ, 
πού ἐκλέχτηκε πρόεδρος τῆς Ἔνωσης, τὴν ὁδήγησε σέ ὀπορτουνιστικό δρό- 
μο. Οἱ λασσαλιστές ὑπολόγιζαν µέ τή νόμιμη ζύμωση γιά τό γενικό ἐκλογικό 
δικαίωµα, μέ τή δηµιουργία παραγωγικῶν ἑνώσεων, πού θά χρηματοδοτοῦν- 
ταν ἀπό τό κράτος τῶν γιοῦνκερ θό πετύχουν τή δηµιουργία ἑνός «ἐλεύθερου 
λαϊκοῦ κράτους», ὍὉ Λασσάλ, ὑποστήηριζε τήν πολιτική συνένωσης τῆς Γερ- 
μανίας «ἀπό τά πάνω» µέ τὴν Ἠγεμονία τῆς ἀντιδραστικῆς Πρωσσίας. Ἡ 
ὀπορτουνιστική πολιτική τῶν λασσαλιστῶν ἀποτελοῦσε ἐμπόδιο στή δράση 
τῆς 1 Διεθνοῦς καί στή δημιουργία ἑνός πραγματικοῦ ἑργατικοῦ κόμματος 
στή Γερμανία, ἐμπόδιζε τὴν καλλιέργεια ταξικῆς συνείδησης στούς ἐργά- 
τες. Αὐστηρή κριτική στίς θεωρητικές καί πολιτικές ἀντιλήψεις τῶν λασ- 
σαλιστῶν ἔκαναν οἳ κλασικοί τοῦ μαρξισμοῦ-λενινισμοῦ (βλ. Κ. Μάρξ «Κρι- 
τική τοῦ προγράµµατος τῆς Γκότα»’ Β.]. Λένιν «Κράτος καί ἐπανάσταση» 
καί ἄλλα ἔργα). --ὂδθδ, ὀ66. 


ἁ Φενιάν--μέλος ἱρλανδικοῦ μυστικοῦ συνδέσµου, πού πάλευε γιά 
τήν ἀπελευθέρωση τῆς Ἰρλανδίας. ὅημ. µετ. 
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44βόφ, Ν. Ν. (1867-1944) --- τσιφλικάς, σύμφωνα μέ τὀν ὁρισμό τοῦ Β. Ι. 
Λένιν, «ἀντεπαναστάτης μικροευγενής». Τό 1906 µέλος τῆς ΚΕ τοῦ Κόμ- 
µατος τῶν καντέτων, ἀργότερα ἕνας ἀπό τούς ἱδρυτές τοῦ Κόμματος τῆς «εἰ- 
ρηνικῆς ἀνακαίνισης». Βουλευτής τῆς 1, ΠΙ καί ΓΥ Κρατικῆς δούµας ἀπό τό 
κυβερνεῖο Σαρότοφ. Στήν ΠΙ καί στὴν [ΝΥ Δούμα ἐμφανιζόταν σάν ἕνας ἀπό 
τούς ἡγέτες τῶν «προοδευτικῶν». Τό 1913 ἦταν ἀντιπρόεδρος τῆς Δούμας, 
Τό 1917 πῆρε µέρος στήν καθοδήγηση τῆς Ἕνωσης τσιφλικάδων. Μετά 
τήν ᾿Ὀχτωβριανή σοσιαλιστική ἑπανάσταση λευκός ἐμιγκρές, --ὅ14. 


{{1εβινσόν, Μ. Ι’. ---βλ. Κοσόβσκι, Β. 


“εβίτσκι, Ώ. (Τσεντερμπάουµ., Β.Ο.,ΓΚ. Ρ. λγεν.τό 1883) --- σοσιαλδηµο- 
κράτης, µενσεβίκος. Στά χρόνια τῆς ἀντίδρασης καί τῆς νέας ἐπαναστατι- 
κῆς ἀνόδου ἦταν ἕνας ἀπό τούς ἡγέτες τοῦ λικβινταρισμοῦ, ἀνῆκε στό µεν- 
σεβίκικο κέντρο, διηύθυνε τὀ περιοδικὀ «Νάσα Ζαριά) καί συνεργαζόταν 
στήν ἐφημερίδα «Γκόλος Σοτσιάλ-Ντεμοκράτα», στὀ περιοδικό «Βοζροζ- 
ντένιγε» καί σέ ἄλλες µενσεβίκικες-λικβινταριστικός περιοδικές ἐκδόσεις. 
Στά χρόνια τοῦ πρώτου παγκόσμιου πολέμου σοσιαλσωβινιστής. ᾽Αντιμε- 
τώπισε ἐχθρικά τήν Ὀχτωβριανή σοσιαλιστική ἐπονάσταση, καταπολέμησε 
ὁραστήρια τή Σοβιετική ἐξουσία. Τό 1920 πέρασε ὁπό δίκη γιά τήν ὑπόθεση 
τοῦ ἀντεπαναστατικοῦ «Κέντρου τακτικῆς»)., ᾿Αργότερα ἀσχολήθηκε µέ συγ- 
γραφική ἐργασία. ---76, 415, 415, 410. 


Αένιν, Β. 1. (Οὐλιάνοφ, Β. Π., Ἰλίν, Β., Τσιτάτελ) (1870-1924) --- βιογρα- 
φικά στοιχεῖα, ---1δ, ὅ5, 56-69, 71, 74, 78, 89, 96, 165, 173-176, 987-089, 
ϱ41-049, 980-981, 315, 449. 


«{ἤμπκνεχτ (ΓἱεὈκπεςΠι), Βίλχελμ (1926-1900) --- ἐπιφανῆς παράγοντας 
τοῦ γερμανικοῦ καί τοῦ διεθνοῦς ἐργατικοῦ κινήματος, ἕνας ἀπό τούς ἵδρυ- 
τές καί ἀρχηγούς τοῦ Γερμανικοῦ Σοσιαλδημµοκρατικοῦ κόμματος, ᾽Από 
τό 1875 καί ὥς τό τέλος τῆς ζωῆς του ὁὃ ΛΏῆμπκνεχτ ἦταν µέλος τῆς 
ΚΕ τοῦ Γερμανικοῦ Σοσιαλδημοκρατικοῦ κόμματος καί διευθυντής τῆς 
ὀῥφημερίδας «Νοτνψᾶγιδ» («Ἐμπρόο), Κεντρικοῦ Ὀργάνου τοῦ κόμματος. 
Στά 1867-1970 ἦταν βουλευτής τοῦ βορειογερμανικοῦ Ράιχσταγκ καί ἀπό τό 
1874 ἐκλεγόταν ἐπανειλημμένα βουλευτής τοῦ γερμανικοῦ Ράιχσταγκ’ χρη- 
σιμοποιοῦσε µέ τέχνη τό βῆμα τῆς βουλΏς γιά νά ξεσκεπάζει τήν ἀντιδρα- 
στική ἐξωτερική καί ἐσωτερική πολιτική τῶν πρώσσων γιοῦνκερ. Γιά τήν 
ἐπαναστατική του δράση φυλακίστηκε ἐπανειλημμένα. Πῆρε ἐνεργό µέρος 
στή δρόση τῆς [ καί στήν ὀργάνωση τῆς Π Διεθνοῦς, Ὁ Κ.. Μάρξ καί ὁ ὦ, 
Ἔνγκελς ἐκτιμοῦσαν πολύ τόν Λῆμπκνεχτ. Ταυτόχρονα ὅμως ἐπέκριναν 
ὁρισμένα λάθη τοῦ Λῆμπκνεχτ συμφιλιωτιστικοῦ χαρακτήρα, βοηθώντας 
τον ἔτσι νά πάρει σωστή θέση. --ὀῥ6, 5660, ὃ6ἡ, ὅ6δ, 969. 


{{ιάντοφ (Μάντελσταμ), Μ. Ν. (1872-1947) --- ἐἑπαγγελματίας ἔπανα- 
στάτης. Τό 1803 πῆρε µέρος στή δηµιουργία τῆς ἑργατικῆς ἕνωσης Μόσχας, 
τῆς πρώτης σοσιαλδημοκρατικῆς ὀργάνωσης στἠ Μόσχα Τό 1895 πιάστηκε 
καί τό 1597 ἐξορίστηκε γιά 5 χρόνια στό Βερχογιάνσκ. Γυρίζοντας ἀπό τήν 
ἑξορία, δούλεψε στὀ Σαράτοφ. Μετά τό Ἡ συνέδριο τοῦ ΣΔΕΚΡ ἦταν ἀντι- 
πρόσωπος τῆς ΚΕ, πάλεψε δραστήρια ἐνάντια στούς µενσεβίκους στή Ρῶ- 
σία καί στό ἐξωτερικό, ἦταν ἀντιπρόσωπος τῶν μπολσεβίκων στὀ συνέδριο 
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τῆς Η Διεθνοῦς στὀ "Αμστερνταμ. Πῆρε ἐνεργό µέρος στήν πρώτη ρωσική 
ἑπανάσταση, ἦταν μέλος τῆς κομματικῆς ἐπιτροπῆς Μόσχας. Στά χρόνια 
τῆς ἀντίδρασης προσχώρησε στούς ὀτζοβιστές, ἔγινε ἕνας ἀπό τούς δάσκα- 
λους τῆς φραξιονιστικῆς σχολῆς στό Κόπρι (Ἰταλία). ἀνῆκε στήν ἀντικομ- 
µατική ὁμάδα «Βπεριόντ» (τό 1911 βγῆκε ἀπό τήν ὁμάδα). 

Μετά τήν ἁἀστικοδημοκρατική ἐπανάστοση τοῦ Φλεβάρη {917 ἧἦταν 
ἀντιπρόεδρος τοῦ Σοβιέτ Μπακού τῶν ἐργατῶν καί στρατιωτῶν βουλευτῶν, 
ὑποστήριζε µενσεβίκικες θέσεις. Τό 1920 ἁποκοταστάθηκε στὀ ΚΚΡ (µπ), 
ἐργάστηκε σέ οἰκονομικές ὑπηρεσίες στή Μόσχα, στό ᾽Ανώτατο Συμβούλιο 
Δαϊκῆς Οἰκονομίας καί σέ συνέχεια στό Λαϊκό Ἐπιτροπάτο Παιδείας, Τό 
1923 ἔγινε πρύτανις τοῦ Κομμουνιστικοῦ Πανεπιστηµίου Τ,. Μ. Σβερντλὀφ. 
Ἔγρανψε µιά σειρά ἔργα γιά τήν ἱστορία τοῦ κόμματος. --ῥ4δ. 


{ιούτς, 4. Γι. (γεν. τό 1880) --- τσιφλικάς, ὀχτωβριστής, ἀντιεισαγγε- 
λέας στὀ πρωτοδικεῖο Συµφερόπολης. Βουλευτής τῆς ΠΠ. ΠΙ καί ΙΝ Κρατικῆς 
δούμµας ἀπό τό κυβερνεῖο Χερσώνας. Στήν ΓΙΝΥ Δούμα ἦταν ἀντιπρόεδρος τῆς 
᾿ἘΕπιτροπῆς γιά τίς ἐπερωτήσεις καί πρὀεδρος τῆς Επιτροπῆς γιά τίς συνε- 
λεύσεις, --60. 


4ιτόῤτσεφ, Σ. ---βλ. Πολιακόφ, Σ.Δ. 


4ἴτσπους, «1. Γκ. (1558- 1926) --- γιατρός, διευθυντής τοῦ μαιευτηρίου 
Μαρίινσκ τῆς Πετρούπολης. ᾽Από τό 1923 καθηγητής τοῦ Ἰατρικοῦ Ἴνστι- 
τούτου Λένινγκραντ. ---ῥδ0. 


«Ίοντόντερρυ (1 οπάοπάοτςγ), Ίσάρλξ Στούαρτ (1552-1915) --- ἄγγλος ἁντι- 
ὁραστικός πολιτικός παρόγοντας, συντηρητικός, µαρκήσιος, Στά 1586-1589 
ἀντιβασιλεύς τῆς Ἰρλανδίας, στά 1902-1005 ἦταν ἐπικεφαλῆς τοῦ Ὑπουρ- 
γείου Παιδείας. Ἡγότιης τῶν ἀντιπάλων τοῦ νομοσχεδίου γκόμρουλ, (αὖτο- 
διοίκησης) γιά τήν Ἰρλανδία στή Βουλή τῶν λόρδων. ---404. 


όου (Τ/Ανν), "Βντριου ἩΜπόναο (1858-1923) --- ἄγγλος ἀντιδραστικός 
πολιτικός παρόγοντας, ἕνας ἀπό τούς ἡγέτες τῶν συντηρητικῶν. Πάλεψε 
ἐνάντια στὀ νομοσχέδιο γκόμρουλ, (αὐτοδιοίκησης) γιά τήν Ἰρλανδία, Στά 
1915-1916 ὑπουργός ᾽Αποικιῶν, στά 1916-0918 ὑπουργός Οἰκονομικῶν καί 
στά 1922-1923 πρωθυπουργός. Ἕνας ἀπό τούς ἐμπνευστές τῆς ἀντισοβιετι- 
κῆς πολιτικῆς τοῦ ἀγγλικοῦ ἱμπεριαλισμοῦ.-- 464. 


{4όυντ-Τξώρτξ (1 εἰογά-(16οΓρο), Ντάβιντ (1863-1945) --- ἄγγλος κρατι- 
κός παράγοντας καί διπλωμάτης, ἀρχηγός τοῦ Κόμματος τῶν φιλελευθέρων. 
᾿Από τό 1590 µέλος τοῦ κοινοβουλίου. Στά 1905-1905 ὑπουργός ἐμπορίου᾽ 
στά 1908-1915 ὑπουργός Οἰκονομικῶν. Ἔπαιζε µεγάλο ρόλο στόν καθορισμό 
τῆς πολιτικῆς γραμμῆς τῆς ἀγγλικῆς κυβέρνησης, πού ὀπόβλεπε στήν προ- 
ετοιμασία τοῦ πρώτου παγκόσμιου πολέμου. Κοταπολεμοῦσε τό ἔπαναστα- 
τικὀ κίνηµα τοῦ προλεταριάτου. Μέ τίς κολακεῖες, τά ψέματα καί τίς ὑπο- 
σχέσεις πρὸς τούς ἐργάτες προσπαθοῦσε νά καθυστερήσει ἤ ν᾿ ἀποτρέψει τή 
δημιουργία ἐπαναστατικοῦ κὀμματος τῆς ἐργατικῆς τάξης. Ὁ Β.Ι. Λένιν 
ἔγραφε ὅτι «ὁ Λόυντ Ἱζώρτς ἐξυπηρετεῖ λαμπρά τήν ἀστική τάξη καί τήν 
ἐξυπη ρετεῖ ἀκριβῶς ἀνάμεσα στούς ἐργάτες, διοχετεύει τήν ἐἑπιροή της ἆκρι- 
βῶς στό προλεταριάτο, ἐκεῖ ὅπου εἶναι γι’ αὐτήν περισσότερο ἀναγκαῖο καί 
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περισσότερο δύσκολο νά ὑποτάξει ἠθικά τίς μάζες» (Απαντα, 4η ρωσ. ἔκδ., 
τόμ. 22ος, σελ. 106). Στά 1916-1922 ἦταν πρωθυπουργός, προσπαθοῦσε νά 
ἑδραιώσει τίς θέσεις τοῦ ἀγγλικοῦ ἱμπεριαλισμοῦ στήν ᾿Εγγύς καί Μέση 
᾿Ανατολή, στά Βαλκάνια, κατάπνιγε σκληρά τό ἐθνικοαπελευθερωτικό κί- 
νηµα στίς ἀποικίες καί στίς ἐξαρτημένες χῶρες. Ὕστερα ἀπό τὴν Ὀχτῳ- 
βριανή σοσιαλιστική ἑπανάσταση στή Ῥωσία ἦταν ἕνας ἀπό τούς ἔμπνευ- 
στές καί ὀργανωτές τοῦ ἀποκλεισμοῦ καί τῆς στρατιωτικῆς ἐπέμβασης, πού 
στρέφονταν ἐνάντια στὀ Σοβιετικό κράτος, Στά 1922, ὕστερα ἀπό µιά σειρά 
πολιτικές ἀποτυχίες, ὑπόβαλε παραίτηση, ὡστόσο, διατηροῦσε µιά ὀρισμέ- 
νη πολιτική ἐπιροή ὥς τό τέλος τῆς ζωῆς του. ---411. 


«ουνατσάρσκι, 4. Ὀ. (1875-1933) ---- ἐπαγγελματίας ἑπαναστάτης καί 
μετέπειτα ἐπιφανής σοβιετικός κρατικός παράγοντας, Στό ἐἑπαναστατικό κί- 
νηµα μπῆκε ἀπό τίς ἀρχές τῆς δεκαετίας 1590-1900. Μετά τό Ἡ συνέδριο τοῦ 
ΣΔΕΚΡ µπολσεβίκος. Ἠταν µέλος τῶν Συντακτικῶν ἐπιτροπῶν τῶν µπολσε- 
βίκικων ἐφημερίδων «Βπεριόντ», «Προλετάρυ καί ἀργότερα τῆς «Ἀόβαχια 
Ζίζν». Στά χρόνια τῆς ἀντίδρασης ἀπομακρύνθηκε ἀπό τό μαρξισμό, συµ- 
μετεῖχε στήν ἀντικομματική ὁμάδα «Βπεριόντ», ζητοῦσε τή συνένωση τοῦ 
μαρξισμοῦ μέ τή θρησκεία. Τόν καιρό τοῦ πρώτου παγκόµιου πολέμου ὁ 
Δουνατσάρσκι ἀκολουθοῦσε διεθνιστικές θέσεις. Στίς ἀρχές τοῦ 1917 προσ- 
χώρησε στήν ὁμάδα τῶν «μεζραγιόντσι» καί µαζί μ᾿ αὐτήν ἔγινε δεκτός στό 
κόμμα στό ΥΙ συνέδριο τοῦ ΣΔΕΚΡ (µπ). Μετά τὴν Ὀχτωβριανή σοσιαλι- 
στική ἐἑπανάσταση καί ὥς τό 19209 ἦταν Λαϊκός Επίτροπος Παιδείας, ἔπειτα 
πρὀεδρος τῆς Ἐπιστημονικῆς Ἐπιτροπῆς τῆς ΚΕΕ τῆς ΕΣΣΔ, ᾿Από τό 1930 
ἀκοδημαϊκός. Τόν Αὔγουστο τοῦ 1933 διορίστηκε πρεσβευτής τῆς ΕΣΣΔ 
στήν Ἱσπανία. Ἔγραψε πολλά ἔργα γιά τήν τέχνη καί τή λογοτεχνία. ---4ὸ. 


4{ούξεμπουργκ (αχοπδγρ), Ρόδα (1871-1919) --- ἐπιφανής ὀγωνίστρια 
τοῦ διεθνοῦς ἐργατικοῦ κινήµατος, µιά ἀπό τίς ἡγετικές φυσιογνωμίες τῆς 
ἀριστερᾶς πτέρυγας τῆς Ἡ Διεθνοῦς. ἼΑρχισε τήν ἐπαναστατική της δράση 
στά 1585-1900, ἦταν ἀπό τούς ἱδρυτές καί καθοδηγητές τοῦ Σοσιαλδηµοκρα- 
τικοῦ κόμματος τῆς Πολωνίας καί καταπολεμοῦσε τὀν ἐθνικισμό στίς γραμ- 
μές τοῦ πολωνικοῦ ἐργατικοῦ κινήματος, ᾽Από τό 1897 ἔπαιρνε ἐνεργό µέρος 
στό γερμανικό σοσιαλδηµοκρατικό κίνηµα, ἀγωνιζόταν ἐνάντια στόν µπερν- 
σταϊνισμό καί στό μµιλερανισμό. Ἡ Λούξεμπουργκ πῆρε µέρος στήν πρώτη 
ρωσική ἑπανάσταση (στή Βαρσοβία), τό 1907 πῆρε µέρος στίς ἐργασίες τοῦ 
Ύ συνεδρίου (τοῦ Λονδίνου) τοῦ ΣΔΕΚΡ, ὅπου ὑποστήριξε τούς µπολσερβί- 
κους. Ὁστόσο στά χρόνια τῆς ἀντίδρασης καί τῆς νέας ἐπαναστατικῆς ᾱ- 
νόδου ἡ Λούξεμπουργκ κρατοῦσε συμφιλιωτιστική στάση ἀπέναντι στούς 
λικβινταριστές, τό 1912 καταδίκασε στή σοσιαλδημοκρατία τῆς Πολωνίας, 
τή λεγόμενη «ροζλαμοβική» ἀντιπολίτευση πού στεκόταν πιό κοντά στούς 
µπολοσεβίκους, 

᾿Από τίς πρῶτες µέρες τοῦ πρώτου παγκόσμιου πολέμου πῆρε διεθνι- 
στική θέση. "Ηταν ἀπό τούς πρωτεργάτες τῆς δημιουργίας στή Γερμανία τῆς 
ὁμάδας «Διεθνής», πού ἀργότερα μετονομάστηκε σό ὁμάδα «Σπάρτακος» καί 
σέ συνέχεια σέ «Ἑνῶση Σπάρτακου». Μετά τήν ἐπανάσταση τοῦ Νοέμβρη 
1915 στή Γερμανία ἔπαιξε καθοδηγητικό ρὀλο στό Ἱδρυτικό συνέδριο τοῦ 
Κομμουνιστικοῦ κόµµατος τῆς Γερμανίας. Τό Γενάρη τοῦ 1919 πιάστηκε 
καί δολοφονήθηκε µέ διαταγή τῆς κυβέρνησης Σάιντεμαν. Ὁ Λένιν, πού 
ἐκτιμοῦσε πολύ τή Ρ, Λούξεμπουρ]κ. ἔκανε ἐπανειλημμένα κριτική στά λά- 
θή της, βοηθώντας την ἔτσι νά πάρει σωστή θέση. --ὔ64. 
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“1ουριέ, ΜΗ. 4. ---βλ. Λάριν, Ι.. 
Μ 


Μαγέβσκι, ᾖἤ. (Γπουτόβσκι. Β. 4.) (1875-1918) ---- σοσιαλδηµοκράτης, 
µενσεβίκος. Στά χρὀνια τῆς ἀντίδρασης καί τῆς νέας ἑπαναστατικῆς ἀνόδου 
ἦταν λικβινταριστής, συνεργαζόταν στό περιοδικό «Νάσα Ζαριά», στήν 
ἐφημερίδα «Λούτςο» καί σό ἄλλα ὄργανα τῶν μενσοεβίκων-λικβινταριστῶν. 
Στήν περίοδο τοῦ πρὠτου παγκόσμιου πολέμου ἀμυνίτης, Μετά τήν Ὄχτο- 
βριανή σοσιαλιστική ἐἑπανάσταση καταπολεμοῦσε τή Σοβιοτική ἐξουσία. --- 
ὅρ, 199. 


Μακλάκοφ, 1. 4. (1570-1957) --- δεξιός καντέτος, τσιφλικάς, δικἸγόρος, 
πῆρε µέρος σέ πολλές πολιτικές δίκες. Βουλευτής τῆς ΙΙ, ΠΙ καί [Ν Κρατικῆς 
δούµας ἀπό τή Μόσχα, μέλος τῆς ΚΕ τοῦ Κόμματος τῶν καντέτων. Ὕστερο 
ἀπό τήν ἀστικοδημοκρατική ἐπανάσταση τοῦ Φλεβάρη 197 πρεσβευτής τῆς 
ἀστικῆς Προσωρινῆς κυβέρνησης στό Παρίσι, ἔπειτα λευκός ἐμιγκρές. --- 
ϱ60-ρ61, ῥδᾳ. 


Μακλάκοφ, Ν. 4. (1571-1918) --- τσιφλικάς, µαυροεκατονταρχίτης, Στά 
1900-1909 ὑπηρετοῦσο στό 'Ὑπουργοῖο Οἰκονομικῶν, στά 1913-1915 ὕπουρ- 
γός ᾿Εσωτερικῶν, ἀπό τό 1915 µέλος τοῦ Κρατικοῦ Συμβουλίου. ---ἶόδθ, ὅ,ὅ, 
ὦδ. 


Μακντόναλντ (Μαο Ὠοπα]ά), Τξέιμς Ράµμισεῦ (1866-1937) --- ἄγγλος πολι- 
τικὀς παράγοντας, ἕνας ἀπό τούς ἱδρυτές καί τούς ἡγότες τοῦ ᾿Ανεξάρτητου 
ἐργατικοῦ κόμματος καί τοῦ λεϊμποριστικοῦ κόμματος. ᾿Ακολουθοῦσε ἐντε- 
λῶς ὀπορτουνιστική πολιτική, προπαγάνδιξε τήν ἀντιδραστική θεωρία τῆς 
ταξικῆς συνεργασίας καί τῆς βαθµιαίας μετεξέλιξης τοῦ καπιταλισμοῦ σέἐ 
σοσιαλισμό. Στίς ἀρχές τοῦ πρώτου παγκόσμιου πολέμου κρατοῦσε πασιφι- 
στική στάση, σέ συνέχεια πέρασε στήν ἀνοιχτή ὑποστήριξη τῆς ἱμπεριαλι- 
στικῆς ἀστικῆς τάξης. Στά 1918-1920 προσπάθησε νά παρεμποδίσει τήν πά- 
λη τῶν ἄγγλων ἐργατῶν, πού τάχθηκαν ἐνάντια στήν ἀντισοβιετική ἐπέμβα- 
ση’ ἀκολουθοῦσε πολιτική διάσπασης τῆς ἐργατικῆς τάξης. Τό 1924 καί στό 
1929-1031 κατεῖχε τό ἀξίωμα τοῦ πρωθυπουργοῦ. Ἡ ἐργατική κυβέρνηση τοῦ 
Μακντόναλντ κατάπνιγε τό ἐθνικο-ἀάπελευθερωτικό κίνηµα στίς ἀγγλικές 
ἀποικίες, ἐφάρμοζε ἀντεργατική πολιτική. Στά 1931-1935 ὁ Μακντόναλντ 
ἦταν ἀρχηγός τῆς λεγόμενης «ἐθνικῆς κυβέρνησης», πού τήν πολιτική της 
τὴν καθόριζαν οἱ συντηρητικοί. --ὅ44, 945, 546. 


Μαλινόβσνα, 4. 4. ---βλ. Μπογκντάνοφ, Α. 


Μαλινόβσκι, Ρ. Β. (1876-1918) ---- προβοκάτορας, μυστικός συνεργάτης 
τῆς Διεύθυνσης Ὀχράνας τῆς Μόσχας. Τό 1906, γιά ἰδιοτελεῖς σκοπούς, 
προσχώρησε στό ἐργατικό κίνημα, ἔγινε µέλος τῆς ἑργατικῆς ἐπιτροπῆς 
καί γραμματείας τῆς Διοίκησης τῆς Ἑνωσης μεταλλουργῶν. ᾽Από τό 1907 
ἔδινε ἐθελοντικά πληροφορίες στήν ἀστυνομία καί τό 1910 ἡ τσαρική Ὁ- 
χράνα τόν προσέλαβε μυστικό πράκτορά της. Τό 1912, στή συνδιάσκεψη τῆς 
Πράγας τοῦ ΣΔΕΚΡ, ἐκλέχτηκε μέλος τῆς ΚΕ, βγῆκε βουλευτής τῆς]ν Κρα- 
τικῆς δούµας ἀπό τήν ἐργατική κουρία τοῦ κυβερνείου Μόσχας; σ᾿ αὐτό τόν 
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ἐξυπηρέτησε ἡ ᾿Οχράνα, πού ἀπομάκρυνε ἀπό τὸ δρόµο του τά ἀνεπιθύμητα 
πρόσωπα. Τό 1914 μέ ἁἀπαίτηση τοῦ Ὑπουργείου Ἐσωτερικῶν κατάθεσε 
τήν ἐντολή τοῦ µέλους τῆς Κρατικῆς δούμµας καί κρύφτηκε στὀ ἐξωτερικό. 
Τό 1915 γύρισε στή Σοβιετική Ῥωσία, παραπέμφθηκε σὲ δίκη καί ἐκτελέ- 
στηκε μέ ἀπόφαση τοῦ ᾿Ανώτατου δικαστηρίου τῆς ΠΚΕΕ.--ὅ, 


Μάντελσταμ, ΛΜ. Ν. -- βλ. Λιάντοφ, Μ. Ν, 


Μάρκοφ, Ν. {. (Μάρκοφ ὁ 2ος) (γεν τὀ 1576) --- µεγαλοτσιφλικάς, ἂν- 
τιὸδραστικόὀς πολιτικὀς παράγοντας τῆς τσαρικῆς Ρωσίας, ἕνας ἀπό τούς κα- 
θοδηγητές τῶν μαυροεκατονταρχίτικων-πογκρομιστικῶν ὀργανώσεων «Ἑ - 
νωση τοῦ ρωσικοῦ λαοῦ» καί «Τάγμα τοῦ ᾿Αρχάγγελου Μιχαήλ». Βουλευτής 
τῆς ΠΙ καί ΙΝ Κρατικῆς δούµας ἀπό τό κυβερνεῖο Κούρσκ. Στή Δούμα ἦταν 
ἕνας ἀπό τούς ἡγέτες τῆς ἄκρας δεξιᾶς. Μετά τήν ᾿ΟὈχτωβριανή σοσιαλιστική 
ἐπανάσταση λευκός ἑμιγκρές, --ὅὅ- δα, 176, 156, 501, ὅφ9, ὃδθ-ὃδ]. 


Μάρξ (Μα:Γχ), Κάρλ (1815-1883) -- θεμελιωτής τοῦ ἐπιστημονικοῦ κοι.- 
μουνισμοῦ, µεγαλοφυής στοχαστής, ἀρχηγός καί δάσκαλος τοῦ διεθνοῦς 
προλετοριάτου (βλ. τὸ ἄρθρο τοῦ Β. ΙΤ. Λένιν «Κάρλ. Μάρξ (Σύντομο βιογρα- 
φικό σημείωμα μέ ἔκθεση τοῦ μαρξισμοῦ))» (Απαντα, 4η ρωσ. ἔκδ., τόμ. 
2ἱος, σελ. 27-74).---Ι, 2-5, ὅρ, 41-45, 119-120, 121-102, ῥδ9, ῥ42, 960, 
ὦ4ὅ, ὅ4δ, ὅ66, ὅ60δ, 414. 


Μαρτίνοφ, «4. (Πίύκερ, 4. Σ.) (1865-1935) --- ἕνας ἀπό τούς ἡγέτες τῶν 
«οἰκονομιστῶν», ἐπιφανῆς µενσεβίκος' ἀργότερα μέλος τοῦ κομμουνιστικοῦ 
κόμματος. Στά χρὀνια τῆς ἀντίδρασης καί τῆς νέας ἐπαναστατικῆς ἀνόδου 
λικβινταριστής, µέλος τῆς Συντακτικῆς ἐπιτροπῆς τῆς ἐφημορίδας «Γκόλος 
Σοτσιάλ-Ντεμοκράτα», ὀργάνου τῶν λικβινταριστῶν. Τόν καιρό τοῦ πρώτου 
παγκόσμιου πολέμου κρατοῦσε κεντριστικἡ θέση, ὕστερα ἀπὸ τήν ἁστικο- 
δημοκρατική ἑπανάσταση τοῦ Φλεβάρη 1917 ἦταν µενσεβίκος-διεθνιστής. 
Μετά τὴν Ὀχτωβριανή σοσιαλιστική ἑπανόσταση ξέκοψε ὁπό τούς µενσε- 
βίκους. Τό 1923 στὀ ΧΗ συνέδριο τοῦ ΚΚΡ (μπ) ἔγινε δεκτός στὀ κόμμα, 
δούλεψε στὀ Ἱνστιτοῦτο Κ. Μάρξ καί ὦ, Ἔνγκελς: ἀπό τὀ 1924 µέλος τῆς 
Συντακτικῆς ἐπιτροπῆς τοῦ περιοδικοῦ «Κομμουνιστίτσεσκι Ἰντερνατσιο- 
γάλ». ----θ. 


Μάρτοφ., «4. (Τσεντερμπάουµ., 1’. Ο., ᾿Εγκόροφ, Α.) (1573-1923) --- ἕνας 
ἀπό τούς ἡγέτες τοῦ μενσεβικισμοῦ. Στά χρόνια τῆς ἀντίδρασης καί τῆς νέας 
ἐπαναστατικῆς ἀνόδου ἦταν λικβινταριστής, διευθυντής τῆς ἐφημερίδος 
«1 κόλος Σοτσιάλ-Ντεμοκράτα», πῆρε µέρος στήν ἀντικομματική συνδιά- 
σκεψη τοῦ Αὐγούστου (1912). Στἠν περίοδο τοῦ πρώτου παγκόσμιου πολέμου 
ἀκολουθοῦσε κεντριστικές θέσεις. Μετά τήὴν ὀστικοδημοκρατική ἐπανά- 
σταση τοῦ Φλεβάρη 1917 ἦταν ἐπικεφαλῆς τῆς ὁμάδας τῶν µενσεβίκων-διε- 
θνιστῶν. Ὕστεέρα ἀπό τήν Ὀχτωβριανή σοσιολιστικἠ ἑπανάσταση τασσόταν 
ἐνάντια στή Σοβιετική ἐξουσία. Τό 1920 κατάφυγε στή Γερμανία καί ἔβγαζε 
στό Βερολίνο τό ἀντεπαναστατικό µενσεβίκικο περιοδικό «Σοτσιαλιστί- 
τσεσκι Βέσινικ», ---Ζδ, 160, 250-251, ὅφ6, ὅδ4-δδδ. 


Μάρφυ (ΜατρΏγ), Οὐίλλιαμ Μάρτιν (1844-1921) --- μεγάλος ἱρλανδός 
καπιταλιστής, ἐθνικιστής. Ἐκδότης τῆς ἱρλανδικῆς ἐθνικιστικῆς ἐφημερί- 
δας «Πτίδη Ἱπάερεπάεπο («Ανεξάρτήῆτος Ἰρλανδός)), --40ὅ, 404, 4056. 
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Μάσλοφ, Π. Η. (4567-1946) -- οἰκονομολόγος, σοσιαλδηµοκράτης, 
συγγραφέας πολλῶν ἑργασιῶν γιά τό ἀγροτικό ζήτημα, στίς ὁποῖες προσπα- 
θοῦσε νά ἀναθεωρήσει τό μαρξισμό. Μετά τὀ Η συνέδριο τοῦ ΣΔΕΚΡ προσ- 
χώρησε στούς µενσεβίκους) πρὀτεϊινε τό µενσεβἰκικο πρὀγραμμα δηµοτικο- 
ποίησης τῆς γῆς, Στά χρόνια τῆς ἀντίδρασης καί τῆς νέας ἐπαναστατικῆς 
ἀνόδου ἦταν λικβιντοριστής, στἠν περίοδο τοῦ πρώτου παγκόσμιου πολέμου 
σοσιαλσωβινιστής. Μετά τήν Ὀχτωβριανή σοσιολιστική ἑπανάσταση ἀπο- 
σύρθηκε ἀπό τήν πολιτική καί ἀσχολήθηκε μέ παιδαγωγική καί ἐπιστημονι- 
κἠ ἐργασία. ᾽᾿Από τὀ 1929 ἀκαδημαϊκός, ---122. 


ἠΙασσέ (Μ8ᾶςς5έ), «4ουί Φράνκ ᾿λφρέντ ΙΠΠιέο (γεν. τό 1870) --- γάλλος 
ἀστός πολιτικὀς παράγοντας, ριζοσπάστης-σοσισαλιστής. ᾿Ὑπουργός Ἔμπο- 
ρίου, ἀντιπρόεδρος τῆς Βουλῆς. ---ὅρ. 


ἠΠενζίνσιι, Γ. Ρ. (Στεπίνσκι) (1574-1934) --- μπολσεβίκος, ἀργότερα ἐπι- 
φανής παράγοντας τοῦ Σοβιετικοῦ κράτους. Μπῆκε στὀ ΣΔΕΚΡ τὀ 1902. 
δούλεψε σέ κομματική δουλιά στὀ Γιαροσλάβλ, καί στήἠν Πετρούπολη. Τόν 
καιρό τῆς πρώτης ρωσικῆς ἑπανάστασης ἀνάπτυξε µεγάλη ἐποναστοτική 
δράση στὀ στρατό. ἦταν ἕνας ἀπό τούς συντάκτες τῆς µπολσεβίκικης ἐφη- 
µερίδας «Καζάρµα». Τό 1906 πιάστηκε καί φυλακίστηκε. Τό 1907 δραπέ- 
τευσε στό ἐξωτερικό, προσχώρησε στήν ὀντικομματική ὁμάδα «Βπεριόντι) 
(τό 1911 ἀποχώρησε ἀπό τήν ὁμάδα). Τόν Ἰούληῃ τοῦ {917 γύρισε στ Ρωσία, 
Ἐργάστηκε στ µπολσεβίκικη στρατιωτική ὀργάνωση, πῆρε ἐνεργό µόρος 
στήν προετοιμασία καί στή διεξαγωγή τῆς ᾿Οχτωβριανῆς ἔνοπλης ἐξέγερσης 
στήν Πετρούπολη. Μετά τὴν Ὀχτωβριανή σοσιαλιστική ἐπανάσταση ἦταν 
Λαϊκός ᾿Επίτροπος Οἰκονομικῶν, γενικὀς πρὀξενος τῆς ΣΟΣΔΡ στὀ Βερο- 
λίνο, ἀπό τό 1919 δούλεψε στήν ΠΕΕ. τό 1923-1926 ἦταν ἀντιπρόεδρος καί 
ἀπό τὀ 1926 πρὀεδρος τῆς ΕΚ/ΠΔ τῆς ΕΣΣΔ. Στό ΧΝ καί στὀ ΧΥΙ συνέδριο 
τοῦ κόμματος, ἐκλέχτηκε µέλος τῆς Κεντρικῆς ᾿Επιτροπῆς. --04δ. 


Μένσικοφ, Μ. Ο. (1859-1919) --- ἀντιδραστικός δηµοσιολόγος, συνερ- 
γάτης τῆς μαυροεκατονταρχίτικης ἐφημερίδας «Νόβογε Βρέμια», Ὁ Β. Ι. 
Λένιν ὀνόμασε τὀν Μένσικοφ «πιστό μαντρόὀσκυλο τῆς τσορικῆς ἅπο- 
λυταρχίας» (Απαντα, 5η ἔκδ.. τόμ. 20ός, σελ. 142). Μετά τήν ᾿Οχτωβριανή 
σοσιαλιστική ἐπανάσταση πάλευο ὀἐνεργά ἑνάντια στή Σοβιετική ἔξου- 
σία, τόὀ 1919 ἐκτελέστηκε γιά ἀντεπαναστατική δράση. --Ι4δ- 1-4. 


Μέντεμ (ΙΓ κρίνμπεργκ). Β. Ντ. (1579-1523) --- ἕνας ἀπό τούς ἡγέτες τῆς 
Μπούντ. Τό 1906 ἐκλέχτηκε µέλος τῆς ΚΕ τῆς Μπούντ., πῆρε µέρος στίς ἐρ- 
γασίες τοῦ Υ συνεδρίου (τοῦ Λονδίνου) τοῦ ΣΔΕΚΡ, ὑποστήριζε τούς µεν- 
σεβίκους. Μετά τήν ᾿ΟὈχτωβριανή σοσιαλιστική ἐπανάσταση βρισκόταν ἐπι- 
κεφαλῆς τῶν ὀργανώσεων τῆς Μπούντ σιἠν Πολωνία’ τὸ 1921 ἔφυγε στίς 
ΕΠΑ καί ἀπό τίς στῆλες τῆς ἐκεῖ δεξιᾶς σοσιαλιστικῆς ἑβραϊκῆς ἐφημερίδας 
«Νογνἂγίδ) («Ἐμπρός)) δηµοσίευε συκοφαντικό ἄρθρα ἑνάντια στή Σο- 
βιοτική Ρωσία. ---1652, 106, 2ᾳ6, 2207, 447. 


Μιγκούλιν, ΠΠ. Π. (Ύεν. τὸ 1870) --- καθηγητής-οἰκονομολόγος, ἀπό τό 
1907 µέλος τοῦ Συµβουλίου τοῦ γενικοῦ διευθυντῆ τῆς ὑπηρεσίας γαιορύθµι- 
σης καί γεωργίας. Στά 1913-1017 διευθυντής καί ἐκδότης τοῦ περιοδικοῦ 
«Νόβι Ἐκονομίστι», πού ἐκπροσωποῦσε τά συμφέροντα τῆς μεγάλης ἆἔμπο- 
ροβιομηχανικῆς ἀστικῆς τάξης. ᾽᾿Από τὀ 1914 µέλος τοῦ Συμβουλίου τοῦ 
ὑπουργοῦ Οἰκονομικῶν. --ῥ45. 
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Μιλιουκόφ, Π. Ν. (1859-1943) --- ηγέτης τοῦ Κόμματος τῶν καντέτων, 
ἐπιφανής θεωρητικός τῆς ρωσικῆς ἱμπεριαλιστικῆς ἁἀστ:ικῆς τάξης, ἱστορι- 
κόὀς καί δηµοσιολόγος. ᾽᾿Από τό 1902 ἦταν στενός συνεργάτης τοῦ περιοδι- 
κοῦ τῶν φιλελευθέρων ««Ὁσβομποζντένιγε», πού ἔβγαινε στό ἐξωτερικό. 
Τόν Ὀχτώβρη τοῦ 1905 ὑπῆρξε ἕνας ἁπό τούς ἱδρυτές τοῦ Κόμματος τῶν καν- 
τότων, σέ συνέχεια πρόεδρος τῆς ΚΕ του καί διευθυντής τοῦ Κεντρικοῦ Ὁρ- 
γάνου του, τῆς ἐφημερίδας «Ρέτς». Βουλευτής τῆς ΠΙ καί ΙΥ Κρατικῆς δού- 
μας. Τό 1917 ἔγινε ὑπουργός ᾿Εξωτερικῶν στήν πρώτη σύνθεση τῆς ἀστικῆς 
Προσωρινῆς κυβέρνησης. Μετά τήν Ὀχτωβριανή σοσιαλιστική ἑπανά- 
σταση ἦταν ἕνας ἀπό τούς ὀργανωτές τῆς ξένης στρατιωτικῆς ἐπέμβασης 
κατά τῆς Σοβιετικῆς Ρωσίας καί δραστήριος παράγοντας τῶν λευκῶν ἐμιγ- 
κρέδων. ---ἶρ-1δ, 14-16, 16-17, 40, 607, δ6-δ6, 165, 206, ὅᾖρ. 


Μιλιούτιν, Ν. 4. (1818-1872) --- κρατικός παράγοντας τῆς τσαρικῆς Ῥω- 
σίας, κόµης. Ἐκτελώντας ἀπό τὀ 1859 καθήκοντα ὑφυπουργοῦ ᾿Εσωτερικῶν, 
διηύθυνε τήν ἐπεξεργασία τῶν διαταγμάτων τῆς 19 τοῦ Φλεβάρη 1δ6Ι, εἶχε 
τή γνώµη ὅτι μποροῖ νά ἑδραιωθεῖ ἡ τσαρική ἐξουσία µέ τήν ἐφαρμογή µε- 
τριοπαθῶν-φιλελεύθερων μεταρυθµίσεων’ κρατοῦσε ἐχθρική στάση ἀπέναντι 
στό ἐπαναστατικό κίνηµα, πάλευε ἐνεργά ἑνάντια στό ἐθνικοαπελευθερώ- 
τικό κίνηµα τῆς Πολωνίας τό 1863. Ἔγραψε µιά σειρά στατιστικο-οικονοµι” 
κά ἔργα. --Ι6-12. 


Μογκιλιάνσκι, Μ. Μ. (1873-1942) --- δικηγόρος, δημοσιολόγος. Τό 1906 
προσχώρησε στό Κόμμα τῶν καντέτων, συνεργάστηκε στό Κεντρικό Ὄργανο 
τοῦ κόµµατος, στήν ἐφημερίδα «Ρέτο» καί σό ἄλλα ρωσικά, καθώς καί οὐκρα- 
νικά περιοδικά ἔντυπα. Μετά τήν ᾿Οχτωβριανή σοσιαλιστική ἐπανάσταση 
βγῆκε ἀπό τό Κόμμα τῶν καντέτων. Στή δεκαετία {1930-1940 δούλευε στήν 
"Ακαδημία ἐπιστημῶν τῆς ΣΣΔ τῆς Οὐκρανίας. --ὦδόδ-δ60. 


ἠ]όογκαν --- οἰκογένεια τραπεζιτῶν-Ρδισεκατομμυριούχων, πού ἕκπρο- 
σωπεῖ µιά ἀπό τίς μεγαλύτερες ὁμάδες τῆς χρηματιστικῆς ὁὀλιγαρχίας τῶν 
ΕΠΑ. Ὁ τραπεζιτικὀς οἶκος τῶν Μόργκαν ἱδρύθηκο ἀπό τόν Τζούνιους 
Σπένσερ Μόργκαν (Μοιραπ) (182-800). Στή σφαίρα ἐπιροῆς τῆς ὁμάδας 
Μόργκαν ὑπάγονται µεγάλες τράπεζες, ἰσχυρές ἀσφαλιστικές καὶ σιδηρο- 
δροµικές ἑταιρίες, ἐπιχειρήσεις πολεμικο-μεταλλουργικῆς, ἀεροπορικῆς, 
ἠλεκτροτεχνικῆς βιομηχανίας κτλ. Οἱ Μόργκαν παίζουν σηµαντικό ρόλο 
στὀν καθορισμό τῆς ἐξωτερικῆς καί ἐσωτερικῆς πολιτικῆς τῶν ΕΠΑ. ---θ6. 


Μόρλεῦ (Μο51εγ), Τζών (1838-1922) --- ἄγγλος ἀστικός πολιτικός πα- 
ράγοντας καί συγγραφέας. ᾽᾿Από τό 15583 µέλος τοῦ Κοινοβουλίου. Στά 1905- 
1910 ἦταν ὑπουργός γιά τίς ὑποθέσεις τῆς Ἰνδίας καί ἐφάρμοζε πολιτική κα- 
τάπνιξης τοῦ ἐθνικοαπελευθερωτικοῦ κινήματος. ὀργότερα ἔγινε λόρδος 
πρόεδρος τοῦ Συµβουλίου τοῦ στέµµατος. Τό 1914 παραιτήθηκε. ---θ1. 


Μορόζυφ --- ρῶσοι μεγαλοβιομήχανοι τῆς ὑφαντουργίας, Στά 1913-1914 
σ’ ὅλες τίς ἐπιχειρήσεις τῶν Μορόζοφ, πού ἀποτελοῦσαν τέσσερεις ἑταιρίεος. 
δούλευαν 54 χιλιάδες ἐργάτες. Στήν περίοδο τοῦ πρώτου παγκόσμιου πολέμου 
οἱ Μορόζοφ ἔπαιξαν µεγάλο ρόλο στίς Επιτροπές πολεμικῆς βιοµηχανίας.--- 
9ὐ. 


Μόστ (Μο5!), Γιόχαν Ιωσήφ (1846-1906) --- γερμανός σοσιαλδηµοκρά- 
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της, μετέπειτα ἀναρχικός, Στά 1874-1578 ἐκλέχτηκε ῥουλευτής τοῦ Ράιχ- 
σταγκ. Τό 18758. µετά τήν ἔκδοση τοῦ ἔκτακτου νόµου ἐνάντια στούς σοσια- 
λιστές, ὁ Μόστ κατάφυγε στὀ Λονδίνο, ὅπου ἔβγαζε τήν ἀναρχική ἐφημερίδα 
«Εταἰμοίο («Ἐλευθερία)). Τό 15852 ὁ Μόστ ἔφυγε στίς ΕΠΑ, ὅπου συνέχισε 
τήν ἔκδοση τῆς «ΕνεϊΠμαί, Στά ἑπόμενα χρόνια ἀποσύρθηκε ἀπό τό ἔργα- 
τικό κίνημα. --ὂ6δ. 


Μουράνοφ, ΜΗ. {. (1873-1959) --- µπολσεβίκος, ἐργάτης-ἑφαρμοστής, 
Μέλος τοῦ ΣΔΕΚΡ ἀπό τό 1904. Δούλευε κομματικά στὀ Χάρκοβο. Βοῦλευ- 
τής τῆς Ιν Κρατικῆς δούµας ἀπό τούς ἐργάτες τοῦ κυβερνείου Χάρκοβου, 
ἀνῆκε στήν µπολσεβίκικη ὁμάδο τῆς Δούμας. Ἑκτός ἀπό τή δράση του σάόν 
βουλευτής, ἀνάπτυξε σοβαρή ἐξωκοινοβουλευτική ἐπαναστατική δουλιά, 
συνεργαζόταν στήν µπολισεβίκικη ἐφημερίδα «Πράβντα», Τό Νοέμβρη τοῦ 
1914 πιάστηκε μαζί µέ ἄλλοὺς µπολσεβίκους βουλευτές καί τό 1915 στάλ- 
θηκε ἐξορία στήν περιοχή Τουρουχάνσκ. Στά 1917-1923 δούλευε στό µηχα- 
νισμό τὴς ΚΕ τοῦ ΚΚΡ (μπ), στὀ Υ1, ΥΠ! καί [Χ συνέδριο τοῦ κόμματος ἑκ- 
λέχτηκε µέλος τῆς Κεντρικῆς ᾿Ἐπιτροπῆς. ᾽Από τό 1922 ὥς τό 1934 ἦταν µέ- 
λος τῆς ΚΕ τοῦ ΠΚΚ (μπ). ---ὂ, 62, δδ-δο. 


Μπ-ν, Π.--βλ. Μπράγκιν, Ι. 


ΙΙπαλασόφ, ΠΠ. Ν. (εν. τό 1571) -- µεγαλοτσιφλικάς, στά 1900-1909 
προεστός τῶν εὐγενῶν τοῦ νομοῦ Μπρατσλάβ τοῦ κυβερνείου Ποντόλσκ. 
Βουλευτής τῆς ΠΠ καί ΙΝ Κρατικῆς δούµας ἀπό τὸ κυβερνεῖο Ποντόλσκ, στήν 
ΙΝ Δούμα ἡγέτης τῆς ὁμάδας τῶν ρώσων ἐθνικιστῶν καί τῶν μετριοποθῶν 
δεξιῶν. Ηταν πρόεδρος τῆς σωβινιστικῆς Πανρωσικῆς ἐθνικῆς ἕνωσης. --- 
40. 


Μπαντάγεφ, Α. Ε. (1993-1951) -- µπολσεβίκος, ἐργάτῆς ἐφαρμοστής, 
ἁργότερα σοβιετικός κομμµατικός καί κρατικός παράγοντας. Μπῆκε στό 
ΣΔΕΚΡ τό 1904, δούλεψε κομματικά στὴν Πετρούπολη. "Ηταν βουλευτής 
τῆς ΤΙΝ Κρατικῆς δούµας ὁπό τούς ἐργάτες τοῦ κυβερνείου Πετρούπολης, 
ἀνῆκε στήν µπολσεβίκικη ὁμάδα τῆς Δούμας) ἑκτός ἀπό τή δράση του σάν 
βουλευτής, ἔκανε σοβαρή ἐπαναστατική ἐξῳκοινοβουλευτική δουλιά’ συ- 
νεργαζόταν στήν μπολσεβίκικη ἐφημερίδα «Πράβντα», πῆρε µέρος στίς συ- 
σκέψεις τῆς Κεντρικῆς ᾿Επιτροπῆς µέ τή συμμετοχή κομματικῶν στελεχῶν, 
πού ἔγιναν στἠν Κρακοβία καί στὀ Πορόνιν, Τό Νοέμβρη τοῦ 1914 πιά- 
στηκε µαζί μέ τούς ἄλλους μπολσεβίκους-βουλ.ευτές καί τό 1915 ἐξορίστηκο 
στήν περιοχή Τουρουχάνσκ. Ὅταν µετά τήν ἁστικοδημοκρατική ἑπανά- 
σταση τοῦ Φλεβάρη 1917 γύρισε ἀπό τήν ἐξορία πῆρε ἐνεργό µέρος στή 
δουλιά τῆς µπολσεβίκικης ὀργάνωσης Πετρούπολης. Μετά τὴν Ὀχτωβρια- 
νη ἐπανάσταση δούλεψε σέ καθοδηγητική κομματική, διοικητική καί οἶκο- 
νομική δουλιά, Στά 1935-1943 ἦταν πρόεδρος τοῦ Προεδρίου τοῦ ᾿Ανωτάτου 
Σοβιέτ τῆς ΣΟΣΔΡ καί ἀναπληρωτῆς τοῦ Προέδρου τοῦ Προεδρίου τοῦ ᾽Α- 
νωτάτου Σοβιέτ τῆς ΕΣΣΔ. ᾿Από τό 1925 ἦταν µέλος τῆς Κεντρικῆς Ἔπιτρο- 
πῆς. Συγγραφέας τοῦ βιβλίου «ΟΩἵ µπολσεβίκοι στήν Κρατική δούµμα», πού 
κυκλοφόρησε σέ ἐπανειλημμένες ἐκδόσεις. ---θ90. 


Μπάντον (Βαπίοπ), ὌΌλντερμαν ΊΤξώοτξ (1856-1932) --- δραστήριος 
παράγοντας τοῦ ἀγγλικοῦ ᾽Ανεξάρτητου ἑργατικοῦ κόμματος. Μέλος τοῦ 
Δημοτικοῦ Συμβουλίου τῆς πόλης Λέστερ καί δήμαρχος τῆς πόλης. Στά 19222- 
1924 βουλευτής. ---ὂ4δ, 46. 
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ἠΜπάουεο (ΒαἱεἨ), "Όττο (1882-1938) -«ἕνας ἀπό τούς ἡγέτες τῆς αὖ- 
στριακῆς σοσιαλδηµοκρατίας καί τῆς ΠΠ Διεθνοῦς, θεωρητικὀς τοῦ λεγόμε- 
νου «αὐστρομαρξισμοῦ», μιᾶς ἀπό τίς παραλλαγές τοῦ ρεφορμισμοῦ. Ὁ 
Μπάουερ ἦταν ἕνας ἀπό τούς δημιουργούς τῆς ἀστικο-εθνικιστικῆς θεωρίας 
τῆς «πολιτιστικῆς-ἐθνικῆς αὐτονομίας». ᾿Απέναντι στήν Ὀχτωβριανή σο- 
σιαλιστικἠ ἐπανάσταση κράτησε ἀρνητική στάση. Στά 1018-1910 ἦταν 
ὑπουργός ᾿Ἐξωτερικῶν τῆς αὐστριακῆς ἀστικῆς δηµοκρατίας. Στά 1919, 
1927 καί 1934 πῆρε δραστήριο µέρος στήν κοτάπνιξη τῶν ἐπαναστατικῶν 
ἐκδηλώσεων τῆς ἐργατικῆς τάξης τῆς Αὐστρίας. Στίς ὀντικομμουνιστικές 
του ἐνέργειες ἔσμιγε µέ τό φασισμό, ὑποστήριζε τήν προπαγάνδα τοῦ παγ- 
γερμανισμοῦ. --ϕ11, ὅ19-ὅρ0, 446, 449-460. 


ἠΜπατσίνσκι, Ἱ. (γεν. τόὸ 1870) --- σοσιαλδηµοκράτης τῆς Γαλικίας. 
᾿Οπαδός τῆς ἁστικοεθνικιστικῆς θεωρίας τῆς «πολιτιστικῆς-ἐθνικῆς αὖτο- 
νοµίας»), Τήν περίοδο τοῦ πρώτου παγκόσμιου πολέμου ἀνῆκε στήν «Ἔνωση 
ἀπελευθέρωσης τῆς ΟΩὐκρανίας», ὑπερεθνικιστικῆς ὀργάνωσης πού προσ- 
παθοῦσε μέ τή βοήθεια τῆς αὐστριακῆς μοναρχίας νά πραγματοποιήσει τὀ 
σύνθημα τῆς «ἀνεξάρτητης» Οὐκρανίας. Τό 1918 µέλος τῆς Οὐκρανικῆς 
ἐθνικῆς Ράντας τῆς Γαλικίας, τό 1919 πρεσβευτής τῆς ΡῬόντας αὐτῆς στίς 
ΕΠΑ. 

Ἔγραψε τήν μπροσούρα «Ββαϊμηίἰ ΒΙΠΗΟΟΗΠΗ 0οΠ1ΗΠ-ΠΟΜΟΚΡάΤΗΠΗΗΧ 


παρτ]Ἡ, γκραϊπονκοῖ 1 ποπυοκοῖ, Β οχἰπηιᾷ ΤΓαππτμΗίν («Οἱ ἁμοι- 
βαῖες σχέσεις τῶν σοσιαλδημοκρατικῶν κομμάτων τῆς Οὐκρανίας καί τῆς 
Πολωνίας στήν ᾿Ανατολική Γαλικία))' ἡ μπροσούρα κυκλοφόρησε τό 1910 
στό Λβόφ. ---449. 


Μπέικον (Βαεοπ), Βέντζιναλντ Χιού Σπένσερ (1863-1947) --- μεγάλος 
ἄγγλος εἰδικός στά ζητήματα τοῦ πολεμικοῦ ναυτικοῦ, ἀπό τό 1909 ἀντι- 
ναύαρχος. Στά 1910-1015 διευθυντής τῶν ἑργοστασίῶν κατασκευῆς κανονιῶν 
στὀ Κόρεντρυ. ---Ιδ0. 


ΠΜπέμπελ (Βεῦε!), ”4ουγκουστ (1540-1913) -- ἕνας ἀπό τούς ἐπιφανέ- 
στερους παράγοντες τῆς γερμανικῆς σοσιαλδηµοκρατίας καί τοῦ διεθνοῦς 
ἐργατικοῦ κινήματος. Βλ. τὀὸ ἄρθρο «Αουγκουστ Μπέμπελ» σέ τοῦτο τόν 
τόμο. ---146, ὅ64-ὸ 70. 


ΜΗπόέννιγκσεν, ἴ. ΙΤ. (γεν. τὸ 1975) --- κόµης, τσιφλικάς, ὀχτωβριστής. 
Ἡταν νοµαρχιακός προεστός τῶν εὐγενῶν, αἱρετός σύμβουλος τῶν ζέμσ- 
τβο τοῦ νομοῦ Σταρορούσκ καί τοῦ κυβερνείου Νόβγκοροντ, καθώς καί τοῦ 
δήμου Πετρούπολης, Βουλευτής τῆς ΠΠ καί ΤΝ Κρατικῆς δούµας ἀπό τό κυ- 
βερνεῖο Νόβγκοροντ. --40, 


ἠΜπέντνι, Ντεμιάν (Πριντβρόροφ, Η. 4.) (1583-1945) --- ἐπιφανής σοβιε- 
τικός ποιητής, µέλος τοῦ Κόμματος τῶν μπολσεβίκων ἀπό τό 1912, ᾿Από 
τό 1911 συνεργαζόταν στίς μπολσεβίκικες ἐφημερίδες «Ζβεζντά» καί «Πράβν- 
τα», Οἱ στίχοι του καί οἱ ἱστορίες του διαπνέονται ἀπό τό πνεῦμα τῆς ταξι- 
κῆς πάλης κατά τοῦ καπιταλιστικοῦ καθεστῶτος καί τῶν ὑπερασπιστῶν του. 
Στήν περίοδο τῆς ξένης στρατιωτικῆς ἐπέμβασης καί τοῦ ἐμφυλίου πολέμου 
δούλεψε στά μέτωπα σάν διαφωτιστής. Τά ποιήματα, οἱ ἱστορίες, τά τραγού- 
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δια καί τά χρονογραφήµατα τοῦ Μπέντινι καθρέφτιζαν τή ζωή τῶν σοβιετι- 
κῶν ἀνθρώπων στά χρόνια τῆς σοσιαλιστικῆς οἰκοδόμησης, ---Ιδ4. 


Μπέονσταῦ (ΒετηςίεΙπ), "Εντουαοντ (1550-1932) --- ἡγέτης τῆς ἄκρας 
ὀπορτουνιστικῆς πτέρυγας τῆς γερμανικῆς σοσιαλδηµοκρατίας καί τῆς ΠΠ 
Διεθνοῦς, θεωρητικός τοῦ ἀναθεωρητισμοῦ καί τοῦ ρεφορμισμοῦ. Ἔπαιρνε 
µέρος στό σοσιαλδηµοκρατικό κίνηµα ἀπό τά µέσα τῆς δεκαετίας 1570-1580. 
᾿Από τό 1881 ὥς τό 1859 ἦταν διευθυντής τοῦ Κεντρικοῦ Οργάνου τοῦ Σο- 
σιαλδημµοκρατικοῦ κόμματος τῆς Γερμανίας «Ώει δοζἱα]άειιοκταῦ («Ο Σο- 
σιαλδηµοκράτης)). Στά 1596-1898 δηµοσίευε στό περιοδικό «Ὠίε Νεις Ζεί 
(«Νέοι Καιρού) µιά σειρά ἄρθρα μέ τόν τίτλο «Προβλήματα τοῦ σοσιαλι- 
σμοῦ», πού βγῆκαν ἀργότερα σέ βιβλίο µέ τὀν τίτλο «Οἱ προὐποθέσεις τοῦ 
σοσιαλισμοῦ καί τά καθήκοντα τῆς σοσιαλδηµοκρατίας», ὅπου ἀναθεωροῦσε 
ἀνοιχτά τίς φιλοσοφικές, οἰκονομικές κοί πολιτικές βάσεις τοῦ ἐἑπαναστα- 
τικοῦ μαρξισμοῦ. Ὁ Μπέρνσταϊν διακήρυξε σάν μοναδικό καθῆκον τοῦ ἑρ- 
γατικοῦ κινήµατος τήν πάλη γιά µεταρυθµίσεις, πούὐ ἀποβλέπουν στή «βελ.- 
τἰῶση» τῆς οἰκονομικῆς κατάστασης τῶν ἐργατῶν στά πλαίσια τοῦ καπιτα- 
λισμοῦ, διατύπωσε τήν ὀπορτουνιστική φόρμουλα: «Τό κίνηµα εἶναι τό πᾶν., 
ὁ τελικός σκοπός δέν εἶνοι τίποτε». Στήν περίοδο τοῦ πρώτου παγκόσμιου 
πολέμου ὑποστήριζε σοσιαλσώβινιστικές θέσεις. Στά ἑπόμενα χρόνια ὁ 
Μπέρνσταϊν συνέχισε νά ὑποστηρίζει τὴν πολιτική τῆς ἱμπεριαλιστικῆς 
ἀστικῆς τάξης, τάχθηκε ἐνάντια στήν ᾿Ὀχτωβριανή σοσιαλιστική ἑπανάστα- 
ση καί στό Σοβιετικό κράτος. --ὂόθ9θ, 411. 


Μπογκντάνοφ, 4. (Μαλινόβσκι, 4. 4.) (1973-1928) -- σοσιαλδηµοκρά- 
της, φιλόσοφος, κοινωνιολόγος, οἰκονομολόγος, γιατρός, Μετά τό ΙΤ συνέ- 
δριο τοῦ ΣΔΕΚΡ προσχώρησε στούς µπολσεβίκους. Στά χρόνια τῆς ἀντί- 
ὅρασης καί τῆς νέος ἐπαναστατικῆς ἀνόδου ἦταν ἐπικεφαλῆς τῶν ὀτζοβι- 
στῶν, ἡγέτης τῆς ἀντικομματικῆς ὁμάδας «Βπεριόντ),. Στά ζητήματα τῆς 
φιλοσοφίας προσπάθησε νά": δημιουργήσει ἕνα δικὀ του σύστημα, τόν 
«ὀμπειριομονισμό» (παραλλαγή τῆς ὑποκειμενικῆς ἰδεαλιστικῆς φιλοσοφίας 
τοῦ Μάχ), πού αὐστηρή κριτική του ἔκανε ὁ Β. [. Λένιν στό ἔργο του «Ὑλι- 
σιιός καί ἐμπειριοκριτικισμός». Στήν πλατιά σύσκεψη τῆς Συντακτικῆς ἐπι- 
τροπῆς τῆς ἐφημερίδας «Προλετάρυ», τόν Ἰούνη τοῦ 1909, ὁ Μπογκντάνοφ 
διαγράφηκε ἀπό τίς γραμμές τῶν µπολσεβίκων. Μετά τήν ᾿Οχτωβριανή σο- 
σιαλιστική ἑπανάσταση ἦταν ἕνας ἀπό τούς ὀργανωτές καί καθοδηγητές 
τῆς «Προλετκούλτ»., ᾿Από τό 1926 διευθυντής τοῦ Ἱνστιτούτου μετάγγισης 
αἵματος πού ἵδρυσε ὁ ἴδιος. ---δ47-249’ 


Μπουοζουά (Βομγρεοίς), 4εόν Βικτόρ ᾿Αγκούστ (1851-1925) --- γάλλος 
πολιτικός παράγοντας, ἕνας ἀπό τούς ἡγέτες τῶν ριζοσπαστῶν. Τό 1888 ἐκ- 
λέχτηκε βουλευτής, στά 1895-1896 πρόεδρος τῆς κυβέρνησης τῆς Γαλλίας, 
στά 1902-1004, ἦταν πρόεδρος τῆς Βουλῆς. ᾽Από τό 1905 γερουσιαστής. Σέ 
μιά σειρά κυβερνήσεις κατεῖχε ὑπουργικές θέσεις. ᾽᾿Από τό 1919 ἀρχηγός 
τῆς γαλλικῆς ἀντιπροσωπείας στήν Κοινωνία τῶν ᾿Εθνῶν. ---ὂ0. 


Μπράγκι», 1. (Μπ»ν, 1] -- συνεργάτης (τό 1913) τοῦ περιοδικοῦ «11ρο- 
μίσλεννοστ ἰ Τοργκόβλια», πού ἔκφραζε τά συμφέροντα τῆς μεγάλης ἔμπο- 
ροβιομηχανικῆς ἀστικῆς τάξης. ---ὂ6ρ-ὅθὃ, 


ᾖΜπρονστέι»., Σ. Π.. ---βλ. Σεµκόβσκι, Σ. 
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Νιούμπολντ (ΝονΏο]ά), Τζών Τέονερ Οὐώλτον (1888-1943) --- ἄγγλος 
πολιτικός παράγοντας, Φιλόλογος, οἰκονομολόγος. Μέλος τοῦ ᾿Ανεξάρ- 
τητου ἐργατικοῦ κόμματος, τὸ 1921 μπῆκε στό Κομμουνιστικό κόμμα τῆς 
Μεγάλης Βρετανίας. Τό 1922 βγῆκε βουλευτής, ὁ πρῶτος στήν ᾽Αγγλία 
κομμουνιστής βουλευτής. Τό 1923 πῆρε µέρος στὀ Ιν συνέδριο τῆς Κομμµου- 
νιστικῆς Διεθνοῦς καί ἐκλέχτηκε μέλος τῆς ᾿Εκτελεστικῆς ᾿Επιτροπῆς τῆς 
Κομμουνιστικῆς Διεθνοῦς. Τό 1924 ἀποχώρησε ἀπό τόὸ Κομμουνιστικό 
κόμμα. ---ῥδδ. 


Νόλαν (Νοἱαπ), Τζέιμς (πἐθ. τὸ 1913) --- ἱρλανδός ἐργάτης, μέλος τοῦ 
συνδικάτου τῶν ἐργατῶν μεταφορῶν καί τῶν ἀνειδίκουτων ὀἐργατῶν Ἴρλαν- 
δίας, --40δ. 


Νόμπελ (Νοῦε!) --- οἰκογένεια σουηδῶν ἐπιχειρηματιῶν. Ὁ ΔΛ. ΕΒ. Νόµ- 
πελ͵ (1831-1888) ἦταν ὁ ἱδρυτής τοῦ μεγαλύτερου στη Ρωσία πετρελαιοβιο- 
μηχανικοῦ οἴκου «Ἑταιρία ἀδελφῶν Νόμπελ», πού κατεῖχε ὥς τήν Ὀχτο- 
βριανή σοσιαλιστική ἑπανάσταση τίς τεράστιες πετρελαιοβιομηχανίες τοῦ 
Μποκού. Ὁ μικρότερος ἀδελφός του ᾽Αλϕρέντ Νόμπελ (1833-1896, γεννή- 
θηκε στή Ρωσία), ἀφοῦ πῆρε τό 1867 πατέντα γιά τήν κατασκευή δυναμίτη, 
ἵδρυσε σέ συνέχεια στἠ Γαλλία, τή Γερμανία, τήν ᾽Αγγλία καί σὲ ἄλλες χᾶ- 
ρες ἑργοστάσια γιά τήν παραγῶγή ἐκρηκτικῶν ὑλῶν ἀπό νιτρογλυκερίνΊΊ. --- 
ὦ4, ϱὐδ. 


Ντάν, Φ. Ι (Γκούρβιτς, Φ. Τ., Φ. Ντ.) (1871-1947) ---- ἕνας ἀπό τούς ἡγέ- 
τες τῶν µενσεβίκων. Πἢρε µέρος στό [ν (ἙἘνωτικό), στό Υ (τοῦ Λονδίνου) 
συνέδριο τοῦ ΣΔΕΚΡ καί σέ µιά σειρά συνδιασκέψεις. Στά χρόνια τῆς ἀντί- 
ὅρασης καί τῆς νέας ἐπαναστατικῆς ἀνόδου ἦταν ἐπικεφαλῆς μιᾶς ὁμάδας 
λικβινταριστῶν τοῦ ἐξωτερικοῦ, διηύθυνε τήν ἐφημερίδα «Γκόλος Σοτσιάλ- 
Ντεμοκράτα». Τόν καιρό τοῦ πρώτου παγκόµιου πολέμου, ἀμυνίτης. Μετά 
τήν ἁἀστικοδημοκρατική ἑπανάσταση τοῦ Φλεβάρη 1917 ἔγινε µέλος τῆς Ἔ- 
κτελεστικῆς ᾿Επιτροπῆς τοῦ Σοβιέτ Πετρούπολης καί µέλος τοῦ Προεδρείου 
τῆς ΚΕΕ τῆς πρώτης περιόδου, ὑποστήριζε τήν ἁστική προσωρινή κυβέρ- 
νηση. Μετά τήν ᾿Οχτωβριανή σοσιαλιστική ἐπανάσταση καταπολεμοῦσε 
τή Σοβιετική ἐξουσία. Στίς ἀρχές τοῦ 1922 ἀπελάθηκε στὀ ἐξωτερικό σάν 
ἐχθρός τοῦ Σοβιετικοῦ κράτους. ---74, 29, δᾳ, δὅ, 100, 101, 190, 950, 904, 
09, 10, ὅρφο, 410-412. 


Ντίτσογκεν (Ὀ]οείζρεη), Ιωσήφ (1828-1588) --- γερμανός ἐργάτης βυρσο- 
δέψης, πού ἔφτασε μόνος του στὀ διαλεκτικό ὑλισμό. Πῆρε µέρος στήν ἔπα- 
νάσταση τοῦ 1848-1849 καί µετά τήν ἥττα της ἔφυγε ἀπό τή Γερμανία. Εἴκο- 
σι χρόνια περιπλανήθηκε στήν ᾽Αμερική καί στήν Εὐρώπη, ἐργάστηκε σέ 
διάφορες ἐπιχειρήσεις καί ταυτόχρονα ἀσχολοῦνταν µέ φιλοσοφικές µελέ- 
τες. ᾽᾿Από τό 1864 ὥς τό 1868 ζοῦσε στή Ρωσία, δούλευε σέ ἐργοστάσιο βυρ- 
σοδεψίας τῆς Πετρούπολης, Ἐδῶ ὁ Ντίτσγκεν ἔγραψε τό βιβλίο «Ἡ οὐσία 
τῆς ἐγκεφαλικῆς ἐργασίας τοῦ ἀνθρώπου») καί τή βιβλιοκρισία γιά τόν πρῶτο 
τόμο τοῦ «Κεφαλαίου» τοῦ Κ. Μάρξ. Στά 1869 ἐπέστρεψε στή Γερμανία, 
γνωρίστηκε μέ τόν Κ. Μάρξ καί ἄρχισε νἁ συμμετέχει δραστήρια στή δου- 
λιά τοῦ Γερμανικοῦ Σοσιαλδημµοκρατικοῦ κόμματος. Τό 1884 ὁ Ντίτσγκεν 
ἔφυγε ξανά στίς ΕΠΑ, ὅπου διηύθυνε τήν ἐφημερίδα «Ώες Ροζϊα]ἱςΌ («Ὁ Σο- 
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σιαλιστής»), ὄργανο τῆς Ἐκτελεστικῆς ἐπιτροπῆς τοῦ ᾽Αμερικανικοῦ 
Σοσιαλιστικοῦ ἐργατικοῦ κόμματος. ---ἶ19-192. 


Ντόμοφ ---βλ. Ποκρόβσκι, Μ. Ν., 


Ντομπρολιοὔμποφ, Ν. 4. (1836-1561) --- μεγάλος ρῶσος ἑπαναστάτης, 
δηµοκράτης, ἐπιφανής φιλολογικός κριτικός καί φιλόσοφος ὑλιστής, στε- 
νός φίλος καί συνεργάτης τοῦ Ν. Γκ. Τσερνισέβσκι. ᾿Από τό φθινόπωρο τοῦ 
1857 ὃ ἈΝτομπρολιοῦμποφ διηύθυνε τό τμῆμα κριτικῆς-βιβλιογραφίας τοῦ 
περιοδικοῦ «Φιοβρεμέννικ», ἀργότερα ἦταν ἐπικεφαλῆς καί τῆς σατιρικῆς 
στήλης τοῦ περιοδικοῦ «ὼὠβιστόκ», Ἠταν ἁδιάλλακτος ἐχθρός τῆς ἀπολυ- 
ταρχίας καί τῆς δουλοπαροικίας, ὀπαδός τῆς λαϊκῆς ἐξέγερσης κατά τῆς 
τσαρικῆς ἀπολυταρχικῆς κυβέρνησης. Μαζί μέ τούς Α.]Ι. Χέρτσεν, Β. [. 
Μπελίνσκι καί Ν. Γκ. Τσερνισέβσκι εἶναι ἀπό τούς προδρόμους τῆς ἔπανα- 
στατικῆς σοσιαλδηµοκρατίας στή Ρωσία. ---114. 


Ντομπροσέρντοφ, Κ. -- συντάκτης τοῦ ἄρθρου «Ἡ Κρατική δούµα καί 
ἡ λαϊκή παιδεία», πού δημοσιεύτηκε στίς 22 τοῦ Μάη 1912 στό φύλ. ἀρ. 6 
τῆς μπολσεβίκικῆς ἐφημερίδας «Ἀιέβσκαγια Ζβεζντά», ---ἴ14ά. 


Ντοντσόφ, Ντ. -- μέλος τοῦ μικροαστικοῦ Οὐκρανικοῦ Σοσιαλδη- 
μοκρατικοῦ ἐργατικοῦ κόμματος, συνεργάτης τῆς ἐφημερίδας τοῦ Λβόφ 
(Φλιάχυω καί τοῦ περιοδικοῦ «Οὐκράινσκαγια Ζἰζν», πού ἔβγαινε στὴ Μό- 
σχα. Τόν καιρό τοῦ πρώτου παγκόσμιου πολέμου ἦταν ἕνας ἀπό τούς ἵδρυ- 
τές τῆς «Ἑνωσης ἀπελευθέρωσης τῆς Οὐκρανίας», ἐθνικιστικῆς ὀργάνωσης 
πού ἐπιδίωκε μέ τή βοήθεια τῆς αὐστριακῆς μοναρχίας νά πραγματοποιήσει 
τό σύνθημα τῆς «ἀνεξζάρτητης» Οὐκρανίας. Μετά τήν. Ὀχτωβριανή σοσια- 
λιστική ἐπανάσταση ἐμιγκρές, --ὅδδ-δό9ο. 


Ντυµόν (Ώιιποη!), Σάρλ ᾽ Εμίλ ᾿Ετιέν (γεν. τὸ 1567) --- γάλλος ἁστός 
πολιτικός παράγοντας, ριςξοσπάστης-σοσιαλαστής. τό 109012 ὑπουργός Δημο- 
σίων Ἔργων, τό 1913 καί τό 1930 ὑπουργός Οἰκονομικῶν, στά 1931-1932 
ὑπουργός Ναυτικῶν. ᾽Από τό 1924 γερουσιαστής. --ᾧδ90. 


Ντύρυνγκ (ΏὔὕΠΤΙΠΡ), Γὐγένιος (1833-1921) ---- γερμανός φιλόσοφος καί 
οἰκονομολόγος, µικροαστός θεωρητικός. Οἱ φιλοσοφικές ἀντιλήψεις τοῦ 
Ντύρινγκ ἀποτελοῦσαν ἕνα ἐκλ.εκτικό μίγμα θετικισμοῦ, μεταφυσικοῦ ὑλι- 
σμοῦ καί ἰδεαλισμοῦ. Οἱ ἀντιλήψεις τοῦ Ντύρινγε, πού ὑποστηρίζονταν ἀπό 
ἕνα µέρος τῆς γερμανικῆς σοσιαλδηµοκρατίας, ἐπικρίθηκαν ἀπό τόν νγ- 
κελις στὀ βιβλίο «"Αντι-Ντύρινγκ. Ἡ ἀνατροπή τῆς ἐπιστήμης ἀπό τόν κύ- 
ριο Εὐγένιο Ντύρινγκ»., Ὁ Β. Ι. Λένιν στό βιβλίο του «Ὑλισμός καί ἔμπειριο- 
κριτικισµός) καί σέ µιά σειρά ἄλλα ἔργα ἔκανε πολλές φορές κριτική στίς 
ἐκλεκτικές ἀντιλῆψεις τοῦ Ντύρινγκ. 

Βασικές ἐργασίες τοῦ ἨΝτύρινγκ εἶναι: «Κριτική ἱστορία τῆς ἐθνικῆς 
οἰκονομίας καί τοῦ σοσιαλισμοῦ», «Ἐγχειρίδιο ἐθνικῆς καί κοινωνικῆς 
οἰκονομίας», «Ἐγχειρίδιο φιλοσοφίας). --ὧ6δ. 


ο 


᾿Ομπολένοκι, ἢ. 4. --- πρίγκιπας, µεγαλοτσιφλικάς, συνεργαζόταν στό 
περιοδικό τῶν καντέτων «Φούσκαγια Μίσλ» καί στήν ἐφημερίδα «Ῥούσκα- 
για Μολβά», ὄργανο τῶν προοδευτικῶν. ---ο{0. 
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Παντελέγεφ. 4. Φ. (1840-1919) .--- συγγραφέας, δημοσιολόγος καί κοι- 
νωνικός παράγοντας, πῆρε µέρος στὀ ἐπαναστατικό κίνηµα τῆς δεκαετίας 
1860-1370. ᾿Από τό 1877 ἀσχολοῦνταν µέ ἐκδοτική δουλιά, συνεργαζόταν 
σέ µιά σειρά περιοδικές ἐκδόσεις. ᾽Αργότερα μπῆκε στόὀ Κόμμα τῶν καντέ- 
των. ᾽Από τό Ι91ἱ0 πρόεδρος τῆς ᾿Ἐπιτροπῆς τοῦ Φιλολογικοῦ Ταμείου, --- 
196-196. 


Πάρνελ (Ρατπο]), Τσάρλς δΣτούαοτ (1846-1591) --- ἐἔπιφανής παράγον- 
τας τοῦ ἱρλανδικοῦ ἐθνικοῦ κινήματος, Φιλελεύθερος. Τό 1875 ἐκλέχτηκε 
βουλευτής στό ἀγγλικό κοινοβούλιο καί ἦταν ἕνας ἀπό τούς ὀργανωτές τῆς 
µαταίῶσης τῶν συνεδριάσεων µέ φώνές κτλ, Ὁ τρόπος αὐτός ἦταν ἕνα εἶδος 
ἀντίστασης στά ἀντιδραστικά µέτρα τῆς ἀγγλικῆς κυβήρνησης. Ἡγέτης τῶν 
ὁπαδῶν τῆς γκόμρουλ. (αὐτοδιοίκησης) τῆς Ἰρλανδίας, Συνέβαλο στή δη- 
µιουργία τό 1879 τοῦ ᾿Αγροτικοῦ Συνδέσμου, μιᾶς μαζικῆς ἁἀγροτικῆς ὁρ- 
γάνωσης. ᾿Αργότερα, ἐπειδή φοβόταν τό δυνάµωµα τοῦ κινήματος τῶν ἱρ- 
λανδῶν ἀγροτῶν. ἄρχισε νά ἐφαρμόζει τὴν τακτική τῶν παρασκηνιακῶν 
συνασπισμῶν καί συνδιαλλαγῶν µέ τήν ἀγγλική ἁἀστική τάξη. ---4086. 


Πάρτριντζ (Ρατἰτιἀρε), Οὐ. 1. --- ὀπιφανής παράγοντας τοῦ ἐργατικοῦ 
κινηµατος τῆς Ἰρλανδίας, πρόεδρος τοῦ τμήματος Δουβλίνου τοῦ συνδικά- 
του μηχανουργῶν, ᾿Από τὀ 1913 ἕνας ἀπό τούς ἡγέτες τοῦ συνδικάτου ἐργα- 
τῶν μεταφορῶν καί ἀνειδίκευτων ἐργατῶν τῆς Ἰρλανδίας, Τό 1916 πῆρε ἔνερ- 
γό µέρος στήν ἐξέγερση τοῦ Δουβλίνου γιά τήν ὀνεξαρτησία τῆς Ἰρλανδίας,. 
Μετά τήν κατάπνιξη τῆς ἐξέγερσης καταδικάστηκε σέ 10 χρόνια φυλακή. 
γιό λόγους ὑγείας ὅμως ὀποφυλακίστηκε νωρίτερα κι’ ὕστερα ἀπό λίγο πέ- 
θανε. ---40δ, 419. 


ΠΠεσεχόνοφ, 4. Ρ. (1867-1933) --- ἀστός κοινωνικός παράγοντας καί δη- 
µοσιολόγος. Στή δεκαετία 1890-1900 φιλελεύθερος ναρόντνικος, συνεργάτης 
καί, ἀπό τὀ 1904, µέλος τῆς Συντακτικῆς ἐπιτροπῆς τοῦ περιοδικοῦ «Ρούσκο- 
γε Μπογκάτστβο»’ συνεργαζόταν στὀ «φιλελεύθερο-μοναρχικό περιοδικό 
«Ὁσβομποζντένιγε» καί στήν ἐφημερίδα τῶν ἐσέρων «Ρεβολιουτσιόνναγια 
Ροσσίγια», ᾿Από τό 1906 ἦταν ἕνας ἀπό τούς καθοδηγητές τοῦ μικροαστικοῦ 
Κόμματος τῶν «λαἰκῶν σοσιαλιστῶν» (ἐνέσεων). Τό 1917 ἔγινε ὑπουργός 
᾿Επισιτισμοῦ τῆς ἁἀστικῆς Προσωρινῆς κυβέρνησης, Μετά τὴν Ὀχτωβριανή 
σοσιαλιστική ἐἑπανάσταση πάλευε ἐνάντια στή Σοβιετική ἐξουσία. ᾽᾿Από τό 
1922 λευκός ἐμιγκρές, --δ1, ὁδ. 


Πετρόβσκι, ΙΓ. Ι. (1578-1958) --- ἕνας ἀπό τούς παλαιότερους ἀγωνιστές 
τοῦ ἐπαναστατικοῦ ἑἐργατικοῦ κινήματος, µπολσεβίκος, ἀργότερα ἐπιφανής 
σοβιετικὀς κοµατικός καί κρατικός παράγοντας. Μέλος τοῦ κόμματος ἀπό 
τό 1897, Τόν καιρό τῆς πρώτης ρωσικῆς ἐπανάστασης ἦταν ἕνας ἀπό τούς 
καθοδηγητές τοῦ ἐργατικοῦ κινήματος στό Αἰκατερινοσλάβ (σημερινό Ντνιε- 
προπετρόβσκ). Βουλευτής τῆς ΙΝ Κρατικῆς δούµας ἀπό τούς ἐργάτες τοῦ 
κυβερνείου Αἰκατερινοσλάβ, ἀνῆκε στἠν µπολσεβίκικη ὁμάδα τῆς Δούμας. 
Τό Νοόμβρη τοῦ 1914 πιάστηκε µαζί μέ τούς ἄλλους μπολσεβίκους-βουλευ- 
τός καί τό 1915 ἑξορίστηκε ἰσόβια στήν ἀκρινή περιοχῆ τοῦ Τουρουχάνσκ. 
"Όντας στήν ἐξορία, συνέχισε τήν ἑπαναστατική του δράση. Πῆρε ἐνεργό 


ΕΥΡΕΤΗΡΙΟ ΟΝΟΜΑΤΩΝ οσο 


µέρος στήν Ὀχτωβριανή σοσιαλιστική ὑπανάσταση. Στά 1917-1919 ἦταν 
Λαϊκός Ἐπίτροπος Ἐσωτερικῶν τῆς ΣΟΣΔΡ, ἀπό τό 1919 ὥς τὸ 1938 πρό- 
εδρος τῆς Πανουκρανικῆς ΚΕΕ, µετά τή δηµιουργία τῆς ΕΣΣΔ ἔγινε ἀντι- 
πρόεδρος τῆς ΚΕΕ τῆς ΕΣΣΔ καί στά 1938-1940 ἀντιπρόεδρος τοῦ Προ- 
εδρείου τοῦ ᾽Ανώτατου Σοβιέτ τῆς ΕΣΣΔ. Στά 1926-1939 ὑπῆρξε ἀναπληρο- 
µατικό µέλος τοῦ Πολιτικοῦ Γραφείου τῆς ΚΕ τοῦ ΠΚΕ (μπ). ᾽Από τό 1940 
ὑποδιευθυντής τοῦ Μουσείου τῆς ἐπανάστασης τῆς ΕΣΣΛ. ---δ6, δ6δ. 


Πίκερ, 4. Σ. --βλ. Μαρτίνοφ, Α. 


Πλεχάνοφ, Γκ. Ώ. (1856-1918) --- ἐπιφανής παράγοντας τοῦ ρωσικοῦ καί 
τοῦ διεθνοῦς ἐργατικοῦ κινήµατος, ὁ πρῶτος προπαγανδιστής τοῦ μαρξι- 
σμοῦ στή Ρωσία. Τό 1583 ἵδρυσε στή Γενεύη τήν πρώτη ρωσική μαρξιστική 
ὀργάνωση, τήν ὁμάδα «Απελευθέρωση τῆς δουλιᾶς», Ὁ Πλεχάνοφ πάλευε 
ὀνάντια στό ναροντνικισµό καί καταπολεμοῦσε τόν ἀναθεωρητισμό στό διε- 
θνές ἐργατικό κίνημα. Στίς ἀρχές τῆς δεκαετίας 1900-1910 ἦταν µέλος τῆς 
Συντακτικῆς ἐπιτροπῆς τῆς ἐφημερίδας «Ἴσκρα» καί τοῦ περιοδικοῦ «ὤὔα- 
ριά». 

᾽᾿Από τό 18823 ὥς τό 1903 ὁ Πλεχάνοφ ἔγραψε πολλά ἔργα, πού ἔπαιξαν 
µεγάλο ρόλο στήν ὑπεράσπιση καί στήν προπαγάνδιση τῆς ὑλιστικῆς κο- 
µοθεωρίας: «Ὁ σοσιαλισμός καί ἡ πολιτική πάλη», «ΟΩἵ διαφωνίες µας», 
«ὼχετικά μέ τό ζήτημα τῆς ἐξέλιξης τῆς μονιστικῆς ἀντίληψης τῆς ἱστορίας», 
«Δοκίμια ἱστορίας τοῦ ὑλισμοῦ», «ὼχετικά µέ τό ρὀλο τῆς προσωπικότητας 
στήν ἱστορία) κ.ᾶἄ. Ὡστόσο ὁ Πλεχάνοφ καί τότε ἀκόμη ἔκανε σοβαρά λά- 
θη, πού ἀποτέλεσαν τό ἔμβρυο τῶν μελλοντικῶν µενσεβίκικων ἀπόψεών του. 
Μετά τό Π συνέδριο τοῦ ΣΔΕΚΡ ὁ Πλεχάνοφ τάχθηκε ὑπέρ τῆς συμφιλίῳ- 
σης µέ τόν ὀπορτουνισμό καί σέ συνέχεια προσχώρησε στούς µενσεβίκους, 
Στήν περίοδο τῆς πρώτης ρωσικῆς ἐπανάστασης σέ ὅλα τά βασικά ζητή- 
µατα ἀκολουθοῦσε µενσεβίκικες θέσεις. Καταδίκασε τήν ἔνοπλ] ἐξέγερση 
τοῦ Δεκόμβρη 1905. Στά χρόνια τῆς ἀντίδρασης καί τῆς νέας ἐπαναστατικῆς 
ἀνόδου τάχθηκε ἐνάντια στήν ἀναθεώρηοη τοῦ μαρξισμοῦ ἀπό τόν Μάχ καί 
ἑνάντια στό λικβινταρισµό, ἦταν ἐπικεφαλῆς τῆς ὁμάδας τῶν κομματικῶν - 
µενοεβίκων, Στήν περίοδο τοῦ πρώτου παγκόσμιου πολόμου ὑποστήριζε 
σοσιαλσωβινιστικές θέσεις. Μετά τή σοσιαλδηµοκρατική ἐπανάσταση τοῦ 
Φλεβάρη 1917, γύρισε στή Ρωσία καί μπῆκε ἐπικεφαλῆς τῆς ἄκρας δεξιᾶς 
ὁμάδας τῶν µενσεβίκων ἀμυνιτῶν «Γεντίνστβο», πάλευε δραστήρια ἐνάντια 
στούς μπολσεβίκους καί τή σοσιαλιστική ἐπανάσταση, θεωρώντας ὅτι ἡ Ρῶ- 
σία δέν ὠρίμασε γιά τό πέρασμα στό σοσιᾶλισμό. Ἡ στάση του ἀπέναντι 
στήν ᾿Ὀχτωβριανή σοσιαλιστική ἐπανάσταση ἦταν ἀρνητική, ὅμως δέν πῆ- 
ρε µέρος στήν πάλη ἐνάντια στήν Σοβιετική ἐξουσία. 

ὍὉ Β.Ι. Λένιν ἐκτιμοῦσε πολύ τά φιλοσοφικά ἔργα τοῦ Πλεχάνοφ καί 
τό ρόλο του στή διάδοση τοῦ μαρξισμοῦ στή Ῥωσία” ταυτόχρονα ὅμως ἔκανε 
αὐστηρή κριτικἠ στόν Πλεχάνοφ γιά τίς παρεκκλίσεις του ἀπό τό μαρξισμό 
καί γιά τά μεγάλα λάθη στήν πολιτική του δράση. ---δ, 70-21, 56, 191, 9056, 
ϱ00, 204, 206, δ0δ. 


ΠΠοκρόβσκι, Μ. Ν. (Ντόμοφ) (1865-1933) --- µέλος τοῦ ΣΔΕΚΡ ἀπό τό 
1905. μιπολσεβίκος, ἐπιφανής ἱστορικός. Πῆρε ἐνεργό µέρος στήν πρώτη 
ρωσική ἐπανάσταση, ἦταν µέλος τῆς Κομματικῆς ἐπιτροπῆς τῆς πόλης 
Μόσχας. ᾽Από τό 1908 ὥς τό 1917 ζοῦσε ἐκπατρισμένος στό ἑξωτερικό. Στά 
χρόνια τῆς ἀντίδρασης προσχώρησε στούς ὀτζοβιστές καί στούς οὐλτιμα- 


ὦὔ “Απαντα Λένιν. Τόμος 23. 
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τιστές καί ἀργότερα στήν ἀντικομματική ὁμάδα «Βπεριόντ», ἀπό τήν ὁποία 
ξέκοψε τό 1911. Τό 1917 γύρισε στή Ρωσία, πῆρε µέρος στήν ἔνοπλη ἐξέγερ- 
ση τῆς Μόσχας. ᾿Από τὸ Νοέμβρη τοῦ 1917 ὥς τό Μόρτη τοῦ 1915 ἦταν 
πρόεδρος τοῦ Σοβιέτ Μόσχας, Γιά ἕνα χρονικό διάστηµα προσχώρησε στήν 
ὁμάδα τῶν «ἀριστερῶν κομμουνιστῶν». ᾽᾿Από τό 1915 ἦταν ἀναπληρωτής τοῦ 
Λαϊκοῦ Ἐπιτρόπου Παιδείας τῆς ΣΟΣΔΡ, Κατά καιρούς διηύθυνε τήν Κοµ- 
μουνιστική ᾽Ακαδημία, τό Ἰνστιτοῦτο Ἱστορίας τῆς ᾿Ακαδημίας Ἐπιστημῶν 
τῆς ΕΣΣΔ, τό Ἰνστιτοῦτο τοῦ κόκκινου καθηγητή κτλ. ᾽Από τό 1929 ἀκαδη- 
μαϊκός. Εκλέχτηκε ἐπανειλημμένα στήν ΠΚΕΕ καί στήν ΚΕΕ τῆς ΕΣΣΔ, -- 
245. 


Πολιακόφ, Σ. 4. (Λιτόβτσεφ, Σ.) (4875-1945) --- ἀστός συγγραφέας καί 
δημοσιογράφος. Συνεργαζόταν στίς καντέτικες ἐφημερίδες «Ρέτο» καί «ὧο- 
βρεμέννογο Σλόβο»,. Μετά τήν ᾿Οχτωβριανή σοσιαλιστικη ἐπανάσταση κα- 
τάφυγο στὀ ἐξωτερικό, ἔπαιρνο ἐνεργό µέρος στίς ἐκδόσεις τῶν λευκῶν ὃμιγ- 
κρέδων. --Ιο, 16. 


Πομπεντονόστσεφ, ἵ. ΠΠ. (1821-1907) --- ἀντιδραστικός κρατικός παρά- 
γοντας τῆς τσαρικῆς Ρωσίας, αὐτοκρατορικός ἐπίτροπος τῆς Ἱερᾶς Συνό- 
δου, οὐσιαστικός ἀρχηγός τῆς κυβέρνησης καί κύριος ἐμπνευστής τῆς δουλο- 
παροικιακῆς ἀντίδρασης στήν περίοδο τοῦ τσάρου ᾽Αλεξόνδρου Γ΄: ἐξακο- 
λουθοῦσε νά παίζει ἐξέχοντα ρόλο καί στήν περίοδο τοῦ Νικολάου Β΄' ἔκανε 
ἐπίμονη πάλη ἐνάντια στό ἐἑπαναστατικό κίνηµα. Ηταν ἁδιάλλακτος ἐχθρός 
τῶν ἁστικῶν μετορυθµίσεων τῆς δεκαετίας 1560-1870, ὁπαδός τῆς ἀπεριόρι- 
στης ἀπολυταρχίας, ἐχθρός τῆς ἐπιστήμης καί τῆς παιδείας. Τόν ᾿Οχτώβρη 
τοῦ 1905, τόν καιρό τῆς ἀνόδου τοῦ ἐπαναστατικοῦ κινήματος, ἀναγκάστηκε 
νά παραιτηθεῖ καί νά ἀποσυρθεῖ ἀπό τήν πολιτική. --δ2, ϱ60. 


1Ιότρεσοφ, 4. Ν. (1869-1934) --- ἕνας ἀπό τούς ἡγέτες τοῦ µενσεβ!κι- 
σμοῦ. Στά χρόνια τῆς ἀντίδρασης καί τῆς νέας ἐπαναστατικῆς ὀνόδου ἦταν 
θεωρητικός τοῦ λικβινταρισμοῦ, ἔπαιζε καθοδηγητικό ρόλο στά περιοδικά 
«Βοζροζντένιγε», «Νάσα Ζαριά») καί ἄλλα ὄργανα τῶν μενσεβίκων-λικβιν- 
ταριστῶν. Στήν περίοδο τοῦ πρώτου παγκόσμιου πολέμου σοσιαλσωβῃινι- 
στής. Μετά τὴν Ὀχτωβριανή σοσιαλιστική ἑπανάσταση κατάφυγε στὀ ἑξῶ- 
τερικό ὅπου συνεργαζόταν στό ἑβδομαδιαῖο περιοδικό τοῦ Κέρενσκι «Ντνῶ, 
ἔκανε πολεμική ἐνάντια στή Σοβιετικἠ Ρωσία. ----4, 6, 109, 9324-0996, 
004, ὅρ6. 


Πουρισκέβιτς, Ὦ. Μ. (1870-1920) --- µεγαλοτσιφλικάς, φανατικός ἀντι- 
ὁραστικός-μαυροεκατονταρχίτης, µοναρχικός, Ἠταν ἕνας ἀπό τούς πρωτερ- 
γάτες τῆς δημιουργίας τῆς μαυροεκατονταρχίτικης ὀργάνωσης «Ἕνωση τοῦ 
ρωσικοῦ λαοῦ», Τό 1907 βγῆκε ἀπό τήν ἕνωση αὐτή καί σχημάτισε µιά νέα 
µοναρχική ἀντεπαναστατική ὀργάνωση, τό «Τάγμα τοῦ ᾿Αρχάγγελου Μι- 
χαηλ»; ὑπῆρξε βουλευτής τῆς Π. ΠΠ καί Ιν Κρατικῆς δούµας ἀπό τό κυβερ- 
νεῖο Βεσσαραβίας: ἔγινε πολύ γνωστός ἀπό τούς ἐμπρηστικούς ἀντισημιτι- 
κούς λόγους του στή Δούμα. Μετά τὴν ᾿Οχτωβριανή σοσιαλιστική ἑπανά- 
σταση ἦταν δραστήριος πολέμιος τῆς Σοβιετικῆς ἐξουσίας. --ὂδ, {ὸ-74, 
107, 161, 169, 165, 166, 209-ρρὸ, οὔς, 901, ὅ1ᾳ, ὅφθ, ὅδ0θ-όδα, 404, 411, 
419, 49, 405. 


Πριντβόροφ, Ε. 4. --- βλ. Μπένινι, Ντεμιάν, 


ΕΥΡΕΤΗΡΙΟ ΟΝΟΜΑΤΩΝ ρου 


Προκοπόβιτς, Σ. Ν. (1871-1955) --- ἀστός οἰκονομολόγος καί δηµοσιο- 
λόγος, Στά τέλη τῆς δεκαετίας 1890-1900 ἦταν ἐπιφανῆς ἐκπρόσωπος τοῦ 
«οἰκονομισμοῦ», ἕνας ἀπό τούς πρὠτους κήρυκες τοῦ μπερνσταϊνισμοῦ στή 
Ῥωσία. ᾽᾿Αργότερα ὑπῆρξε δραστήριο μέλος τῆς φιλελευθερομοναρχικῆς ὁρ- 
γάνωσης «Ἕνωση ἀπελευθέρωσης)». Τό 1906 ἔγινε µέλος τῆς ΚΕ τοῦ Κόμ- 
µατος τῶν καντέτων. Διευθυντής καί ἑκδότης τοῦ µισοκαντέτικου, µισοµεν- 
σεβίκικου περιοδικοῦ «Μπέζ Ζαγκλάβιγια», Τό 1917 ἦταν ὑπουργός Ἐπισι- 
τισμοῦ τῆς ἀστικῆς Προσωρινῆς κυβέρνησης. Μετά τὴν ᾿Οχτωβριανή σο- 
σιαλιστική ἐπανάσταση ἀπελάθηκε ἀπό τήν ΕΣΣΔ γιά τήν ἀντισοβιετική του 

ράση. ---δό. 


Ρ 


Ράβεστεϊῖν (Βανεςίε]π), Βίλεμ βαν (γεν. τὸ 1876) --- ὀλλανδός σοσιαλι- 
στής. ᾽Από τὀ 1900 ὑπῆρξε µέλος τοῦ Σοσιαλδημµοκρατικοῦ ἐργατικοῦ κόμ- 
µατος τῆς Ολλανδίας, ὀνῆκε στήν ἀριστερή του πτέρυγα. Ἕνας ἀπό τούς 
ἱδρυτές (1907) καί διευθυντές τῆς ἐφημερίδας «ΏὉε Τγσυπθ» («Τό βῆμα)»), 
ὀργάνου τῆς ἀριστερῆς πτέρυγας τοῦ κόµµατος. Τό 1909 µαζί µέ ἄλλους όπα- 
δούς τῆς «ΤγίσιΠθ» διαγράφηκε ἀπό τό κόμμα’ ὕστερα ἀπ᾿ αὐτό πῆρε µέρος 
στή δημιουργία τοῦ ἐπαναστατικοῦ Σοσιαλδημοκρατικοῦ κόμματος. ᾿Από τό 
1918 ἀνῆκε στὀ Κομμουνιστικό κόμμα τῆς Ολλανδίας. ᾽Αργότερα ἀποχό- 
ρῃσε ἀπό τό Κομμουνιστικό κίνηµα καί τό 1926 διαγράφηκε ἀπό τό Κομ- 
μουνιστικὀ κόμμα. ---ἶά-. 


Ράμσεῦ (Εαπιςαγ), Οὐίλλιαμ (4852-1916) -- ἄγγλος χηµικὀς καί Φφυσι- 
κός' καθηγητής τοῦ Πανεπιστηµίου τοῦ Μπρίστολ καί τοῦ πανεπιστημιακοῦ 
κολλεγίου τοῦ Λονδίνου, ἐπίτιμο µέλος τῆς ᾽Ακαδημίας ᾿Ἐπιστημῶν Πετρού- 
πολης γνωστός ἀπό τίς ἐργασίες του στόν τοµέα τῆς ὀργανικῆς καί τῆς φὺ- 
σικῆς χημείας. Ὁ Ῥάμσεύὺ ἔτρεφε βαθύ σεβασμό πρός τόν Μεντελέγιεφ καί 
ἀλληλογραφοῦσε µαζί του. Ὁ Ράμσεὺ, ἀνεξάρτητα ἀπό τόν Ντ. ]. Μεντελέ- 
γιεφ καί πολύ ἀργότερα ἀπ᾿ αὐτόν, πρὀτεινε νά γίνεται ὑπόγεια μετατροπή 
τοῦ πετροκάρβουνου σέ ἀέριο καί σέ συνέχεια νά χρησιμοποιεῖται τό ἔξα- 
γόµενο ἀέριο γιά τεχνικούς σκοπούς, 

Τά βασικά ἔργα τοῦ Ράμσεὺ εἶναι: «ᾷύστημα χημείας», «Τά ἀέρια τῆς 
ἀτμόσφαιρας», «Ἡ σύγχρονη χημεία», «Δοκίμια βιογραφικά καί χημικά) 
καί ἄλλα. ---θ4, 96. 


Ρέννερ (Εεππετ), Κάρλ (Σπρίνγκερ) (1870-1950) --- αὐστριακός πολῖτι- 
κός παράγοντας, ἡγέτης καί θεωρητικός τῶν αὐστριακῶν δεξιῶν σοσιαλ- 
δημοκρατῶν. Ἕνας ἀπό τούς θεωρητικούς τοῦ λεγόμενου «αὐστρομαρξισμοῦ» 
καί τούς δημιουργούς τῆς ἀστικῆς-ἐθνικιστικῆς θεωρίας τῆς «πολιτιστικῆς- 
ἐθνικῆς αὐτονομίας». Στἠν περίοδο τοῦ πρώτου παγκόσμιου πολέμου σο- 
σιαλσωβινιστής. Στά 1919-1920 ὑπῆρξε καγκελάριος τῆς Αὐστρίας, στά 1945- 
1950 πρὀεδρος τῆς Αὐστρίας. --δ9, ὅ19-5ρ0, 449. 


Ριαμπουσίνσκι, ΠΠ. Π. (εν. τὸ 1871) --- µεγαλοτραπεζίτης τῆς Μόσχας 
καί βιομήχανος, ἕνας ἀπό τούς ἀρχηγούς τῆς ἀντεπανάστασης. Πῆρε ὅρα- 
στήριο µέρος στή δημιουργία τοῦ ἀστικοῦ Κόμματος τῶν προοδευτικῶν, 
ἔβγαζε τήν ἐφημερίδα «Οὗτρο Ροσίυ, πού ἔκφραζε τά συμφέροντα τῆς με- 
γαλοαστικῆς τάξης. Τόν Αὔγουστο τοῦ 1917 ἀπειλοῦσε νά πνίξει τήν ἑπανά- 
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σταση μέ τό «κοκκαλιάρικο χέρι τῆς πείνας», ἕνας ἀπό τούς ἐμπνευστές καί 
ὀργανωτές τοῦ κορνιλοφικοῦ κινήματος. Μετά τή νίκη τῆς Μεγάλης ᾿Οχτω- 
βριανῆς σοσιαλιστικῆς ἐπανάστασης κατάφυγε στή Γαλλία, ὅπου ὀἀνάπτυξε 
ἀντεπαναστατική δράση ἐνάντια στό Σοβιετικό κράτος. --06, 1927, 9δρο. 


Ῥικάρντο (Βἱοαγάο), Ντάβιντ (1772-1523) --- ἐπιφανής ἄγγλος οἰκονο- 
µολόγος, συγγραφέας τῶν ἔργων «Αρχές τῆς πολιτικῆς οἰκονομίας καί τοῦ 
συστήµατος ἐπιβολῆς τῶν φόρων», «Γιά τήν προστασία τῆς γεωργίας» καί 
ἄλλων, στά ὁποῖα βρῆκε τήν ὁλοκλήρωσή της ἡ κλασική ἀστική πολιτική 
οἰκονομία. Ὁ Ρικάρντο, ὑπερασπίζοντας τά συμφέροντα τῆς ἀστικῆς τάξης 
στήν πάλη της ἐνάντια στά ὑπολείμμοτα τῆς φεουδαρχίας, ὑποστήριζε τήν 
ὀρχή τοῦ ἐλεύθερου συναγωνισμοῦ, ζητοῦσε νά καταργηθοῦν ὅλοι οἵ περιο- 
ρισµοί πού ἐμπόδιζαν τήν ἀνάπτυξη τῆς καπιταλιστικῆς παραγωγῆς. Ἡ ἱστο- 
ρική σημασία τοῦ Ρικάρντο γιά τήν οἰκονομική ἐπιστήμη βρίσκεται πρῶτ᾽ 
ἀπ᾿ ὅλα στήν θεωρία του τῆς ἐργασιακῆς ἀξίας, θεωρία πού προσπάθησε νά 
τήν κάνει βάση ὅλης τῆς πολιτικῆς οἰκονομίας. ᾽Αναπτύσσοντας τή θεῶ- 
ρία τῆς ὀξίας τοῦ Α. Σµίθ, ὁ Ρικάρντο ἀπόδειξε ὅτι ἡ ἀξία καθορίζεται ἀπό 
τήν ἐργασία πού καταναλώθηκε γιά τήν παραγωγή τοῦ ἐμπορεύματος καί 
ἀπό τήν πηγή αὐτή ἀπορέει τόσο ὁ μισθός ἐργασίας τοῦ ἐργάτη, ὅσο καί τά 
µή ἐργασιακά ἔσοδα, δηλ. τό κέρδος καί ἡ γαιοπρόσοδος, Ὢ Ρικάρντο ἆνα- 
κάλυψε τήν ἀντίθεση ἀνάμεσα στό μισθό ἐργασίας τοῦ ἐργάτη καί στό κέρ- 
δος τοῦ καπιταλιστῆ, δηλ. ἀνακάλυψε τή σύγκρουση τῶν συμφερόντων τοῦ 
προλεταριάτου καί τῆς ἀστικῆς τάξης. Ὡστόσο ἡ ταξική στενότητα ἐμπό- 
διζε τόν Ρικάρντο νἁ κάνει µιά πραγματικά ἐπιστημονική ἀνάλυση τοῦ κα- 
πιταλισμοῦ, νά ἀποκαλύψει τό μυστικό τῆς καπιταλιστικῆς ἐκμετάλλευσης. 
Ὁ Ρικάρντο θεωροῦσε τήν ἐμπορευματική παραγωγή καί τὀν καπιταλισμό 
σάν αἰώνια καί φυσική µορφή κοινωνικῆς παραγωγῆς. Δέν ἀποκόλυψε τήν 
κοινωνική φύση τῆς ἀξίας, δέν οἶδε τή διαφορά ἀνάμεσα στήν ὀξία καί στήν 
τιµή παραγωγῆς καί δέν μπόρεσε νά καταλάρει τήν προέλευση καί τήν οὔὗ- 
σία τοῦ χρήματος. 

Κριτική τῶν θεωρητικῶν ἀπόψεων τοῦ Ρικάρντο ἔκανε ὁ Κ. Μάρξ στὀ 
«Κεφάλαιο», στίς «Θεωρίες τῆς ὑπεραξίας» καί σό ἄλλα ἔργα, ---46-460. 


Ῥοκφέλλερ --- οἰκογένεια ἀπό τούς μεγαλύτερους µεγιστόνες τοῦ χρη- 
ματιστικοῦ κεφαλαίου τῶν ΕΠΑ. “ο ἱδρυτής τῆς δυναστείας Τζών Ντέβιν- 
σον Ροκφέλλερ (Γοοκ/[εΙεγ) (1839-1937) ἵδρυσε τό τράστ «Φτάνταρ ὄιλ», πού 
µονοπώλησε τήν πετρελαιοβιομηχανία τῶν ΕΠΑ. Σήµερα οἱ Ροκφέλλερ εἶναι 
μιά ἀπό τίς βασικές χρηματιστικός-μονοπωλιακές ὁμάδες τῶν ΕΠΑ’; παίζουν 
σπουδαῖο ρόλο στόν καθορισμό τῆς ἐξωτερικῆς καί ἐσωτερικῆς πολιτικῆς 
τῆς χώρας. --θδ. 


Ῥομάνοφ --- δυναστεία τσάρων καί αὐτοκρατόρων τῆς Ῥωσίας, πού βα- 
σίλεψαν ἀπό τό 1613 ὥς τό 1917. --ϱ97, 90ὃ, 906, 


ΛΠοντζιάνκο, Μ. 8. (1859-1924) --µεγολοτσιφλικάς, ἕνας ἀπό τούς ἡγέ- 
τες τοῦ Κόμματος τῶν ὀχτωβριστῶν, µοναρχικός, ᾽Από τό Μάρτη τοῦ 1911 
πρόεδρος τῆς ΙΠ καί σέ συνέχεια τῆς ΙΝ Κρατικῆς δούµας' ὑποστήριζε τήν 
τσαρική κυβέρνηση στήν καταπολέμηση τοῦ ἐπαναστατικοῦ κινήματος. 
στήν περίοδο τῆς ἀστικοδημοκρατικῆς ἐπανάστασης τοῦ Φλεβάρη 1917 ὁρ- 
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γάνωσε ἀντεπαναστατικό κέντρο, τήν «Προσωρινή ἐπιτροπή» τῆς Κρατικῆς 
δούµας καί µετά τὴν «Ἰδιαίτερη σύσκεψη» τῶν μελῶν τῆς Κρατικῆς δούµας᾽ 
ἦταν ἕνας ἀπό τούς ἀρχηγούς τοῦ κορνιλοφικοῦ κινήματος. Μετά τὴν Ὄχτα- 
βριανή σοσιαλιστική ἐπανάσταση κατάφυγε στὀν Ντενίκιν, προσπάθησε νά 
συνενώσει ὅλες τίς ἀντεπαναστατικές δυνόµεις γιά τήν καταπολέμηση τῆς 
Σοβιετικῆς ἐξουσίας, ἀργότερα ἐμιγκρές στό ἐξωτερικό. ---40, 165. 


ῬΡοτοτέιν, Φ. 4. (1871-1952) --- σοσιαλδηµοκράτης, ἀργότερα σοβιετικός 
διπλωμάτης, ἱστορικός. Τό 1590 ἀναγκάστηκε νά φύγει ἀπό τή Ρωσία. Ἐγ- 
καταστάθηκε στήν ᾽Αγγλία, μπῆκε στή Σοσιαλδηµοκρατική ὁμοσπονδία τῆς 
᾽Αγγλίας καί προσχώρησε στήν ἀριστερή της πτέρυγα. Τό 1901 μπῆκε στὀ 
ΣΔΕΚΡ. Συνεργαζόταν στό ρωσικό καί ξένο σοσιαλιστικό τύπο. Στά |918- 
1920 ἦταν ἕνας ἀπό τούς καθοδηγητές τοῦ μαζικοῦ κινήματος στήν ᾿᾽Αγγλία 
μέ τό σύνθημα «Κάτω τά χέρια ἀπ᾿ τή Ρωσία!», πῆρε µέρος στήν ἵδρυση τοῦ 
Κομμουνιστικοῦ κόµµατος τῆς ᾽Αγγλίας. Τό 1920 ἐπέστρεψε στήν πατρίρα, 
Στά 1921-1922 ἦταν διπλωματικός ἀντιπρόσωπος στὀ Ἱράν, στά 1923-1930 
μέλος τοῦ Συµβουλίου τοῦ Δαϊκοῦ Ἐπιτροπάτου ᾿Εξωτερικῶν. Πῆρε ἐνεργό 
µέρος στήν ὀργάνωση τῆς ᾽Ανώτατης σοβιετικῆς παιδείας καί στήν ἀνόπτυ- 
ξη τῆς σοβιετικῆς ἐπιστήμης, ἦταν διευθυντής τοῦ Ινστιτούτου παγκόσμιας 
οἰκονομίας καί παγκόσμιας πολιτικῆς. ᾿Από τό 1939 ἀκαδημαϊκός. Ἔγραψε 
πολλά ἔργα γιά τῃν ἱστορία τοῦ ἱμπεριαλισμοῦ. ---θ0. 


Μουμπάκιν, Ν. «4. (1862-1946) --- βιβλιογράφος καί συγγραφέας! ἔγραψε 
πολυάριθιες ἐργασίες σχετικά µέ τή βιβλιογραφία, τήν ἱστορία τοῦ βιβλίου 
στή Ρωσία, ἐπιστημονικές-ἐκλαϊκευτικές μελέτες γιά τή γεωγραφία, τίς φυ- 
σικές ἐπιστῆμες κ.ᾱ. Τό 1907 ἔφυνε στήν Ελβετία, ὅπου ἔζησε ὥς τό τέλος 
τῆς ζωῆς τοὺ. Τό βασικό βιβλιογραφικό ἔργο τοῦ Ρουμπάκιν εἶναι τό «Ανά- 
μεσα στά βιβλία», Γιά τό Η τόμο αὐτοῦ τοῦ ἔργου ὁ Β.Ι. Λένιν ἔγραψε βι- 
βλιοκρισία, ὅπου τόνιζε: «Καμιά σοβαρή βιβλιοθήκη δέν μπορεῖ νά κάνει 
χωρίς τά ἔργα τοῦ κ. Ρουμπάκιν» (ἍΆποντα, 4η ρῶσ. ἔκδ., τὀμ. 20ός, σελ. 
236). Ὁ Β.]. Λένιν συναντιόταν στό ἐξωτερικό µό τόν Ρουμπάκιν καί χρησι- 
μοποιοῦσε τά βιβλία τῆς βιβλιοθήκης του. ᾿Αργότερα ὁ Ρουμµπάκιν διατη- 
ροῦσε στενή σύνδεση µέ τή Σοβιετική Ἕνωση καί κληροδότησε στήν ΕΣΣΔ 
τή σπάνια συλλογή τῶν βιβλίων του (κάπου δ0 χιλιάδες τόμους). πού φυλά- 
γεται στήν Κρατική βιβλιοθήκη Β. Ι. Λένιν. ---ο00. 


Σ 


ΣάΛλ ((ΟΠ85ἱε5), Πιέρ --- γάλλος ἀντιδραστικός φιλόλογος, συγγραφέας 
πολλῶν ἔργων, ἀφιερωμένων στήν πολιτική καί οἰκονομική κατάσταση τῆς 
Ῥωσίας: «19 Ῥατϊεπιεηί Ειςδςθ) («Τό ρωσικό κοινοβούλιο»), «19 Εένοιι- 
Ποη Ἐιςςο οί Ι8 ιεΓγὸ ειΓορόεπηθ) («Ἡ ρωσική ἐπανάσταση καί ὁ εὑρω- 
παϊκός πὀλεμος)) κ.ᾱ. ---ἶθ-Ιδ, 14, 15. 


Σαλάδκιν, 4. 2. (γεν. τό 1870) --- µεγαλέμπορος καί γαιοκτήµονας, καν- 
τέτος, βουλευτής τῆς Π καί ΙΝΥ Κρατικῆς δούµας ἀπό τό κυβερνεῖο Ριαζάν, 
᾿Από τό 1910 πρὀεδρος τῆς Ἐπιτροπῆς τοῦ Νίζνι Νόβγκοροντ γιά τίς ἔμπο- 
ροπανηγύρεις καί τὸ Χρηματιστήριο ἐμπορευμότων, στά χρόνια τοῦ πρώτου 
παγκόσμιου πολέμου πληρεξούσιος τοῦ Ὑπουργείου Γεωργίας στή συγκέν- 
τρῶση σταριοῦ γιά τό στρατό στό κυβερνεῖο Νίζνι Νόβγκοροντ, Μετά τὴν 
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᾿Ὀχτωβριανή σοσιαλιστική ἑπανάσταση ἔκανα ἀντεπαναστατική δουλιά 
στή νότια Ρωσία, --ὂθό, δ9), ὃφδ, 410-419, 491. 


Σαλτιτσίχα (Σαλτικόβα, Ντ. ΙΤ.) (4730-1501)---ἰδιοκτήτρια τσιφλικιῶν τοῦ 
νομοῦ Ποντόλσκ τοῦ κυβερνείου Μόσχας, γνωστή γιά τήν ἀπάνθρωπη στά- 
ση της ἀπέναντι στούς δουλοπάροικους. Βασάνισε μέχρι θανάτου 139 ἀγρό- 
τες. Κάτω ἀπό τήν πίεση τῆς κοινῆς γνώμης ἡ Αἰκατερίνα Β΄ ἀναγκάστηκε 
νά διατάξει ἀνακρίσεις γιά τήν ὑπόθεση τῆς Σαλτιτσίχα’ τό 1768 καταδικά- 
στηκε σέ θάνατο, πού μετατράπηκε σέ ἰσόβια φυλάκιση σέ μµοναστηριακή 
φυλακή. Τό ὄνομα τῆς Σαλτιτσίχα ἔγινε συνώνυμο μέ τὴν ἁπάνθρωπη στά- 
ση τῶν φεουδαρχῶν-τσιφλικάδων ἀπέναντι στούς ἀγρότες. --- δό1. 


Σεµιόνοφ, Π. 4.--- μηχανικός καί ἑργοστασιάρχης τῆς Πετρούπολης, 
µετά τήν ᾿Οχτωβριανή σοσιαλιστική ἐπανάσταση κατάφυγε στό ἑξωτερικό.--- 
1δ. 


Σεµμκόβσκι, Σ. (Ηπρονστέιν, Σ.. ΙΓ.) (γεν. τό 1582) -- σοσιαλδηµοκράτης, 
µενσεβίκος. "Ηταν μέλος τῆς Συντακτικῆς ἐπιτροπῆς τῆς ἐφημερίδας 
«Πράβντα)» τοῦ Τρότσκι στή Βιέννη, συνεργαζόταν στά ὄργανα τῶν 
μενσεβίκων-λικβινταριστῶν καί στὀν ξένο σοσιαλδηµοκρατικόὀ τύπο. ὉὍ 
Β. ]. Λένιν σέ πολλά ἔργα του ἔκανε αὐστηρή κριτική στή θέση τοῦ Σεμκόβ- 
σκι γιά τό ἐθνικό καί γιά ὄλλα ζητήματα. Στήν περίοδο τοῦ πρώτου παγκό- 
σμιου πολέμου ἦταν κεντριστής. Μετά τήν ἐπιστροφή του, τό 1917, ἀπό τό 
ἐξωτερικό στή Ρωσία μπῆκε στήν ΚΕ τῶν µενσεβίκων. Τό 1920 ξέκοψε ἀπό 
τούς µενσεβίκους. ᾿Αργότερα ἔγινο καθηγητής στά ἀνώτερα ἐκπαιδευτικά 
ἱδρύματα τῆς Οὐκρανίας καί ἀσχολήθηκε μέ ἐπιστημονικοφιλολογική δου- 
λιά. ----7, 1ρ1-1259, 509, ὅ10. 


Σεντόφ, «1.--βλ. Κολτσόφ, Ντ. 


Σιγκαριόφ. 4. Π. (1869-1918)--- καντέτος, παρόγοντας τῶν ζέμστβρο, για- 
τρός. ᾽Από τό 1907 µέλος τῆς ΚΕ τοῦ Κόμματος τῶν καντέτων, Βουλευτής 
τῆς 1 καί ΙΠ Κρατικῆς δούµας ἀπό τό κυβερνεῖο Βορόνεζ καί τῆς ΙΥ Δούμας 
ἀπό τὴν Πετρούπολη; ἦταν ἕνας ἀπό τούς ἡγέτες τῆς κοινοβουλευτικῆς ὁμά- 
δας τῶν καντέτων στήν Δούμα. Ὕστερα ἀπό τήν ἀστικοδημοκρατική ἑπανά- 
σταση τοῦ Φλεβάρη 1917 ἔγινε ὑπουργός Γεωργίας στήν πρώτη σύνθεση καί 
ὑπουργός Οἰκονομικῶν στή δεύτερη σύνθεση τῆς ἀστιικῆς Προσωρινῆς 
κυβέρνησης. ---ὂ1-ὖρ, 1126. 


Σίµαν (5δεΠἱεπιαπΏ), Τεόντορ (1847-1921) --- γερμανός ἁστός ἱστορικός, 
ἀπό τὀ 1892 καθηγητής τοῦ Πανεπιστηµίου Βερολίνου. Βἰδικεύτηκε στήν 
ἱστορία τῆς Ρωσίας τοῦ 19ου αἰώνα, ἔβγαζε τή Βιβλιοθήκη τῶν ρωσικῶν φι- 
λολογικῶν μνημείων, --ὂ1ρ. 


Σιναντίνο. ΠΠ. Β. (1875-1941) ---- µεγαλοτσιφλικάς, στά 1902-1910 δήµαρ- 
χος τῆς πόλης Κισινιὀφ. Βουλευτής τῆς 1, ΗΙ καί ΓΙ Κρατικῆς δούµας ἀπό 
τό κυβερνεῖο Βεσσαραβίας. Τόν καιρό τοῦ πρώτου παγκόσμιου πολέμου δού- 
λευε στρατιωτικός γιατρός. Στή διάρκεια τῆς δεκαετίας 1930-1940 ἦταν µέλος 
τῆς Διοίκησης τῆς τράπεζας «Βεσσαραβία». ---Ι60- 161. 


Σμαῖλι (9π11116), Ρόμπερτ (1851-1940) --- παράγοντας τοῦ ἀγγλικοῦ ἐρ- 
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γατικοῦ κινήματος. ᾿Από μικρό ἀκόμη παιδί δούλευε σὲ φάμπρικα, ἀπό τά 
17 του χρόνια στά ὀρυχεῖα. Στά Ι894-19ἱ8 καί 1921-1940 ἦταν πρόεδρος τῆς 
Ἕνωσης μεταλλωρύχων τῆς Σκωτίας, Στά 1912-1921 ὑπῆρξε πρόεδρος τῆς 
Ὁμοσπονδίας μεταλλωρύχων τῆς Μεγάλης Βρετανίας. Μέ τήν καθοδἠγησή 
του ὄγινε στά 1912 ἡ µεγάλη ἀπεργία τῶν ἀνθρακωρύχων. Τόν καιρό τοῦ πρό- 
του παγκόσμιου πολέμου ἦταν πασιφιστής. Στά 1923-1929 βουλευτής. Στά 
1925 µέλος τοῦ Γενικοῦ Συµβουλίου τοῦ κογκρέσου τῶν τρέιντ-γιούνιον, 
ἀνῆκε στήν ἀριστερή του πτέρυγα. --406. 


Σμίθ (Απ), "νταμ (1723-1790) --- ἄγγλος οἰκονομολόγος, ἕνας ἀπό 
τούς µεγαλώτερους ἐκπροσώπους τῆς κλασικῆς ἁστικῆς πολιτικῆς οἰκονο- 
µίας. Στό ἔργο του «Ἔρευνες γιά τή φύση καί τίς αἰτίες τοῦ πλούτου τῶν 
λαῶν) διακήρυξε γιά πρώτη φορά ὅτι πηγή τῆς ἀξίας εἶναι κάθε ἐργασία 
σ᾽ ὁποιονδήποτε κλάδο τῆς παραγωγῆς κι’ ἄν ἔχει καταναλωθεῖ. Ξεκινώντας 
ἀπ᾿ αὐτή τή θέση, ἔβγαλε τό πολύ σπουδαῖο συμπέρασμα ὅτι ὁ μισθός ἔργα- 
σίας τοῦ ἐργάτη ἀποτελεῖ ἕνα µέρος τοῦ προϊόντος τῆς ἐργασίας του καί κα- 
θορίζεται ἀπό τήν ἀξία τῶν µέσων συντἠρησής του, ὅτι πηγή τῶν εἰσοδημά- 
των τῶν καπιταλιστῶν καί τῶν γαιοκτημόνων εἶναι ἐπίσης ἡ ἐργασία τῶν ὃρ- 
γατῶν. Πρῶτος ὁ Σμίθ ἔδοσε χαρακτηρισμό τῆς ταξικῆς διάρθρωσης τῆς κα- 
πιταλιστικῆς κοινωνίας, τόνισε ὅτι αὐτή ἀποτελεῖται ἀπό τρεῖς τάξεις, τούς 
ἐργάτες, τούς καπιταλιστές καί τούς γαιοκτήμονες. Ὡστόσο, περιορισμένος 
ἀπό τήν ἀστική κοσµοαντίληψη, ἀρνιόταν τήν ὕπαρξη τῆς ταξικῆς πάλης 
στήν καπιταλιστική κοινωνία. Ὁ Μάρξ, σημειώνοντας τίς ὑπηρεσίες τοῦ 
Σμίθ στήν ἀνάπτυξη τῆς πολιτικῆς οἰκονομίας, ἔδειξε ταυτόχρονα τόν πε- 
ριορισµένο ἁστικό του ὁρίζοντα, τήν ἀντιφατικότητα καί τό ἐσφαλμένο τῶν 
ἀπόψεών του. Τό σωστό καθορισμό τῆς ἀξίας τοῦ ἐμπορεύματος μέ τόν χρό- 
νο ἐργασίας πού αὐτό περικλείει, ὁ Σµίθ τόν συγχέει µέ τήν ἀξία τῆς ἴδιας 
τῆς ἐργασίας, Ἰσχυριζόμενος ὅτι στὀν καπιταλισμό ἡ ἀξία σχηματίζεται µό- 
νο ἀπό τά ἔσοδα --- τό μισθό ἐργασίας, τό κέρδος καί τή γαιοπρόσοδο, πα- 
ῥάλειπεο λαθεµένα τήν ἀξία τοῦ σταθεροῦ κεφαλαίου πού καταναλώνεται γιά 
τήν παραγωγή τοῦ ἐμπορεύματος. Τίς λαθεµένες θέσεις τοῦ Σμίθ τίς χρησιµο- 
ποίησαν οἱ ἁστοί χυδαῖοι οἰκονομολόγοι γιά τήν ἰδεολιογική ὑπεράσπιση 
τοῦ καπιταλισμοῦ. ---46-46. 


Σνάιντερ (Φοιπεϊάοτ) --- οἰκογένεια µεγιστάνων τοῦ χρηματιστικοῦ κε- 
φαλαίου στή Γαλλία, πού παίζει µεγάλο ρόλο στήν οἰκονομική καί πολιτική 
ζωή τῆς χώρας. Ὁ οἶκος «Σνάιντερ καί Σία», πού ἱδρύθηκε τό 1836 ἀπό τούς 
ἀδελφούς Ἐτιέν καί ᾽Αντόλφ Σνάιντερ, διευθύνει (µέχρι σήµερα) ἕνα ἀπό τά 
μεγαλύτερα Κοντσέρν τῆς Γαλλίας, τό κοντσέρν «Σνάιντερ-Κρεζώ». Τίς πα- 
ραμονές τοῦ πρὠτου παγκόσμιου πολόµου οἱ καθοδηγητές τοῦ κοντσέρν ποὺ 
παρήγαγαν πολεμικά µέσα, εἶχαν στενές σχέσεις µέ τίς ὁμάδες πολεμικῆς 
Βιομηχανίας τῶν ἅλλων χωρῶν. --6ρ. 


Σ]νόουντεν (5ποάεπ), Φίλιπ (1864-1927)--ἄγγλος πολιτικός παράγοντας, 
ἐκπρόσωπος τῆς δεξιᾶς πτέρυγας τοῦ ᾿Ανεξάρτητου ἐργατικοῦ κόμματος, 
πού ἦταν µέλος του 34 χρόνια (µέχρι τό 1921), ἕνας ἀπό τούς ἡγέτες τοῦ Ερ- 
γατικοῦ κόμματος. Στά 1903-1906 καί στά 1917-1920 ἧταν πρόεδρος τοῦ Α- 
νεξάρτήητου ἐργατικοῦ κόμματος. ᾽Από τὀ 1906 µέλος τοῦ Κοινοβουλίου. Τόν 
καιρό τοῦ πρώτου παγκόσμιου πολέμου κεντριστής' ὁπαδός τοῦ συνασπι- 
σμοῦ μέ τήν ἀστική τάξη; τό 1924 µέλος τῆς κυβέρνησης Μακντόναλντ καί 
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στά 1929-1931 καγκελλάριος τοῦ Θησαυροφυλακείου. Φανατικός ὀχθρός 
τοῦ κομμουνισμοῦ. ---44, 


Σοκολόφ, 4. Β. --- βλ. Βόλσκι, Σ. 


Σολοβιόφ, Ι.. 4. (1520-1576) --- τσαρικός δημόσιος ὑπάλληλος, παράγον- 
τας τῆς «ἀγροτικῆς» μεταρύθµισης τοῦ 1861. Στά 1543-1857 ὑπηρετοῦσε στὀ 
'Ὑπουργεῖο Δημοσίων κτημάτων, ἀπό τό 1857 διευθυντής τοῦ Τµήµατος τῶν 
ζέμστβο τοῦ ᾿'Ὑπουργείου Ἐσωτερικῶν, ἀπό τὀ 1867 γερουσιαστής, ---ἶδ6,. 


Σολογκούμπ, Φ. (1 ετέρνικοφ, ὢ. Α.) (1862-1927) ---- συγγραφέας τῆς πα- 
ρακμῆς. Στό μυθιστόρημά του «Μικρός διάβολος» (1905) ἔδοσεο τήν εἰκόνα 
τῆς μικροαστικῆς ἐπαρχιακῆς ζωῆς. Στά χρὀνια τῆς πρώτης ρωσικῆς ἔπα- 
νάστασης στούς στίχους τοῦ Σολογκούμπ ἐκφραξόταν συμπάθεια πρὀς τούς 
ἐξεγερμένους ἐργάτες) στά χρόνια τῆς ἀντίδρασης καί τῆς νέας ἔπαναστατι- 
κῆς ὀνόδου ἡ δηµιουργία του χαρακτηρίζεται ἀπό πεσιµισμὀ. --Ιδδ. 


Σομπυλέβσκι, Ὁ. Μ. (1546-1913) --- φιλελεύθερος δηµοσιολόγος, ὁπό 
τό 1573 συνεργάτης, στά 1576-1552 ὑποδιευθυντής καί ἀπό τό 1552 διευθυν- 
τής-ἐκδότιις τῆς ἐφημερίδας «Ρούσκιγε Βέντομοστι». ---{96. 


δούν Γιάτ-σέν (1866-1925) --- ἐπιφανής κινέζος ἐπαναστάτης-δημοκρά- 
της καί κρατικός παράγοντας. Σπούδασε γιατρός. Τό 18964 ἵδρυσε τήν ἆπανα- 
στατική ὀργάνωση Σιντζουνχουέι (Ένωση ἀναγέννησης τῆς Κίνας), πού 
ἔβαλε σάν σκοπό της τή βίαιη ἀνατροπή τῆς μαντζουριανῆς δυναστοίας. Τό 
1905 ὁ Σούν-Γιάτ-σέν ἀναδιοργάνωσιυ τήν Σιντζουνχουέι σέ µιά πιό μαζική 
ὀργάνωση. τὴν Τουνμινχουέι (Ἑνωσιακός σύνδεσμος) μέ πιό πλατύ ὅπανα- 
στατικό πρὀγραμμα. Βάση τοῦ προγράµµοτος τῆς καινούργιας ὀργάνωσης 
ἀποτέλεσαν οἱ τρεῖς ἀρχές πού διατύπωσε ὁ Σούν-Γιάτ-σέν: ὁ ἐθνικισμός 
(ἀνατροπή τῆς μαντζουριανῆς δυναστείας), ἡ λαϊκή κυριαρχία (ἐγκαθίδρυση 
δημοκρατίας) καί ἡ λαϊκή εὐημερία (ἰσότητα δικαιωµότων στή γῆ). Ὁ Λένιν 
ἐκτίμησε πολύ τό ἐπαναστατικό-δημοκρατικό περιεχόµενο τοῦ προγράµµα- 
τος αὐτοῦ, ταυτόχρονα ὅμως ἔκανε κριτική σέ ὁρισμένες λαθεµένες ναροντνι- 
κιστικές ἀπόψεις τοῦ Σούν Γιάτ-σέν. Ἡ Τουνμινχουέι ἦταν ἡ κύρια πολιτική 
ὀργάνωση πού προετοίµασε τήν ἐπανάσταση τοῦ 1011-1913 στήν Κίνα. Ὡσ- 
τόσο, ἡ κινέζικη δημοκρατία µέ ἐπικοφαλῆς τὸν Σούν Γιάτ-σέν δὲν κατάφερε 
νά κινητοποιἠσει καί νά ὀργανώσει στήν πορεία τῆς ἐπανάστασης τίς πλα- 
τιές μάζες τοῦ λαοῦ, δέν μπόρεσε νά προβάλει καί νά ἐφαρμόσει ἕνα συνεπές 
ἀντιιμπεριαλιστικό καί ἀντιφεουδαρχικό πρόγραµµα. Ὁ Σούν Γιάτ-σέν πού 
ἐκλέχτηκε προσωρινός πρόεδρος τῆς Δημοκρατίας, τό Φλεβάρη τοῦ 1912 
παραιτήθηκε ἀπό τό ἀξίωμα αὐτό. Μέ βάση τήν ὀργάνωση Τουνμινχουέι δη- 
µιουργήθηκε τόν Αὔγουστο τοῦ 1912 τό κόµµα τοῦ Κουόµινταγκ. Πρόεδρος 
τοῦ κόμματος ἐκλέχτηκε ὁ Σούν-Γιάτ-σέν. 

Στά ἑπόμενα χρόνια ὁ Σούν Γιάτ-σέν συνέχισε τήν πάλη ἐνάντια στήν 
ἐσωτερική ἀντίδραση καί στούς ξένους ἱμπεριαλιστές, Ὁ Σούν Γιάτ-σέν χαι- 
ρέτισε τήν Ὀχτωβριανή σοσιαλιστική ἐπανάσταση, πού ἄσκησε µεγάλη 
ἐπιροή στήν κοσμοθεῶρία τοῦ, καλοῦσε νά ἀποκατασταθοῦν φιλικές σχέσεις 
ἀνάμεσα στήν Κίνα καί στή Σοβιετική Ρωσία. Ἐπιδιώκοντας τή δημιουργία 
ἑνός πανεθνικοῦ μετώπου πάλης γιά τήν ὀνεξαρτησία καί τόν ἐκδημοκρα- 
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τισμό τῆς χώρας ὁ Σοῦύν Γιάτ-σέν πάλευε δραστήρια ὑπέρ τῆς συνεργασίας 
τοῦ Κουόμινταγκ μέ τό Κομμουνιστικὀ κόμμα τῆς Κίνας. --ὐ0, 140, 141, 
142. 


Στάλιν (Τζουγκασβίλι), Ἱ. Ε. (1579-1953) ---- Ένας ἀπό τούς ἐπιφανεῖς 
παράγοντες τοῦ ρωσικοῦ καί τοῦ διεθνοῦς ἐπαναστατικοῦ ἐργατικοῦ κινήµα- 
τος, τοῦ Κομμουνιστικοῦ κόμματος καί τοῦ Σοβιετικοῦ κράτους, Μπῆκε στό 
ΣΔΕΚΡ τό 1805’ µετά τό Η συνέδριο τοῦ κόμματος, µπολσεβίκος. Ἔκανε 
κομματική δουλιά στήν Τιφλίδα, στό Βατούμ, στό Μπακού. στήν Πετρού- 
πολη. Τό Γενάρη τοῦ 1912 μπῆκε στήν ΚΕ πού εἶχε ἐκλεγεῖ στήν ΥΙ Συνδιά- 
σκεψη (τῆς Πράγας) τοῦ ΣΔΕΚΡ’ ἔπαιρνε µέρος στήν Συντακτική ἐπιτροπή 
τῆς µπολσερβίκικης ἐφημερίδας «Πράβντα», Στήν περίοδο τῆς προετοιμασίας 
καί τῆς διεξαγωγῆς τῆς ᾿Ὀχτωβριανῆς σοσιαλιστικῆς ἑπανάστασης ἦταν μέ- 
λος τοῦ Στρατιωτικοῦ ἐπαναστατικοῦ κέντρου πού εἶχε δημιουργηθεῖ ἀπό 
τήν Κεντρική Ἐπιτροπή τοῦ κόµµατος γιά τήν προετοιμασία τῆς ἐξέγερσης, 
Στό 1 Πανρωσικό συνέδριο τῶν Σοβιέτ ἐκλέχτηκε στό Συμβούλιο τῶν Λαῖ- 
κῶν Ἐπιτρόπων καί ἀνάλαβε τό Λαϊκό Ἐπιτροπάτο Ἐθνοτήτων. Στήν περίο- 
δο τῆς ξένης στρατιωτικῆς ἐπέμβασης καί τοῦ ἐμφυλίου πολέμου ἦταν µέλος 
τοῦ ᾿Επαναστατικοῦ στρατιωτικοῦ συμβουλίου τῆς Δημοκρατίας καί βρι- 
σκόταν σέ µιά σειρά μέτωπα. Τό 1922 ἐκλέχτηκε Γενικός γραμματέας τῆς ΚΕ 
τοῦ ΚΚΡ (μπ). 

Ὁ Στάλιν ἔπαιξε µεγάλο ρόλο στήν πραγματοποίηση τοῦ λενινιστικοῦ 
σχεδίου ἐκβιομηχάνισης τῆς ΕΣΣΔ καί τῆς κολλεκτιβοποίησης τῆς ἄγροτι- 
κῆς οἰκονομίας, στήν πάλη γιά τὴν οἰκοδόμηση τοῦ σοσιαλισμοῦ, γιά τήν 
ἀνεξαρτησία τῆς Σοβιετικῆς χώρας, γιά τήν ἑδραίωση τῆς εἰρήνης. Ὁ Στά- 
λιν σάν θεωρητικός καί μεγάλος ὀργανωτής μπῆκε ἐπικεφαλῆς στήν πάλη 
τοῦ κόμματος ἐνάντια στούς τροτσκιστές, στούς δεξιούς ὀπορτουνιστές, 
στούς ἁἀστούς ἐθνικιστές, ἑνάντια στίς ἐπιβουλές τοῦ καπιταλιστικοῦ περί- 
γυρου. ᾿Από τό 194! ὁ Στάλιν.ἦταν πρόεδρος τοῦ Συµβουλίου τῶν Λαϊκῶν 
Ἐπιτρόπων καί µετά τοῦ Ὑπουργικοῦ Συµβουλίου τῆς ΕΣΣΔ. Στά χρόνια τοῦ 
Μεγάλου Πατριωτικοῦ πολέμου 1941-1945 ἦταν πρόεδρος τῆς Κρατικῆς Ἐ- 
πιτροπῆς "Αμυνας, Λαϊκός Επίτροπος "Αμυνας καί ᾽Ανώτατος Διοικητής 
τῶν Ἑνόπλων Δυνάμεων τῆς ΕΣΣΔ. 

Στή δράση τοῦ Στάλιν παράλληλα μέ τή θετική πλευρά, ὑπῆρχε καί ἡ 
ἀρνητική. Ὁ Στάλιν, κατέχοντας σπουδαιότατες θέσεις στό κόµµα καί στόὀ 
κράτος, ἔκανε κατάφωρες παραβιάσεις τῶν λενινιστικῶν ἀρχῶν συλλογικῆς 
καθοδήγησης καί τῶν κανόνων τῆς κομματικῆς ζωῆς, παραβιάσεις τῆς σο- 
σιαλιστικῆς νομιμότητας, ἀδικαιολόγητες μαζικές διώξεις ἐπιφανῶν κρατι- 
κῶν, πολιτικῶν καί στρατιωτικῶν παραγόντων τῆς Σοβιετικῆς Ἔνωσης καί 
ἄλλων τίµιων σοβιετικῶν πολιτῶν. 

Τό κὀμμα καταδίκασε ἀποφασιστικά καί ἔβαλε τέρμα στήν ξένη πρὀς τό 
μαρξισμό-λενινισμὀ προσωπολατρεία τοῦ Στάλιν καί στίς συνέπειές της, 
ἔγκρινε τή δουλιά τῆς ΚΕ γιά τήν ἀποκατάσταση καί τήν ἀνάπτυξη τῶν λςε- 
γινιστικῶν ἀρχῶν καθοδήγησης καί τῶν κανόνων τῆς κομματικῆς ζωῆς σέ 
ὅλους τούς τομεῖς τῆς κομματικῆς, κρατικῆς καί ἰδεολογικῆς δουλιᾶς, πῆρε 
µέτρα γιά τήν ἀποτροπή παρόμοιων λαθῶν καί διαστρεβλώσεων στὀ μέλ- 
λον. --447. 


Στεπίνσοκι ---βλ. Μενζίνσκι, Β. Ρ. 


Στολίπιν, ΠΠ. 4. (1862-1911) --- κρατικός παράγοντας τῆς τσαρικῆς Ῥω- 
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σίας, µεγαλοτσιφλικάς. Στά 1906-1911 ἦταν πρωθυπουργός καί ὑπουργός 
Ἐσωτερικῶν. Μέ τὀ ὄνομά του συνδέεται ἡ ἐποχή τῆς πιό ἄγριας πολιτικῆς 
ἀντίδρασης καί τῶν πολυάριθμων θανατικῶν ἐκτελέσεων, πού ἀπόβλεπαν 
στήν κατάπνιξη τοῦ ἐπαναστατικοῦ κινήµατος (ἀντίδραση τοῦ Στολίπιν 
1907-1910). Ὁ Στολίπιν πραγματοποίησε τήν ἀγροτική µεταρύθµιση µέ σκο- 
πό νά δημιουργήσει στό πρόσωπο τῶν κουλάκων ἕνα στήριγμα τῆς τσαρικῆς 
ἀπολυταρχίας στὀ χωριό. Ὡστόσο, ἡ προσπάθειά τοὺ νά στερεώσει τήν ἆπο- 
λυταρχία μέ ὁρισμένες µεταρυθµίσεις ἀπό τά πάνω πρός τό συμφέρον τῆς 
ἀστικῆς τάξης καί τῶν τιφλικάδων, ἀπότυχε. Τό 1911 ὁ Στολίπιν δολοφονή- 
θηκε στὀ Κίεβο ἀπό τόν ἐσέρο Μπογκρόφ. --δὐ, 106, 261, 260, 206, 20δ- 
609, ϱ/ὅ-ρί4, 2165, ϱ16, 406, 410. 


Στρόγκανοφ --- µεγαλέμποροι καί βιομήχανοι τοῦ 16ου καί 17ου αἰώνα. 
Μεγαλοτσιφλικάδες καί ἐργοστασιάρχες τῶν Οὐραλίων στὀ Ιδο, 19ο καί 
στίς ἀρχές τοῦ 20οῦ αἰώνα. Πολλοί ἀπό αὐτούς κατεῖχαν ἀνώτατες διοικητι- 
κός, διπλωματικές καί στρατιωτικές θέσεις στήν τσαρική Ρωσία. --ὧ/4. 


Στροῦβε, Π. Μπ. (1570-1944) --- ἁστός οἰκονομολόγος καί δηµοσιολό- 
γος, ἕνας ἀπό τούς ἡγέτες τοῦ Κόμματος τῶν καντέτων. Στη δεκαετία 1590- 
1900 ὑπῆρξε ὁ ἐπιφανέστερος ἐκπρόσωπος τοῦ νόμιμου μαρξισμοῦ, ἔκανε 
«συμπληρώσεις) καί «κριτική» στήν οἰκονομική καί φιλοσοφική διδασκαλία 
τοῦ Κ. Μάρξ, ἐπιδίῶκε νά προσαρμόσει τό μαρξισμό καί τό ἐργατικό κίνηµα 
στά συμφέροντα τῆς ἁἀστικῆς τάξης. ὉΟ Στροῦβε ἦταν ἕνας ἀπό τούς θεωρη- 
τικούς καί τούς ὀργανωτές τῆς φιλελευθερομοναρχικῆς ὀργάνωσης «Ἕνω- 
ση ἀπελευθέρωσης) (1903-1905) καί διευθυντής τοῦ παράνομου ὀργάνου της 
τοῦ περιοδικοῦ «ὈὉσβομποζντένιγε»,. Μέ τή δηµιουργία τό 1905 τοῦ Κόμμα- 
τος τῶν καντέτων, ἔγινε µέλος τῆς ΚΕ του. Ηταν ἕνας ἀπό τούς θεωρητικούς 
τοῦ ρωσικοῦ ἱμπεριαλισμοῦ. Μετά τήν ᾿ΟὈχτωβριανή σοσιαλιστική ἑπανά- 
σταση φανατικός ἐχθρός τῆς Σοβιετικῆς ἐξουσίας, µέλος τῆς ἀντεπαναστα- 
τικῆς κυβέρνησης τοῦ Βράγγελ, λευκός ὀμιγκρές. --ὂ6, δ0, δ1, δ9, 114, 
ὅφ, ὁῶδ, 449. 


Στσέπκιν, Ν. Ν. (1854-1019) -- παράγοντας τῶν ζέμστβο, μέλος τῆς ΚΕ 
τοῦ Κόμματος τῶν καντέτων. Δημοτικός σύμβουλος Μόσχας καί μέλος τῆς 
συνέλευσης τῶν ζέμστβο τοῦ κυβερνείου. Βουλευτής τῆς ΠΙ καί τῆς ΙΝ Κρα- 
τικῆς δούµας ἀπό τήν πόλη τῆς Μόσχας, Τόν καιρό τοῦ πρώτου παγκόσμιου 
πολέμου ἦταν µέλος τῆς Γενικῆς ἐπιτροπῆς τῆς Ἑνωσης πόλεων. Μετά τήν 
᾿Ὀχτωβριανή σοσιαλιστική ἐπανάσταση πάλεψε ἐνεργά ἑνάντια στή Σοβιε- 
τική ἐξουσία. Τό 1919 ἐκτελέστηκε γιά ἀντεπαναστατική δράση. ---δ14. 


Τ 


Τωίήλορ (ΤαγΙοἨ), Φρέντεοως Οὔὕινσλοου (1856-1915) --- ἀμερικανός μη- 
χανικὀός, θεμελιωτής τοῦ συστήµατος τῆς ὀργάνωσης τῆς ἐργασίας, πού ἀπό- 
βλεπε στήν ὅσο τό δυνατόν ἐντατικότερη χρησιιοποίηση τῆς ἐργάσιμης 
ἡμέρας, Στίς συνθῆκες τοῦ καπιταλισμοῦ τό σύστημα αὐτό χρησιμοποιεῖται 
γιά τό δυνάµωµα τῆς ἐκμετάλλευσης τῶν ἐργαζομένων. ---1ό-19. 


Γετέρνικοφ, Φ. ΚΚ. --- βλ. Σολογκούπ, ὁ. 
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Τιμόσκιν, Φ. Φ. (γεν. τό 1572) --- πλουσιοχωρικός - ἔμπορος, βουλευ- 
τῆς τῆς Ηί Κρατικῆς δούμας ἀπό τό ρωσικό πληθυσμό τῆς Ὑπερκαυκασίας. 
Στή Δούμα ἑνῆκο στήν ὁμάδα, τῶν δεξιῶν, ἔβγαζε λόγους µαυροεκατονταρχί- 
τικους, ---δ{. 


Ἰολστόι, 4. Ν. (1828-1910) --- µεγαλοφυής ρῶσος συγγραφέας, ἕνας ἀπό 
τούς μεγαλύτερους συγγραφεῖς τοῦ κόσμου, πού ἄσκησε τεράστια ἐπίδραση 
στήν ἀνόπτυξη τῆς ρωσικῆς καί τῆς παγκόσμιας λογοτεχνίας. 

Στό χαρακτηρισμό τῆς κοσµοθεωρίας τοῦ Τολστόι καί στήν ἐκτίμηση 
ὅλης τῆς δράσης του ὁ Β. Ι. Λένιν ἀφιέρῶσε µιά σειρά ἔργα: «Ὁ Λέων Τολ- 
στὀι σάν καθρέφτης τῆς ρωσικῆς ἑπανάστασης», «Λ. Ν. Τολστόυ,«Ὁ Λ. Ν. 
Τολστόι καί τό σύγχρονο ἐργατικό κίνημα», «Ὁ Τολστόι καί ἡ προλετα- 
ριακή πάλη», «Ὁ Λ. Ν. Τολστόι καί ἡ ἐποχή του» (βλ. ΄Απαντα, 5η ἔκδ., 
τόμ. 17ος, σελ.. 210-211, τὀμ. 20ός, σελ. 19-24, 29-42, 73-74, 103-107) κ.ἄ.---19δ. 


Ίοότοκι (ήπρονστέιν), 44. Ντ. (1879-1940) --- ἄσπονδος ἐχθρός τοῦ λε- 
νινισμοῦ. Στά χρὀνια τῆς ἀντίδρασης καί τῆς νέας ἐπαναστατικῆς ἀνόδου, 
καλυπτόµενος µέ τή µάσκα τῆς «μή συμμετοχῆς σέἑ ὁμάδες» στήν οὐσία στε- 
κόταν στίς θέσεις τῶν λικβινταριστῶν. Τό 1912 ὑπῆρξε ὁ ὀργανωτής τοῦ 
ἀντικομματικοῦ συνασπισμοῦ τοῦ Αὐγούστου. Στἠν περίοδο τοῦ πρώτου 
παγκόσμιου πολέόμου ὑποστήριζε κεντριστικές θέσεις, πάλευε ἐνάντια στόν 
Β. 1. Λένιν στά ζητήματα τοῦ πολέμου, τῆς εἰρήνης καί τῆς ἑπανάστασης. 
Ὅταν γύρισε ἀπό τό ἐξωτερικό, ὕστερα ἀπό τήν ἀστικοδημοκρατική ἐπα- 
νάσταση τοῦ Φλεβάρη 1917, μπῆκε στήν ὁμάδα τῶν «μεζραγχιόντσυ καί 
μαζί μ᾿ αὐτούς στὀ ΝΙ συνέδριο τοῦ ΣΔΕΚΡ (µπ) ἔγινε δεκτός στό Μπολ- 
σεβίκικο κόμμα. Μετά τήν Ὀχτωβριανή σοσιαλιστική ἐπανάσταση κα- 
τεῖχε µιά σειρά κρατικά ἀξιώματα. Τό 1918 ἀντιτάχθηκε στ συνθήκη 
εἱἰρήνης τοῦ Μπρέσιτ, στά 1920-1921 ἦταν ἐπικεφαλῆς τῆς ἀντιπολίτευσης 
στη συζήτηση γιά τά συνδικάτα, ἀπό τό 1923 ἔκανε λυσσαλέα φραξιονι- 
στική πάλη ἐνάντια στή γενική γραµµή τοῦ κόμματος, ἑνάντια στὀ λε- 
νινιστικό πρόγραµµα οἰκοδόμησης τοῦ σοσιαλισμοῦ., ὑποστήριζε ὅτι εἶναι 
ἀδύνατη ἡ νίκη τοῦ σοσιαλισμοῦ στήν ΕΣΣΔ. Τό Κομμουνιστικὀ κόμμα, 
ἀφοῦ ξεσκέπασε τὀν τροτσκισµό σάν µικροαστική παρέκκλιση µέσα στὀ 
κόμμα, τόν σύντριψε ἰδεολογικά καί ὀργανωτικά. Τό 1927 ὁ Τρότσκι διαγρά- 
φηκε ἀπό τό κόµµα, τό 1929, γιά τήν ἀντισοβιετική του δράση, ἀπελάθηκε 
ἀπό τὴν ΕΣΣΔ καί τό 1932 τοῦ ἀφαιρέθηκε ἡ σοβιετική ὑπηκοότητα. Στό 
ἑξωτερικό συνέχισε τήν πάλη ἐνάντια στό σοβιετικό κράτος καί τό Κομμµου- 
νιστικὀ κόµµα, ἐνάντια στό διεθνές κομμουνιστικὀ κίνημα. ---Ζὄὅ, 727, ὃ0δ- 
409, 


Τοουμπετσκόι, Ε. Ν. (1863-1920) ---- πρίγκιπας, ἕνας ἀπό τούς θεωρητι- 
κούς τοῦ ρωσικοῦ ἁστικοῦ φιλελευθερισμοῦ, ἰδεαλιστής φιλόσοφος. Καθη- 
γητής τῆς φιλοσοφίας τοῦ δικαίου στό Πανεπιστήµιο τοῦ Κιέβου καί ἀργό- 
τερα τῆς Μόσχας. Μέχρι τό 1906 ἦταν καντέτος, ᾽Από τό 1906 ἕνας ἀπό τούς 
ὀργανωτές τοῦ συνταγματικοῦ-μοναρχικοῦ Κόμματος τῆς «εἰρηνικῆς ἀνα- 
καίνισης». Ἔπαιξε σηµαντικό ρόλο στήν κατάπνιξη τῆς πρώτης ρῶσικῆς 
ἐπανάστασης ἀπό τόν τσαρισµό καί στήν ἐγκαθίδρυση τοῦ στολιπινικοῦ κα- 
θεστῶτος στή χώρα. Στήν περίοδο τοῦ πρώτου παγκόσμιου πολέμου ἦταν 
ἕνας ἀπό τούς θεωρητικούς τοῦ ρὠσικοῦ ἱμπεριαλισμοῦ. Μετά τήν ᾿Οχτο- 
βριανή σοσιαλιστική ἐπανάσταση, ἄσπονδος ἐχθρός τῆς Σοβιετικῆς ἔξου- 
σίας, δραστήριος ὁπαδός τοῦ Ντενίκιν. --- δ6. 
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Τσεντερμπάουµ, Ρ. Ο. --- βλ. Λεβίτσκι, Β. 
Τσεντερμπάουµ, 1. Ο. ---βλ. Μάρτοφ, Λ. 


Τσεντερμπάουµ, Σ. Ο. (Γιεζόφ, Β.) (1879-1939). . σοσιαλδηµοκράτης, 
µενσεβίκος, Στά χρόνια τῆς αντίδρασης καί τῆς νέας ἑπαναστατικῆς ἀνόδου 
ὁραστήριος λικβινταριστής, συνεργαζόταν στίς ἐφημερίδες καί στά περιο- 
δικά τῶν μενσεβίκων-λικβινταριστῶν, Τόν καιρό τοῦ πρώτου παγκόσμιου 
πολέμου ἀμυνίτης, Μετά τήν ᾿Ὀχτωβριανή σοσιαλιστική ἐπανάσταση ἀπο- 
σύρθηκε ἀπό τήν πολιτική. ---'δ, ὅρ60. 


Ίσερνισέβσχκι, ΔΝ. Ι κ. (1525-1889) --- μεγάλος ρῶσος ἐπαναστάτης δη- 
µοκράτης καί οὐτοπιστήῆς σοσιαλιστής, ἐπιστήμονας, συγγραφέας, λογοτε- 
χνικὀς κριτικός” ἕνας ἀπό τούς ἐπιφανεῖς προδρόμους τῆς ρωσικῆς σοσιαλ- 
δημοκρατίας. Ὁ Τσορνισέβσκι ἦταν ὁ ἰδεολογικός ἐμπνευστής καί ἀργηγός 
τοῦ ἐπαναστατικοῦ δημοκρατικοῦ κινήματος τῆς δεκαετίας 1860-1870 στἠ 
Ρωσία. Τό περιοδικό «Σοβρεμέννικ) πού διηύθυνε ὁ ἴδιος ἦταν ἡ φωνή τῶν 
ἐπαναστατικῶν δυνάµεων τῆς Ῥωσίας, Ὁ Τσερνισέβσκι ξεσκέπαζε μέ ἀγα- 
νάκτηση τό δουλοπαροικιακό χαρακτήρα τῆς «ἁγροτικῆς μεταρύθµισης» τοῦ 
1861. καλοῦσε τούς ἀγρότες σέ ἐξέγερση. Τό 1862 πιάστηκε ἀπό τήν τσαρική 
κυβέρνηση καί κλείστηκε στὀ φρούριο Πετροπάβλοβσε, ὅπου ὄμεινε δυό πε- 
ρίπου χρὀνια καί µετά καταδικάστηκε σέ ἑφτά χρόνια καταναγκαστικά ἔργα 
καί σέ ἱἰσόβια ἐξορία στή Σιβηρία. Στήν ἐξορία ἔκανε 20 χρόνια. Ὡς τό τέλος 
τῆς ζωῆς του ἔμεινε φλογερός ἀγωνιστής ἐνάντια στήν κοινωνική ἀνισότητα, 
ἐνάντια σ᾿ ὅλες τίς ἐκδηλώσεις τῆς πολιτικῆς καί οἰκονομικῆς καταπίεσης.--- 
16, 114. 


Ίσερνόφ, 8. Μ. (1876-1952) --- ἕνας ἀπό τούς ἡγέτις καί τούς θεωρητι- 
κούς τοῦ Κόμματος τῶν ἐσέρων. Στά 1902-1905 ἦταν διευθυντής τῆς ἐφημε- 
ρίδας «Ρεβολιουτσιόναγια Ροσσίγια», Κεντρικοῦ Ὀργάνου τῶν ἑἐσέρων. 
Ἔγραφε ἄρθρα ἐνάντια στὀ μαρξισμό, προσπαθώντας νά ἀποδείξει ὅτι ἡ 
θεωρία τοῦ Μάρξ εἶναι ἀνεφάρμοστη στήν ἀγροτική οἰκονομία. Τό 917 
ἦταν ὑπουργός Γεωργίας στήν ἁστική Προσωρινή κυβέρνηση, ἐφάρμοζε 
πολιτική ἄγριων διωγμῶν ἑνόντια στούς ἀγρότες πού εἶχαν κατσλάβρει τή γῆ 
τῶν τσιφλικάδων, Μετά τήν ᾿Οχτωβριανή σοσιαλιστική ἑπανάσταση ἧταν 
ἕνας ἀπό τούς ὀργανωτές τῶν ἀντισοβιοτικῶν κινημάτων. Τό 1920 κατάφυγε 
στό ἐξωτερικό, ὅπου συνέχισς τήν ἀντισοβιετική του δράση. --ϕᾖ8. 


Τσιτάτελ ---βλ. Λένιν, Β. 1. 


Τσχενκέλι, 4. Π. (γεν. τό 1574) --- σοσιαλδηµοκράτης, µενσεβίκος, νοµι- 
κὀς. Στά χρόνιο τῆς ἀντίδρασης καί τῆς νέας ἐπαναστατικῆς ἀνόδου ἦταν 
λικβιντοριστής. Βουλευτής τῆς ]ν Κρατικῆς δούμας ἀπό τίς περιφέρειες Βα- 
τούµ καί Κάρς καί ἀπό τήν περιφέρεια Σουχούµι. Στή Δούμα ἀνῆκε στή µεν- 
σεβίκικη ὁμάδα. Στά χρόνια τοῦ πρώτου παγκόσμιου πολέμου σοσιαλσωβι- 
νιστής. Μετά τήν ἀστικοδημοκρατική ἐἑπανάσταση τοῦ Φλεβάρη 1917 ἦταν 
ἀντιπρόσωπος τῆς ἀστικῆς Προσωρινῆς κυβέρνησης στήν Ὑπερκαυκασία, 
Στά 1918-1921 ὑπουργός ἐξωτερικῶν στή µενσεβίκικη κυβέρνηση τῆς 
Γεωργίας, µετά λευκός ἐμιγκρές. --ρ4. 


Τύλλετ (Τ11ε(), ἠπεντζαμίν (Μπέν) (1860-1943) --- παράγοντας τοῦ ἀγ- 
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γλικοῦ ἐργατικοῦ κινήµστος, Στά 1987-1922 ἦταν γενικός γραμματέας τοῦ 
συνδικάτου τῶν λιμενεργατῶν, πού εἶχε ἱδρύσει ὁ ἴδιος καί ὀργανωτής πολ.- 
λῶν μεγάλων ἀπεργιῶν. Ὑπῆρξε ἕνας ἀπό τούς ἱδρυτές τοῦ ᾽Ανεξάρτητου 
ἑργατικοῦ κόμματος, Στήν περίοδο τοῦ πρώτου παγκόσμιου πολέμου σοσιαλ- 
σωβινιστής. Τό 1917 καί τὀὸ 1929 βγῆκε βουλευτής τῆς ἀγγλικῆς βουλῆς. 
᾿Από τό 192 ὥς τό 1931 μέλος (στά 1928-1929 πρόεδρος) τοῦ Γενικοῦ συµ- 
βουλίου τοῦ κογκρέσου τῶν τρέιντ-γιούνιον. ---419. 


Φ 
Φ. Ντ.--- βλ. Ντάν, Φ. Ι. 
Φίλενα --- βλ. Φίλιν, "Εντουαρντ "Αλμπερτ. 


Φίλιν (Ε11επ9), "Πντουαρντ ” Αλμπερτ (1860-1937) --- μεγάλος ἀμερικανός 
κοπιταλιστής, ἐμποροβιομήχανος, ἀντιπρόεδρος τοῦ Διεθνοῦς συνεδρίου 
τῶν ἐμπορικῶν ἐπιμελητηρίῶν. ---- ὀ4/-δ4δ. 


Φόλμαρ (Υο]πιαν), Γκεόρνκ «Χένριχ (1550-1922) --- ἕνας ἀπό τούς ἡγέτες 
τῆς ὁπορτουνιστικῆς πτέρυγας τοῦ Σοσιολδημµοκρατικοῦ κόμματος τῆς Γερ- 
μανίας, δημοσιογράφος. Στά 1879-1880 διηύθυνε τὀ ὄργανο τοῦ κόμματος 
«ΌΏει οοζϊαΙάρποκταῦυ («Ο Σοσιαλδηµοκράτης)), πού ἔβγαινε παράνομα στή 
Ζυρίχη’ ἐκλέχτηκε ἐπανειλημμένα βουλευτής τοῦ Ῥάιχσταγκ καί τῆς τοπι- 
κῆς βουλῆς τῆς Βαυαρίας. ᾽᾿Από τίς ἀρχὲς τῆς δεκαετίας 1890-1900 ἦταν 
ἕνας ἀπό τούς θεωρητικούς τοῦ ρεφορμισμοῦ καί τοῦ ἀναθεωρητισμοῦ. Στήν 
περίοδο τοῦ πρώτου παγκόσμιου πολέμου ὑποστήριζε σοσιαλσωβινιστικές 
θέσεις. Τά τελευταῖα χρόνια τῆς ζωῆς του ἀποσύρθηκε ἀπό τήν ἐνεργό πο- 
λιτική. --ὅθθ, 411. 


Φύυερμπαχ (ΕειεγΏαςΠ), «ούντβιχ "ντρεας (1804-1572) ---- ἐπιφανής 
γερμανός ὑλιστής φιλόσοφος καί ἀθεῖστής, ἕνας ἀπό τούς προδρόμους τοῦ 
μαρξισμοῦ. Ὁ Φόυερμπαχ ἔκανε κριτική στήν ἰδεαλιστική φιλοσοφία τοῦ 
Χέγκελ, ἔδειξε τή σύνδεση τοῦ ἰδεαλ.ισμοῦ µέ τή θρησκεία. Ὡστόσο στήν 
ἐξήγηση τῶν κοινωνικῶν φαινομένων ὁ Φόυερμπαχ ἔμεινε ἰδεαλιστής. Ὁ 
ὑλισμός του ἦταν µεταφυσικός καί ἐνατενιστικός. Δέν μπόρεσε νά καταλά- 
βει τό ρόλο τῆς πράξης στό προτσές τῆς γγώσης καί τῆς κοινωνικῆς ἑξέλι- 
ξης. Στά τελευταῖα χρόνια τῆς ζωῆς του ὁ Φόυερμπαχ ἐνδιαφέρθηκε γιά τή 
σοσιαλιστική φιλολογία, διάβασε τό «Κεφάλαιο» τοῦ Μάρξ καί τό 1570 
μπῆκε στὀ Σοσιαλδημοκρατικὀ κόμμα τῆς Γερμανίας. 

Ὁλόπλευρη ἀνάλυση τῆς φιλοσοφίας τοῦ Φόυερμπαχ δίνεται στίς ««Θέ- 
σεις γιά τόν Φόυερμπαχ» τοῦ Κάρλ, Μάρξ, στή «Γερμανική ἰδεολογία) τοῦ 
Κ. Μάρξ καί τοῦ ὢ, Ἔνγκελς καί στὀ ἔργο τοῦ ὦ, Ἔνγκελς «Ὁ Λουδοβίκος 
Φόυερμπαχ καί τὀ τέλος τῆς κλασικῆς γερμανικῆς φιλοσοφίας», καθώς καί 
στό βιβλίο τοῦ Β. 1. Λένιν «Ὑλισμός καί ἐμπειριοκριτικισμός», ---4ρ. 


Φράνκ (Εταπί), {ούντβιχ (1874-1914) --- γερμανός σοσιαλδηµοκράτης, 
ἕνας ἀπό τοής ἡγέτες τῶν ἀναθεωρητῶν, σοσιαλσωβινιστής, δικηγόρος. 
᾿Από τό 1907 µέλος τοῦ Ράιχσταγκ. Στό συνέδριο τοῦ Κόμματος στό Μαγδεµ- 
βοῦργο (1910) τάχθηκε ὑπέρ τῆς ψήφισης τῶν πολεμικῶν πιστώσεων. Στίς 
ἀρχές τοῦ πρώτου παγκόσμιου πολέμου πῆγε ἐθελοντής στό στρατό καί σκο- 
τώθηκε στό μέτωπο. --ῥδό-θδ4ά. 
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Χ 


Χάιντμαν (Πνπάπι8η), Χένρι ἸΜάγερς (1842-1921) --- ἄγγλος σοσιαλι- 
στής, ρεφορµιστής. Τό 1881 ἵδρυσε τή Δημοκρατική Ὁμοσπονδία, πού τό 
1884 μετατράπηκε σέ Σοσιαλδηµοκρατική ὁμοσπονδία,. Στά 1900-1910 ἦταν 
μέλος τοῦ Διεθνοῦς Σοσιαλιστικοῦ Γραφείου. Ἕνας ἀπό τούς ἡγέτες τοῦ 
Βρετανικοῦ Σοσιαλιστικοῦ κόμματος, ὡστόσο τό 1916 διαγράφηκε ἀπό τό 
κόμμα γιά προπαγάνδα ὑπέρ τοῦ ἱμπεριαλιστικοῦ πολέμου. Ὁ Χάινιμαν 
κράτησε ἐχθρική στάση ἀπέναντι στήν ᾿ΟὈχτωβριανή σοσιαλιστική ἐπανά- 
σταση καί τασσόταν ὑπέρ τῆς ἐπέμβασης ἑἐνάντια στή Σοβιετική Ρωσία, --- 
1617-1056, 440. 


Χάρντι (Πατάϊθ), Τξέιμς Κέιο (1856-1915) --- παράγοντας τοῦ ἀγγλικοῦ 
ἐργατικοῦ κινήματος, ρεφορμιστής, ἕνας ἀπό τούς ἡγέτες τοῦ ᾽Ανεξάρτητου 
ἐργατικοῦ κόμματος καί τούς ἱδρυτές τοῦ Λεϊμποριστικοῦ κόμματος. ᾿Αρχι- 
σε τήν πολιτική τοὺ καριέρα σάν καθοδηγητής τῆς συνδικαλιστικῆς ὀργά- 
νωσης τῶν ἀνθρακωρύχων τῆς Σκωτίας. Στά 1885 ἵδρυσε τό Εργατικό κόμ- 
μα τῆς Σκωτίας. Τό 1852 ἐκλέχτηκε βουλευτής, ἀκολουθοῦσε πολιτική συµ- 
βιβασμοῦ µέ τούς ἐκπροσώπους τῶν ἀστικῶν κομμάτων. Στίς ἀρχές τοῦ πρά- 
του παγκόσμιου πολέμου κράτησε κεντριστική θέση, µετά προσχώρησε ἀἆνοι- 
χτά στούς σοσιαλσωβινιστές. --- ὀ44. 


Χάρτλι (Πατίγ), "Ἠντουαρντ (1855-1918) --- παράγοντας τοῦ ἀγγλικοῦ 
ἑργατικοῦ κινήματος, Ἠταν µέλος τῆς Ἐκτελεστικῆς ἐπιτροπῆς τῆς Σο- 
σιαλδημοκρατικῆς Ὁμοσπονδίας, µέλος τοῦ ᾿Ανεξάρτητου ἑργατικοῦ κόμ- 
µατος κι ἀργότερα µέλος τοῦ Σοσιαλιστικοῦ κόμματος τῆς Βρετανίας. --- 
ὦ46-40, 


Ἀβοστόφ, 4. Ν. (1872-1918) --- µεγαλοτσιφλικάς. ᾽Αντιεισαγγελέας τοῦ 
ἐφετείου τῆς Μόσχας, ὑποδιοικητής τοῦ κυβερνείου Τούλας, Στά 1906-1910 
ἧταν διοικητής τοῦ κυβερνείου Βολογκντά καί σέ συνέχεια τοῦ Νίζνι Νόβγ- 
κοροντ. Ἔγινε πασίγνῶστος μέ τίς μαυροεκατονταρχίτικες ἑνέργειές του. 
Μέλος τῆς ΙΝΥ Κρατικῆς δούµας ἀπό τό κυβερνεῖο Ὀριόλ. Στή Δούμα ἦταν 
ἕνας ἀπό τούς ἡγέτες τῆς ὁμάδας τῶν δεξιῶν. Στά 1915-1916 ὑπουργός ἜἘσω- 
τερικῶν καί ἀρχηγός τοῦ σώματος χωροφυλακῆς, --ὂᾷ. 


Χέγκελ (Περε!), Γκεόργκ Βίλχελμ Φρίντριχ (1770-1831) --- μεγάλος γερ- 
µανός φιλόσοφος, ἀντικειμενικός ἰἱδεαλιστής, θεωρητικός τῆς γερμανικῆς 
ἁἀστικῆς τάξης. Ἡ ἱστορική ὑπηρεσία τοῦ Χέγκελ, συνίσταται στή βαθιό καί 
ὁλόπλευρη ἐπεξεργασία τῆς διαλεκτικῆς, πού ἀποτέλεσε µιά ἀπό τίς θεωρη- 
τικές πηγές τοῦ διαλεκτικοῦ ὑλισμοῦ. Ὡστόσο, ἡ διαλεκτική τοῦ Χέγκελ, 
εἶχε ἰδεαλιστικό χαρακτήρα, συνδεόταν στενά µέ τό συντηρητικὀ, τό µετα- 
φυσικό του σύστημα, Στίς κοινωνικοπολιτικές του ἀντιλήψεις ὁ Χέγκελ 
ἦταν ὁπαδός τῆς συνταγματικῆς μοναρχίας, 

Βασικά ἔργα τοῦ Χέγγελ, εἶναι: «Ἡ «φαινομενολογία τοῦ πνεύματος», 
«Ἡ ἐπιστήμη τῆς λογικῆς», «Ἐγκυκλοπαίδεια τῶν φιλοσοφικῶν ἐπιστημῶν» 
κ.ᾱ. ---4ρ. 


Χέρτσεν, 4. 1. (1812-1870) --- μεγάλος ρῶσος ἑπαναστάτης δηµοκράτης, 
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ὑλιστής φιλόσοφος, δηµοσιολόγος καί συγγραφέας, θεμελιωτής τοῦ «ρῶσι- 
κοῦ», τοῦ «ἀγροτικοῦ» σοσιαλισμοῦ. Ὁ Χέρτσεν μπῆκε στό ἀπελευθερωτικό 
κίνημα σάν ἑπαναστάτης εὐγενῆς, πού συνέχισε τίς παραδόσεις τῶν δεκεµ- 
βριστῶν. Τό 1852 ἵδρυσε στό Λονδίνο ρωσικό τυπογραφεῖο καί ἔβαλε τίς 
βάσεις τοῦ ἐλεύθερου ρωσικοῦ τύπου στὀ ἐξωτερικό. ᾿Αφοῦ ἔβγαλε Κκάµπο- 
σες ἐπαναστατικές προκηρύξεις, μπροσοῦρες καί ἄρθρα, ἄρχισε νά ἐκδίδει 
τό 1855 τό ἡμερολόγιο «Παλιάρναγια Ζβεζντώ) καί τό 1857, µαζί μέ τόν Ν. 
Π, ᾿ΟὈγκαριόφ, τό περιοδικό «Κόλοκολ», 

Εκτίμηση τοῦ ρόλου τοῦ Χέρτσεν στήν ἱστορία τοῦ ρωσικοῦ ἆπελευ- 
θερωτικοῦ κινήματος δίνει ὁ Β.]. Λένιν στό ἄρθρο «ΦΣτή µνήµη τοῦ Χέρ- 
τσεν» (βλ, ΄Απαντα, 5η ἔκδ., τὀμ. 2ος, σελ. 266-213). ---ὅθ9-400. 


Χέχμπεργ» (Πὅπύετρ), Κάρλ (1853-1885) --- γερμανός δεξιός σοσιαλ- 
δηµοκράτης, δημοσιογράφος. Στά τέλη τῆς δεκαετίας 1870-1880 ἔβγαζε τά 
περιοδικά «Ὀἱίε ΖυκυπΕῦο («Τό µέλλον)), «Ιαμτοιςα Εὐτ βδοζϊα]ν]5δδεηδοβαΓί 
υπά οοζἰαΙροΠ(ἰΟ («Ἐπετηρίδα τῆς κοινωνικῆς ἐπιστήμης καί τῆς πολιτι- 
κής) καί «ΦίααίδνΙγίδομαΓίοπε ΑὐΠαπά]απσεη» («Πολιτικοοικονοµικές 
ἔρευνες)). Μετά τήν ψήφιση τοῦ ἔκτακτου νόµου ἐνάντια στούς σοσιαλιστές 
καταπολέμησε μαζί µέ τόν Σράµμ καί τόν Μπέρνσταϊν τήν ἑπαναστατική 
τακτική τοῦ κόμματος, καλώντας νά ἑφαρμοστεῖ συμμαχία µέ τήν ἁστική 
τάξη καί νά ὑποταχτοῦν σ᾿᾽ αὐτήν τά συμφέροντα τοῦ προλεταριάτου, Οἱ 
ὀπορτουνιστικές αὐτές ἀντιλῆψεις προκάλεσαν τήν ἔντονη διαμαρτυρία 
τοῦ Κ. Μάρξ καί τοῦ ὢ. Ἔνγκελς, πού τίς χαρακτήρισαν σάν προδοσία 
ἀπέναντι στὀ κόμμα. ---όδ. 


-- 


Χιξνιακόφ, Β. Μ. (1842-1917) ---- παράγοντας τῶν ζέμστβο, πολλά χρό- 
νια αἱρετός σύμβουλος τῶν ζέµμστβο κυβερνείου, ἀπό τό 1875 ὥς τό 1886 δη- 
µαρχος τῆς πόλης Τσερνίγκοφ, στά 1887-ἱ896 πρόεδρος τῆς διοίκησης τῶν 
ζέμστβρο τοῦ κυβερνείου Τσερνἰγκοφ. Μέ ἑντολή τῆς διοίκησης τῶν ζέμστ- 
βο κατάρτισε τή «Φυλλογή τῶν ἀποφάσεων τῆς συνέλευσης τῶν ζέμστβο 
τοῦ κυβερνείου Τσερνίγκοφ» τῆς περιόδου 1900-1909, ἔγραψε τό βιβλίο 
«Αναμνήσεις ἑνός παράγοντα τῶν ζέμστβο» (1916). ----ὀφὸδ-ὅφθ. 


Χιούμ (Πυπηθ), 4αβίδ (1711-1776) ---- ἄγγλος φιλόσοφος, ὑποκειμενικός 
ἰδεαλιστής, ἀγνωστικιστής' ἁστός ἱστορικός καί οἰκονομολόγος' στή Φιλο- 
σοφία συνέχισε τήν ἀνάπτυξη σέ ἰδεαλιστικό πνεῦμα τῆς αἰσθησιοκρατίας 
τοῦ Τζ, Λόκ, πού εἶχε ἀρχίσει ὁ Τζ. Μπέρκλεὺ. Ὁ Χιούμ, παραδεχόµενος 
σάν βάση τῆς γνώσης τά αἰσθήματα, θεωροῦσε ὅτι ἔργο τῆς γνώσης εἶναι ὁ 
συνδυασμός (μέ βάση τή συνήθεια) τῶν στοιχειωδῶν αἰσθημάτων µέ τίς πα- 
ραστάσεις πού δημιουργοῦνται ἀπ᾿ αὐτά. Ὁ Χιούμ ἀρνιόταν τήν ὑλιστική 
ἀντίληψη τῆς αἰτιότητας, παραδεχόταν µόνο τή χρονική διαδοχή τῶν φαι- 
νοµένων, θεωροῦσε τό πρόβλημα τῆς ὕπαρξης τοῦ ἐξωτερικοῦ κόσμου ἅλυ- 
το. Οἱ ἀντιλήψεις τοῦ Χιούμ ἄσκησαν σηµαντική ἐπίδραση στήν κατοπινή 
ἀνάπτυξη τῆς ἰδεαλιστικῆς ἀστικῆς φιλοσοφίας, ---190. 


ὤ6θδ 
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Μάρτης--- 
Σεπτέμβρης. 


Μάρτης, 1 (14). 


Μάοτης, 9 (16). 


Μάρτης, 7 (20). 


Μάρτης, ὃ (91). 


Μάρτης, 9 (05). 


Μάρτης, 10-15. 


(93-96) 


ΤΟΥ Β.Π. ΛΕΝΙΝ 
(Μάρτης- Σεπτέμβρης 1919) 


Ὢ Λένιν ζεῖ στήν Πολωνία (Κρακοβία, Πορόνιν)’ κα- 
θοδηγεῖ ἀπό δῶ ὅλη τήν κομματική δουλιά στή Ρωσία. 


Τό ἄρθρο τοῦ Λένιν «Τά ἱστορικά πεπρωμµένα τῆς διδα- 
σκαλίας τοῦ Κάρλ, Μάρξ» δημοσιεύεται στήν ἐφημερί- 
δα «Πράβντα», ἀρ. φύλ, 50. 


ὍὉ Λένιν σέ γράμμα ἑξονόματος τῆς ΚΕ τοῦ ΣΛΕΚΡ 
πρός τή Διοίκηση τοῦ Σοσιαλδημοκρατικοῦ κόμματος 
τῆς Γερμανίας ἀπορίπτει τὴν πρόταση τῶν γερμανῶν 
ὀπορτουνιστῶν γιά τή σύγκληση «ἑνωτικῆς) συνδιά- 
σκεψης τῶν µπολσεβίκων καί τῶν λικβινταριστῶν. 


Τό ἄρθρο τοῦ Λένιν: «Ἡ µεγάλη τσιφλικάδικη καί ἡ 
µικρή ἀγροτική γαιοκτησία στὴ Ρωσία» δημοσιεύεται 
στήν ἐφημερίδα «Πράβντα», ἀρ. φύλ. οἱ. 


Τό ἄρθρο τοῦ Λένιν «Παράφωνες νότες» δημοσιεύεται 
στήν ἐφημερίδα «Πράβντα», ἀρ. φύλ,, 55. 


Τό ἄρθρο τοῦ Λένιν: «Ὁ κόµπος τοῦ προβλήματος») δη- 
μοσιεύεται στὴν ἐφημερίδα «Πράβντα», ἀρ. φύλ. 56. 


Τό ἄρθρο τοῦ Λένιν «Ὁ ἐξωραϊσμός τῆς δουλοπαροικίας 
ἀπό τούς φιλελευθέρους» δημοσιεύεται στήν ἐφημερίδα 
«Πράβντα», ἀρ. φὑλ.. 57. 


ὍὉ Λένιν καθοδηγεῖ τή σύσκεψη τῶν μελῶν τῆς ΚΕ τοῦ 
ΣΔΕΚΡ στήν Κρακοβία. 


᾿ Αργότερα ἀπό τίς 
10 (28) τοῦ Μάρτη, 
νωρίτερα ἀπό τίς 


11 (94) τοῦ Μάη. 


Μάρτης, 15 (26). 


Μάρτης, 14 (22). 


Ἰωρίτερα ἀπό τίς 
16 (26) τοῦ Μάρτη. 


Μάρτης, 16 (28). 


Νωρίτερα ἀπό τίς 


16 (29) τοῦ Μάρτη. 


Μάρτης, ϱ2 
(᾿Απρίλης, 4). 


Μάρτης, 2ὅ 
(᾿ Απρίλης, ϐ). 


"Οχι νωρίτερα ἀπό 
τίς 25 τοῦ Μάρτη 
(6 τοῦ ᾽Απρίλη). 
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Ὅ Λένιν κρατάει σημειώσεις ἀπό τά πρακτικά, τίς ἔπε- 
ρωτήσεις καί τά νοµοσχέδια, πού ὑποβλήθηκαν στήν 
Κρατική δούµα καί καταρτίζει ἀπό τά «Πληροφοριακά 
δελτία) τῆς Δούμας τόν κατάλογο τῶν ἁπαραίΐτητων γι᾽ 
αὐτόν βιβλίων. 


Τό ἄρθρο τοῦ Λένιν ««Ἐπιστημονικό» σύστημα ἀπομύ- 
ζησης τοῦ ἱδρώταω δημοσιεύεται στήν ἐφημερίδα Πράβ- 
ντα», ἀρ. φύλ. 60. 


Τό ἄρθρο τοῦ Λένιν «Οἱ «ἐπιτυχίεο) µας» δημοσιεύεται 
στήν ἐφημερίδα «Πράβντα», ἀρ. φύλ.. 61. 


ὍὉ Δένιν γράφει τήν προσθήκη στό ἄρθρο του «Τό χρη- 
µατικὀ ἀπόθεμα», 


Τά ἄρθρα τοῦ Λένιν «Φυμφωνία ἢἤ διάσπαση; (Σχετικά 
μέ τό ζήτημα τῶν διαφωνιῶν στἠ σοσιαλδηµοκρατική 
ὁμάδα τῆς Δούμας)» καί «Τό χρηματικό ἁἀπόθεμα» δη- 
µοσιεύονται στήν ἐφημερίδα «Πράβντα», ἀρ. φύλ. 62. 


/ 


ὍὉ Λένιν σέ γράμμα πρὀς τὀν Λ. Μπ. Κάμενεφ κάνει θε- 
τική ἐκτίμηση τοῦ ἔργου τοῦ 1]. Β. Στάλιν γιά τό ἐθνικό 
ζήτημα καί τοῦ ἀνακοινώνει τή σύλληψη τοῦ Στάλιν καί 
ἄλλων µπολσεβίκων, ἐπισημαίνει τή βελτίῶση τῆς κοµ- 
ματικῆς δουλιᾶς στή Ρωσία, δίνει συγκριτικούς ἀριθμούς 
τοῦ τιράζ τῆς «Πράβντα») καί τῆς «Λούτς», κάνει κρι- 
τική στό βιβλίο τῆς Ρ. Λούξεμπουργκ «Ἡ συσσώρευση 
τοῦ κεφαλαίου», 


Τό ἄρθρο τοῦ Λένιν «Μιά µεγάλη ἐπιτυχία τῆς κινεζι- 
κῆς δημοκρατίας» δημοσιεύεται στήν ἐφημερίδα «Πράβ- 
ντα», ἀρ. φύλ. 68. 


Σέ γράµµα πρός τή Συντακτική ἐπιτροπή τῆς «Πράβντα» 
ὁ Λένιν δίνει ὁδηγίες γιά τήν ὑποστήριξη τῆς µπολσε- 
βίκικης «ἑξάδας) τῶν βουλευτῶν τῆς ΙνΝ Κρατικῆς δού- 
μας στήν πάλη της ἑνάντια στή µενσεβίκικη «ἐφτάδα», 
γιά τό δυνάµωµα τῆς καμπάνιας ὑπέρ τῆς ἐγγραφῆς συν- 
ὁδρομῃτῶν στήν «Πράβντα) καί γιά τή διεύρυνση τῆς 
ἔκδοσης παράνομης φιλολογίας. 


Ὁ Λένιν γράφει τό σχέδιο τοῦ ἄρθρου γιά τά συνδικάτα. 


ὦ6 ΄Απαντα Λένιν. Τόμος 23. 
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Μάρτης, ο6 
(Απρίλης, ὃ). 


"Οχι νωρίτερα ἀπό 
τίς 6 τοῦ Μάρτη 
(6 τοῦ ᾽ Απρίλη). 


Μάρτης, 97 


(’ Απρίλης, 9). 


Μάρτης, 9 
(’ Απρίλης, 11). 


Μάρτης. 


Μάρτης --- 
᾿Απρίλης. 


Πάρτης --- 
Αὔγουστος. 


᾿Απρίλης, ὅ (18). 


Τό ἄρθρο τοῦ Λένιν «Τά παλιά προβλήματα καί ἡ γερον- 
τική πλαδαρότητα τοῦ φιλελευθερισμοῦ» δημοσιεύεται 
στήν ἐφημερίδα «Πράβντα», ἀρ, φύλ. 71. 


ὍὉ Λένιν κρατάει σημειώσεις ἀπό ἀμερικάνικες καί ρῷ- 
σικές πηγές γιά τήν παραγωγή καί τήν τιµή τοῦ πετρε- 
λαίου στίς ΕΠΑ, πού χρησιμοποιήθηκαν στὀ ἄρθρο 
«Γιά τήν «ἔλλειψη πετρελαίου»». 


Ὅ Λένιν γράφει τό ἄρθρο «Γιά τήν «ἄλλειψη πετρε- 
λαίου»» μέ τήν εὐκαιρία τῆς συζήτησης στἠ Δούμα τοῦ 
ζητήματος τοῦ συνδικάτου πετρελαίου. 


Τό ἄρθρο τοῦ Λένιν «Τό νομοσχέδιο τῶν καντέτων γιά 
τό ζήτημα τοῦ συνέρχεσθαι» δημοσιεύεται σάν κύριο 
ἄρθρο στήν ἐφημερίδα «Πράβντα», ἀρ. φύλ. 72. 


Τό ἄρθρο τοῦ Λένιν «Ὁ βαλκανικός πόλεμος καί ὁ 
ἀστικός σωβινισμός) δημοσιεύεται στήν ἐφημερίδα 
«Πράβντα», ἆρ. φύλ.. Τ4. 


Ὁ Λένιν γράφει τό «ὼχέδιο τοῦ ἄρθρου «Οἱ τρεῖς πηγές 
καί τά τρία συστατικά µέρη τοῦ μαρξισμοῦ»», 


Ὅ Λένιν γράφει κριτικές παρατηρήσεις γιό τό βιβλίο 
τῆς Ρ. Λούξεμπουργκ «Ἡ συσσώρευση τοῦ κεφαλαίου», 


ὍὉ Λένιν καταρτίζει τό σχέδιο τοῦ ἄρθρου «Ἡ ἁποτυχη- 
µένη συμπλήρωση τῆς θεωρίας τοῦ Μάρξ ἀπό τήν . 
Λούξεμπουρ]κ», 


ὍὉ Λένιν γράφει τὀὸ ἄρθρο «Συζήτηση», 


Ὁ Δένιν συμβουλεύεται τακτικά τόν ὁδηγό «Μοπαί]σ]α 
ἄσευςδίομί ἆειτ Ὀεάαθιίεπάετει Ἐτξοπείπιηπρεηπ ἆας ἀειιί- 
5οπεπ ΒιιοΠΠαπάε[ς». 48. 1416.. 1913. 1.Ο. Πἰητίοηἃς΄ 5ος 
ἙΒυςμμαπά]υμηρ ἴη Τεἱρζίρ («Μινιαία ἐπιθεώρηση τῶν λί- 
γο-πολύ ἀξιοσημείωτων νέων ἐκδόσεων τῆς γερμανικῆς 
βιβλιαγορᾶς). 48 ἔτος ἔκδοσης, 1913. Βιβλιοπωλεῖο 
Χίνριξ στή Λειψία). 


ὍὉ Λένιν µιλάει στὀ Λαϊκό πανεπιστήμιο τῆς Κρακο- 
βίας μέ θέµα «Ἡ σηµερινή Ῥωσία καί τό ἐργατικό κί- 
νηµα»’ ρεπορτάζ γιά τήν ὁμιλία δημοσιεύτηκε στἠν πο- 
λωνική ἐφημερίδα «Δαρτζόάώ) («Ἐμπρός)) ἀρ. φύλ. 92, 
τῆς 22 τοῦ ᾽Απρίλη 1913. 
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᾿Απροίλης, 6 (19). 


᾿Απρίλης, 10 (059). 


"Απρίλης, 11 (24). 


᾿Απρίλης, 19 (26). 


᾿Απρίλης, 19 (26)- 
᾿Πούνης, ὁ (19). 


᾿ Απρίλης, 15 (26). 


᾿Απρίλης, 14 (97). 


Νωρίτερα ἀπό τίς 
1δ τοῦ ᾽ Απρίλη 
(1 τοῦ Μάη). 


Απρίλης, 1δ 
(Μάης, 1). 


᾿Απρίλης, 90 
(Μάης, ὅ). 


᾿Απρίλης, ο] 
(Μάης, 4). 


Ἠγαίνει τό 3ο τεῦχ. τοῦ περιοδικοῦ «Προσβεστσένιγε», 
ἀφιερωμένο στήν 30ή ἐπέτειο τοῦ θανάτου τοῦ Κάρλ, 
Μάρξ, μέ τὀ ἄρθρο τοῦ Β. Ι. Λένιν «Οἱ τρεῖς πηγές καί 
τά τρία συστατικά µέρη τοῦ μαρξισμοῦ», 


Τό ἄρθρο τοῦ Λένιν «Μορφωμένοι βουλευτές» δηµο- 
σιεύεται στήν ἐφημερίδα «Πράβντα», ἀρ. φύλ.. 83. 


Τό ἄρθρο τοῦ Λένιν «Σέ ποιόν συμφέρει» δημοσιεύεται 
στήν ἐφημερίδα «Πράβντα», ἀρ. φύλ., 84. 


Τό ἄρθρο τοῦ Λένιν «Στήν ᾽Αγγλίω δημοσιεύεται στήν 
ἐφημερίδα «Πράβντα», ἀρ. φύλ. 85. 


Μιά σειρά ἄρθρα τοῦ Λένιν µέ τὀὸ γενικό τίτλο «Ἐπί- 
µαχα ζητήματα» δημοσιεύονται στά φύλλα ἀρ. δ5, 95. 
110, 122, 124 καί 126 τῆς ἐφημερίδας «Πράβντα», 


ὍὉ Λένιν κάνει στή Λειψία διάλεξη µέ θέµα «Ἡ κοινώ- 
νική ἄνοδος στή Ρωσία καί τά καθήκοντα τῶν σοσιαλ- 
δημοκρατῶν»., 


Τό ἄρθρο τοῦ Λένιν «Πολιτισμένοι εὑρωπαῖοι καί βάρ- 
βαροι ἁσιάτες) δημοσιεύεται στήν ἐφημερίδα «Πράβν- 
τα», ἀρ. φύλ.. 87. 


ὍὉ Λένιν στέλνει τό σχέδιο λόγου πού εἶχε καταρτίσει 
ὁ ἴδιος πάνω στὀ ἐθνικό ζητημα στό βουλευτή τῆς Ιν 
Κρατικῆς δούµας Γκ. [. Πετρόβσκι γιά νά μιλήσει στή 
Δούμα. 


ὍὉ Λένιν στέλνει στή Συντακτική ἐπιτροπή τῆς «Πράβ- 
ντα» πρωτομαγιάτικες προκηρύξεις. 


ὍὉ Λένιν παρευρίσκεται στήν πρωτοµαχιάτικη συγκέν- 
τρωση τῶν ἐργατῶν τῆς Κρακοβίας, 


Τό ἄρθρο τοῦ Λένιν «Ἑμπορικοί λογαριασμοῦ) ὃημο- 
σιεύεται στήν ἐφημερίδα «Πράβντα», ἀρ. φύλ. 90. 


ὍὉ Λένιν σέ γράµµα του πρός τούς μπολσεβίκους-βου- 
λευτές τῆς ΙΝ Κρατικῆς δούµας τούς παρακαλεῖ νά τοῦ 
στείλουν τά νέα νομοσχέδιο, πληροφοριακά στοιχεῖα 
τῆς Δούμας καί δηλώσεις πού ὑποβάλλονται στή Δούμα” 
σημειώνει τή βελτίωση τῆς ἔκδοσης τῆς «Πράβντα», 
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Νωρίτερα ἀπό τίς 
ϱὃ τοῦ ᾿ Απρίλη 
(6 τοῦ Μάη). 


᾿Απρίλης, οὃ 


᾿Απρίλης, ϱὃ ἤ 
ο4 (Μάης, 6 ἡ 7). 


᾿Απρίλης, ϱ6 
(Μάης, 9). 


"Οχι νωρίτερα ἀπό 
τίς 96 τοῦ Απρίλη 
(9 τοῦ Μάη). 


᾿Απρίλης, 2 
(Μάης, 10) 


Τό ἄρθρο τοῦ Λένιν «Μιά ἀπό τίς µεγάλες νίκες τῆς τε- 
χνικῆς» δημοσιεύεται στήν ἐφημερίδα «Πράβντα», ἀρ. 
φύλ., 91. 


ὍὉ Λένιν σέ γράμμα πρός τόν λεττονό σοσιαλδηµοκράτη 
1. Ε. Γκέρµαν τόν συμβουλεύει νά προετοιμάσει καί νά 
δημοσιεύσει γιά τὀ ἐπικείμενο ΙΥ συνέδριο τῆς Σοσιαλ- 
δημοκρατίας τῆς περιοχῆς Λεττονίας τήν πλατφόρμα 
τῶν λεττονῶν-μπολσεβίκων, διατυπώνει τά βασικά ση- 
μεῖα τῆς πλατφόρμας, 


Στό ἰωβηλαῖο φύλλο τῆς «Πράβντα) (ἀρ. φύλ.. 92). τὀ 
ἀφιερωμένο στήν πρὠτη ἐπέτειο τῆς ἔκδοσης τῆς ἐφημε- 
ρίδας, δημοσιεύονται τά ἄρθρα τοῦ Λένιν «Λίγα λόγια 
γιά τά ἀποτελέσματα καί τά γεγονότα» καί «Ἡ ἐπέτειος 
τῆς «Πράβντα) (Ἐργατική ὑποστήριξη τῆς ἑἐργατικῆς 
ἐφημερίδας)», 


Ὁ Λένιν καί ἡ Κρούπσκαγια πηγαίνουν γιά τό καλοκαίρι 
στὀ χωριό Πορόνιν (κοντά στήν Κρακοβία). 


Ὁ Δένιν γράφει τό ἄρθρο «Ἡ διεθνής πολιτική τῆς 
ἁστικῆς τάξης)». Τό ἄρθρο δημοσιεύτηκε στήν ἐφημερί- 
δα «Πράβντα», ἀρ. φύλ.. 101 τῆς 4 (17) τοῦ Μάη. 


Ὅ Λένιν γράφει τό ἄρθρο «Οἱ σεπαρατιστές στή Ῥω- 
σία καί οἱ σεπαρατιστές στήν Αὐστρία), Τό ἄρθρο δη- 
μοσιεύτηκε στήν ἐφημερίδα «Πράβντα», ἀρ. φύλ. 104 
τῆς δ (21) τοῦ Μάη. 


ὍὉ Λένιν σέ γράμμα πρὀς τόν Α. Μ. Γκόρκι τόν παροκα- 
λεῖ νά γράψει ἕνα ἄρθρο ἤ διἠγηµα γιά τό µαχιάτικο 
τεῦχος τοῦ περιοδικοῦ «Προσβεστσένιγε»’ τόν πληρο- 
φορεῖ γιά τή νίκη τῶν μπολσεβίκων κατά τῶν λικβιντα- 
ριστῶν στίς ἐκλογές τῆς νέας διοίκησης τῆς Ἕνωσης 
ἐργατῶν μετάλλου, γιά τὴν ἀρρώστια τῆς Ν. Κ. Κρούπ- 
σκαγια” ζητάει τή γνώµη του γιά τό ἐπετειακό φύλλο τῆς 
«Πράβντα» καί γιά τούς μύθους τοῦ Ντεμιάν Μπέντινι. 


Ὁ Λένιν γράφει τό σχέδιο λόγου «Σχετικά μέ τήν πολι- 
τική τοῦ Ὑπουργείου Λαϊκῆς Παιδείας», πού θά τόν ἐκ- 
φώνοῦσε στή Δούμα ὁ μπολσεβίκος-βουλευτής Α. Ε. 
Μπαντάγεφ. 


Ὅ Λένιν γράφει τό ἄρθρο «Ὁ καπιταλισμός καί ἡ ἐρ- 
γασία τῆς γυναίκας». Τό ἄρθρο δημοσιεύτηκε στίς 5 (18) 
τοῦ Μάη στήν ἐφημερίδα «Πράβντα», ἁρ. φύλ., 102. 


᾿Απρίλης, ϱῇ καΐ 
Μάης, 1 (Μάης 
10 καί 14). 


᾿Απρίλης, 26 


Απρίλης, 29 
(Μάης, 19). 


᾿Απρίλης, 9-50 
(Μάης, 19-16). 


᾿Απρίλης-᾽Ιούνης. 


Μάης, 9 (16). 


Μάης, ὃ (16). 
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Τό ἄρθρο τοῦ Λένιν «Ἡ σηµασία τῆς µετοίκησηο δη- 
µοσιεύεται στά φύλλα ἀρ. 96 καί ἀρ. 99 τῆς ἐφημερίδας 
«Πράβντα», 


Ὁ Λένιν γράφει τό ἄρθρο «Ἡ πάλη τῶν κομμάτων στήν 
Κίνα», Τό ἄρθρο δημοσιεύτηκε στίς 3 (16) τοῦ Μάη στήν 
ἐφημερίδα «Πράβντα», ἀρ. φύλ. 100. 


ὍὉ Λένιν γράφει τό ἄρθρο «Ἡ φωνή τοῦ τσιφλικᾶ γιά 
τήν «καθησύχαση» τοῦ χωριοῦ», Τό ἄρθρο δημοσιεύ- 
τηκε στίς 4 (17) τοῦ Μάη στήν ἐφημερίδα «Πράβντα», 
ἀρ. φύλ. 101. 


ὍὉ Λένιν µέ τήν εὐκαιρία τῆς νίκης στίς ἐκλογές τῆς 
διοίκησης τῆς Ἕνωσης ἐργατῶν μετάλλου, γράφει γράµ- 
μα στή Συντακτική ἐπιτροπή τῆς ἐφημερίδας «Πράβντα», 
ὅπου δίνει ὁδηγίες γιά τήν ἐνίσχυση τῆς ἑνότητας τῆς 
ἕνωσης στήν πάλη ἑνάντια στούς λικβινταριστές καί γιά 
τή βοήθεια στό περιοδικό «Μεταλλίστ», 


Σέ γράμμα πρός τήν ἀδελφή του Μ. ]. Οὐλιάνοβα ὁ Λέ- 
γιν μιλάει γιά τή ζωή στό Πορόνιν’' ἐκφράζει τήν ἵκανο- 
ποίηση του γιά τήν ἔκδοση τοῦ ἐπετειοκοῦ φύλλου τῆς 
«Πράβντα», 


ὍὉ Λένιν καθοδηγεί τήν ὀργάνῶση καί τὀν ἐφοδιασμό 
μέ ὅλα τά ἁπαραίτήτα τῆς κομματικῆς σχολῆς, πού σχε- 
διαζόταν νά γίνει στὀ Πορόνιν. Καταρτίζει τό πρόγραμ- 
μα τῶν µαθηµάτων, πού περιλάβαινε τήν πολιτική οἶκο- 
νοµία. τή θεωρία καί τήν πράξη τοῦ σοσιαλισμοῦ στή 
Ῥωσία, τό ἐθνικό καί τὸ ἀγροτικό ζήτημα γράφει γράµ- 
μα στόν Γι, Β. Πλεχάνοφ καί στὀν Α. Μ. Γκόρκι, κα- 
λώντας τους νά ἔρθουν γιά νά κάνουν διαλέξεις καί ὁμι- 
λίες στούς µαθητές τῆς σχολῆς. 


ὍὉ Λένιν γράφει τό ἄρθρο «Ἡ ἁἀστική τάξη καί ἡ εἱρή- 
νη». Τό ἄρθρο δημοσιεύτηκε στίς 7 (20) τοῦ Μάη σόν 
κύριο ἄρθρο στήν ἐφημερίδα «Πράβντα», ἀρ. φύλ. 103. 


Ὁ Λένιν γράφει τό ἄρθρο «Τά διδάγµατα τῆς ἀπεργίας 
τοῦ Βελγίου», Τό ἄρθρο δημοσιεύτηκε στίς ὃ (21) τοῦ 
Μάη στήν ἐφημερίδα «Πράβντα», ἀρ. φύλ. 104. 


ὍὉ Λένιν γράφει τό ἄρθρο «Ἠ ἐργατική τάξη καί τὀ 
ἐθνικό ζήτημα». Τό ἄρθρο δημοσιεύτηκε στίς 10 (23) 
τοῦ Μάη σάν κύριο ἄρθρο στήν ἐφημερίδα «Πράβντα», 
ἀρ. φύλ. 106. 
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Μάης, 4 (12). Βγαίνει τό τεῦχ. 4 τοῦ περιοδικοῦ «Προσβεστσένιγο» 
ὅπου δημοσιεύεται τό βιβλιογραφικό σημείωμα τοῦ Λέ- 
νιν «Βεχιστές καί ἐθνικισμός). 


Τό ἄρθρο τοῦ Λένιν «Οἱ φιλελεύθεροι καί ἡ ἐλευθερία 
τοῦ συνεταιρίζεσθαυ) δημοσιεύεται σάν Κύριο ἄρθρο 
στήν ἐφημερίδα «Πράβντα», ἀρ. φύλ.. 101. 


Ὅ Δένιν γράφει τά ἄρθρα «Καί πάλι γιά τό ζήτημα τῆς 
µετοίκησης» καί «Ἡ οἰκοδομική βιομηχανία καί οἶκο- 
δόµοι ἐργάτες). Τά ἄρθρα δημοσιεύτηκαν 'στίς 9 (22) 
τοῦ Μάη στήν ἐφημερίδα «Πράβντα», ἀρ. φύλ. 105. 


Μάης, ὁ (18). Τό ἄρθρο τοῦ Λένιν «Ἐφιστοῦμε τὴν προσοχή τῶν ἆνα- 
γνωστῶν τῆς «Λούτο καί τῆς «Πράβντα»» καί «Στά εἰ- 
κοσιπεντάχρονα ἀπό τό θάνατο τοῦ Ἰωσήφ Ντίτσγκεν» 
δημοσιεύονται στήν ἐφημερίδα «Πράβντα», ἀρ. φύλ. 102. 


ὍὉ Λένιν γράφει τό ἄρθρο «Τό συνέδριο τοῦ Βρετανικοῦ 
Σοσιαλιστικοῦ κόμματος». Τό ἄρθρο δημοσιεύτηκε στίς 
14 (27) τοῦ Μάη στήν ἐφημερίδα «Πράβντα», ἀρ. φύλ, 
109, 


Ὁ Λένιν γράφει τό ἄρθρο «Ἐκτίμηση τῆς ΙΝΥ Δούμας». 
Τό ἄρθρο δημοσιεύτηκε στίς 15 (28) τοῦ Μάη στὀ φύλ. 
ἀρ. 110 τῆς ἐφημερίδας «Πράβντα», ἄρ. φύλ.. 103. 


Μάης, 7 (ο0). Τό ἄρθρο τοῦ Λένιν «Τό ξύπνημα τῆς ᾿Ασίας) δηµο- 
σιεύεται στήν ἐφημερίδα «Πράβντα», ἀρ. φύλ.. 103. 


Μάης, 10 (959). Ὅ Λένιν γράφει τό ἄρθρο «Καλυτερεύει ἤ χειροτερεύει 
ἡ κατάσταση τῆς ἀγροτιᾶς)»). Τό ἄρθρο δημοσιεύτηκε 
στίς 16 (29) τοῦ Μάη στήν ἐφημερίδα «Πράβντα», ἀρ. 
φύλ. 111. 


ὍὉ Λένιν γράφει τά ἄρθρα «Ἡ καθυστερημένη Εὐρώπη 
καί ἡ πρωτοπόρα ᾿Ασία) καί «Οἱ τσιφλικάδες γιά τούς 
πλανόδιους ἑργάτες γῆς»). Τά ἄρθρα δημοσιεύτηκαν στίς 
18 (31) τοῦ Μάη στήν ἐφημερίδα «Πράβντα», ἀρ. φύλ.. 
119. 


Ὅ Λένιν γράφει τό ἄρθρο «ἄοντροκομμένη ἁπάτη», 


"Οχι νωρίτερα ἀπό ὍὉ Λένιν γράφει τό ἄρθρο «Απ΄ ἀφορμή τό κύριο ἄρθρο 
τίς 10(98) τοῦ Μάη. τοῦ φύλλου ἀρ. 189 τῆς ἐφημερίδας «Λούτο)», 


Μάης, 11 (04). Ὅ Λένιν γράφει τό τρίτο κεφάλαιο τοῦ ἄρθρου «Ἐπί- 
µαχα ζητήματα», Τό κεφάλαιο αὐτό δημοσιεύτηκε στίς 
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"Οχι νωρίτερα 
ἀπό τίς 19 (268) 
τοῦ Μάη). 


Μάης, 16 (29). 


Μάης, 17 (30). 


Μάης, 19 
(᾿Ιούνης, 1). 


Μάης, 90 
(Τούνης, 9). 


Νωρίτερα ἀπό τίς 
ϱ1 τοῦ Μάη 
(ὃ τοῦ Ιούνη). 


15 (28) τοῦ Μάη στήν ἐφημερίδα «Πράβντα», ἀρ. φύλ. 
110. 


Ὅ Λένιν γράφει τό ἄρθρο «Γιά τίς «ἐπιτυχίες τῶν ξέ- 
νῶν»». 


ὍὉ Λένιν γράφει γράµµα στή Συντακτική ἐπιτροπή τῆς 
«Πράβντα», συγχαίρει τό προσωπικό τῆς «Πράβντα») 
γιά τή βελτίωση τῆς ἐφημερίδας καί δίνει πρακτικές 
ὁδηγίες, πῶς θά καταφέρουν «νά ἀποκτήσουν ἑκατό χι- 
λιάδες ἀναγνῶστες». 


Ὁ Λένιν γράφει τά ἄρθρα «Ἡ τσιφλικάδικη γαιορύθµι- 
ση», «Οἱ ἐξοπλισμοί καί ὁ καπιταλισμός) καί τό ση- 
µείωμα «Αδυναμία καί σύγχυση». Τά ἄρθρα καί τό ση- 
µείώμα δημοσιεύτηκαν στίς 2ἱ τοῦ Μάη (3 τοῦ Ἰούνη) 
στήν ἐφημερίδα «Πράβντα», ἀρ. φύλ.. 115. 


Ὅ Λένιν γράφει τό ἄρθρο «Ἡ φιλελεύθερη πολιτική». 


Ὅ Λένιν γράφει τά ἄρθρα «Ἡ ἀκρίβεια τῆς ζωῆς καί ἡ 
«δύσκολη» ζωή τῶν καπιταλιστῶν» καί «Ἡ γερμανική 
σοσιαλδημοκρατία καί οἱ ἐξοπλισμοῦυ. Τά ἄρθρα δηµο- 
σιεύτηκαν στίς 22 τοῦ Μάη (4 τοῦ Ἰούνη) στήν ἔφημε- 
ρίδα «Πράβντα», ἀρ. φύλ. 116. 


Γό ἄρθρο τοῦ Λένιν «Ασχημαῦ δημοσιεύεται στήν 
ἐφημερίδα «Πράβντα», ἀρ. φύλ. 114. 


Ὁ Δένιν γράφει τό τέταρτο κεφάλαιο τοῦ ἄρθρου «Ἐπί- 
µοχα ζητήματα». Τό κεφάλαιο αὐτό δημοσιεύτηκε στίς 
16 (29) τοῦ Μάη στήν ἐφημερίδα «Πράβντα», ἁρ. φύλ. 
122. 


ὍὉ Δένιν γράφει τό ἄρθρο «Ἡ αὔξηση τοῦ καπιταλιστι- 
κοῦ πλούτου». Τό ἄρθρο δημοσιεύτηκε στίς 9 (22) τοῦ 
Ἰούνη στήν ἐφημερίδα «Πράβντα», ἀρ. φύλ. 131. 


ὍὉ Λένιν γράφει τό ἄρθρο «Ἡ ὀργάνωση τῶν μαζῶν ἀπό 
τούς γερμανούς καθολικούς». Τό ἄρθρο δημοσιεύτηκε 
στίς 26 τοῦ Μάη (8 τοῦ Ἰούνη) στήν ἐφημερίδα «Πράβ- 
ντα», ἁρ. Φφύλ. 120. 


Ὅ Δένιν γράφει τό ἄρθρο «Οἱ ἄδειες γιά τούς ἐργάτες). 
Τό ἄρθρο δημοσιεύτηκε στίς 31 τοῦ Μάη (13 τοῦ Ἱοῦ- 
νη) στήν ἐφημερίδα «Πρόβντα», ἆἁρ. φύλ. 124. 


“Ὁ Λένιν γράφει ἕνα πρόχειρο σχέδιο τοῦ Υ καί τοῦ ΥΙ 
κεφαλαίου τοῦ ἄρθρου «Ἐπίμαχα ζητήματα. Τό νόμιμο 
κόμμα καί οἱ µαρξιστές)». 
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Μάης, ο] 
(᾿Ιούνης, ὅ). 


᾿ Αργότερα ἀπό τίς 
ο τοῦ Μάη 
(4 τοῦ Ιούνη). 


Μάης, 25ὃ 
(ὙΙούνης, 6). 


Μάης, ὁὃ-ρδ 
(᾿Ιούνης, ὅ-2). 


Νωρίτερα ἀπό τίς 
ϱὅ τοῦ Μάη 
(7 τοῦ Ιούνη). 


Μάης, 26 
(ὈΙούνης, 7). 


Μάης, οὐ 


ὍὉ Λένιν γράφει τό πέμπτο κεφάλαιο τοῦ ἄρθρου «Ἐπί- 
µαχα ζητήματα». Τό κεφάλαιο αὐτό δημοσιεύτηκε στίς 
31 τοῦ Μάη (13 τοῦ Ἰούνη) στὴν ἐφημερίδα «Πράβντα», 
ἀρ. φύλ.. 124. 


Ὅ Λένιν γράφει τό ἄρθρο «Εἰἱλικρινῆ λόγια ἑνός φιλε- 
λεύθερου», Τό ἄρθρο δημοσιεύτηκε στή 1 (14) τοῦ Ἰού- 
νη στήν ἐφημερίδα «Πράβντα», ἀρ. φύλ. 125. 


Ὁ Λένιν γράφει στὀν γραμματέα τοῦ Διεθνοῦς Σοσια- 
λιστικοῦ Γραφείου ΕΚ. Χούισμανς καί τὸν πληροφορεῖ 
ὅτι τά 1.500 φράγκα πού πῆρε ὁ παραλήπτης συγκεντρό- 
θηκαν ἀπό τούς ρώσους ἐργάτες γιά τήν ἑνίσχυση τῶν 
ἀπεργῶν βέλγων ἐργατῶν. 


Ὅ Λένιν γράφει τὀ ἕκτο κεφάλαιο τοῦ ἄρθρου «Ἐπί- 
µαχα ζητήματα», Τό κεφάλαιο αὐτό δημοσιεύτηκε στίς 
2 (15) τοῦ Ἰούνη στήν ἐφημερίδα «Πράβντα», ἀρ. φύλ., 
126. 


Ὅ Λένιν γράφει τό ἄρθρο «Οἱ ἑργοστασιάρχες γιά τίς 
ἐργατικές ἀπεργίες). Τό ἄρθρο δημοσιεύτηκε στίς 30 
τοῦ Μάη (12 τοῦ Ἰούνη), 2 (15). 5 (18). 9 (22) τοῦ Ἰούνη, 
στά φύλλα ἀρ. 123. 126. 127 καί 131 τῆς ἐφημερίδας 
«Πράβντα». 


Ὅ Λένιν γράφει γιά τούς λεττονούς µπολσεβίκους σχέ- 
διο πλατφόρμας γιά τό ΙΝ συνέδριο τῆς Σοσιαλδηµοκρα- 
τίας τῆς περιοχῆς Λεττονίας. Τό σχέδιο δημοσιεύτηκε 
στά λεττονικά τὸν Αὔγουστο τοῦ 1913 στήν ἐφημερίδα 
«Οἶπας Βἰεάγίδ»). 


Ὅ Λένιν γράφει γράµµα στόν λεττονό σοσιαλδηµοκρά- 
τη]. Ρούντις-Γκίψλις καί τὸν πληροφορεῖ ὅτι στάλθηκε 
στὀν 1. Ε. Γκέρµαν τό σχέδιο τῆς µπολσεβίκικης πλατ- 
φόρμας γιά τό ΤΝ συνέδριο τῆς Σοσιαλδηµοκρατίας τῆς 
περιοχῆς Λεττονίας. 


Ὅ Λένιν γράφει τό ἄρθρο «Οἱ οἰκονομικές ἀπεργίες τό 
1912 καί τό 1905», Τό ἄρθρο δημοσιεύτηκε στίς 8 (21) 
τοῦ Ἰούνη στήν ἐφημερίδα «Πράβντα», ἀρ. φύλ, 130. 
Ὅ Λένιν γράφει τό ἄρθρο «Ἡ ἐπιτυχία τῶν ἀπεργιῶν 
τό 1912 σέ σύγκριση µέ τό παρελθόν». Τό ἄρθρο δηµο- 
σιεύτηκε στίς 12 (25) τοῦ Ἰούνη στήν ἐφημερίδα «Πράβ- 
ντα», ἀρ. φύλ, 133. 


Ὅ Λένιν γράφει τό ἄρθρο «Ἡ σηµασία τῆς «ἱστορικῆς» 


(᾿Ιούνης, 9). 


"Οχι νωρίτερα ἀπό 
τίς 7 τοῦ Μάή 
(9 τοῦ ᾽Ιούνη). 


Μάης, 2δ 
(᾿Ιούνης, 10). 


Μάης, 90 
(Ιούνης, 19). 


ΙΜάης. 


᾿Ιούνης, 1 (14). 
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διατύπὠσης». Τό ἄρθρο δημοσιεύτηκε στίς 2 (15) τοῦ 
Ἰούνη στήν ἐφημερίδα «Πράβντα», ἀρ. φύλ. 126. 


Ὅ Λένιν γράφει τό ἄρθρο «Από ποιούς ὑποστηρίζεται» 
Τό ἄρθρο δημοσιεύτηκε στίς 5 (18) τοῦ Ἰούνη στήν ἐφη- 
μερίδα «Πράβντα», ἀρ. φύλ.. 127. 


Ὅ Λένιν γράφει τὀὸ ἄρθρο «Τό ἐργατικό κόμμα καί οἱ 
ξιπασµένοι Φιλελεύθεροι (Γιά τόν Πότρεσοφ)», ὅπου 
κάνει κριτική στὀν Α. Ν. Πότρεσοφ γιά τίς ἐπιθέσεις 
ἑνάντια στήν ἀντιλικβινταριστική θέση τοῦ Γκ. Β. Πλε- 
χάνοφ. 


Ὁ Λένιν καταρτίζει στατιστικούς πίνακες γιά τό φόρο 
εἰσοδήματος στἠν ᾽Αμερική σύμφωνα μέ τά στοιχεῖα 
τοῦ περιοδικοῦ «Νόβι Ἑκονόμισο) τεῦχ. 21 τοῦ 1913. 
Τά στοιχεῖα χρησιμοποιήθηκαν στὀ ἄρθρο «Ὁ καπιτα- 
λισμός καί οἱ φόροι). 


Ὁ Λένιν γράφει τά ἄρθρα «Οἱ πράκτορες τῶν Κκαπιτα- 
λιστῶν, πού ὑποκινοῦν τούς λαούς σέ πόλεμο» καί «Οἱ 
κ.κ. Καντέτοι ὑπέρ τοῦ Πουρισκέβιτς). 


ὍὉ Λένιν γράφει τό ἄρθρο «Απόδειξε ἡ «Πράβντω τό 
σεπαρατισµό τῶν μπουντιστῶν)». Τό ἄρθρο δημοσιεύ- 
τηκε στίς 5 (18) τοῦ Ἰούνη στήν ἐφημερίδα «Πράβντα», 
ἀρ. φύλ.. 127. 


Ὅ Λένιν γράφει τό ἄρθρο «Οἱ φιλελεύθεροι στό ρόλο 
ὑπερασπιστῶν τῆς 1Υ Δούμας», Τό ἄρθρο δημοσιεύτη- 
Κε σάν κύριο ἄρθρο στίς 6 (19) τοῦ Ἰούνη στήν ἔφημε- 
ρίδα «Πράβντα», ἀρ. φύλ, 128. 


ὍὉ Λένιν γράφει τό ἄρθρο «Από τή Γαλλία». Τό ἄρθρο 
δημοσιεύτηκε στίς 5 (18) τοῦ Ἰούνη στήν ἐφημερίδα 
«Πράβντα», ἀρ. 'φύλ. 127. 


Ὅ Λένιν γράφει τό ἄρθρο «Ἡ ἀγροτιά καί ἡ ἐργατική 
τάξη». Τό ἄρθρο δημοσιεύτηκε στίς 11 (24) τοῦ Ἰούνη 
στην ἐφημερίδα «Πράβντα», ἀρ. φύλ. 132. 


Ὁ Λένιν γράφει τό ἄρθρο «Στή Γερμανία). 


Τό σημείωμα τοῦ Λένιν «Ἡ φιλελεύθερη καί ἡ μαρξι- 
στική ἀντίληψη τῆς ταξικῆς πάλης» δημοσιεύεται στό 
τεῦχ. 5 τοῦ περιοδικοῦ «Προσβεστσένιγε», 


Ὅ Λένιν γράφει τό ἄρθρο «Ὁ καπιταλισμός καί οἱ φό- 
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᾽Ιούνης, ὃ (16). 


᾿Ιούνης, 4(12). 


᾽Ιούνης, 6 (169). 


᾿Ιούνης, 6 (19). 


ρου). Τό ἄρθρο δημοσιεύτηκε στίς 7 (20) τοῦ Ἰούνη στήν 
ἐφημερίδα «Πράβντα», ἀρ. φύλ. 129 


Ὅ Λένιν γράφει τό σηµείώωμµα ἑνάντια στὀν Μπογκντά- 
νοφ «Τό βασικό ζήτημα ἀπό τήν ἱστορία τοῦ κόμματος 
(Μπογκντάνοφ)» καί τὀ στέλνει στή σύνταξη τῆς 
«Πράβντα», 


Ὁ Λένιν γράφει γράµµα στή Συντακτική ἐπιτροπή τῆς 
«Πράβντα) καί τή συγχαίρει, γιατί ἄρχισε νά βγαίνει σέ 
µεγαλύτερο σχῆμα” δίνει πρακτικές ὁδηγίες γιά τήν αὔ- 
ξηση τοῦ τιράζ τῆς ἐφημερίδας: τή συμβουλεύει νά βγά- 
ζει ἐκλαϊκευτικά κυριακάτικα παραρτήματα’ κάνει κρι- 
τική στά λάθη της καί ζητεῖ νά τά διορθώσει’ τήν πλη- 
ροφορεῖ ὅτι δέν ἐπιδοκιμάζει τήν δημοσίευση τῶν ἐπιστο- 
λῶν τοῦ Α. Μπογκντάνοφ στήν «Πράβντα». 


Ὢ Λένιν γράφει γράμμα πρὀς τὀν Μ.Σ. Ὀλμίνοκι 
(Βιτίµσκι) µέ σχόλιο γιά τά ἄρθρα του «Ποιός µέ ποιόν» 
καί «Ἡ ἀλήθεια», πού δημοσιεύτηκαν στίς 10 (23) τοῦ 
Μάη καί στίς 30 τοῦ Μάη (12 τοῦ Ιούνη) στήν «Πράβ- 
ντα», στά φύλ. ἀρ. 106 καί 123 καί δεύτερο γράμμα γιά 
τή Συντακτική ἐπιτροπή τῆς «Πράβντα» μέ τόν τίτλο 
(Φχετικά µέ τό ζήτημα τοῦ κ. Μπογκντάνοφ καί τῆς ὁ- 
µάδας «Ἠπεριόντ)», 


ὍὉ Λένιν γράφει γράµµα στήν Πετρούπολη πρός τούς 
µπολσεβίκους-μέλη τῆς διοίκησης τοῦ συνδικάτου ἐρ- 
γατῶν μετάλλου, τούς ὑπόσχεται νά γράψει καί αὐτός 
καί ἄλλοι συντάκτες ἄρθρα στό περιοδικό «Μεταλλίστ»' 
δίνει ὁδηγίες γιά τό δυνάµωµα τῆς πάλης ἐνάντια στούς 
λικβινταριστές. 


Ὅ Λένιν γράφει τό ἄρθρο «Λαθεμένη ἐκτίμῃση (Ἡ 
«Λούτς) γιά τόν Μακλάκοφ)». 


ὍὉ Λένιν γράφει τό ἄρθρο «Ὁ βουλευτής Φράνκ ὑπέρ 
τῆς μαζικῆς ἀπεργίας»,. Τό ἄρθρο δημοσιεύτηκε στίς 
11 (24) τοῦ Ἰούνη στἠν ἐφημερίδα «Πράβντα», ἁρ. φύλ.,. 
132. 


ὍὉ Λένιν γράφει τό ἄρθρο «Ἡ ἑργατική τάξη καί ὁ νεο- 
μαλθουσιανισµός». Τό ἄρθρο δημοσιεύτηκε στίς 16 (29) 
τοῦ Ἰούνη στἠν ἐφημερίδα «Πράβντα», ἀρ. φύλ. 137. 


Ὁ Δένιν γράφει τό ἄρθρο «Αστοί ἐπιχειρηματίες-χρη- 
µατιστές καί πολιτικοί). Τό ἄρθρο δημοσιεύτηκε στίς 
23 τοῦ Ἰούνη (6 τοῦ Ἰούλη) στήν ἐφημερίδα «Πράβντα», 
ἀρ. φύλ.. 142. 
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"Οχι ἀργότερα 
ἀπό τίς 7 (90) 
τοῦ ᾽Πούνη. 


ούνης, 7 (90). 


᾿Πούνης, δ (21). 


᾿ Αργότερα ἀπό τίς 
ὃδ (21) τοῦ Ιούνη. 


᾽Ιούνης, 9-11 
(29-04). 


Νωρίτερα ἀπό τίς 
19 (26) τοῦ ᾿Ιούνη. 


Ὁ Λένιν γράφει τό σχέδιο λόγου «Φχετικά μέ τὴν ἀγρο- 
τική πολιτική (γενική) τῆς σημερινῆς κυβέρνησης) γιά 
τήν ὁμιλία τοῦ βουλευτῇ Ν. Ρ. Σάγκοφ στἠ Δούμα. 


Ὁ Λένιν γράφει γράμμα στή Συντακτική ἐπιτροπή τῆς 
«Πράβντα) μέ τόν τίτλο «Φὼχετικά μέ µιάν ἀναλήθεια). 
Τό γράµµα δημοσιεύτηκε στίς {5 (28) τοῦ Ἰούνη στήν 
ἐφημερίδα «Πράβντα», ἀρ. φύλ.. 136. 


ὍὉ Λένιν γράφει τό ἄρθρο «Ἡ συμμετοχή σέ ἀστική κυ- 
βέρνηση». 


Ὁ Λένιν γράφει τό ἄρθρο: «Ἡ µικρή παραγωγή στή 
γεωργία». Τό ἄρθρο δημοσιεύτηκε στίς 18 (31) τοῦ Ἰού- 
λη στήν ἐφημερίδα «Ῥαμπότσαγια Πράβντα», ἁρ. φύλ.. 5. 


Ὅ Λένιν γράφει τό ἄρθρο «Ἡ παιδική ἐργασία στό 
ἀγροτικό νοικοκυριό». Τό ἄρθρο δημοσιεύτηκε στίς 12 
(25) τοῦ Ἱούνη στήν ἐφημερίδα «Πράβντα», ἀρ. φύλ. 
133. 


ὍὉ Λένιν γράφει τό ἄρθρο «Ἔνα ἐνδιαφέρον συνέδριο». 
Τό ἄρθρο δημοσιεύτηκε στίς 13 (26) τοῦ Ιούνη σιην 
ἐφημερίδα «Πράβντα», ἀρ. φύλ. 134, 


Ὁ Λένιν γράφει τό ἄρθρο «ὠτήν Αὐστραλία», Τό ἄρθρο 
δημοσιεύτηκε στίς 13 (26) τοῦ Ἱούνη στήν ἐφημερίδα 
«Πράβντα», ἀρ. φύλ. 134. 


ὍὉ Λένιν γράφει τό ἄρθρο «Φτηνό κρέας γιά τό «λαό»», 
Τό ἄρθρο δημοσιεύτηκε στίς 16 (29) τοῦ Ἰούνη στήν 
ἐφημερίδα «Πράβντα», ὁρ. φύλ.. 137. 


Ὁ Δένιν καταρτίζει κατάλογο τῶν ἄρθρων του γιά τούς 
μῆνες Μάη καί Ιούνη. πού ἕνα µέρος τους εἶχε δηµο- 
σιευτεῖ στήν ἐφημερίδα «Πράβντα»., 


᾿Ἠπειδή εἶχε ἀρρωστήσει ἡ Ν. Κ. Κρούπσκαγια, ὁ Λένιν 
πηγαίνει µαζί της ἀπό τό Πορόνιν στή Βέρνη. Στό δρό- 
μο γιά τή Βέρνη σταματοῦν στή Βιέννη. 


Ὅ Λένιν γράφει γράμμα πρός τό τμῆμα μπολσεβίκων 
τοῦ Παρισιοῦ καί τούς παρακαλεῖ νά βοηθήσουν στήν 
ἔκδοση παράνοµης σοσιαλδημοκρατικῆς φιλολογίας 
καί τοῦ Κεντρικοῦ ὌὈργάνου, τῆς ἐφημερίδας «3ο- 
τσιάλ-Ντεμοκράτ», 
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᾿Ανάµεσα στίς 19 
(ϱ6) τοῦ Ιούνη 

καί 94 τοῦ ᾿Ιούλη 
(6 τοῦ 4ὐγούστου). 


Ιούνης, 19 (36). 


"Οχι νωρίτερα ἀπό 
τίς 19 (26) 
τοῦ Ιούνη. 


ἸΙούνης, 159 (26). 


᾽Πούνης, 16 (98). 


᾿Ιούνης 16 (29). 


᾽Ιούνης, 17 (ὅ0). 


Στή Βέρνη ὃ Λένιν ἐπισκέπτεται κάθε µέρα στὀ νοσο- 
κομεῖο τή Ν.Κ. Κρούπσκαγια μελετᾶ στίς βιβλιο- 
θῆκες. 


Ὅ Αένιν παρακολουθεῖ τό κοντσέρτο πού ὀργάνωσε τό 
ταμεῖο ἀλληλοβοήθειας τῶν ρώσων φοιτητῶν. Ὁ Λένιν 
ἐπισκεπτόταν τόν Μ.Σ. Κέντροφ καί ἄκουγε τήν ἐκτέ- 
λεση ἔργων τοῦ Μπετόβεν καί ἄλλων συνθετῶν. 


Τό ἄρθρο τοῦ Λένιν «Οἵ καπιταλιστές καί ὁ ἑξοπλι- 
σμός» δημοσιεύεται στήν ἐφημερίδα «Πράβντα», ἀρ. 
φύλ.. 133. 


Ὅ Λένιν σέ γράμμα πρὀς τή Συντακτική ἐπιτροπή τῆς 


«Πράβντο) ἐπικρίνει τή Συντακτική ἐπιτροπή. γιατί δέν 
δημοσιεύει τό σημµείῶμά του ἑνάντια στὀν Α. Μπογκ- 
ντάνοφ. 


Ὁ Λένιν σέ γράµµα του πρός τό Λ. Μπ. Κάµενεφ στό 
Παρίσι τὀν πληροφορεῖ ὅτι σκέπτεται νά κάνει σέ τέσ- 
σερεις πόλεις τῆς Ἑλβετίας διάλεξη μέ θέµα «Τό ἐθνικό 
ζήτημα καί ἡ σοσιαλδημοκρατία)’ γράφει γιά τήν ἆνα- 
βολή τῆς σύσκεψης τῶν μελῶν τῆς ΚΕ τοῦ ΣΔΕΚΡ ὥς 
τόν Αὔγουστο. 


Τά ἄρθρα τοῦ Λένιν «Ἡ πρωτοµαχιά τοῦ ἑπαναστατι- 
κοῦ προλεταριάτου» (κύριο ἄρθρο) καί «Σημειώσεις 
δημοσιολόγου» δημοσιεύονται στἠν ἐφημερίδα «Σο- 
τσιάλ-Ντεμοκράτ», ἀρ. φύλ.. 31. 


ὍὉ Λένιν γράφει σέ γράμμα πρός τόν Λ. Μπ. Κάμενεφ 
ὅτι πῆρε εὐχάριστα νέα γιά τήν Ἐπιτροπή Πετρούπο- 
λης καί τήν Ἔνωση ἐργατῶν μετάλλου, γιά τήν κοµμµα- 
τική σχολή πού ὀργανώνεται στό Πορόνιν, γιά τή συγ- 
κατάθεση τοῦ Α. Μ. Γκόρκι νά κάνει διαλέξεις σ᾿ αὐτή 
τή σχολή. 


Ὁ Λένιν σέ γράμμα πού ἀπευθύνεται πρός τόν Ν. ]. 
Ποντβόισκι στήν Πετρούπολη, δίνει ὁδηγίες στούς 
µπολσεβίκους βουλευτές τῆς Ιν Κρατικῆς δούµμας γιά 
τήν τακτική ἀπέναντι στούς µενσεβίκους βουλευτές, 
μέ τήν εὐκαιρία τῆς προετοιμασίας ἀπό µέρους τῆς σο- 
σιαλδημµοκρατικῆς ὁμάδας τῆς Δούμας τοῦ ἀπολογισμοῦ 
τῆς δράσης της. 


Ιούνης, ϱ0 
(᾿Ιούλης, ὃ). 


Νωρίτερα ἀπό τίς 
26 τοῦ Ιούνη 
(9 τοῦ ᾿Ιούλη). 


᾽Ιούνης, 26 
(Πούλης, 8). 


᾿Ανάμεσα στίς 26 
τοῦ Ιούνη καί ϱ4 
τοῦ Ιούλη (9 τοῦ 
Ιούλη καί 6 τοῦ 
Αὐγούστου). 


᾿Ιούνης, ϱ7 
(᾿Ιούλης, 10). 


᾿Ιούνης, ὁδ 
(᾿Ιούλης, 11). 


᾿Ιούνης, 90 
(᾿Ιούλης, 19). 


Αρχές τοῦ ᾿Ιούλη. 


᾿Πούλης, ο (16). 
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Τό ἄρθρο τοῦ Λένιν «ὼχετικά µέ τίς ἐκκλήῆσεις τῶν φι- 
λελευθέρων γιά ὑποστήριξη τῆς ΙΝ Δούμας δηµο- 
σιεύεται στήν ἐφημερίδα «Πράβντα», ἁρ. φύλ,. 139. 


ὍὉ Λένιν ἐργάζεται γιά τή σύνταξη τῶν «Θέσεώὼν γιά 
τό ἐθνικό ζήτημα) καί ἑτοιμάζει τά σχέδια τῆς διάλεξης 
γιά τό ἐθνικό ζήτημα. 


Ὁ Λένιν Κάνει στή Ζυρίχη διάλεξη γιά τό ἐθνικό ζήτη- 
μα’ κρατάει σημειώσεις ἀπό τίς συζητήσεις, 


Τό 'Εφετεῖο Πετρούπολης ἐκδίδει ἀπόφαση γιά τήν κα- 
ταστροφή τῆς μπροσούρας τοῦ Ν. Λένιν ««Πρέχπει ν᾿ 
ἀκούσεις καί τοῦ κουτοῦ τήν κρίση»... (Από τίς σηµειό- 
σεις ἑνός σοσιαλδηµοκράτη δημµοσιολόγου)» (Πετρού- 
πολη. 1907). 


Κατά τήν ἐπεξεργασία τῶν θέσεων γιά τό ἐθνικό ζήτημα 
ὁ Δένιν κρατάει σημειώσεις ἀπό µιά σειρά πηγές. 


ὍὉ Λένιν μένει µιά µέρα στή Γενεύη γιά νά ἐνημερώσει 
τήν µπολαεβίκικη ὁμάδα τῆς Γενεύης γιά τήν κατά- 
σταση τοῦ κόμματος. 


Ρωτάει τὀν Α. ὦ. Ἰλίν-Ζενέβσκι γιά τή δουλιά τῆς ἔπαγ- 
γελματικῆς ὀργάνῶσης τῶν μαθητῶν τῶν µέσων σχολῶν 
Πετρούπολης. 


ὍὉ Λένιν κάνει στή Γενεύη διάλεξη μέ θέµα «Ἡ σοσιαλ- 
δημοκρατία καί τό ἐθνικό ζήτημα: κρατάει σηµειώ- 
σεις ἀπό τίς συζητήσεις. 


Ὁ Λένιν κάνει στὴ Λωζάνη διάλεξη γιά τό ἐθνικό ζή- 
τηµα. 


Ὅ Λένιν κάνει στή Βέρνη διάλεξη γιά τό ἐθνικό ζήτη- 
μα” κρατάει σημειώσεις ἁπό τίς συζητήσεις, 


ὍὉ Λένιν γράφει τό ἄρθρο «Λιδακτικοί λόγου», 


Τό ἄρθρο τοῦ Λένιν «Εἰκόνες ἀπό τή ζωή» δημοσιεύε- 
ται στἠν ἐφημερίδα «Πράβντα», ἀρ. φύλ.. 149. 
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᾿Ιούλης, ὅ (16). 


"Οχι νωρίτερα 
ἀπό τίς 7 (90) 
τοῦ Ιούλη. 


᾽Ιούλης, 19 (96). 


᾿Ιούλης, 15 (26). 


᾿Ιούλης, 16 (29). 


᾿Ιούλης, 12 (ὅ0). 


᾿Ιούλης, 1δ (91). 


᾿Ιούλης, οἳ 
(4ὔγουστος, ὅ). 


Τό ἄρθρο τοῦ Λένιν «Ἡ διαλυμµένη Δούμα καί οἱ συγ- 
χυσμµένοι φιλελεύθερου) δημοσιεύεται σάν κύριο ἄρθρο 
στήν ἐφημερίδα «Πράβντα», ἀρ. φύλ. 151. 


Ὅ Λένιν κρατάει βιβλιογραφικές σημειώσεις (στά Ύερ- 
µανικά) πάνω στίς πληροφορίες τῆς ἐφημερίδας «Ἐταπκ- 
Γγίετ ΖεΙυπρ» τῆς 20 τοῦ Ἰούλη 1913 γιά τά βιβλία πού 
κυκλοφόρησαν σέ ζητήματα στατιστικῆς καί πολιτικῆς, 


Ὁ Λένιν σέ γράμμα πρὀς τόν Α. Μ. Γκόρκι τοῦ προτεί- 
γει νά συναντηθοῦν στή Βέρνη, στἠή Ζυρίχη ἤ στό Μό- 
ναχο, ὅταν θό γυρίζει ἀπό τή Βέρνη στό Πορόνιν, γιά νά 
συζητἠσοὺν τό ζήτημα ἄν μπορεῖ νά βοηθήσει ὁ Γκόρκι 
στήν ἐπανέκδοση μιᾶς µπολσεβίκικης ἐφημερίδας, ἀφοῦ 
εἶχε κλείσει ἡ «Πράβντα», 


ὍὉ Δένιν σέ γράμμα πρός τή μητέρα του Μ. Α. Οὐλιά- 
νοβα τήν πληροφορεῖ ὅτι ἡ ἐγχείρηση τῆς Ν. Κ. Κρούπ- 
σκαγια πέτυχε’ ὅτι θά ἐπιστρέψουν γρήγορα στὀ Πορό- 
νιν καὶ ἀναφέρει σέ ποιές πόλεις σκέπτονται νά σταµα- 
τησοὺν. 


Τό ἄρθρο τοῦ Λένιν «Ἰό πέµπτο διεθνές συνέδριο γιά 
την πάλη ἑνάντια στήν πορνεία» δημοσιεύεται στήν 
ἐφημερίδα «Ῥαμπότσαγια Πράβντα», ἁρ. φύλ. 1. 


Τά ἄρθρα τοῦ Λένιν «Λόγια καί ἔργα» (κύριο ἄρθρο), 
«Οἱ καντέτοι γιά τό οὐκρανικό ζήτημα», «Νεότερα στοι- 
χεῖα γιά τά κόµµατα στή Γερμανία) καί «Τό ξεσκέπα- 
σµα τῶν ἄγγλων ὀπορτουνιστῶν» δημοσιεύονται στήν 
ἐφημερίδα «Ῥαμπότσαγια Πράβντα», ἁρ. φύλ.. 3. 


Τό ἄρθρο τοῦ Λένιν «Οἱ ἰδέες τοῦ πρωτοπόρου κεφα- 
λαίου» δημοσιεύεται στήν ἑἐφημερίδα «Ῥαμπότσαγια 
Πράβντα», ἀρ. φύλ.. 4. 


Τό ἄρθρο τοῦ Λένιν «Τϊ μπορεῖ νά γίνει γιά τή λαϊκή 
μόρφωση» δημοσιεύεται στήν ἐφημερίδα «Ῥομπότσα- 
για Πράβντα», ἀρ, φύλ. 5. 


Τό ἄρθρο τοῦ Λένιν «ἛἜνας ἀπ’ τούς «μοντέρνους κλά- 
δους τῆς βιομηχανίας» δημοσιεύεται στήν ἐφημερίδα 
«Ῥαμπότσαχια Πράβντα», ἀρ. φύλ. 8. 


Ὁ Λένιν κάνει εἰσήγηση «Γιά τήν κατάσταση τοῦ κόμ- 
µατος» στή Π συνδιάσκεψη τῆς ὀργάνωσης ἐξωτερικοῦ 
τοῦ ΣΔΕΚΡ στή Βέρνη. 
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Ιούλης, 29-04 
(4ὔγουστος, 4-6). 


᾿Ιούλης, 24 
(Αὔγουστος, ϐ). 


᾿Ιούλης, 26 
(Αὔγουστος, 7). 


᾿Ιούλης, 26 
(4ὔγουστος, ὅ). 


᾿Ιούλης, ϱἳ 
(«1ὔγουστος, 9). 


Αὔγουστος, (9; 16. 


Αὔγουστος, {(12). 


Αὔγουστος, ὃ (21). 


᾿Ανάµεσα στἰς ὃ 
(21) Αὐνούστου 
μαί 29 τοῦ 
Σεπτέμβρη (19 


τοῦ ᾿Οχτώβρη). 


ὍὉ Λένιν καί ἡ Κρούπσκαγια φεύγουν ἀπό τὴ Βέρνη γιά 
τό Πορόνιν, στὀ δρόµο σταματοῦν στή Ζυρίχη, στό Μό- 
ναχο καί στή Βιέννη. 


Τό ἄρθρο τοῦ Δένιν «Ὁ νεκρός λικβινταρισµός καί ἡ 
ἡ ζωντανή «Ρέτς»» δημοσιεύεται στην ἐφημερίδα «Ραμ- 
πὀτσαγια Πράβντα», ἀρ. φύλ, 10. 


Ὅ Λένιν γράφει τό σχέδιο συμφωνίας τῆς ΚΕ τοῦ 
ΣΔΕΚΡ µέ τήν ὁμάδα «Πριμπόυ γιά νά ἀναγνωριστεῖ 
σάν ἐκδοτικό τῆς ΚΕ τοῦ ΣΔΕΚΡ, 


Τό ἄρθρο τοῦ Λένιν «Ἡ ἀγοραπωλησία τῶν κλήρων») 
δημοσιεύεται στήν ἐφημερίδα «Ῥαμπότσαγια Πράβντα», 
ἀρ. φύλ. 12. 


ὍὉ Λένιν καθοδηγεῖ στό Πορόνιν τή σύσκεψη τῶν µε- 
λῶν τῆς ΚΕ τοῦ ΣΔΕΚΡ, ὅπου ἐξετάζονται τά ζητήματα: 
ἡ κατάσταση τοῦ κόμματος καί τά ἄμεσα καθήκοντά του, 
ἡ σοσιαλδηµοκρατική ὁμάδα τῆς Δούμας, ἡ κομματική 
σχολη, ὁ τύπος, ἰδιαίτερα ἡ ἔκδοση µπολσεβίκικης ἔφη- 
μερίδας στή Μόσχα, ἡ «Πράβντα», τό ΚΟ --- ἡ ἔφημε- 
ρίδα «Φιοτσιάλ-Ντεμοκράτ», τό περιοδικό «Προσβεστσέ- 
νιγε)., τό ἑκδοτικό «Πριμπόυ», τά συνέδρια τῶν ἔμπορο- 
ὑπαλλήλων καί τῶν συνεταιρισμῶν. 


ὍὉ Λένιν παίρνει µέρος στή στενή σύσκεψη τῶν μελῶν 
τῆς ΚΕ τοῦ ΣΔΕΚΡ σχετικά µέ τό ζήτημα τῆς πρὀσλη- 
Ψης στην ΚΕ νέων μελῶν καί τήν ἐπιλογή «πληρεξού- 
σιών) - ἀντιπροσώπων τῆς ΚΕ. 


Τό ἄρθρο τοῦ Λένιν «Πῶς νά αὐξηθεῖ τό κατ ἄτομο 
ποσοστὀ κατανάλωσης στή Ρωσία») δημοσιεύεται στήν 
ἐφημερίδα (Φέβερναγια Πράβντα», ἀρ. φύλ. 3. 


Τά συλλυπητήρια τοῦ Λένιν ἐξονόματος τῆς ΚΕ τοῦ 
ΣΔΕΚΡ γιά τό θάνατο τοῦ ”᾿Αουγκουστ Μπέμπελ, δηµο- 
σιεύονται στήν ἐφημερίδα «Υοτνᾶτίδ», ἀρ. φύλ. 211. 


Τό ἄρθρο τοῦ Λένιν «Αουγκουστ Μπέμπελ) δημοσιεύε- 
ται στήν ἐφημερίδα «Φὼέβερναχια Πράβντα», ἀρ. φύλ.. 6. 


Ὅ Λένιν σέ γράµµα πρὀς τή Συντακτική ἐπιτροπή τῆς 
ἐφημερίδας «Φῴέβερναγια Πράβντο) τήν πληροφορεῖ 
ὅτι στέλνει τό ἄρθρο του «Πῶς ἡ Β. Ζασούλιτς χαντα- 
κώνει τό λικβινταρισμό» στό περιοδικό «Προσβεστσέ- 
νιχε» καί παρακαλεῖ νά δημοσιευτεῖ ἐπίσης καί στήν 
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ἐφημερίδα” συνιστᾶ νά µή βγαΐνει ἡ ἐφημερίδα καθηµε- 
ρινά, ἀλλά κάθε βδομάδα παρακαλεῖ νά τοῦ στείλουν 
τίς ἐφημερίδες «Ῥαμπότσαγια Πράβντα», «Ζιβάχια 
Ζἶζν», (Φέβερναγια Πράβντα) καί «Ἀόβαγια Ραμπότσα- 
για Γκαζέτα», 


Αὔγουστος, 11 (24). Τό ἄρθρο τοῦ Λένιν «Ὁ ἀποχῶρισμός τοῦ φιλελευθερι- 
σμοῦ ἀπό τή δημοκρατία) δημοσιεύεται σάν κύριο ἄρ- 
θρο στήν ἐφημερίδα «ῴέβερναγια Πράβντα», ἀρ. φύλ. 9. 


Ὅ Λένιν γράφει στὀν Σ. Γκ. Σαουµιάν καί τόν παρακα- 
λεῖ νά τοῦ στείλει στοιχεῖα γιά τό ἐθνικό ζήτημα καί 
στατιστική τῶν ἑθνοτήτων τοῦ Καυκάσου. 


Αὔγουστος, 19(296). Ὁ Λένιν σέ γράµµα πρὀς τόν Β. Μ. Κασπάροφ τόν πα- 
ρακολεῖ νά τοῦ στείλει ὅλα τά φύλλα τῆς «Σέβερναγια 
Πράβντα», ἐκτός ἀπό τό φύλ. ἀρ. 1. ἐπίσης τή «Ἀόβαγια 
Ῥαμπότσαγια Γκαζέτα» καί τή «Νάς Πού καί νά εἶδο- 
ποιήσει τόν Α.Σ. ᾿Ενουκίντεε (ἼΑβελ), νά τοῦ στείλει 
ἀπό τήν Πετρούπολη τίς ἐφημερίδες αὐτές, τυλιγµένες 
σέ ἁστικές ἐφημερίδες. 


Αὔγουστος, 1δ (91). Τά ἄρθρα τοῦ Λένιν «Μιά περίφημη ὑπόθεση» καί «ἨἩ 
ἐθνικοποίηση τοῦ ἑβραϊκοῦ σχολείου» δημοσιεύονται 
στήν ἐφημερίδα «ῴέβερναγια Πράβντα», ὁρ. φύλ. 14. 


4ὔγουστος, 21 Τό ἄρθρο τοῦ Λένιν «Τό σίδερο στήν ἀγροτική οἶκονο- 
(Σεπτέμβρης, ὃ). μία» δημοσιεύεται στήν ἐφημερίδα «Φέβερναγια Πράβ- 
ντα», ἀρ. φύλ, 16. 


Τό ἐφετεῖο τῆς Πετρούπολης βγάζει ἀπόφαση γιά τὴν 
καταστροφή τῆς μπροσούρας τοῦ Ν. Λένιν «Ἡ ἁάρθρο- 
γραφία τοῦ Μάρτοφ καί τοῦ Τσερεβάνιν στόν ἁστικό 
τύπο» (Πετρούπολη, 1906). 


"Οχι νωρίτερα ἀπό ὍὉ Λένιν ὑπολογίζει τίς συνεισφορές τῶν ἐργατῶν γιά 
τίς 9) Αὐγούστου τίς µπολσεβίκικες ἐφημερίδες «Ῥαμπότσαγια Πράβντα» 
(6 τοῦ Σεπτέμβρη). Καὶ «Σέβερναγια Πράβντα». 


«4ὔγουστος, ϱ4- Τό ἄρθρο τοῦ Λένιν «Οἱ ἀπεργίες τῶν ἐργατῶν μετάλλου 
᾿Οχτώβρης ϱδ τό 1912) δημοσιεύεται στά φύλ.. ἀρ. 7, ὃ καί 10 τοῦ πε- 
(Σεπτέμβρης, ριοδικοῦ «Μεταλλίστ». 

ϐ6- Νοέμβρης, 7). 


᾿Ανάµεσα στίς ο "Ὁ Λένιν παίρνει συγχαρητήριο τηλεγράφημα ἀπό τή 
καί ϱ9 τοῦ Αὐγού- διοίκηση τοῦ συνδικάτου ἐργατῶν μετάλλου µέ τήν εὐ- 
στου (6 καὶ 11 τοῦ καιρία τῆς νίκης τῶν µπολσεβίκων στίς ἐκλογές τῆς 
Σεπτέμβρη). διοίκησης τοῦ συνδικάτου. 
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"Οχι νωρίτερα ἀπό 
τίς ϱ7 τοῦ 4ὐγού- 
στου (9 τοῦ 
ὀΖεπτέµβρη). 


Αὔγουστος, 97 καί 


ϱδ (Σεπτέμβρης, 
9 καί 10). 


Αὔγουστος, 295 καί 


29 (Σεπτέµβοής 
70 καί 11). 


Αὔγουστος, 29 καί 


30 (Σεπτέμβρης, 
11 καί 19). 


Αὔγουστος, ὃ]1 
(Σεπτέμβρης, 169). 


Αὔγουστος. 


Ὅ Λένιν ἀπό τίς ἐφημερίδες «Φέβερναγια Πράβντα» 
καί «Νόβαγια Ῥαμπότσαχια Γκαζέτα» καταρτίζει κατα- 
λόγους τῶν ὑποψηφίων μελῶν τῆς διοίκησης καί τῆς 
ἐπιτροπῆς ἐλέγχου τοῦ συνδικάτου ἐργατῶν μετάλλου 
καί ὑπολογίζει τό συνολικό τοὺς ἀριθμό. 


Τό ἄρθρο τοῦ Λένιν «Ἡ ἁστική τάξη τῆς Ρωσίας καί οἱ 
ρεφορµιστές τῆς Ῥωσίας) δημοσιεύεται στίς ἐφημερί- 
δες «Φέβερναγια Πράβντα», ἀρ. φύλ. 21 καί «Νάς Πού) 
ἀρ. φύλ.. 3. 


Τό ἄρθρο τοῦ Λένιν «Ὁ ρόλος τῶν κοινώωνικῶν στρώ- 
µάτων καί τῶν τάξεων στό ἀπελευθερωτικό κίνημα» δη- 
µοσιεύεται στίς ἐφημερίδες «ὠέβερναγια Πράβντα) ἀρ. 
φύλ.. 22 καί «Νάς Πούτςο». ἀρ. φύλ.. 4. 


Τά ἄρθρα τοῦ Λένιν «Ὁ ταξικός πόλεμος στὀ Δουβλί- 
νο» καί «Νέα µέτρα ἀγροτικῆς «μεταρύθμισης»» δΏµο- 
σιεύονται στίς ἐφημερίδες «Φέβερναγια Πράβντα», ἀρ. 
φύλ, 23 καί 24 καί «Νάς Πούτ», ἀρ. φύλ,. 4 καί 5. 


Ὁ Λένιν γράφει γράµµα στό κομματικό ἀρχεῖο τοῦ Σο- 
σιαλδημµοκρατικοῦ κόμματος τῆς Γερμανίας, στόν Μάξ 
Γκρύνβαλντ, στὀ Βερολίνο καί παρακαλεῖ νά ἐπιτραπεῖ 
στὀν Β. Μ. Κασπάροφ νά δουλέψει στὀ ἀρχεῖο τῆς ρῷ- 
σικῆς σοσιαλδηµοκρατίος. 


Τό ἄρθρο τοῦ Λένιν «Τά «φλέγοντα ζητήµατω τοῦ κὀμ- 
µατός µας. Τό «λικβινταριστικὀ» καί τό «ἐθνικό» ζή- 
τηµα» δημοσιεύεται στό πολωνικό περιοδικὀ «ΡΙ5πιο 
Ὀγςκιογ]Πθ», τεῦχ. 1. 


Σεπτέμβρης, 1(14). Ὁ Λένιν δίνει ὁδηγίες στόν ἐκπρόσωπο τοῦ ἐκδοτικοῦ 


Σεπτέμβρης, 
ὃ (16). 


«Πριμπόυ» γιά τὴν ὀργάνωση τῆς ἔκδοσης παράνομης 
κομματικῆς φιλολογίας καί περιοδικοῦ γιά τά ζητήματα 
τῶν ἀσφαλίσεων, καθώς καί στόν ἐκπρόσωπο τοῦ πε- 
ριοδικοῦ «Προσβεστισένιγε) γιά τήν παραπέρα διεύθυν- 
ση τοῦ περιοδικοῦ. 


Τό ἄρθρο τοῦ Λένιν «Ὁ ἔμπορας Σαλάζκιν καί ὁ συγ- 
γραφέας ὢᾧ, Ντ. δημοσιεύεται στήν ἐφημερίδα «έ- 
βερναγια Πράβντα», ἀρ. φύλ.. 26. 


Τά ἄρθρα τοῦ Λένιν «Ἡ πάλη γιά τό μαρξισμό) καί 
«Μιά ἑβδομάδα ὕστερα ἀπό τά αἵματηρά γεγονότα τοῦ 
Δουβλίνου) δημοσιεύονται στήν ἐφημερίδα «Φάβερνα- 
για Πράβντα», ἀρ. φύλ. 27. Τό δεύτερο ἄρθρο δημοσιεύ- 
εται καί στήν ἐφημερίδα «Νάς Πούτ», ἀρ. φύλ.. ὃ. 


ὦ9 “Απαντα Λένιν. Τόμος 23. 
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Σεπτέμβρης, 4(12). Τό ἄρθρο τοῦ Λένιν «Θεμελιακά ζητήματα τῆς πολιτι- 
κῆςο δημοσιεύεται στίς ἐφημερίδες «Σέβερναγια Πράβ- 
ντα», ἀρ. φύλ. 28 καί «Νάς Πούτ», ἀρ. φύλ.. 9. 


Σεπτέμβρης, ὅ καΐ Τό ἄρθρο τοῦ Λένιν «Οἱ φιλελεύθεροι καί οἱ δηµοκρό» 

7 (15 καί ϱ0). τες στό ζήτημα τῶν γλωσσῶν» δημοσιεύεται στίς ἔφη- 
μερίδες «Φέβερναγια Πράβντα», ἁρ. φύλ.. 29 καί «Νάς 
Πούτ) ἀρ. φύλ, 12. 


Σεπτέμβρης, 6(19). Τό ἐφετεῖο Πετρούπολης βγάζει ἀπόφαση γιά τὴν κα- 
ταστροφή τῆς μπροσούρας τοῦ Ν. Λένιν «Ἡ σοσιαλ- 
δημοκρατία καί οἱ ἐκλογές στη Λούμα» (Πετρούπολη, 
19007). 


Σεπτέμβρης, 7 (20). Τό ἄρθρο τοῦ Λένιν «Ἡ ἁστική τάξη καί ἡ κυβέρνηση» 
τό ἀφαίρεσε ἡ λογοκρισία ἀπό τό φύλ. ἀρ. 12 τῆς ἔφη- 
μερίδας «Νάς Πούτ», 


Σεπτέμβρης, ὃ καί Τό ἄρθρο τοῦ Λένιν «Ἡ γλώσσα τῶν ἀριθμῶν» δηµο- 
10 (01 μαΐ ϱὃ).  σιεύεται στά φύλ. ἀρ. 13 καί 14 τῆς ἐφημερίδας «Νάς 
Πούτ». 


Σεπτέμβρης, 11, 19 Τά ἄρθρα τοῦ Λένιν «Οἵ κύριοι ἁστοί γιά τήν «ἔργασια- 

μαίΐ 14 (24, 26 καί κἠ» γεωργία) καί «Χάρρυ ΚΡέλτο δημοσιεύονται στίς 

ϱ1). ἐφημερίδες «Νάς Πούτ», ἀρ. φύλ, 15 καί 16 καί «Πράβ- 
ντα Τρουντά», ἀρ. φύλ. 1 καί 4. 


ΠΕΡΙΕΧΟΜΕΝΑ 


Ε[ ΠΟ ------ϱϱϱϐϱϐϱϱϐϱϐϱ-----ᾱ-ᾱ-- 


19149 


ΤΑ ΙΣΤΟΡΙΚΑ ΠΕΠΡΩΜΕΝΑ ΤΗΣ ΔΙΔΑΣΚΑΛΙΑΣ ΤΟΥ 
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ΓΡΑΜΜΑ. ΠΡΟΣ ΤΗ ΔΙΟΙΚΗΣΗ ΤΟΥ ΣΟΣΙΑΛΔΗΜΟΚΡΑ- 
ΤΜΚΟΥ ΚΟΜΜΑΤΟΣ ΤΗΣ ΤΕΡΜΑΝΙΑΣ .. νεο. «νεο ωνος 


Ἡ ΜΕΓΑΛΗ ΤΣΙΦΛΙΚΑΛΙΚΗ ΚΑΙ Ἡ ΜΙΚΡΗ ΑΓΡΟΤΙΚΗ 
ΓΑΙΟΚΤΗΣΙΑ ΣΤΗ ΡΟΣΙΑ «ον νοκ ενω ρε ων ο ω ο ενώ ον 


ΗΑΡΑΦΩΝΕΣ ΝΟΤΕΣ ... «νε ωωεεονωωωωννκκε ο ο ο ωώ ο ων 
«0Ο ΚΟΜΠΟΣ ΤΟΥ ΠΡΟΒΛΗΜΑΤΟΣΟΡ..«« «ων ω ων 


Ο ΕΞΩΡΑ.ΙΣΜΟΣ ΤΗΣ ΔΟΥΔΟΠΑΡΟΙΚΙΑΣ ΑΠΟ ΤΟΥΣ ὁ]- 
ΛΕΛΕΥΘΕΡΟΥΣ.. Οκ ω οκ ω ο ον εν εν εν εν ον εν ών νο εναν ς ες ο 


«ΕΠΙΣΤΗΜΟΝΙΚΟ)ΣΥΣΤΗΜΑ ΑΠΟΜΥΖΗΣΗΣ ΤΟΥΙΔΡΩΤΑ 
Οἱ «ΕΠΙΤΥΧΙΕΣ» ΜΑΣ ... «ων ο ροών ω νο ον 


ΣΥΜΦΩΝΙΑ Ἠ ΔΙΑΣΠΑΣΗ; (Σχετικά µέ τό ζήτημα τῶν διαφω” 
νιῶν στή σοσιαΛλδηµοκρατική ὁμάδα τῆς 4ούμας) .... «εν εε«.. 
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Κατάλογος ἐργασιῶν τοῦ Β. [. Λένιν, πού δέν βρέθηκαν ὥς τώρα 
(Μάρτης- Σεπτέμβρης 1913) «ενω ων νεο κών ερ ν εν εω κκ κών ον 


Κατάλογος ἐκδόσεων πού στή σύνταξή τοὺς πῆρε µέρος ὁ Β.Ι]. 
πλ ---ᾱ-ᾱ--Ἂᾗϱῃυῃ᾿ϱϱ.᾿.--ὺῆὺ- 


λ) ΠΑχη ολα μμ ΕΕ ------ϱϱϐϱϐϱϐϱϱϱ------ὙἊ- 


Εὐὑρετήριο φιλολογικῶν ἐργασιῶν καί πηγῶν πού ἀναφέρει ἤ πα- 
ραθέτει περικοπές τοὺς ὁ Β. ]. Λένιν ... ων νο ο νεο ος 


Εὑρετήριο ὀνομάτῶν... «κκ νωρω ως πο -ϱϐϱϐϱϱϐϱϐϱϐϱ“---υ- 
ἨἩμερομηνίες ἀπό τή ζωή καί τή δράση τοῦ Β. Ι. Λένιν ....... 


ΕΙΚΟΝΟΓΡΑΦΗΣΗ 


Ἡ προμετωπίδα τοῦ περιοδικοῦ «Προσβεστσένιγε) τεῦχ. 3. Μάρ- 
της 1913: στό περιοδικό δημοσιεύτηκε τό ἄρθρο τοῦ Λένιν «Οἱ 
τρεῖς πηγές καί τά τρία συστατικά µέρη τοῦ μαρξισμοῦ» ...... 


ΜἩ πρὠτη σελίδα τοῦ χειρόγραφου τοῦ Β. Ι. Λένιν (ῴυζήτηση». --- 
1913 


ΜἩ πρώτη σελίδα τοῦ χειρόγραφου τοῦ Β.]. Λένιν «ῴχετικά µέ 
τήν αγροτική πολιτική (γενική) τῆς σημερινῆς κυβέρνησης»). --- 
1913 


με] πρώτη σελίδα τοῦ χειρόγραφου τοῦ Β.Ι. Λένιν «Θέσεις πάνω 
στό ἐθνικό ζήτημα», 320-321 --1913 ... .ν  νν νω νεο ωωνω ως 


'Η πρώτη σελίδα τῆς ἐφημερίδας «Ῥαμπότσαγια Πράβντω» ἁρ. 
φύλ.. 3, 16 τοῦ Ἰούλη 1913. μέ τά ἄρθρα τοῦ Β. [Π. Δένιν «Λόγια 
καί ἔργω (κύριο ἄρθρο). «Οἱ καντέτοι γιά τό οὐκρανικό ζήτημα» 
καί «Νεότερα στοιχεῖα γιά τά κόμματα στή Γερμανία» ....... 
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Τυπώθηκε τὀν Ἰούνη τοῦ 1979 
σέ 5.000 ἀντίτυπα 
Τυπογραφικά φύλλα 39 


Οορνσισηί: Εκδόσεις «ΣΥΓΧΡΟΝΗ ΕΠΟΧΗ ΕΠΕ) 
Ζωοδόχου Πηγῆς 16. ᾿Αθήνα 
Τηλ. 3623649. 3620835 
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